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ՍՈԻՐեն ՍՊԱՆ՚ՒԱՐՅԱՆԸ ЬЧ ԳՅՈՒՂԱՑԻԱԿԱՆ ՀԱՐՑԸ 
Լ. Ա. Հ Ա Ս ՚ Բ Ա Ր Յ Ա Ն 

Ս. Սպանդարյանի հ ասարա կական -քաղաքական գործունեությունը ծա-
վալվեց այն ժամանակ, երբ Ռուսաստանում սկսվել էին հեղափոխական շար-
ժումները, երբ արդեն հանդես էր եկել բոլշևիզմը, երբ ռուս պրոլետարիատը, 
կանգնելով րոլոր ճնշվածների ավանգարդում, նրանց գրոհի էր տանում բըռ-
նսյպետոլթյան դեմ։ Այս ժամանակաշրջանում Ռուսաստանի պրոլետարիատի 
կուսակցությունը մշակում ու կատարելագործում էր իր ագրարային ծրա֊ 
գիրը, 

Դեռ 1898 թ. Ռուսաստանի սոցիալ-դեմոկրատական բանվորական կու-
սակցության I համագումարն ազդարարում էր, որ պաշտպանելոլ է ինքնա-
կալական կառավարության, հողատերերի դասակարգի՝ և ճորտատիրության 
մնացորդների դեմ ուղղված բոլոր շարժումները։ Այն խնդիր էր դնում վերաց-
նել փրկավճարները, վերադարձնել 1861 թ. գյուղացիներից խլված հողակտոր-
ներր, հավասարապես հարկել ինչպես գյուղացիական, այնպես էլ կալվածա-
տիրական հողերը և լիկվիդացնել գյուղացիների հողերի տնօրինում ը կաշ-
կանդող բոլոր օրենքները'» 

1903 թ. 1ՒՍԴԲԿ II համագումարը զարգացնում էր այդ յււղեգիծը՝ գտնե-
լով, որ անհրաժեշտ է վերացնել բոլոր այն հարկերն ու պարհակները, որոնք 
դրված են գյուղացիության վրա՝ որպես հարկատու դասի, բռնագրավել վան-
քապատկան և եկեղեցապատկան, արքունական և ցարական ընտանիքի ան-
ձանց կալվածքները, հատուկ հարկ ղնեչ կալվածատերերի վրա և հավաքած 
գումարներ/, ծառայեցնել գյուղական հասարակությունների կարիքներին։ 
Ապա համագումարն անհրաժեշտ էր համարում հիմնել գյուղացիական կո-
միտեներ, որոնք պետք է զբաղվեին 1861 թ. գյուղացիներից խլված հողերի 
վերադարձման, Կովկասում ժամանակավորապես պարտավոր յալ գյուղացի-
ներին հողատեր֊սեփականատեր դարձնելու և Ալթայոլմ, Ուրալոլմ ու կայս-
րության այ/ վայրերում դեռևս պահպանված ճորտատիրական հարաբերու-
թյունների ոչնչացման խնդիրներով^։ 

Պրոլետարիատի կուսակցության ագրարային ծրագրի մշակման գործում 
•անգնահատելի դեր խաղաց Վ. Ի. Լենինը։ Դեռևս 1890-ական և 1900-ական 
թվականներին հրապարակած մի շարք աշխատություններում նա ցույց տվեց 
գյուղացիական հարցի արմատական լուծման ուղիները և իր տեսակետներն 
ամփովւեց 1906 թ., երբ ՌՍԴ9Կ IV համագումարում խնդիր դրեց, որ պետք 
է բոլոր հողերն ազգայնացնել, դրանք դարձնելով դեմոկրատական պետու-
թյան սեփականությունը, Լենինյան այդ պահանջի իրականացման դեպքում 
ճորտատիրության բոլոր մնացորդները ոչ միայն վերացվում էինդ—այլև արա-
գացվում էր բոլրժոլադեմ ոկբատական հեղափոխության վերաճում ր սոցիա-
լիստականի, Վ. Ի. Լենինը հողի ազգայնացման մասին իր հայացքներն ավելի 
ընդարձակ շարադրեց և ոչ պրոլետարական կուսակցությունների սխալ ու 
վնասակար ագրարային ծրագրերը հիմնովին մերկացրեց 1907 թ. գրած аՍո-
ցիալ-դեմ ո կրա տի ա յի ագրարային ծրագիրը ռուսական հեղափոխության մեջ.) 
աշխատության մեջ։ 

՚ ՍՄԿԿ֊ն համագումարների, կոնֆերանսների և Կենտկոմի պլենումների բանաձևերում 

ե որոշումներում, հ. 1, Երևան, 1985, կ 15։ 

2 Նույն տեղում, էշ 79—ՏՕ։ 
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ՈՍԴԲԿ IV համագումարը, ուր մեծամասնության էին կազմում մենշե-
վիկները, մերժեց հողի աղգայնացման լենինյան տեսակետը և ընդունեց 
մենշևիկների մունիցիպալիզացիայի ծրագիրը, Սակայն բոլշևիկները, այդ 
թվում նաև Վ. Ի. Լենինի հայ զինակիցները, ոչ միայն ընդունեցին իրենց 
առաջնորդի աղգայնացման տեսակետը, այլև լայնորեն պրոպագանդեցին այն, 
Այսպես, օրինակ, Ստ. Շ ահում յան ր, կանգնելով լենինյան դիրքերում, գրում 
է ՜ր. «Հող պահանջել գյուղացիության համար, նշանակում է պահանջել գրա-
վումն (կոնֆիսկացիա) բոլոր արքունական, կայսերական, կալվածատիրա-
կան և այլ հողերին։ 

Լենինյան դիրքերում կանգնեց նաև Ս. Ս պան դարլանը։ Գեռ 1902 թ. 
մտնելով ՌՍԴԲԿ շարքերը, նա իր կյանքը նվիրեց աշխատավորների ազա-
տագրման գործին, Սկսած 1906 թ. Ս. Սպանդարյանր աշխատակցում և թրղ֊ 
թակցում է մի շարք լեգալ ու անլեգալ պարբերականների («Կայծս, «նոր 
խոսք«Օրերս, «Բակինսկի պրոլետարիատ», «Գուդոկ», «Վռյնա», «Նովայա• 
րեչՆ, «Տակավկազյե», «Կուրիեր կոպեյկի», оԼիստոկ կոպեյկի», «Տրոլդովա-
յա կոպեյկա», «Զվեզդա» և այլն) ու թարմ շունչ տալիս դրանց։ Որոշ թեր-
թերում նրա ազդեցությունն այնքան ուժեղ էր, որ ըստ էության հանդիսանում 
էր նրանց խմբագիրը. 

Աննկուն լենինյանն իր հոդվածներում արծարծում էր բազմաթիվ հասա-
րակական, քաղաքական հարցեր, բարձրացնում սոցիալ-տնտեսական խնդիր-
ներ, քննում էր պրոլետարիատի ազատագրման պրոբլեմը և լուսաբանում 
գյուղացիության հարցը, 

Ս. Սպանդարյանր գյուղացիական հարցի մասին առաջին անգամ հան-
դես եկավ 1906 թ. մայիսի 28֊ին՝ «Կայծում» հրապարակված «Հեղափոխու-
թյան ալիքը բարձրանում էւ) հողվածով. Նա խարազանում էր ցարիզմին՝ որ-
պես Ռուսաստանի ժ ողովոլրդն ե րի դժբախտության գլխավոր պատճառի, ապա՛ 
մերկացնում նրան պաշտպանող բուրժուա կան Հրապարակախոսներին և,, 
պրոպագանդելով պրոլետարիատի ու գյուղացիության դաշինքի լենինյան 
գաղափարը, ցույց էր տալիս, որ ինքնակայության ու աշխատավորության 
վեճը կարող է լուծվել միայն փողոցում, «որտեղ կռվի հեգեմոնիան պատ-
կանում է գիտակից պրոլետարիատին և հեղափոխական գյուղացիությանը»*։ 

Ս. Սպանդարյանր գյուղացիական հարցին անդրադարձավ նաև նույն 
թվականի հունիսի 25-ին «Կայծում» հրատարակած «Ինքնակալությունը և 
գյուղացիությունը» հոդվածում. Նա նշում էր, որ ցարական կառավարությունն 
ագրարային շարժումների վերելքը կանխելու նպատակով Մինիստրների խոր-
հըրդի նախագահ Գորեմիկինի միջոցով պետական դումային գյուղացիության 
մասին ներկայացված օրինագծով հայտարարում էր, թե իբր կամենում է բա-
րելավել նրա դրությունը. Դա կատարվելու էր արքունական կամ պետական 
ու կալվածատիրական հողերը գյուղացիներին վաճառելու ճանապարհով։ Ընդ 
որում, ազնվականների կամ կալվածատերերի հողերը վաճառվելու էին միայն 
նրանց ցանկության դեպքում։ Օրինագծում այնուհետև նշվում էր, որ եթե 
գյուղացիները չկարողանան գնել այդ հողերը, ապա կառավարությունը դրանք 
կգնի կալվածատերերից և կվերավաճառի նրանց՝ «ձեռնտու գներով»*, Ս. 
Սպանդարյանր մերկացնում էր կ առավարոլթյան այդ թալանչիական քաղա-
քականությունը, ցույց տալով, որ գյուղացիությանը վաճառվող պետական 
կամ արքունի հողերը նախ՝ պատկանում են ժողովրդին, երկրորդ, ազնվա-
կաններից հողեր գնելը և վերավաճառելը ձեռնտու է մի այն պետությանն ու 
կալվածատերերին, որովհետև կալվածատերերը կվաճառեն իրենց այն հո-
ղերը, որոնք ցանկանում են և այն էլ իրենց ուզած գներով, իսկ կաղավարոլ-
թյունը դրանց համար ազնվականներին վճարելով, ավելի թ անկ գներով կվա-

3 Սա. Շահում քան, ԵԼԺ, հ. 1, երևան, 1975, կ 193, 

* U ուր են V պ ան դա ր յ ան, Երկեր, հ. 1, Երևան, 1959, կ 41։ 

5 նույն տեգում, էյ 63։ 
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ճառի գյուղացիներին, վաստակելով մեծ եկամուտներ: Այդպիսով, եզրափա-
կում էր Ս• Սպանդարյանր, Գորեմիկինի «Օրինագիծը ամբողջովին և բացա-

ււլապես նվիրված է կալվածատերերի շահերին, և ճիշտն ասած, թյոլրիմ ացոլ-
թյուն է այն գյուղացիական անվանելը։ Գյուղացիությունը որոշ ու պարզ կեր-
պով պահանջել է՝ ամբողջ հողն ու ամբողջ ազատությունը, հողն առանց որևէ 
վճարի, ազատությունն՝ առանց որևէ սահմանափակումի։ Այդ պահանջը 
պաշտպանում է և պրոլետարիատը։ Կառավարությունը իր կմախք նախագծով 
ոչ ոքի չի խաբի։ Ընդհակառակը, նա բաց կանե կույրերի, թերահավատների 
և տատանվողների աչքերը և կփոլթացնի ահարկու հատուցման ժամըյւ^։ 

Շուրջ երկու և կես ամիս անց Ս. Սպանդարյանր կրկին անդրադարձավ 
ցարիզմի ագրարային քաղաքականությանը և 1906 թ. սեպտեմբերի Տ ֊ ի ն 
«Նոր խոսքում о հրապարակեց «Ագրարային հարցը և կառավարությունը» 
հոդվածր։ Նա նշում էր, որ ինքնակալությունը կարգադրել է ոլդելային, այ-
սինքն՝ թագավորական ընտանիքին պատկանող 8 ւքլն դեսյատին հողերից 
գյուղացիներին վաճառել 2 ւքլն դեսյատինը՝ իբր թե հաշվի առնելով նրանց 
հողային կարիքը71 Ս. Սպանդարյանր հեգնում էր, թե կառավարությունը գյու-

ղացիներին պատկանող հողերը վաճառում է իրենց իսկական տերերին և հայ-
տարարում, որ նրանց բարություն է անում։ (ГՈրպիսի ծ աղբ ժողովրդի հաս-
ցեին,— շարունակում է նա,— դարերի ընթացքում խլել ժողովրդից նրա հո-
ղերր, առանց մի կաթիլ քրտինք թափե/ոլ, առանց մի կոպեկ վճարելու ձեռք 
բերել երկրի ամենալավ կտորները, դարեր շարունակ վայելել նրանց ար-
դյունքները և հետո ամենաբարձր գներով (կառավարությունը ամեն միջոց 

• ձեռք է առել, որ այդպես լինի) ծախ ել ժողովրդին նրա սեփականությունը։ 
Եվ որ գլխավորն է, այդ բանը հայտարարում է որպես գթության ու զոհո-
ղության մի ակտ»*։ 

Ս• Սպանդարյանր նշում էր, որ կառավարությունը մի կրակոցով երկու 
՛նապաստակ է սպանում՝ մի կողմից ձգտում է փրկել իր ձեռքից գնացող հո-
ղատարածությունները, իսկ մյուս կողմից փորձում է մեղմել ագրարային 
շարժումները, գյուղացիներին տալով սին խոստումներ։ Սակայն կառավա-
րությունն անզոր է գյուղը խաղաղեցնելու, որովհետև գյոլղացիոլթքունը գնա-
լով ավելի արիաբար է պայքարում, ձգտելով իրագործել «ամբողջ հողը և ամ-
բողջ ազատությունըJ) լոզունգը։ 

Ս. Ս պան ղարյանը ընդգծում էր, որ հեղափոխական պրոլետարիատը և 
•գյուղացիությունը պահանջում են բռնագրավեք բոլոր արքունական կամ պե-
տական, կաբինետային, ուդելային, վանքապատկան ու կալվածատիրական 
հողերր։ «Այգ պահանջը բխում է անհրաժեշտորեն և անկապտելի կերպով 
Ռուսաստանի ներկա սոցիալ-տնտեսական իրականությունից և հեղափոխու-
թյունը կանգ չի առնի, մինչև որ չիրագործվի 100 միլիոնավոր գյուղացիու-
թյան այդ կենսական .ու փրկարար պահանջը։ Միապետական կամարիլիայի 
բոլոր փորձերը՝ խաբել գյուղացիությանը, խեղդել հեղափոխությունը, ի դերև 
կանցնեն, ծաղրի մատնելով նրանց բոլոր ջանքերը 

Ս. Սպանդարյանր գյուղացիական հարցի վերաբերյալ իր հայացքներն 
ավելի հանգամանորեն ու հիմնավորապես շարադրեց «Մեր դերը գյուղումя 

.վերնագրով հողմածաշարում, որը լույս տեսավ «Նոր խոսքումя, 1906 թ. 
սեպտեմբերին։ Ղեկավարվելով լենինյան թեզերով, նա նշում էր, որ ագրա-
րային հարցը Ռուսաստանում ամենակարևորներից է և պատահական չէ, որ 
իր վրա է հրավիրել բոլոր քաղաքական կուսակցությունների ուշադրությունը։ 
Ի տարբերություն Եվրոպայի շատ երկրների, Ռուսաստանում այդ հարցը շա-

6 Նույն տեղում, էշ 64—6 ՜է է 

՜ Նույն տեղում, Էշ U4t 

8 Նույն տեղում, Էշ 115՛ 

9 Նույն տեղում, Էշ 115—lift 



7 Հ. Ա. Համբար յան 

բունակում է մնալ չլուծված, Ս. Սպանդարյանր դա համարում էր պատմա-
կան օրինաչափ երևույթ, գտնելով, որ «մարդկային հասարակության զար-
գացման կանոնները թեև մեկն են, .բայց և այնպես ամեն մի վայր ունի իր 
աոանձին, սպեցիֆիկ պայմանները»™, Իրավ է, Ռուսաստանր թևակոխել է 
կապիտալիզմի զարգացման փուլը, սակայն դեռ շարունակում է տառապել 
ֆեոդալիզմի բազմաթիվ մնացորդներով, Մի կողմից հանդես են եկել նոր 
հասարակության, դասակարգերը, իսկ մյուս կողմից՝ տակավին պահպանվում 
են հին հասարակության դասերը։ «Մեր հեղափոխության գլխավոր հետևան-
քը կլինի ոչնչացնել այդ միջնադարյան մնացորդներր, մաքրել ճանապարհը 
զուտ բուրժուական հասարակության համար և բաց անել մաքուր դասակար-
գային կովի ասպարեզ»՝ ՚ Ա . Սպանդարյանր գտնում էր, -.որ Ռուսաստանում 
ներկա պայմաններում գյուղացիությունը պիտի կատարի մեծ դեր, թանի որ 
կազմում է ազգաբնակչության ճնշող մեծամասնությունը՝ 77 %-ր, իսկ հո-
դա քին հարցը ոչ. այնքան տնտեսական, որքան քաղաքական հարց է, որով-

՛հետև նրա արմատական լուծումից են կախված ՛երկրի հա սարա կա կան ֊քա-
ղաքական զարգացման ընթացքն ու. հեռանկարները, Ուստի ս.ոցիալ-ղեմ ո ֊ 
կրատիան պետք է հանդես գա որոշակի դրույթներով և մասսաներին բա-
ցատրի իր ագրարային տեսակէտները։ 

Առաջ քաշելով այն հարցր, թե ինչ պիտի անի սոցիալ-դեմոկրատիան 
գյուղում, մասնավորապես հայկական գյուղում, Ս. Սպանդարյանր ցույց էր 
տայիս, որ այն ամենից առաջ պետք է կազմակերպի գյուղի պրոլետարական 
ու կիսապրոլետարական զանգվածներին, արթնացնի նրանց դասակարգային 
գիտակց.ությոլնր, նպաստի նրանց դասակարգային կռվին, ղեկավարի այդ 
կռիվը, կապելով քաղաքային պրոլետարիատի ազատագրական պայքարի 
հետI Սոցիալ-դեմ ոկրատիան պետք է գյուղական պրոլետարներին ապատի 
ազգայնական կուսակցությունների ազդեցությունից, որոնք հայ գյուղերը բա-
ժանել են իրար մեջ, մտրակներով ու զենքերով հաստատվել են այդ գյու-
ղերում, բթացրել են բնակիչնհրի գիտակցությունը; նրանց դարձրել «ամենա-
խաղաղ» լուռ ու մունջ մասսա, և ձգտում են հայ գյուղացիության ուշադրու-
թյունը շեղել դասակարգային պայքարից, իրենց անվանում են սոցիալիստ, 
բայց իրականում սոցիալիզմի ոխերիմ թշնամիներ են, Սոցիալ-դեմոկրա-
տիայի պարտքն է հեղափոխականացնել գյուդր, գյուղացիներին «ամբողջ հո-
ղը և ամբողջ ազատությունըJ) տալու լոզունգով-u,2r 

Ս. Սպանդարյանր նշում էր, որ հայկական գյուղում ագրարային շարժ-
ման համար կա հարուստ հող, և հեղափոխական կոլսակցոլթյոլնը շատ անե-
լիքներ .ունի, Սակայն չպետք է հրապուրվել դրանով և գործունեության նշա-
նաբանը դարձնել միայն գյուղացիական ելույթները, առաջացնել այդ ելույթ֊ 
ներր ինչ գնով էլ լինի։ Սոցիալ-դեմոկրատիան պետք է ձգտի զարկ տալ ոչ 
թե տարերային, անկազմակերպ ելույթներին, այլ կազմակերպված ու նպա-
տակամղված շարժումներին, որովհետև «տարերային և հանկարծակի պայ-
թյուններդ միշտ ջախջախվում են, թողնելով գյուղացու հոգում հիասթափում,, 
անբավականություն, մի տեսակ պեսիմիզմ և մինչև անգամ թշնամական վե-
րաբերմունք դեպի հեղափոխությունը և հանուն հեղափոխության գործող կոլ-
սակցոլթյոլններր»՝3։ նա նշում էրյ% որ գիտակցված ու կազմակերպված շար-
ժումը, եթե ունենա .անգա՛մ անհաջող ելք, անհամեմատ, բարձր է տարերային 
ելույթներից, քանզի զանգվածները դրան մասնակցում են գիտակցաբարյ 
Նրան ք հարստացնում են իրենց փորձը, կոփվում դասակարգային պայքա-

"> Ս- Օպանզարյան (Տ ի մ ո ֆ ե յ ) , Լոդվաձն եր, նամակներ, փաստաթղթեր, Երևան,. 
1939, կ 77, 

11 Նույն տեղում, կ 78, 

՛ շ Նույն տեղում, կ 791 

13 Նույն տեղում, կ 79—86, 
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•րում։ Ս, Սպանդար քանը գտնում Էր, որ հասել Է ժամանակը գյուղացիությա-
նը նախապատրաստելու вմիաժամանակյա ընդհանուր առաջխաղացման և 
պատերազմի։ Դրա մեջ Է հաղթության գրավականըЛ14» Դրա հետ մեկտեղ 
սոցիալ-դեմոկրատիան պիտի գյուղացիներին բացատրի «ամբողջ հողըл և 
Vամբողջ ազատությունըл լոզունգների միջև եղած սերտ կապը, պիտի հաս-
կս։ դնի նրանց, որ առանց քաղաքական ազատության և ժողովրդական լիա-
կատար իշխանության անհնար Է ձեռք բերել հող, որ առանձին անհատների 
փոփոխումով դրությունը չի փոխվի, որ «պետք Է ամբողջ սիստեմը հեղաշըր-

•յել ներքևից մինչև վերևл'^г 
Ս, Սպանդարյանն իր հոդվածներում առաջ Էր քաշում նաև կուսակցու-

թյան կազմակերպվածության հարցը։ Նա կազմակերպված ու միաձույլ 
՛տասնյակները գերադասում Էր անկազմակերպ ու խառնաշփոթ հազարներից 
ե սոցիալ-դեմոկրատներին առաջարկում Էր իրենց շարքերը համալրել մտա-
ծող, դատող ու գործունյա անդամներով։ Սոցիալ-դեմյկրատները պետք Է 
պրու/ագանդեն իրենց նպատակները, ընդ որում գործ ունենան միմիայն պրո-
լետարական ու կիսապրոլետարական զանգվածների հետ, խուսափելով գ յ ո լ ֊ 
ղայկան բուրժուազիայից։ Նրանք պետք Է գյուղացիության ինքնագործունեու-
թյան համար լայն ասպարեզ բացեն, նրան զարգացնելով քաղաքականապես։ 

Ան դրա դաոնալով այն հարցին, թե պրոլետարական ու կիսապրոլետարա-
կան զանգվածներին ինչպես զանազանել մանր բուրժուազիայից և ինչ_ քա-
ղաքականություն վս՚բել նրանց հանդեպ առան ձին ֊առանձին, Ս. Սպանդար-
յանր գտնում Էր, որ կապիտալիստական հարաբերությունները երկրի բոլոր 
շրջաններում միևնույն չափերով չեն զարգացել, որոշ տեղերում դրանք զգա-
լիորեն առաջ են գնացել, այլ տեղերում նոր են սկզբնավորվել, իսկ տեղեր 
Էհ կան, ուր նույնիսկ չեն առաջացել։ Այնտեղ, որտեղ արդեն առկա Է գյուղա-
կան պրոլետարիատը, պետք Է ստեղծել կուսակցական կազմակերպո ւթյուն-
ներ, իսկ այնտեղ, որտեղ աննշան Է կամ բացակայում Է , հարկ Է հիմնել 
Հլայն անկուսակցական դեմոկրատական կազմակերպություններ, օրինակ՝ 
.գյուղացիական միություններ»^ ։ Սոցիալ-դեմոկրատները պետք Է ձգտեն ոչ 
միայն մասնակցել, այլև ակտիվ գործունեություն ծավալեն այդ երկու կազ-
մակերպություններում և .ուժեղացնեն իրենց ազդեցությունը։ Նրանք պետի 

•հասնեն այն բանին, որ գյուղացիական մասսաները բռնակալոլԹյան դեմ մըղ֊ 
• վող պայքարում իրենց հետևեն։ 

Այդպիսով, Ս. Սպանդարյանն այդ հոդվածներում վերլուծում Էր հայկա-
կան գյուղում տեղի ունեցող սոցիալ-տնտեսական ու հա սարակ ակ ան֊ քաղա-
քական տեղաշարժերը և նշում գյուղացիական շարժումների խնդիրներն ու 
•հեռանկարները։ Լայ մարքսիստներից դեռ ոչ ոք այնպես հանգամանորեն չէր 
ուղենշել սոցիալ-դեմոկրատիայի անելիքները գյուղում, ինչպես Ս. Սպան-
դարյանր։ Նրա այդ հոդվածները տեսական ու գործնական կարևոր նշանա-
կություն ունեցան Անդրկովկասի ու Հայաստանի գյուղերում հեղափոխական 
աշխատանք կատարող լենինյանների համար։ 

Ղեկավարվելով պրոլետարիատի ու գյուղացիության դաշինքի մասին 
մարքս-/ենինյան ուսմունքով, Ս. Սպանդարյանր լուրջ նշանակություն էր տա-
լիս գյուղացիության դասակարգային գիտակցության հասունացմանը։ Այդ 
խնդրին նա անդրադարձավ 1906 թ. հոզիսին «Կայծում» լույս տեւած «հոր֊ 
Հրրդավոր լռություն:> հոդվածում։ Առաջին պետական' դոլմայի ցրման փաստը 
Ռուսաստանի ազգաբնակչության կողմից անտարրերոլթյամբ ընդունվելը 
Ս. Սպանդարյանր բացատրում էր նրանով, որ նախ պրոլետարիատն իր քա-
ղաքական խնդիրները լուծելու համար հույս չի կապում դումայի հետ, երկ-
րորդ, որ այդ լուրը տակավին չի հասել գյուղացիության լայն մասսաներին, 

նույն տեղում, էջ 80ւ 

li Նույն տեղումf ՝! 

Նույն տեղում, էշ 84ւ 
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իսկ եթե որևէ տեղում էլ հասել է, ապա դեռ չի մարսվել, նրանք դեռ շեն 
о ըմբոնէ/ այդ բանի իմաստը»17։ Ս. Սպանդարյանը գտնում էր, որ այդպիսի 
ըմբռնումը կարևոր նշանակություն ունի ազատագրական պայքարի համար, 
«Այժմ,— գրում էր նա,— պրոլետարիատը, քաղաքը սպասում է, թե ինչ կա-
սի գյուղը, որովհետև այս կռվում բանվոր դասակարգը և գյուղացիությունը 
ձեռք ձեռքի տված միացյալ ուժերով, պիտի առաջ խաղան»՝*։ 

(հուսա и տան յան առաջին բոլրժուադեմ ոկրատական հեղափոխության 
տարիներին Ս. Սպանդարյանը հրապարակախոսական տեսական աշխատանք-
ներից բացի վարում էր ակտիվ պրակտիկ կազմակերպչական գործունեու-
թյուն: 'Սրա ղեկավարությամբ ընթացավ 1906 թ. Ալավերղու բանվորների 
խոշոր գործադուլը, որը հասավ որոշակի արդյունքների։ ՛է՛րա նախաձեռնու-
թյամբ Էին Լոռվա գյուղերում անցկացվում բոլշևիկյան խորհրդակցություն-
ներ, որոնց նպատակն Էր գյուղացիների ելույթների զուգակցումը բանվորա-
կան շարժումների հետ։ 

Ռեակցիայի ժամանակաշրջանում Ս. Սպանդարյանը հանդես եկավ նոր-
հոդվածներով, որոնց մեջ նկարագրում Էր գյուղացիության թշվառ վիճակը։ 

Նա միաժամանակ ցույց Էր տա/իս, որ չնայած ցարական կառավարության 
ձեռն արկած դաժան միջոցառումներին, այնուամենայնիվ, ռուս գյուղացիները 
ծառանում են տիրապետող վարչակարգի դեմ, մ աքարում իրենց ազատության 
համար, 1907 թ. հուլիսին «Բակինսկի պրոլետարի» թերթում հրապարակած 
«Քաղաքական ակնարկներս հողվածում Ս. Սպանդարյանը գրում Էր.4 «Գյու-
ղացիությունը ոտքի Է կանգնում. անընդհատ արյունոտ ընդհարումներ են 
տեղի Ունենում ստրաժնիկների և գյուղացիների միջև,, զոհեր են տրվում, 
դաշտերը ներկվում են գյուղացիների արյունով։ 

Գյուղացիությունը ոտքի Է կանգնում. բռնկում են գյուղատնտեսական 
մեծ ՚ գործադուլներ, գյուղացիական մասսաները կազմակերպվում են, համա֊ 
խըմ բվում»™։ Ս. Ս պանդարյանը ռուս գյուղացիների այդ օրինակներով աշ-
խատում Էր դաստիարակել և նորանոր ելույթների՜ կոչել Անդրկովկասի գյու-
ղացիներին։ 

Հեղափոխական շարժման նոր վերելքի տ՛արիներին աննկուն լենինյանը 
գյուղի աշխատավորներին շարունակում Էր կոչել ավելի ակտիվ ելույթների, 
նա մերկացնում Էր այն ՚հոգևորականներին nl լիբերա՛լներին, որոնք քարո-
զում Էին, թե հայ ժողովուրդը քրիստոնյա Է և որպես այդպիսին չպիտի խառ֊ 
նըվի քաղաքական հարցերին™։ Ս. Սպանդարանը ցույց Էր տալիս, որ հայ 
ժողովուրդը, այդ թվում նաև գյուղացիությունը, իր փրկությունը կարող Է 
գտնել ոչ թե քրիստոնեական դոգմաներին հավատարիմ մնալու մեջ, այլ հե-
ղափոխական ակ՛տիվ պայքարում, ցարիզմի դեմ մղվող համաժողովրդական 
բուռն մարտերում։ Բայց, միաժամանակ, նա զգուշացնում Էր հեռու մնալ 
ծայրահեղություններից, չոտնահարել սրբություններն „լ ուխտատեղիները, 
քանզի կվիրավորվեն բնակչության ահագին մեծամասնության զգացմունք֊ 
ներր21» 

1911 թ. փետրվարի 19-ին, երբ լրացավ Ռուսաստանում գյուղացիական 
ռեֆորմի ՏՕ ֊ ս , մ յակը, ցարական ներկայացուցիչները և բուրժուա կան լիբե-
րա,ները գովաբանական հոդվածներ հրապարակեցին այդ առթիվ, Ալեք 
սանդր 11-ին անվանելով «բարերար», իսկ նրա վարած քաղաքականությունը՝՝ 
«ժողովրդական», Վ. Ի. Լենինն իր մի շարք հոդվածներում մերկացրեց այդ 
կեղծ քարոզները, նշեց ռեֆորմի կալվածատիրական բնույթը և ցույց տվեց-
դրանից հետո գյուղացիների դրության վատթարացումը, 

Ո V ուր են Ս պան դա Ր յան, Երկեր, Հ. 1, Էշ 92, 

'В Նույն տեղումէ 

™ Ս ո ւ ր ե ն V պա1, դար յան, Հնտիր երկեր, Երևան, 1Տ82, Էշ 112, 

20 Նույն տեղում, Էշ 188։ 

2' Նույն տեղում, Էշ 185, 



Սարեն Ս պանդարյան ը և գյուղացիական հարցը 20 

Կանգնելով լենինյան դիրքերում, Ս. Սպան դար յա նր 1911 թ. փետրվարի 
1 9 ֊ ի ն «Լիստոկ կոպեյկիյյ պարբերականում հրատարակած «19 փետրվարի — 
9 նոյեմբերի» հոդվածում ցույց տվեց, որ ճորտատիրական իրավունքը Ռուսաս-
տանում րնկավ ոչ թե ցարի բարերարության շնորհիվ, այլ անհրաժեշտության 
բերումով, որ f պատմական զարգացման անողոք տրամաբանությունն այն 
ժս՚մաՆսկվա Ռուսաստանի կառավարող շրջանների առջև անխուսափելիորեն 
հարց ղբեց րաղմ ամ իլիոն գյուղացիությանը ճորտատիրության շղթաներից 
անհապաղ ազատելու մասին Այդ ռեֆորմն րստ Ս. Ապ ան դա ր յան ի թեև 

Ռո սաստանի կյանքում առաջադիմական իրադարձություն էր, բայց և այն֊ 
պէ-\ արտահայտելով կալվածատերերի շահերը, պահպանեց կիսաճորտա֊ 
տիրական հարաբերությունները և դրանով կաշկանդեց երկրի տն տես ա կան՛ 
ո արգաց ում ը։ 

Ա. i/պանդարյանն այնուհետև անդրադառնում Էր ստոլիպինյան ագրա-
րաւրն քաղաքականութ յանր և մատնանշում, որ կառավարությունը հեղա-
փոխական շարժումների ու գյուղացիության մասսայական հուզումների աղ֊ 
դեցոլթյան տակ հարկադրված եղավ հրատարակել 1906 թ. նոյեմբերի 9 ֊ ի 
օրենքր, որով գյուղական համայնքի պաշտպանությունից անցնում Է նրա 
քայքայմանր: Բայց ինչպես փետրվարի 19-ի, այնպես Էլ նոյեմբերի 9-ի օ ր ի ֊ 
նագծերր պաշտսլանում են ունևոր վերնաշերտերի շահերը, յւտնահարելով 
գյուղացիության կենսական խնդիրներըէ Ցարիզմը, իրավամբ եզրակացնում 

Ս. Սպանդարյանր, համայնքր քայքայելով իր համար գյուղում ստեղծում 
Է լ-ոցիս-՚լակաև հենարան։ «Տեղի Է ունենում «ուժեղների վրա հենվելու բախ-
տախաղդ,— գբու • Էր նա,— գյուղում ստեղծվում Է բուրժուազիա և իբրև այղ 
պր։ ցեսի անխուսափելի արդյունքը՝ հողազուրկ պրոլետարիատը 

Հեղափոխության նոր վերելքի տարիներին Ս. Սպանդարյանր նորից Է 
անդրադառնում աշխատավորների դրության ր և ցույց տալիս նրանց չարքաշ 
վիճակը։ 1912 թ. սկզբներին հրատարակած «Կուսակցության համար1) հոդ-
վածում նա նշում Էր, որ Ռուսաստանում կապիտալիզմի աշխուժացման հե-
տևանքով մեծանում են կապիտալիստների ու կալվածատերերի եկամուտ— 
^երր, Ги'1Э դրա հետ մեկտեղ ուժեղանում են պրոլետարիատի շահագործոլ֊ 
մ ր} գյուղացիական տնտեսությունների քայքայումր, կարիքն ու խեղճությու-
նը։ Մոլեգնում են պարբերաբար կրկնվող անբերրիությունն ու սովը։ «Հար-
կավոր Է երկիրը փրկել մոլրացկանությունից ու բարոյալքումից»2*։ Իսկ դա 
կարելի Է անել միայն ցարական կարգերր տապալելու միջոց.ով։ Ս. Սպան-
դարյանր նշում Էր, որ այդ պատմական առաքելությունը կարող Է կատարել 
միայն ժողովրդական լայն հեղափոխական շարժում ը՝ պրոլետարիատի ղեկա-
վարությամբ^։ Ուստի նա պահանջում Էր, որ պետք Է համախմբել ու ամրա֊ 
պընդել ՌՍԴԲԿ֊ն, վերականգնել նրա ուժն ու հեղինակությունը թե' բանվո-
րական մասսաների ու քաղաքային դեմոկրատիայի, և թե գյուղական չքա-
վորության վրա26։ 

Գյուղական հարցի մասին Ս. Ս պան դար յան ի հրատարակած աշխատու-
թյունները մեծ նշանակություն ունեցան լենինյան սոցիալ-դեմոկրատական՜ 
գաղափարները հայկական գյուղում տարածելու, ազգայնական կուսակցու-
թյունների սխալ վարքագիծը մերկացնելու, գյուղացիության շրջանում դրանց՛ 
ազդեցոլթյոլնր թուլացնելու և գյուղացիների պայքարը ճիշտ հունի մեջ դնե-
լու գործում։ նրա աշխատոլթյոլններր ցույց Էին տալիս, որ հայ գյուղացի-
ներն ինքնակալական իշխանությունների, տեղական աղաների ու բեգերի և՛ 

22 Ս П, ր ե ն Ա պան դ ա ր յ ա ն, Երկերt հ. 2, Երևանք 1953, Էշ 183։ 

23 Նույն տեղում, Էշ 184* 

24 Ս. Ս պան դա րյ ան. Հոդվածներ, նամակներ, փաստաթղթեր, Երևան, 1939, Էշ 309։ 

25 Նույն տեղում։ 

26 Նամակներ, հուշեր և փաստաթղթեր Սուրեն Սպանդար յանի մասին, Երևանէ 1982,. 

Էշ 204։ 



֊ 3 0 Հ. Ա. Համրաոլան 

ամեն տեսակ պորտաբույծների ճնշումներից ու կեղեքումներից կարող են 
փրկվել միայն այն ժամանակ, երբ կհամախմբվեն ռուս պրոլետարիատի 
շուրջը և կնպաստեն հեղափոխության հաղթանակին։ 

СУРЕН СПАНДАРЯН И КРЕСТЬЯНСКИЙ ВОПРОС 
Л . А . А М В Я Р Я Н 

Р е з ю м е 

Соратник В. И. Ленина С. Спандарян в своей революционной дея-
тельности уделял большое внимание крестьянскому вопросу. Руковод-
ствуясь марксистско-ленинскими положениями, он резко критиковал 
царско-помещичий строй, обрекавший крестьянство на обнищание и 
порабощение. С. Спандарян считал, что трудящиеся армянского села 
смогут выйти из этого положения только тогда, когда объединятся 
вокруг русского пролетариата и вместе с ним низложат самодержа-
вие. Наряду с теоретическими исследованиями С. Спандарян занимал-
ся также практической революционной деятельностью—организовы-
вал в ряде районов Армении выступления крестьян против их эксплуа-
таторов. 




