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Մատենագիտական Հրատարակությունների անհրաժեշտությունը ծագել է գիտությունների՛ 
զարգացման գործնական խնդիրներիցւ Ամենասկզրում այդպիսի Հրատարակությունները Հավա-
նարար սոսկ տեղեկատու գեր են կատարել, մի բան, որ այսօր Հլ Հիմնականն է մատենագի-
տության որոշ տեսակների Համար։ Սակայն գիտության աոշե ծառացած նոր խնզիրներր, տար-
բեր ճյուղերի ու բնագավառների նեղ մասնագիտացում ր, օրեցօր աճող ինֆորմացիայի վիթ-
խարի Հոսյյերր նոր պահանջներ են թելաղրում մատենագիտական Հրատարակություններին, փո-
խում են վերջիններիս բնույթն ու բուն բովանգակությունր։ Արդյունբբ եղել Ւ. այն, որ մատենա-
գիտությունն ինքը դարձել է գի աո ւ թյան յուրահատուկ բնագավառ, դիսցիպլին՝ իր առարկայով, 
տեսական „կզբոլնքներով ու մեթոդաբանությամբ։ Դրա լավագույն վկայռ։թյո։նր ինֆորմացիա-
յի կենտրոնների լայն ցանցն է, որ այսօր ստեղծվել է աշխարՀում, ինչպես նաև այդ կենտրոն-
ների իրավական հավասարեցումը գիտական կազմակերպությունների հետ, Այդպիսի կենտրոն 
այժմ գործում Հ նաև Հայաստանում՝ գիտությունների ակադեմիայի համակարգում և, կարելի Է 
վստահորեն ասել, կատարում Լ հասարակագիտական ինֆորմացիայի զարգացման շատ կարևոր 
դործր։ Յուրօրինակ մատենագիտական կենտրոններ են դարձել նաև հանրապետության խոչո-
րագոլյն՝ Ալ. Մյա սնիկյանի անվան Հսձրային և գիտությունների ակադեմիայի ֆունդամեն-
տալ գրադարանները։ Այս կենտրոններում, հենվելով մեր մշակույթի պատմության մեք բա-
վականին Հարուստ մատենագիտական ավանդույթների վրա, այդ գործը բարձրացել Է մասնա-
գիտական ու գործնական նոր մակարդակի. Մատենագիտական աշխատանքներ են կատարվում 
նաև այլ գիտական հիմնարկներում, 

Ժամանակակից մատենագիտության, իբրև մշակութային գործունեության հատուկ բնագա-
վառի, բնորոշ գծերից մեկն այն Է, որ քանակական աճին զուգընթաց՝ նրա ներսում կս*տարվում 
են տեսակային նորանոր ստորաբաժանումներ, Ընդհանուր բնույթի մատենագիտական Հրա-
տարակությունների կողքին, ինչպիսիք են, օրինակ, ամենից ավելի տարածված՝ պարբերա-
կան հրատարակությունների մատենագիտություն ները, հրապարակ են գալիս ավելի նեղ մաս-
նագիտական բնույթի մատենագիտական ձեռնարկներ, որոնց զուտ դիտական и ընդհանուր 
մշակութային նշանակությունը դժվար Է գեր ազնաՀատել, Այս վերշին տեսակից Է նաև գրա-
խոսվող մատենագիտությունը, որ իրականացվել Է ՀՍՍՀ ԳԱ Մ. Աբեղյանի անվան գրականու-
թյան ինստիտուտում՝ Լ. Գ. Մուրադյանի և Ն. Հ. Անանյանի աշխատասիրությամբ, Հայ նոր 
գրականության բաժնի մի խումբ աշխատակիցների մասնակցությամբ։ Գիրքը Հրատարակու-
թյան են երաշխավորել բանասիրական գիտությունների թեկնածուներ Ս. Ա. Շտիկյանը և 0՝. Ա. 
Խաչատրյանը, Պատասխանատու խմբագիրն Է վաստակաշատ մատենագետ Հ. Մ. Դավթյանը, 

Մատենագիտությունն ունի Հատուկ աոաշաբան, ուր ներկայացվում են գրքի նպատակն ու 
սկզբունքները, բնույթն ու նշանակությունը. 

Գրախոսվող մատենագիտության գլխավոր աոանձնաՀատկոլթյուններից մեկն այն Է, որ իր 
բնույթով մոտենում Է գիտական ուսումնասիրությանը. Եվ ամենից աոաշ՝ թեկուզ հենց նրա-
նով, որ յուրովի օգտագործում և ընդհանրացնում Է հայ մատենագիտության փորձը. 

Այս տեսակետից, անշուշտ, պատահական չէ, որ աոաշաբանում համաոոտակի ներկա-
յացվում Է հայ մատենագիտության անցած ուղին և ժամանակակից վիճակը, Հայ իրականու-
թյան մեշ մատենագիտության պատմության սկիզբը իրավացիորեն համարվում Է Վենետիկի 
Մխիթարյանների բեղմնավոր գործունեությունը. Պատշաճ գնահատական Է տրվում անվանի 
մատենագետ Գ. Լևո1յանի և ապա Հովհ. Պետրոսյանի մատենագիտական աշխատություններին, 
որոնք, իրոք, նշանակալից դեր են կատարել մեզանում՝ մատենագիտական գործի զարգացման 
բնագավառում։ Նշվում Է Հ. Անասյանի, Ռ. Իշխանյանի, Հ. Դավթյանի, Ս. Շտիկյանի էծան-
րակշիռ ավանդը 9 Հայ մատենագիտության մեշ, Այս ամենը խոսում Է գրախոսվող մատենա-
գիտությունը կազմողների գիտական բարեխղճության, եղած փորձի ըստ ամենայնի ուսում-
նասիրության L օգտագործման մասին: 



Քննադատություն և մատենախոսություն (յ3 

Ինչպես ցույց են տա/իս խորագրում նշված ժամանակագրական սահմանները, մատենա-

գիտությունն ընդգրկում է այն ավե/ի քան հարյուրամյա հատվածը, որն. ընդունված 

ս/արբերացմամբ, կադմում Լ հայ գրականության պատմության նոր յրյանըւ Դա նաև գրական 

քննադատության ծագման և, իրրև հոգևոր կեցության ինքնուրույն ոլորտ, ձևավորման ու զար-

գացման շրշանն Լ։ Այդ ժամանակաընթացքում հայ քննադատության Հիմնական հանգրվանը 

եղել է պարբերական մամուլր։ Դրանում դրսևորվել է քննա դա լ՛՛ութ յան՝ գրական կյանքի այդ 

ամենաշար՚ւուն ծանրաչափի առանձնահատկությունը ընդհանրապես և մասնավորապես1 Հայ-

կական միջավայրի յուրահատուկ բնոլյթրւ Իսկ եթե նկատի ունենանք, որ Հայ մամուլի կենտ-

րոնները ցրված են եղել ւսշխաբՀով մեկ, այժմ էլ Հայ պարբերականների .շատ Հավաքածուներ 

պահվում են բազմաթիվ, միմյանցից Հեռու գաղթավայրերում և մատչելի են ոչ բոլորին, Հեշտ 

կլինի պատկերացնել, թե ինչպիսի դժվարությունների կարող է բախվել Հայ քննադատության 

պատմության և առհասարակ մամուլի Հետ կապված այլ բնագավառների Հետաղոաողըւ Գրա-

խոսվող մատենագիտության ամենաառաջին գործնական նշանակությունն այն է, որ անՀամե-

մւստ թեթևացնում Լ Հայ քննադատության պատմությամբ զբաղվողների գործըւ 

Կատարված աշխատանքի ծավալի ու ՀաղթաՀարված դժվարությունների մասին գադափաբ 

կաղմե/ոլ համար բավական Հ հիշել, որ կազմողները թերթել ու մանրամասն ուսումնասիրել 

են 220 սւնո֊ն պարբերական։ Ասում ենք ուսումնասիրել, քանի որ, իրոք, տվյալ դեպքում Հա-

տուկ պատրաստվածություն և մասնագիտական իմացություն է պետք՝- առանձնացնելու Համար 

հատկապես այն նյութերը, որոնք վերաբերում են քննադատությանըւ ճյուղային մատենագի-

տությոններ կագ Տեւիս Հավանաբար զուտ մատենագիտական հմտությունն ու փորձր քիչ են. 

սւնՀրաժեշտ է, որ կազմողը լինի նաև տվյալ բնագավառի որակյալ մասնագետւ Այդ երկու նա-

խադրյալների համատեղությունն Հլ հենց պայմանավորել է գրախոսվող մատենագիտության Հա-

ջողությունը։ 

Մատենագիտության մեջ պարբեբականներր դասավորված են' ժամանակագրական Հաջոր-

դականությամբ։ Դա կազմողների համար միայն ձևական նպատակւսՀարմարոլթ յան խնդիր չի 

եղել, այլ կատարվել Հ ավելի սկզբունքային նկատառումովւ 

Նախ* ինչպես նշվում է նաև առաջաբանում, մատենագիտության նպատակը միայն փաստա-

կան տվյալների Հաղորդումը չկ. կազմողներն իրենց առջև խնդիր են գրել այդ տվյալների 

նպատակային Հետևողականությամբ ուրվագծել Հայ քննադատական մտքի շարժման ընթացքը՝ 

XVJJJ դ. վերջից մինչև XX դ. սկիզբր։ Պարբերական առ պարբերական Հետևելով այդ ընթաց-

քին՝1 ուսումնասիրողը կարող կ պարզել, թե տարբեր շրջաններում ինչպիսի Հարցեր են Հուզել 

հայ քննադատական միտքը, ինչ թեմաներով է զբաղված եղել այն, ինչ սկզբունքներով է ղե-

կավարվել։ Դա Հուշում է նաև բուն գրականության զարգացման օղակների հետևողականու-

թյունը, ծանոթացնում է հասարակական մտքի առաջընթացին։ Բնական է, որ այսպիսի նպա-

տակի հասնելու համար քիչ կլիներ տվյալների մեխանիկական արձանագրությանը։ Կազմող֊ 

ներր գիտակցել են դա և իրենց նյութին վերաբերվել են րնտրողական սկզբունքով։ 

Պարբերականների ժէսմանակագրական դասավորությունը պայմանավորել Է նաև զար-

գացման տարբեր շրջաններում նյութերի ընտրության, մշակման ու մատուցման տարրեր 

սկզբունրներըւ Դա առանձնապես ակնհայտ Է դաոնում, երբ համեմատում ենք մատենագիտու-

թյան սկզբնամասի և վերջնամասի կջերր։ Հայտնի Է, որ ինչպես առՀասարակ, այնպես Էլ Հայ 

մշակույթի պատմության մեջ գրական քննադատության վերջնական ինքնորոշոսէը միանգամից 

չի կատարվել, սկզբնական շրջանում այն անբաժան Է եղել բանասիրությունից, ապա ն աևՀ 

հրապարակախոսությունից։ ԱՀա թե ինչու վաղ շրշւսնի պարբերականներից կազմողները վերց-

՛նում են ոչ միայն զուտ քննադատական, այլև բանասիրական ու Հրապարակախոսական Հոդ-

վածներր, որոնք այս կամ այն չափով առնչվում են րնթացիկ գրականության Հետ։ Ավելի ուշ 

շրշանի, մասնավորապես XIX դ. երկրորդ կեսի և XX դ. սկզբի պարբերականներից նյութերի 

ընտրությունը կատարվում Է արդեն որոշակի սկզբունքովս մշակութային ինֆորմացիայի ընդ-

հանուր Հոսքից առանձնացնելով զուտ քննադատության բնագավառին վերաբերող ՀոդյԷածները։ 

Մատենագիտության այդպիսի կառուցվածքը ընթերցողին ևս ներշնչում է տարբերակված Հա-

յացքով դիտել հայ քննադատության զարգացման պատմությունը։ 

Հոդվածները ներկայացվում են մատենագիտական Հրատարակություններում ընդունված 

ձ զանակով, տրվում է Հեղինակը (եթե Հոդվածը ստորագրված է), պարբերականի այն բաժնի 

խորւսգիրր (եթե նշված է), որի տակ Հրապարակվում է Հոդվածը, Հողվածի վերնադիրը, ւիա-

կա գծում1 Հոդվածի նյութն ու անոտացիոն բնութագիրը, պարբերականի թվականր, Համարը, 

ամսաթիվը (եթե օրաթերթ է), էջը (եթե Հանդես է)։ Անոտացիաներում, Հոդվածների նյութի 



94 Քննա դա տ ո, թյուն ե մատենախոսություն 

Ու թեմայի վերտրերյալ հաղորդումներից բացի, հաճախ մեկ բառով, մեկ արտահայտությամբ, 

տրվում են այնպիսի հուշող բնութագրություններ ու գնահատականներ, որպիսիք հնարավոր են 

թերևս միայն նեղ մասնագիտական մ ատենա գիտությոլննե բում ւ Այդ բնութագրումներն ու գրՀ 

նահատականներր, իրենց ամբողջության մեշ, րն դհանոլր պատկերացում են տալիս բնթերցֆւՀ 

դին՝ տարբեր շրշաններոլմ քննադատությ՜ան տեսական ու գործնական վիճակի մասին, մի բան, 

որ կողմնորոշիչ նշանակություն ունի հատկապես նրանց համար, ովքեր նոր են ծանոթանում՜ 

տվյալ բնագավսւոինւ 

Բուն մատենագիտական իմաստով՝ գրախոսվող գրքից կարելի Է բխեցնել կարևոր մի դասւ 

Գիտության զարգացման ժամանակակից մակարդակ/լ զգա/իոր/էն բարդացրել Է նաև մատենա-

գիտական գործրլ Այսօրվա մատենագիտությունը գիտական ուսումնասիրություն Է և կազմո-

ղից պահանշոլմ Է նյութի /ոլրշ ու բազմակողմանի Հետազոտության, Սովորական տեղեկա-

գրական ցանկերի փոխարեն նորագույն մատենագիտական Հրատարակությունները ներկայաց-

նում են մշակված փաստական տվյալների Համակարգեր, որոնք ոչ թե օժանդակ միշոց են գի-

տական ուսումնասիրությունների Համար, այլ Հաճախ իրենր են թե/ադրոլմ այդպիսի Հետազո-

տությունների ուղղությունը. 

Այս վերքին առումով ի՛նչ կարող Է տալ գրախոսվող մատենագիտոլթյունր Հայ քննադա-

տության պատմության ու տեսության Հարցերով զբաղվող գրականագետներին, ամենից լսոաշ՝ 

այդ պատմության Հիմնական փալերն ու նշանաձողերը, յուրաքանչյուր փուլում գերիշխող 

դրական խնդիրների ամ բող քո, թ յո А ր, փու/ից փուլ գեղագիտական պատկերացումների փոփո-

խություններն ու տեղաշարժերը, Նույնիսկ նախքան րոմ, նյութի մեք խորանալր ուսումնասի-

րող/1 կարող Է ստանա/ նաև համեմատաբար մասնավոր կարգի այլ տեղեկություններ, ասենք՝ 

ինչպիսի' գրական-քննադատական ուղղություն Է ունեցել այս կամ այն պարբերականը, ովքե՛ր-

են եղեէ ժամանակի առաջատար քննադատները, հայրենի և օտար ի՛նչ ավանդույթների հետ 

Է կապված եղել հայ քննադատությունը իր զարգացման տարրեր շրշաններում և այլն. 

Գրախոսվող մատենագիտությունն ունի նաև որոշակի թերություններ՝ պայմանավորված 

օբյեկտիվ ե սուբյեկտիվ հանգամանքներով, բնականաբար, ամբողջ հայ պարբերական մամու-

լի Համապատասխան նյութը չէր կտրող ընդգրկվել մատենագիտության մեջ, ուստի ե կազ-

մողները աոաջաբանոէմ ալդ մասին Հստակ վերապաՀոլմ պետք Է անեին, ft չ քիչ դեպքերում 

[«Մասիս», էէՀայրենիք», «Մեղուя, «Ծաղիկ», «Ժամանակ», «Բյուրակն», «Արևմուտք9 (Փարիզ) 

և այլնJ բավական թվով քննադատական Հոդվածներ դուրս են մնացել մատենագիտությունից, 

թեև նշված պաբբերականնյկւի Հավաքածգներր կան Հայրենական ղրապաՀոցներում, Մատե-

նագիտության մեշ չեն նշվել, օրինակ, Գր. Չիլինկիրյանի «նատրոն», «Անտրոմագ», «Սա֊ 

Հոպ», Ն. Գաղտ աղ/յան ի «Րոմէin ե Հոցիեդ» («Ծաղիկ», 1862, JW 19, Էշ 149—160, fS 25, Էջ 

201—202, M 28, Էջ 233—236, X 29, կ 241—244), Հաբմայի (Սա. Ասկան յան) «Դատականէ, 

«Պ. Բոն и արին կատակերգությունը» («Արևե/ք», 1855, Л« 10, կ 2Տ4—299, 1856, Л? 13, Էշ 

403—410), «Կյուրճիներուն վրա գրված վեպ մը», «Լաֆոնթեն և Լամարթին» («Արևմուտք», 

1864, .V 2, Էջ 13—15, М 3, Էջ 18—20, X 8, Էջ 62)', Ալ. Երիցյանի «Խաչատուր Աբովյանի 

կենսագրության Համար նոր նյութեր», Գրիչի «Մանանա» («Փորձ», 1889, .V 8—9, Էջ 191 — 

198, 1876, А? 2, Էջ 339—358) և այլ քննադատական հոդվածներ ու գրախոսություններ, 

Տողերիս հեղինակը գրքին մասնակցել Է «Արևելյան մամուլի» մատենագիտությամբ և իր, 
մասամբ նաև խմբագրության անփութության հետևանքով բաց Է թողել հանդեսի վերջին՝ Մատ-

•թեոս Մ ամուրյանից Հետո ընկած շրշանը, որն առանձնապես հարուստ Է քննադատական նյու-
թերով, Վրիպումներ կան պարբերականների հրատարակության տարեթվերի հարցում, որոնք 
կբացառվեին, եթե կազմողները հետևեին հայ մամուլի վերաբերյալ նոր աշխատություններին։-

Մ ատենագիտությունից օգտվելը դյուրացնելու նպատակով կազմողները վերշոլմ զետեղել 
են պարբերականների այբբենական ցանկ և անվանացանկ. Դա, իհարկե, միանգամայն ան-
հրաժեշտ Է։ թ՛եև դժվար, բայց ցանկալի կլիներ կազմել նաև թեմատիկ կամ առարկայական 
ցանկ, ինչպես նաև մի տեղեկատու այն զրապահոցների մասին, ուր պահվում Է այս կամ այն 
պարբերականի հավաքածուն։ 

նշված թերություններն ու բացթողումները չեն նվազեցնում, սակայն, գրախոսվող մատե-
նագիտության գիտական ու գործնական արժեքը։ 

4. Ա. ԿԻՐԱԿՈՍՅԱՆ 
Բանասիրական գիտությունների րեկնածու 




