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ԾՆՆԴՅԱՆ 70 ԱՄՑԱԿԻՆ 

Ս/թ ապրի,ի 29— 30-ին տեղի ունեցավ ՀՍՍՀ 
Մինիստրների խո րհ ր դին առընթեր Հին ձեռա-
գրերի ինստիտուտի՝ Մաշտոցի անվան Մատենա֊ 
դարանի XXIII գիտական նստաշրջանր նվիրված 
անվանի հայագետ, ՀՍՍՀ ԳԱ ա կա դեմ իկոս, ՀՍՍՀ 
պետական և Ս աշտոցի անվան մրցանակների 
դափնեկիր, գիտության վաստակավոր գործիչ 
Լևոն Ստեփանի Խաչիկյանի ծննդյան 70 ամ յա-
կին, 

Սսս/աշրջանր բացեց Մ ատենադարանի տլւ֊ 
նօրեն, ՀՍՍՀ ԳԱ թղթակից.անդամ Ս. U.rl,num-
յսւն|ւ: ՝1յա նշեց, որ Լ. Խաչիկյանը պատկանում 
է սովետահայ պատմաբանների և բանասերներ ի 
այն սերնդին, որր մեծ նվիրումով և նպւստա-
կաս/աց գիտական գործունեությամբ լայնացրեց 
հայագիտության ավանդական շրջանակներ,։, նոր 
սկզբնաղբյուրներով հարստացրեց հայ ժողովրր֊ 
դի բազմադարյան կյանքի պատկերր և մեծապես 
նպաստեց նրա պատմության համակողմանի և 
համակարգված լուսաբանմանը, Խա չի կյան ֊ դի տ -
նականի վաստակը հայագիտության ասպարե-
զում այն խոշոր ներդրումն է, նկատեց Ս. Արև-
շատյանը, որ նա կատարեց որս,ես պատ մ ա ֊ 
բ ան • մ իջնս։ դա բա գե ս, և աղբյուրագետ, բացա֊ 
հայտելով հին ձեռագրերում ս/արփակված մի 
ամբողջ շարք անհայտ բնագրեր և բազմաթիվ 
նոր տեղեկութ յոլններ հա յ Ժողովրդի սոցիալ֊ 
տնտեսական և հո գևո ր ֊ մ շա կ ո ւյթ ի կյանքի վե-
րաբերյալ։ Մյուս խոշոր վաստակը նրա գիտա֊ 
կա զմ ա կ ե րպ ա կ ան գործունեությունն է կապված 
Ս ա տ ենա դա ր անի, որս,ես հայագիտության եզա-
կի օջախի կազմավորման և հեսւագա գործոլ-
նեութ յան հետ, 1954—1982 թթ. լինելով Մա-
տենադարանի տնօրեն, Լ. Խաչիկյանն իր շուրջ 
համախմբեց մի կուռ կոլեկտիվ, որն իր աշխա-
տանքով Մատենադարանին արժանի ճանաչում 
բերեց ինչս, ես մեր երկրռւմ, այնպես էլ նրա 
սահմաններից դուրս։ Այնուհետև Ս. Արկ ա տ ֊ 
յանն անդրադարձո վ Լ. Խաչիկյանի դիտական և 
հասարակական էործոլնեությանր և ցույց տվեց, 

որ նրա կյանքն ու գործն անխզելիորեն կապված 
են մաշտոց յան Մատենադարանի պատմության 
Հետ-- նրա անունր, վերջում շեշտեց II. Արև֊ 
շատյանր, րնդմիշտ կմնա հայագիտության ե ֊ 
րախտավորների շարքում։ 

Այնուհետև «Հայոց կյանքի պատկերր Աո 
անձն իւրя բանաստեղծության մեջո զեկուցմամբ 
հանդես եկավ բանասիրական գիտությունների 
դոկտոր 0. Նսս[աւ՚յանր: նա հայտնեց, որ խնդրո 
առարկա բանա ստե ղծ ութ յան ձեռագիր մի օրի-
նակի վրա ժամանակին իր ոլշագրոլթյունլւ ՝.րա֊ 
վիրել կ ակադեմիկոս Լ. Խաչիկյանը, որի մտա-
հոգություններից մեէլն Հր իր աշխատակիցներին 
և առհասարակ Մատենադարանին առնչվող մաս-
նագետներին օգնելը։ Անդրադառնալով «Առ անձն 
իւրя բանաստեղծության հեղինակի ինքնության, 
ստեղծման ժամանակի, արծարծած խնդիրների, 
հայոց գրավոր բանաստեղծության պատմության 
մեջ ունեցած տեղի հետ կաս/ված հարցերին, Շ. 
Նա զա ր յան ր ցույց տվեց, որ նրա հեղինակն կ 
Л VII1 դ. կրթական, ւուսավորական շարժման 
նշանավոր գործիչ, ա ստված ա բան, փիւիսովւա, 
նարեկագետ Հակոբ նալյանը (1706—1764) և 
որ բանաստեղծությունն արտացոլում կ ժամա-
նակի հայոց է/յանքն իր ցավալի կողմերով: ((Աո. 
անձն իւր Я բանաստեղծությունը, եզրակացրեց 
զեկուցողը, հասարակությանն աս/աքինելոլ, • բա-
ր ե ւի ո /и ելու իւիղախ քննադատանք կ, չաւիսւբեր-
ված ճշմարիտ մի ուղեցույց և մարդու ինրնա-
հաստատման, էրստարելության իւորհուրդ ունի։ 

Լևոն Խաչիկյանի «Եղիշեի արարածոց մեկ-
նությունը անտիպ աշխատոլթ յոլն ըя զեկուցման 
մեջ բանս։ սի ր ա կան գիտությունների դոկտոր Լ. 
8Լւ՝-Պետասյանր նշեց, որ Լ. Խաչիկյանի ար-
իւիվում պահվում են մի շարք պատրաստի հե-
տազոտություններ, որոնք ժամանակին ինչ-ինչ 
պւստճառներով չեն հրապարակվել: Դըանցից մե-
կրն կ նշված աշխատությունը, որբ Լ. Խաչիկյանն 
իբրև թեկնածուական դիսերտացիա պաշապա-
նել կ 1945 թ.: նրանում հեղինակը բազմազան 
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Հեռագրական աղբյուրների Հիման վրա վերա-

կանգնել է Եղիշեի կորած ստեղծագործությունը, 

յգարգել նրա աղբյուրների աղերսների Հարցերը 

և Հայագիտության Համար կարևորություն ներ-

կայացնող մի շարր այլ խնդիրներ։ Լ. Խաչիկ-

յանի ուսումնասիրությունն այսօր էլ չի կորց-

րել իր թարմությունն ու այժմեականությունը, 

ուստի նրա Հրատարակման կարևորությունն ան-

ժխտելի էւ 

Պատմական գիտությունների թեկնածու Ա . 

Սէսհակ յսւնր (հԼ. Խաչիկյանը ժողովրդագիտական 

աղբյուրների Հետազոտող» զեկուցման մեջ երե-

վան բերեց Լ. Խաչիկյանի միջնադարագիտական 

լայն ծ բա գիր ր, որի իրագործման բաղկացուցիչ 

մասերից մեկն էլ եղել է միշնադարյան ժողո-

վըրդական ստեղծագործությունների, Հավատա-

լիքների և ազգագրական այլևայլ իրողություննե-

րի քննությունը։ ԱյնուՀետև զեկուցողը կոնկրետ 

օրինակներից ելնելով վեր Հանեց ականավոր 

Հայագետի գիտական Հայեցության մի շարք 

առանձնաՀատկութ յոձներ, որոնք թույլ են տա-

լիս նրան բնորոշելու իբրև Հայագիտության մեշ 

մի նոր ուղղության՝ միշնադարագիտության Հիմ-

նադրի (մեգևիստիկայի ժամանակակից եւէրո-

պական րմ բռնում ով) t 

«նիկողայոս Միստիկոսի նամակի Հասցեա-

տերը» զեկուցման մեշ պատմական գիտություն-

ների թեկնածու Մ . Դ ա ր ր ի ն յ ա ն ր Համադիր քըն-

նությամբ ցույց տվեց, որ Կոստանդնուպոլսի 

պատրիարք Նիկողայոս Միստիկոսի 139-րդ նա-

մակն ուղղված է ոչ թե Սմբատ I Հայոց թա-

գավորին, այլ նրա որդի Աշոտ II Երկաթին։ 

Բանասիրական գիտությունների թեկնածու 

Հ . ք յ ո ս ե յ ա ն ն իր «Մ ատենագիտական տեղեկու-

թյուններ Հայ միշնադարյան կերպարվեստի մա-

սին» թեմայով զեկուցման մեշ պատմական 

զրույցներում և ճառագրական երկերում առկա 

տվյալների օգնությամբ վերլուծ՛եց Հայ միշնա-

դարյան կերպարվեստում Հայտնի մի շարք Հո-

րինվածքների տեսական բովանդակությունը։ Նա 

մասնավորապես բացաՀայտեց Հայ մանրա-

նկարչության մեշ ընդունված թեմաների (Իսա-

Հակի զոՀաբերությոձը, Ծնունդ, Մկրտություն, 

Պ այծառակերպությոէն, Ավերումն դժոխոց) գա-

ղափարական ակունքները։ 

«Նոր տվյալներ Գևորգ Կազ մատենագրի մա-

յէին ԼXII գ-)» զեկուցման մեշ բանասիրական գի-

տությունների թեկնածու է . Հ ա ր ո ւ թ յ ո ւ ն յ ա ն ը 

ցույց տվեց, որ Ներսես Շն որհալուց 0. Սարգսի 

վարքը խնդրող Հաղբատի վանքի առաշնորդ 

Գևորգը, նրա Հետ նամակագրական կապ ոձեցած 

Հաղբատի վարդապետ Գևորգը, Հանելուկագիր 

՛Գևորգ Մեծը, ՇնորՀալու Հետ Հանելուկային մըր-

ցավևճ վարող Կաղ Ալևորը նույն Գևորգ Մեծ 

գիտնականն Է՝ Կաղ մա կանվա մրէ 

Բժշկագիտության թեկնածու Դ . Կ ա ր ա պ ե տ -

յ ա ն ն իր զեկուցման մեշ մատենագիտական նոր 

փաստերով ցույց տվեց, որ XVI—XVII գդ. Հա-

յաստանում բնագի տա կան միտքը վերելք Է ապ-

րել։ Նա անդրադարձավ նաև այն Հետաքրքրու-

թյանը, որ Հայ բնագիտական մտքի պատմու-

թյան ուսումնասիրության նկատմամբ դրսևորել 

Է ակադեմիկոս Լ, Խաչիկյանը է 

Ամ աղուի-Նորա վանքի նորաՀայտ տապանա-

քարերից մեկի վրա վկայված պարոն Սարգսի 

ինքնության ճշտմանը նվիրված իր զեկուցմամբ 

բանասիրական գիտությունների դոկտոր Ա . Մ ա Ր -

ս փ ր ո ս յ ա ն ը պարզեց, որ նա Աղթամարյանների 

տոհմից Է, աթաբեկ Իվանե $Էա քար յանի վասալ-

ներից Աղթամար Արփայեցոլ թոռը։ Իր ժամա-

նակի ռազմաքաղաքական կյանքում պարոն Սար֊ 

գիսը զգալի դեր Է խաղացել Արղուն ու Ահմագ 

խաների միջև մղված գահակալական պայքարում, 

Տարսայիճ Օրբելյանի հետ միասին Հանդես Է 

եկել քրիստոնյաներին Հովանավորող Արղունի 

կողմում ։ 

Բանասիրական գիտությունների դոկտոր Փ . 

Ա ն թ ա պ յ ա ն ի զեկուցումը նվիրված Էր Հայերեն 

ձեռագրի կոդի կոլոդի ական ուսումնասիրման խըն-

գիրներին։ Նա նկատեց, որ կոդի կոլոդի ական քըն-

նության ոլորտի մեշ են մտնում ձեռագրի նյու-

թական կառուցվածքի բոլոր բաղադրիչները՝ ձե-

վը, գրչության նյութը, կազմը, աստառը, գրչոլ-

թյոէնը, գծագրողները, կետադրությոմտը, թանաքն 

ու ներկերը, մանրանկարները, լուսանցագրերը, 

կնիքները, Հիշատակարանները, ինչպես նաև 

գրիչների, ստացողների, կազմողների և ձեռա-

գրին առնչվող այլ անհատների գործունեության 

պայմաններն ու Հարաբերությունները։ Ըստ 

այսմ, Հարկ Է լինում ուսումնասիրել ձեռագրի 

արարման ողջ գործընթացը։ Սակայն, ինչպես 

նկատեց զեկուցողը, գիտական, պա տ մ աճան ա լո-

ղա կան և գիտամշակութային մեծ նշանակություն 

ունեցող այդ Հարցին մեզանում, դժբախտաբար, 

պատշաճ ուշադրություն չի դարձվում։ 

«Գռուզ» անվան ստուգաբանման նպատակ 

Էր Հետապնդում բանասիրական գիտությունների 

դոկտոր Я». Ա բ զ ա ր յ ա ն ը : Նա գտավէ որ «Գռուզ» 

տեղանունը ոչ մի կապ չունի Հայերեն «գռուզ» 

(«գանգրահեր») բառի Հետ և փոխ Է առնված 

ֆրանկների գործածած <rGruz» բառից։ Այն 

նշանակում Է խաչ և Հայ ունիթորների կյանքում 

փոխարինում Է «Սուրբ խաչ» կամ «Սուրբ նշան a 

Հասկացությոմէներինէ 

Բանասիրական գիտությոձների թեկնածու 

Պ . Խ ա չ ա տ ր յ ա ն ը Հանդես եկավ «Մի նկատառում 

Ագաթանգեղոսի Պատմության ա ռաջա բան ում» 

զեկուցմամբ։ Մատենագրական նյութի Հետաքըր-

քիր մեկնաբանմամբ զեկուցողն իբրև վարկած 

առաջ քաշեց Հետևյալ միտքը. Ագաթանգեղոսի 
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Պատմության առաջաբանոլմ գրողի աշխատանքի 
համեմատությունը ծովային հեռադնա ճանա-
պարհորդության և վաճառականության հետ որոշ 
հիմք է տալիս ենթադրելու, որ այդ փոխաբերա-
կան պատկերի մեշ իր յուրահատուկ արձագան֊ 
քըն է գտել հայ հեթանոսական Տիր աստվածու-
թյան մասին հնադոլյն պատկերացումը։ 

Միշին բարդության երկրորդ կարդի խաղա֊ 
վորումներին ն,Արված զեկուցման մեշ արվեստա-
գիտության դոկտոր Ն. Թսւհմի4յա6|. նկատեց, 
որ այղ կարգի խազավորումների վերծանությու-
նը թույլ է տալիս բավական լրիվ գաղափար 
կազմելու այնպիսի դժվարիմաց նշանների մա-
սին, ինչպիսիք են «րաղմեղակնл ու էբարձրա-
հարերըորով ե նախադրյալներ են ստեղծվում 
անցնելու միշին բարձրության երրորդ կարգի և 
բարդ հյուսվածքի խազավորումների խորացված 
հետազոտությանըլ 

Զուզայի խաչքարերի վրա նկատված մի 
առեղծվածային պատկերի վերծանման փորձ 
կատարեց արվեստագիտության թեկնածու Է. 
Կու՝]սւքաք|յսւքւբ: Նրա քննության առարկա պատ-

կերը ներկայացնում Հ թեավոր մարդու գլուխ՛ 
ունեցող զույգ առյուծներ, որոնց պոչերկ ավարտ-
վում են վիշապների բացված երախներովւ Զեկու-
ցողի կարծիքով այղ խորհրդավոր պատկերր գա-
ւիս Հ հնամենի պատկերացումներից և կապված 
է Մերձավոր արևելքում ու Հայաստանում մի՛՛ 
ժամանակ լայնորեն տարածված Միհրի պաշտա-
մունքի հե տւ Նկարագրվող պատկերր համա-
պատասխանում < Միհրի գլխավոր արբանյակին։ 
Այն մի աժ ամ անտ կ հիշեցնում է Հովհաննոլ հայտ-
նության այն գազանին, որի երևալն ազդարարում՛ 
I; Քրիստոսի երկրորդ գալուստը։ 

Նստաշրջանի արդյունքներն ամփոփեց Ս. 
Ա ր և շ ա տ յ ա ն ը : Նա ասաց, որ զեկոլըոլմներր բազ-
մազան Հին, ինչպես իր՝ հոբելյարի հետաքըր-
քրրությունները, բայց դրանց մեշ հիմնականը 
մ ի շն ։ս դա ր ա ղ ի տ ո լթյ ո լնն կէ։ Նստաշրջան Ր, նր-
կատեց Ս. Արևշատյանը, հարգանքի տուրք Հր-
Լ. Խաչիկյանի հիշատակին և հավաստեց, որ 
Մատենպգարանն այսուհետև ևս կշարունակի իր 
արժանահիշատակ տնօրենի ավանդույթները։ 

ԱՐՏՍյՇՆՍ ՇԱՀՆԱԶԱՐՅԱՆ. 




