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Исс ле до ва ни ем и ана ли зом по ня тия 
«ге но цид» за ни ма лись мно ги е у че ны е-
исс ле до ва те ли, каж дый из ко то рых вк-
ла ды валв не го свой смысл. 

Ав тор ана ли зи ру ет раз лич ные трак-
тов ки дан но го  по ня ти я, ис то ри чес кие 
фак ты ге но ци да. Изу че ны раз лич ные 
ме то ды дав ле ния на спо соб ин тер п ре та-
ции по ня тия «ге но цид»и предс тав ле ны в 
стат ье в ви де трех раз лич ных ка те го рий. 
Пред ла га ет ся так же ав торс кое оп ре де ле-
ние тер ми на «ге но цид». 

К лю че вые сло ва: ге но цид, ана лиз по-
ня тия «ге но цид», кон вен ция ООН, мас со-
вые убийст ва.

Оп ре де ле ние по ня ти я «ге но цид», при-
ме ня е мое в юрисп ру ден ции и бы ту ю щее 
в на у ке, ма ло со от ветст ву ет ре а ли ям 
жиз ни. Воз ни ка ют си ту а ци и, ког да мас-
со вые убийст ва ты сяч и да же мил ли о нов 
без за щит ных лю дей не мо гут быть ква-
ли фи ци ро ва ны как ге но цид. Всю ду, где 
об на ру жи ва ет ся про ти во ре чие меж ду ре-
аль ност ью мас со вых убийств и узост ью 
на уч но-п ра во вых оп ре де ле ний, пос лед-
ние долж ны быть скор рек ти ро ва ны или 
из ме не ны. 

Оп ре де ле ние ге но ци да долж но так же 
сог ла со вы вать ся с при ня тым упо т ре б ле-
ни ем это го же сло ва в тех слу ча ях, ког да 
оно (оп ре де ле ние ге но ци да) стал ки ва ет ся 
с фак та ми мас со вых убийств. При ме ра ми 
не сом нен ных фак тов ге но ци да яв ля ют-
ся унич то же ние 20 мил ли о нов со ветс ких 
граж дан Ста ли ным, убийст во 100 ты сяч 
ком му нис тов в Ин до не зи и, ист реб ле ние 

крас ны ми кх ме ра ми от од но го до двух 
мил ли о нов кам бод жий цев. Ме нее впе чат-
ля ю щи ми при ме ра ми по доб ных убийств, 
но ся щих, по оп ре де ле нию из вест но го 
исс ле до ва те ля Л. Ку пе ра, ха рак тер «ге но-
ци до по доб ных ист реб ле ний», яв ля ют ся 
убийст ва 5 ты сяч та ми лов в Шри-Лан ке, 
4 ты сяч сту ден тов на пло ща ди Тян ьань-
мэнь в Ки та е. 

Пе ред тем, как раз вить и исс ле до вать 
ква ли фи ка цию ге но ци дов, хо те лось бы 
об ра тить ся к фи ло со фии де фи ни тив но-
го про цес са и расс мот реть ти пы дав ле-
ний, ко то рые ока зы ва ют ся на про цесс 
фор му ли ро ва ния по ня тия «ге но цид» для 
то го, что бы оно со от ветст во ва ло оп ре де-
лен ным по ли ти чес ким ин те ре сам и на-
ме ре ни ям. 

Да же в тех об щест вен ных ус ло ви ях, 
ко то рые не от ли ча ют ся осо бен ной су-
ро  вост ью, су щест ву ют спо со бы по ли ти-
чес ко го дав ле ния на мыс ля щих лю дей с 
од ной цел ью, а имен но: ли шить их воз-
мож нос ти пуб ли ко вать или расп рост ра-
нять свои иде и. На ша за да ча– дать на и-
бо лее точ ное оп ре де ле ни е ге но ци ду с 
цел ью раз вер ты ва ния его даль ней ше го 
исс ле до ва ни я, пра во во го осуж де ния и 
пре дотв ра ще ни я. По ло жи тель ное ре ше-
ние воп ро са иден ти фи ка ции мас со вых 
убийств и под лин но го ге но ци да вы зы-
ва ет бу рю по ли ти чес ких ст рас тей, и по-
рож да ет раз лич ные ти пы по ли ти чес ко-
го дав ле ни я, три ва ри ан  та ко то рых мы 
предс та вим ни же.

 Дав ле ни е, име ю щее цел ью иск лю че-

КРИС ТИ НЕ БЕГ ЛА РЯН
Ас сис тент ка фед ры Го су дарст вен но го пра ва  и уп рав ле ния та мо жен ной  

де я тель ност ью  Ю ри ди чес ко го инс ти ту та  
Вла ди мирс ко го Го су дарст вен но го уни вер си те та  

им. Алек санд ра Гри гор ье ви ча 
и Ни ко лая Гри гор ье ви ча Сто ле то вых

 ГЕ НО ЦИД: ПЕ РЕ ОС МЫС ЛЕ НИЕ ПО НЯ ТИ Я



166

ние ря да со бы тий из оп ре де ле ния «ге-
но цид» для то го, что бы ре аль ные ви нов-
ни ки этих со бы тий– вне за ви си мос ти от 
то го, это ст ра ны или ин ди ви ду аль ные 
прес туп ни ки – не бы ли под верг ну ты су-
деб ной от ветст вен нос ти.

В сем хо ро шо из вест но,ч то, ког да че-
ло век об ви ня ет ся в со вер ше нии прес туп-
ле ни я, он прик ла ды ва ет все уси лия для 
то го, что бы умень шить, смяг чить или 
раз ру шить лю бое оп ре де ле ние его ви ны, 
при го ва ри ва ю щее его к юри ди чес кой ме-
ре на ка за ни я. Су щест ву ет оп ре де лен ная 
прак ти ка в пра во вой сис те ме де мок ра-
ти чес ких ст ран, где за да ча мно гих ад-
во ка тов сос то ит в том, что бы уго во рить 
ви нов ных на чис то от ка зать ся от сво ей 
ви ны; ес ли же ви на под су ди мо го слиш-
ком яв на я, то суд ьи, тем не ме не е, пы та-
ют ся смяг чить ст ро гость фор му ли ро вок, 
сво дя де ло к ка те го рии прес туп ле ний, 
вле ку щих мень шую сте пень ви ны. 

К со жа ле ни ю, ког да речь идет о ге-
но ци де,  та же прак ти ка пов то ря ет ся. В 
боль  шин ст ве по доб ных слу ча ев, ког да 
прес туп ни ки в ка чест ве сво е го оп рав да-
ния ссы ла ют ся на то, что они толь ко под-
чи ня лись при ка зам вы шес то я щих, суд ьи 
ру ко водст ву ют ся тем, что не мо жет быть 
ук ло не ния от от ветст вен нос ти за вы пол-
не ние неп ри ем ле мых при ка зов, ве ду щих 
к во ен ным прес туп ле ни ям и ге но ци ду. 
На прак ти ке, к нес част ью, от но си тель но 
нем но го ви нов ных в ге но ци де прес туп ни-
ков бы ли прив ле че ны к от ветст вен нос ти. 
К при ме ру, да же в са мых де мок ра ти чес-
ких ст ра нах ви нов ни ки бы ли по ми ло ва-
ны (с лу чай лей те нан та Кел ли, ви нов но го 
в мас со вых убийст вах во вьет намс кой 
де рев не, по ми ло ван но го вс ко ре пос ле 
сво е го тю рем но го зак лю  че ния пре зи ден-
том Ник со ном), бо лее то го– их под дер-
жи ва ли еще и ма те ри аль но, наг раж да ли 
пос ле ос во бож де ния из тюрь мы вы со ки-
ми и по чет ны ми долж нос тя ми. (Нап ри-
мер, из ра ильс кие сол да ты, осуж ден ные 
за убийст ва не вин ных ара бов в 1956 г., 

вс ко ре бы ли ос во бож де ны из тюрь мы 
не без по мо щи тог даш не го прем ьер-ми-
нист ра Бен-Гу ри о на). Что ка са ет ся на-
ций, то к ви нов ным на ци ям пра во вые 
про це ду ры и санк ции еще не при ме ня-
лись. Д. Хо ук и его кол ле ги по Ко мис сии 
до ку мен тов по Кам бод же предп ри ня ли 
за пос лед ние го ды боль шие уси лия для 
пред ъяв ле ни я,в рам ках Кон вен ции ООН 
по ге но ци ду, об ви не ния Кам бод же. Од на-
ко ни од но пра ви тельст во не об на ру жи ло 
го тов нос ти под дер жать об ви не ние пе ред 
Все мир ным су дом. 

О со бо силь ное дав ле ние на по пыт-
ки ква ли фи ка ции ка ких-ли бо во ен ных 
дейст вий как «ге но цид» ока зы ва ют мно-
гие ст ра ны. Бу дет или нет мас со вая ги-
бель граж дан в ре зуль та те ин тен сив ной 
или же ядер ной бом бар ди ров ки в хо де 
вой ны ква ли фи ци ро ва на как «ге но цид» 
и ли нет – ос та ет ся спор ным воп ро сом. 

Са ми то го не же ла я, боль шинст во ис-
с ле до ва те лей ге но ци да ис хо дят из фак та 
вой ны, и мас со вые убийст ва, со вер шен-
ные в ее хо де, оп рав ды ва ют ся имен но 
вой ной. В ре зуль та те мас со вые убийст ва 
граж дан в хо де во ен ных дейст вий, (на-
при мер, та ких, как ин тен сив ная бом беж-
ка Дрез де на, тра ге дия Хи ро си мы и На-
га са ки) исс ле до ва те ля ми ге но ци да, да же 
вы со ко ком пе тент ны ми в дру гих воп ро-
сах, т рак ту ют ся в выс шей сте пе ни не-
удов лет  во ри тель но. Да же те из них, кто 
пол ност ью убеж ден в несп ра вед ли вос ти 
и прес туп нос ти этих дейст вий, не выз-
ван ных во ен ной не об хо ди мост ью, от да-
ют се бе от чет в труд нос ти до ка за тельст-
ва сво е го мне ния на се год няш нем эта пе 
ис то ри и. 

Дав ле ни е, име ю щее цел ью иск лю чить 
из оп ре де ле ния «ге но цид»оп ре де лен ные 
со бы ти я, про ти во ре ча щи еп ро во ди мой 
дан ной ст ра ной ре аль ной по ли ти ке.

Каж дое име ю ще е ся  оп ре де ле ние «ге-
но цид» с вя за но с по ли ти кой на всех уров-
нях, а имен но: на уров не меж ду на род но го 
пра ва, меж ду на род ных от но ше ний, эко-
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но ми чес ких и по ли ти чес ких ин те ре сов; 
пос ледст ви я, воз ни ка ю щие в ре зуль та те 
ис то ри чес ких пуб ли ка ций на эту те му и 
об ли ча ю щих до ку мен тов о том или ином 
на ро де или пра ви тельст ве, так же ока зы-
ва ют воз дейст вие на про цесс оп ре де ле-
ни я, что же яв ля ет ся ге но ци дом.

В иде аль ном слу чае оп ре де ле ние «ге-
но ци да»  долж но, по мне нию боль шинст-
ва из нас, оп рав ды вать вме ша тель ст во 
меж ду на род ной пра во вой и по ли ти чес-
кой сис тем, ока за ние по мо щи тер пя щим 
бедст вия жерт вам, а так же во ен ное втор-
же ние со сто ро ны ми ро т вор чес ких сил 
со сед них го су дарств с цел ью вос пре пят-
ст во ва ния про дол же нию ге но ци да. Се-
год няш ние спо ры по по во ду то го или 
ино го ин тел лек ту аль   но го или по ли ти чес-
ко го оп ре де ле ния од наж ды бу дут иметь 
впол не ре аль ные пос ледст ви я. Сто ро ны, 
ко то рые отк ры то под дер жи ва ют по ли ти-
ку ге но ци да, а так же кос вен но за щи ща ют 
пра во на ции со вер шать ге но цид, бу дут 
до би вать ся ог ра ни че ния та ко го оп ре де-
ле ни я «ге но ци да», ко то рое по ся га ет на 
их на ме ре ния вес ти свои го су дарст вен-
ные де ла так, как они то го по же ла ют. 

Ес ли расс мот реть оп ре де ле ние «ге но-
ци да»,  ко то рое бы ло сфор му ли ро ва но в 
рам ках Кон вен ции ООН, то на и бо лее оче-
вид ным иск лю че ни ем из сфе ры по ня тия 
«ге но цид» ока жут ся по ли ти чес кие мас-
со вые убийст ва. Л.Ку пер опи сал, как при 
пер во на чаль ном об суж де нии в ООН Кон-
вен ции по та ко му яв ле ни ю, как «ге но-
цид», мо гу щест вен ные си лы шли на тай-
ный сго вор и, под дер жи вая друг дру га, 
пы та лись ос ла бить ба зис ное оп ре де ле ние 
со бы тий, ко то рое мог ло бы быть ис поль-
зо ва но го су дарст ва ми про тив сво их силь-
ных оп по нен тов. Да же в слу чае с СССР 
убийст во поч ти 20 мил ли о нов собст вен-
ных граж дан дол гое вре мя ос та ва лось 
не из вест ным боль шинст ву ст ран, и этот 
ст раш ный факт не был ква ли фи ци ро ван 
как ге но цид. Уче ным ос та ет ся мед лен но, 
но уве рен но, по-но во му ста вить воп ро-

сы о та ких со бы ти ях и до би вать ся то го, 
что бы бы ли вы яв ле ны до ка за тельст ва 
прес туп нос ти за мыс ла; да же в ус ло ви ях 
ны неш ней пра во вой ст рук ту ры име ет-
ся ряд слу ча ев, ког да жерт ва ми ста но-
вят ся впол не оп ре де лен ные эт ни чес кие 
мень шинст ва, ко то рые впол не под па да-
ют под су щест ву ю щий за кон ООН.По доб-
ные уни ч то  же ния лю дей по эт ни чес ко му 
приз на ку не долж ны быть при чис ле ны к 
«в нут рен ним де лам» го су дарст ва.В этой 
свя зи по ге но ци ду в Кам бод же (ко то  рый 
был наз ван ко мис си ей ООН по ге но ци ду 
«ав то-ге но ци дом», так как чле ны ко мис-
сии не от ва жи лись при ме нить тер мин, 
ко то рый обыч но от но сил ся к слу ча ям 
мас со вых убийств предс та ви те лей то го 
или ино го на ро да) уче ные бы ли вы нуж-
де ны при бег нуть к до ка за тельст ву то го, 
что там бы ли со вер ше ны убийст ва по 
со ци аль но му и эт ни чес ко му приз на кам.В 
Кам бод же су ще с т  во ва ли, по мень шей ме-
ре, две осо бые груп пы, пост ра дав шие от 
рук кра с   ных кх ме ров, - это буд дистс кое 
ду хо венст во и на род ность Чам.И мен  но 
это обс то я тельст во да ва ло воз мож ность 
при ме нить к прес туп ле ни ям по доб но го 
ро да су щест ву ю щее оп ре де ле ние ге но-
ци да. По с лед ст вия по доб но го от но ше ния 
тра гич ны, по то му что зап ла ни ро ван ное 
убий ст во да же мил ли о нов по ли ти чес ких 
оп по нен тов мо жет не быть ква ли фи ци-
ро ва но как ге но цид, ес ли его ор га ни за-
то ры по за бо ти лись о том, что бы сре ди 
жертв по доб ной прес туп ной ак ции не 
ока за лось предс та ви те лей раз лич ных ве-
ро ис по ве да ний или раз лич ных эт но сов. 
Дру ги ми сло ва ми, на ша че ло ве чес кая ци-
ви ли за ция до с тиг ла той точ ки в сво ей эт-
ни чес кой эво лю ци и, в ко то рой убийст во 
од но го че ло ве ка – это убийст во на и бо-
лее отв ра ти тель но е; но име ют ся ус ло ви я, 
при ко то рых убийст во мил ли о нов лю дей 
не под па да ет под ка ко е-ли бо оп ре де ле-
ни е. 

Ра фа эль Лем кин по это му по во ду пи-
сал: «По че му убийст во мил ли о на лю дей 
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есть мень шее прес туп ле ни е, чем убийст-
во од но го единст вен но го че ло ве ка?»ỷ-
Лем ки ну ка зал ся ст ран ным тот факт, что 
кол лек тив ное убийст во, ге но ци дод но го 
на ро да ос та ет ся неп риз нан ным, в то вре-
мя как убийст во од но го че ло ве ка обыч-
но вы зы ва ет ес тест вен ное воз му ще ние и 
пря мую ре ак цию юри ди чес кой сис те мы. 
Это, дейст ви тель но, аб сурд но и не ле по. 
Не у ди ви тель но, что по ня тие «ге но цид» 
не об хо ди мо рас ши рить с од ной оп ре де-
лен ной цел ью: оно долж но вк лю чать в 
се бя все по ли ти чес кие убийст ва, а так же 
и мас со вые убийст ва сво е го собст вен но-
го на ро да. 

К нес част ью, по пыт ки иск лю чить из 
оп ре де ле ния по ня тия «ге но цид» слу чаи 
мас со вых убийствс цел ью за щи ты чьих-
то  по ли ти чес ких ин те ре сов, яв ля ют ся 
пе чаль ной и воз му ти тель ной прак ти-
кой го су дарст вен ной по ли ти ки, да же в 
са мых что ни на есть де мок ра ти чес ких 
ст ра нах.Так, вп лоть до ле та 1990 г., ког-
да яв но уве ли чи лись приз на ки то го, что 
крас ные кх ме ры вновь ус та но вят свой 
конт роль над Кам бод жей, Со е ди нен ные 
Шта ты ста ра тель но под дер жи ва ли эко-
но ми чес кое и по ли ти чес кое приз на ние 
крас ных кх ме ров в ка чест ве пра вя ще го 
пра ви тельст ва Кам бод жи, по то му что оно 
слу жи ло яв ной оп по зи ци ей ком му нис ти-
чес ко му пра ви тельст ву Вьет на ма, ко то-
ро е, в свою оче редь, бы ло опе ка е мым 
пос лед ним пра ви тельст вом Кам бод жи, 
со пер ни чав  ши м с крас ны ми кх ме ра ми в 
по го не за конт ро лем над ст ра ной. 

А на ло гич ная си ту а ция воз ни ка ла в 
том слу ча е, ког да речь заш ла о ге но ци-
де ар мян. Сме ня ю щие друг дру га аме-
ри канс кие ад ми нист ра ции спо кой но иг-
но ри ро ва ли факт ге но ци да ар мян, не 
клас си фи ци ро ва ли это тра ги чес кое со-
бы тие как ге но цид, что бы не оби жать 
Тур цию - со юз ни ка НА ТО. Каж дые нес-
коль ко лет мы ока зы ва ем ся при част ны ми 
к не ле пым и неп рис той ным сце нам, ког-
да кан ди да ты в аме ри канс кие пре зи ден-

ты обе ща ют свою под держ ку ар мян с кой 
об щи не в их пра ве от ме чать ге но цид. А 
за тем, как толь ко вновь изб ран ный пре-
зи дент за ни ма ет долж ность, он на чи на ет 
при дер жи вать ся той же го су дар ст вен ной 
по ли ти ки, что и преж ние ли де ры ст ра-
ны, сох ра няя вер ность уже ус то яв шей ся 
ри то ри ке, в ко то рой ссыл ки на убийст ва 
ар мян име ну ют ся «так на зы ва е мым ге-
но ци дом», а не ре аль ным ге но ци дом, при 
этом еще и под чер ки ва ет ся, что ис то ри-
чес кая ре гист ра ция фак тов со дер жит не-
ко то рое «п ро ти во ре чи е». 

Пе рес мотр из вест ных ис то ри чес ких 
фак тов ге но ци да. 

И, на ко нец, на до упо мя нуть еще раз 
не ис то вы е по пыт ки пра ви тельств и от-
дель ных групп от ри цать ге но цид как 
факт, под верг нуть его цен зу ре, пе рес-
мот ру, не но ми ни ро вать убийст ва как ге-
но цид или унич то жить фак ты из вест ных 
в че ло ве чес кой ис то рии ге но ци дов. Ан-
ти се мит с кие груп пы всех мас тей, а так же 
и по ли ти чес кие вра ги Из ра и ля, ко то рые 
бы ли ан ти се митс ки наст ро е ны или прек-
рас но эксп лу а ти ро ва ли ан ти се ми тизм в 
сво ей борь бе про тив Из ра и ля, за яв ля ют, 
что не бы ло Хо ло кос та, не бы ло га зо вых 
ка мер, чис ло ев рейс ких жертв (6 мил ли-
о нов) силь но пре у ве ли че но, Гит лер ни-
ког да не да вал при ка за их уби вать, а ес ли 
что-то и слу ча лось с ев ре я ми, то лишь 
в ка кой-то нез на чи тель нойс те пе нии по 
при ка зу ко ман ди ров низ ше го уров ня. 

На и бо лее ко вар ны ми ре ви зи о нис та ми 
яв ля ют ся те, кто приз на ют факт убийст-
ва лю дей, но изоб ре та тель но от ри ца ют 
то, что дан ное ис то ри чес кое со бы тие 
удов лет во ря ет тре бу е мым кри те ри ям 
ге но ци да. Дру гой ко вар ный ва ри ант ре-
ви зи о низ ма об на ру жи ва ет ся в не дав них 
пуб ли ка ци ях гер манс ких ис то ри ков, в 
част нос ти, Э. Ноль та1, ко то рый пы та-

1 Raphael Lemkin (unpublished papers). With 
permission of the Rare Books and Manuscripts Division, 
The New York Public Library, Astor, Lenox, and Tilden 
Foundations



169

ет ся при у мень шить т ра ге дию Хо ло кос-
та,ут верж да я, что мас со вые убийст ва в 
ис то рии всег да про ис хо ди ли, и, сле до ва-
тель но, Хо ло кост не дол жен трак то вать-
ся как не о быч ное со бы ти е, и уж, во вся-
ком слу ча е, не как ис то ри чес ки зна чи мое 
со бы ти е. По доб ные иг ры ре ви зи о низ ма, 
име ю щие цел ью ос ла бить зна чи мость 
ка ко го-ли бо од но го ге но ци да, в ши ро-
ком смыс ле при во дят к то му, что слу чаи 
ист реб ле ния лю дей пе рес та ют быть об-
ъек том осо бо го вни ма ния ци ви ли за ций. 
Ре аль ные на ме ре ния ре ви зи о низ ма в его 
раз лич ных про па ган дист с ких фор мах 
мож но оха рак те ри зо вать как по пыт ки 
восс та но в ле ния кли ма та мо раль ной под-
держ ки ге но ци дов в прош лом, нас то я-
щем и бу ду щем. 

От ри ца ние де мок ра ти чес ких го су-
дарств, по доб ных Со е ди нен ным Шта там, 
и да же та ким го су дарст вом, как Из ра иль, 
ко то рое предс тав ля ет на род-жерт ву, 
яв ля ет ся у час ти ем в этом тай ном сго во-
рев пол ной ме ре, по то му что их цель– не 
толь ко  от ри цать ге но цид, но и от ка зы-
вать ся от пе рес мот ра, от ре ви зии это го 
по ня ти я. 

Как уже упо ми на лось, пра ви тельст во 
Со е ди нен ных Шта тов при упо ми на ни и  
Ге но ци да ар мян при дер жи ва ет ся фор-
му ли ров ки «так на зы ва е мый ге но цид» и 
воз ра жа ет да же про тив па мят ных дат Ге-
но ци да ар мян. При чи на яс на и оче вид на 
– это су щест ву ю щие по ли ти чес кие ин-
те ре сы, ко то рые сво дят ся к от но ше ни ям 
с ар хи ре ви зи о нистс кой Тур ци ей, ко то рая 
по се год няш ний день не приз на ет мас со-
вое убийст во ар мян и нас та и ва ет на от ри-
ца нии имев ше го мес то ге но ци да. Груст но 
и стыд но наб лю дать, как в куль тур ной 
ис то рии на ше го вре ме ни ис пол ни тель-
ная ветвь пра ви тельст ва Со е ди нен ных 
Шта тов мно го к рат но нап рав ля ет всю 
свою энер гию на то, что бы Конг ресс не 
при нял по ло же ния о дне Па мя ти жертв 
Ар мянс ко го ге но ци да (в до пол не ние к 
сот ням раз лич ных дней па мя ти, ко то рые 

бы ли раз ре ше ны Конг рес сом, нес мот ря 
на то, что этот день был оп ре де лен ар-
мянс ки ми спон со ра ми как День па мя ти 
жертв всех ге но ци дов в ис то ри и. 

Ч то ка са ет ся го су дарст ва Из ра иль, то 
хо ро шо из вест но, что, бу ду чи зем лей па-
мя ти Хо ло кос та, оно ак тив но про тес ту ет 
про тив ка кой-ли бо ре ви зии Хо ло кос та, 
бо лее то го, оно вс ту пи ло в тай ный сго-
вор, цел ью ко то ро го яв ля ет ся сок ры тие 
ис то рии Ге но ци да ар мян. Боль шие пра ви-
тельст вен ные уси лия бы ли на п рав ле ны 
на то, что бы восп ре пятст во вать  Меж ду-
на род ной кон фе рен ции по Ге но ци ду ар-
мян и Хо ло кос ту ев ре евв 1982 г., ко то рая 
бы ла ве ли ко леп ным об раз цом ака де ми-
чес кой сво бо ды и кри ти ки пра ви тельст-
вен но го по дав ле ния ин фор ма ции о ге но-
ци де. Го су дарст во Из ра иль в пос лед ние 
го ды по мо га ло ту рец ким дип ло ма том 
лоб би ро вать в Аме ри канс ком Конг рес се 
го ло со ва ние по Ге но ци ду ар мян. 

П ри ме ры этих сра же ний го во рят о 
том, что спо ры ве дут ся не толь ко по 
по во ду ис то рии и ау тен тич нос ти фик-
са ции прош лых со бы тий на шей ци ви ли-
за ци и, они ак ту аль ныи се год ня, по то му 
что зат ра ги ва ют сте пень от ветст вен нос-
ти пра ви тельств за свои дейст вия в сов-
ре мен ном ми ре. До тех пор, по ка бу дет 
су щест во вать нор ма тив ная под держ ка 
по ли ти ки пра ви тель ст вен но го ре ви зи о-
низ ма, мы бу дем сви де те ля ми ис ка же ния 
фак тов те ку щей ис то ри и, ка са ю щих ся 
мас со вых убийств: на пло ща ди Тян ьань-
мын, в Шри-Лан ке, в ви ла йе тах Иракс ко-
го Кур дис та наи др. 

Ис хо дя из вы ше из ло жен но го, на ми 
пред ла га ет ся об щее оп ре де ле ние ге но ци-
да сфор му ли ро вать сле ду ю щим об ра зом: 
Ге но цид в об щем смыс ле – это мас со-
вое убийст во зна чи тель но го чис ла лю-
дей, осу ществ ля е мое не в хо де во ен ных 
дейст вий про тив ре гу ляр ных сил отк ры-
то за яв лен но го про тив ни ка, ав ус ло ви ях 
пол ной без за щит нос ти и бес по мощ нос ти 
его жертв. 
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Ра фа эль Лем кин сп ра вед ли во под черк-
нул мо ти ва цию мно гих мас со вых убийств, 
сос то я щую в том, что бы унич то жить ту 
или иную груп пу лю дей.Ав тор об ра ща ет 
вни ма ние на то, что унич то же ние куль ту-
ры на ро да или вы ра бо тан ных им пра вил 
и спо со бов под дер жа ния би о ло ги чес ко го 
су щест во ва ния яв ля ет ся фор мой унич то-
же ния ви да Homo Sapiens, и мы не мо жем 

быть без раз лич ны к этим прес туп ным 
дейст ви ям; по э то му  нам, преж де все го, 
не об хо ди ма  чет ка я  де фи ни ци я, ко то рая 
ква ли фи ци ро ва ла бы лю бое би о ло ги чес-
кое убийст во боль ших групп лю дей как 
«ге но цид», да же в том слу ча е, ес ли уби-
тые не при над ле жа ли иск лю чи тель но к 
од но му эт но су, ре ли ги оз ной кон фес сии 
или ка кой-ли бо иной груп пе. 
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Based on the investigations the author offers his own definition of the term genocide and tries to 
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