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К ЛАС СИ ФИ КА ЦИЯ РИС КОВ ПО ЛИ КУЛЬ ТУР НО ГО ОБ РА ЗО ВА НИЯ  
В МО НО ЭТ НИ ЧЕС КОЙ И ПО ЛИ ЭТ НИ ЧЕС КОЙ СРЕ ДЕ

В стат ье расс мат ри ва ют ся рис ки по-
ли куль тур но го об ра зо ва ния с уче том эт-
ни чес ко го сос та ва ре ги о на. Ав то ры обос-
но вы ва ют ак ту аль ность по ли куль тур но го 
об ра зо ва ния, опи ра ясь на ре зуль та ты эм-
пи ри чес ких исс ле до ва ний, про ве ден ных 
в ву зах Ар ме нии и Рос си и. От ме ча ет ся, 
что при раз ра бот ке и внед ре нии пе да го-
ги чес ких мо де лей и прог рамм по ли куль-
тур но го об ра зо ва ния прос чи ты ва ют ся 
толь ко по зи тив ные ре зуль та ты, в ре аль-
ных ус ло ви ях на прак ти ке не воз мож но 
из бе жать рис ков. Вы яв ле ны и обос но-
ва ны сле ду ю щие рис ки по ли куль тур но-
го об ра зо ва ни я: ст ра те ги чес ки е, рис ки 
рас сог ла со ва ни я, дис по зи ци он ны е, лич-
ност ны е, пси хо ло ги чес ки е, ком му ни ка-
тив ны е, тех но ло ги чес ки е, со ци о куль тур-
ные рис ки. 

К лю че вые сло ва: по ли куль тур ное 
об ра зо ва ни е, рис ки, мо но эт ни чес кая и 
по ли эт ни чес кая сре да, мно го об ра зие 
куль тур, по ли куль тур ный фак тор. 

Cе год ня осо бое зна че ние в вос пи та нии 
лич нос ти, ее со ци а ли за ции име ет по ли-
куль тур ное об ра зо ва ни е, ос нов ной цел ью 
ко то ро го выс ту па ет фор ми ро ва ние ува-
же ния и сох ра не ния куль тур но го мно го-
об ра зи я, под держ ка рав ных прав на об-
ра зо ва ние и вос пи та ни е, фор ми ро ва ние 
и раз ви тие в ду хе об ще на ци о наль ных, 
по ли ти чес ких, эко но ми чес ких, ду хов ных 
цен нос тей на ос но ве на пол не ния цен нос-
тя ми об ще че ло ве чес кой, на ци о наль ной 

и ин ди ви ду аль ной куль ту ры. Та кое об-
ра зо ва ние нап рав ле но на фор ми ро ва ние 
при ня тия и по ни ма ния бо га то го мно го-
об ра зия куль тур ок ру жа ю ще го ми ра, раз-
ви тие форм са мо вы ра же ния и спо со бов 
про яв ле ния че ло ве чес кой ин ди ви ду аль-
нос ти, неп ри я тие на ци о на лис ти чес ких 
про яв ле ний.

Исс ле до ва ние проб ле мы по ли куль тур-
но го об ра зо ва ния во мно гом обус лов ле но 
осо бен нос тя ми и на ци о наль ным сос та вом 
ре ги о на. 

В мно го на ци о наль ном ре ги о не, ка-
ко вым яв ля ет ся Рос си я, од ним из важ-
ней ших нап рав ле ний по ли куль тур но го 
об ра зо ва ния выс ту па ет фор ми ро ва ние 
меж на ци о наль но го конст рук тив но го вза-
и мо дейст ви я.

Од на ко в ус ло ви ях мо но эт ни чес ко го 
ре ги о на, ка ко вым яв ля ет ся Ар ме ни я, по-
ли куль тур ное об ра зо ва ние как ак ту аль-
ная пси хо ло го-пе да го ги чес кая проб ле-
ма при ни ма ет ся не од ноз нач но, а иног да 
да же враж деб но. При чи на зак лю ча ет ся 
в ус то яв щем ся про ти ро ре чи вом мне нии 
о том, что по ли куль тур ное об ра зо ва ние 
бу дет пре пятст во вать фор ми ро ва нию на-
ци о наль но го са мо соз на ни я, на ци о наль ной 
иден тич нос ти под рас та ю ще го по ко ле ни я. 
Од на ко та кой под ход к вос пи та нию лич-
нос ти в мно го куль тур ном, раз но об раз ном 
ми ре со вер шен но не оп рав дан, так как 
од ним из фак то ров, по зи тив но вли я ю-
щих, спо собст ву ю щих по ли куль тур но му 
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вос пи та ни ю, ди а ло гу куль тур яв ля ет-
ся чувст во на ци о наль но го са мо соз на ни я, 
осоз на ние при над леж нос ти к оп ре де лен-
ной куль ту ре, эт но су. Та ким об ра зом, воп-
ро сы о том, что по ли куль тур ный ди а лог 
мо жет от да лить мо ло дежь от сво их на ци-
о наль ных кор ней (на ши мо ло дые лю ди и 
так сто ят на гра ни ин тег ра ци и, ас си ми ля-
ции с « чу жой» куль тур ной сре дой, лег ко 
мо гут за быть свои ис то ри чес кие кор ни), 
яв ля ют ся не о бос но ван ны ми и ма ло ве ро-
ят ны ми. На о бо рот, в ус ло ви ях гло ба ли-
за ци он ных про цес сов по ли куль тур ный 
ди а лог по мо га ет об ра тить ся к собст вен-
ной куль ту ре, а срав не ние «с вой - чу жой» 
по буж да ет по-но во му осоз нать, оце нить 
свою куль ту ру, свое ис то ри чес кое прош-
лое и нас то я щее [1]. 

П ро ве ден ное эм пи ри чес кое исс ле до-
ва ние (2014-2015 гг.), в ко то ром при ня ло 
учас тие 204 сту ден та 12 на ци о наль нос тей 
из трех Фе де раль ных ок ру гов Рос сийс кой 
Фе де ра ции и 127 сту ден тов Рес пуб ли-
ки Ар ме ни я, поз во ли ло оп ре де лить, что 
по ка за те ли го тов нос ти к меж на ци о наль-
но му вза и мо дейст вию как в рос сийс кой, 
так и ар мянс кой сту ден чес кой сре де но-
сят про ти во ре чи вый ха рак тер. Притом, 
что на дос та точ но вы со ком уров не мо-
ло ды ми людь ми всех на ци о наль нос тей, 
участ ву ю щих в оп ро се, оце ни ва ет ся воз-
мож ность меж на ци о наль но го по ли куль-
тур но го ди а ло га, бо лее вы со кий уро вень 
го тов нос ти по ка зы ва ют предс та ви те ли 
на ци о наль ных мень шинств (дар гин цы, 
ка бар дин цы, авар цы и др.). 

Го тов ность к конст рук тив но му вза и-
мо дейст вию предс та ви те лей русс кой на-
ци о наль нос ти со от ветст ву ет сред не му 
уров ню. 

7 % оп ро шен ных ар мянс ких сту
ден тов от ме ти ли, что меж на ци о наль
ный по ли куль тур ный ди а лог бу дет 
вли ять на по те рю на ци о наль но го са
мо соз на ни я, од на ко боль шинст во от
ка за лись от ве тить на этот воп рос или 
зат руд ни лись с от ве том. Нуж но от

ме тить, что от но ше ние к собст вен ной 
на ци о наль нос ти у ар мянс кой мо ло де жи 
прак ти чес ки еди ног лас но е: по дав ля ю щее 
боль шинст во оп ро шен ных от ме ти ли, что 
гор дят ся тем, что они – ар мя не, толь ко 
для 6 % оп ро шен ных на ци о наль ная при-
над леж ность не иг ра ет осо бой ро ли. 

Т реть рос сийс ких рес пон ден тов счи-
та ют, что се год няш нее рос сийс кое об-
щест во не   го то во к   та ко му вза и мо дейст-
ви ю. 62,5% уча щей ся мо ло де жи всех 
на ци о наль нос тей уве ре ны, что толь ко 
конст рук тив ное вза и мо дейст вие поз во-
лит до бить ся ми ра и из бе жать меж на ци-
о наль ных конф лик тов. 

62,5% уча щей ся мо ло де жи всех на ци о-
наль нос тей уве ре ны, что толь ко конст рук-
тив ное вза и мо дейст вие поз во лит до бить ся 
ми ра и  из бе жать меж на ци о наль ных конф-
лик тов. Ана лиз уров ня го тов нос ти мо ло дых 
лю дей к  з на комст ву с куль ту рой, язы ком, 
тра ди ци я ми, обы ча я ми, нра ва ми предс та-
ви те лей дру гих на ци о наль нос тей, дру гих 
ст ран, а так же го тов нос ти к  з на комст ву с 
ис то ри ей сво ей ст ра ны, поз во ля ет сде лать 
вы вод о том, что на и боль шую го тов ность 
про яв ля ют предс та ви те ли русс кой на ци-
о наль нос ти (55%). Пред ста ви те ли на ци о-
наль ных мень шинств в мень шей сте пе ни 
го то вы к  з на комст ву с   ис то ри ей Рос сии 
(28,6%). За про па ган ду меж на ци о наль но го 
по ли куль тур но го ди а ло га в об ра зо ва тель-
ных уч реж де ни ях Ар ме нии и го тов ность 
к ди а ло гу куль тур выс ту пи ли боль шинст-
во оп ро шен ных сту ден тов (бо лее 65%). 
Од на ко бы ли от ве ты, ко то рые вы ра жа ли 
опа се ние о том, что меж на ци о наль ный 
по ли куль тур ный ди а лог при ве дет к уни-
фи ка ции куль тур, сти ра нию на ци о наль ной 
са мо быт нос ти куль тур ма лых на ро дов и, 
вс ледст вие это го, унич то же нию на ци и, в 
том чис ле и ар мянс кой. 26% оп ро шен ных 
не за ду мы ва лись на э ту те му и не счи та ют 
ее ак ту аль ной или важ ной для ар мянс кой 
мо ло де жи. Ана лиз ре зуль та тов исс ле до ва-
ния поз во лил пред по ло жить, что го тов-
ность к меж на ци о наль но му конст рук тив-
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но му вза и мо дейст вию в со ци о куль тур ной 
сре де не мо жет быть га ран ти ро ва на сфор-
ми ро ван ны ми зна ни я ми, уме ни я ми, на вы-
ка ми, спе ци аль но соз дан ны ми внеш ни ми 
ус ло ви я ми. Та кая го тов ность не да на че-
ло ве ку, а за да на как по тен ци ал ре а ли за ции 
конст рук тив но го на ча ла, ко то рый ак ту а-
ли зи ру ет ся не толь ко при оп ре де лен ных 
ус ло ви ях, но и при со от ветст ву ю щих 
уси ли ях са мо го че ло ве ка. За внеш ни ми 
ус ло ви я ми и внут рен ни ми пред по сыл ка-
ми долж на пос ле до вать смыс ло вая и иная 
ак тив ность че ло ве ка, его сво бод ное и от-
ветст вен ное са мо оп ре де ле ние в каж дой 
конк рет ной жиз нен ной си ту а ци и. По э то му 
пер во о че ред ной за да чей ста но вит ся пост-
ро е ние ди на ми чес кой се ти куль тур ных 
со бы тий, си ту а ций, в каж дой из ко то рых 
раз во ра чи вал ся бы по зи тив ный ди а лог со 
сверст ни ка ми, с пре по да ва те лем, с цел ью 
сб ли же ни я, пе ре се че ния в об щей точ ке 
суб ъек тив ной прак ти ки куль ту ры, суб-
ъект но го опы та то ле рант ных от но ше ний, 
сво бод но го и от ветст вен но го вы бо ра мо ло-
дым че ло ве ком « цен ност но го от но ше ния к 
жиз ни». Это и есть вос пи та ние по ли куль-
тур ной лич нос ти.

Та ким об ра зом, про ве ден ные исс ле-
до ва ния (Си ня ги на Н. Ю., 2012-2016 гг., 
Ге вор кян М.М., 2012-2016) по ка за ли, что 
в по ли куль тур ном об ра зо ва нии не об хо-
ди мо учи ты вать эт ни чес кий сос тав ре-
ги о на (ог ра ни чен ное меж на ци о наль ное 
об ще ни е) и воз мож нос ти по ли куль тур-
но го ди а ло га (суб ъект-об ъект ный ди а-
лог с куль ту рой, тра ди ци я ми, нра ва ми, 
ис кусст вом раз ных куль тур).

Как по ка зы ва ет прак ти ка, при раз-
ра бот ке и внед ре нии пе да го ги чес ких 
мо де лей и прог рамм по ли куль тур но го 
об ра зо ва ния прос чи ты ва ют ся толь ко по-
зи тив ные ре зуль та ты, ко то рые бу дут по-
лу че ны по окон ча нии ре а ли за ции ра бот. 
Ди аг нос ти чес кие про це ду ры, приз ван ные 
оце нить эф фек тив ность та ких тех но ло-
гий, на це ле ны на оп ре де ле ние ди на ми ки 
ее по ка за те лей, то есть, как пра ви ло, опи-

сы ва ют, что на до де лать, как на до де лать 
и как оце ни вать по лу чен ные ре зуль та ты 
и вы яв лять их ди на ми ку, без уче та рис-
ков, спо соб ных при вес ти к не же ла тель-
ным пос ледст ви ям. В ре аль ных ус ло ви ях 
на прак ти ке не воз мож но из бе жать рис ков, 
но мож но их ми ни ми зи ро вать, прос чи тав 
и оце нив ва ри ан ты. С этих по зи ций важ-
ным предс тав ля ет ся опи са ни е, ти по ло гия 
и ди аг нос ти ка пе да го ги чес ких рис ков по-
ли куль тур но го об ра зо ва ни я. 

Го тов ность к меж на ци о наль но му 
конст рук тив но му вза и мо дейст вию в со-
ци о куль тур ной сре де не мо жет быть 
га ран ти ро ва на сфор ми ро ван ны ми зна-
ни я ми, уме ни я ми, на вы ка ми, спе ци аль-
но соз дан ны ми внеш ни ми ус ло ви я ми. 
За внеш ни ми ус ло ви я ми и внут рен ни-
ми пред по сыл ка ми долж на пос ле до вать 
смыс ло вая и иная ак тив ность че ло ве ка, 
его сво бод ное и от ветст вен ное са мо оп ре-
де ле ние в каж дой конк рет ной жиз нен ной 
си ту а ции [3].

Под « рис ка ми» по ни ма ет ся не оп ре-
де лен ность, свя зан ная с воз мож ност ью 
воз ник но ве ния неб ла гоп ри ят ных си ту а-
ций и пос ледст вий в хо де ре а ли за ции по-
ли куль тур ной об ра зо ва тель ной мо де ли. 
Рис ки – это не уни каль ное яв ле ни е, не 
« пос ледст ви е» и не « по боч ный про дукт» 
об щест вен ной жиз ни, они ста биль но 
восп ро из во дят ся во всех сфе рах че ло ве-
чес кой жиз ни.

Как от ме чет А. Т. Мол ча нов, риск во 
мно гом очер тил кон ту ры сов ре мен ной 
со ци аль ной ре аль нос ти, обоз на чив кон-
цеп ту аль ное зна че ние по ня тия рис ка 
как тер ми на, не толь ко упот реб ля е мо го 
в эко но ми чес ком или юри ди чес ком кон-
текс те, но как фе но ме на со ци аль ной и 
куль тур ной жиз ни че ло ве ка, оп ре де ля-
ю ще го его жиз нен ную ст ра те ги ю. По ни-
ма ние сущ нос ти сов ре мен ных рис ков в 
перс пек ти ве мо жет ес ли не ми ни ми зи-
ро вать воз мож ные опас нос ти, то хо тя бы 
вы ра бо тать в от но ше нии них оп ре де лен-
ную ус та нов ку на их оце ни ва ни е. Сов ре-
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мен ный че ло век уже жи вет рис ком, это 
ре аль ность пов сед нев ной жиз ни. Риск 
пе рес та ет быть абст рак ци ей, ко то рая 
слу жит для ис чис ле ния воз мож ных опас-
нос тей, как это предс тав ле но во мно гих 
прик лад ных исс ле до ва ни ях по рис кам, а 
об ре та ет ста тус уни вер саль но го со циo-
куль тур но го яв ле ния [2].

Важ ным ком по нен том со ци аль ных 
рис ков выс ту па ют пе да го ги чес кие рис ки. 
К пе да го ги чес ким рис кам от но сят ся все 
неп ред ви ден ные ре ак ции и про яв ле ни я, 
ве ду щие к на ру ше нию ло ги ки за ду ман-
но го про цес са вос пи та ния и пред по ла га-
ю щие ор га ни за ци он ны е, ме то ди чес ки е, 
кад ро вые и лич ност ные по те ри, шанс 
неб ла гоп ри ят но го ис хо да, оп ре де лен ную 
опас ность для по зи тив но го ис хо да ре а-
ли зу е мо го про цес са по ли куль тур но го об-
ра зо ва ни я.

Пе да го ги чес кие рис ки по ли куль тур-
но го об ра зо ва ния на ми расс мат ри ва ют ся 
все неп ред ви ден ные ре ак ции и про яв-
ле ни я, свя зан ные с воз мож ност ью воз-
ник но ве ния зат руд не ний при пе ре хо-
де суб ъек тов сис те мы об ра зо ва ния от 
мо но куль тур но го к мно го куль тур но му 
мыш ле ни ю, со дер жа щие в се бе яв ную 
или ск ры тую опас ность ре а ли за ции за-
дач по ли куль тур но го об ра зо ва ни я. 

П ро ве ден ные на ми исс ле до ва ния поз-
во ли ли вы я вить и обос но вать сле ду ю щие 
рис ки по ли куль тур но го об ра зо ва ния с 
уче том эт ни чес ко го сос та ва ре ги о на и 
воз мож нос тей по ли куль тур но го ди а ло га: 

1. Ст ра те ги чес кие рис ки – ст ра те гия 
раз ви тия сис те мы об ра зо ва ния с уче том 
сов ре мен ных ре а лий, мо дер ни за ци он-
ных про цес сов, не из беж ност и гло ба ли-
за ции в раз ных сфе рах жиз ни. За да чей 
ст ра те ги чес ко го зна че ния для сис те мы 
об ра зо ва ния яв ля ет ся вк лю че ние по ли-
куль тур но го ком по нен та в про цесс раз-
ви тия сис те мы об ра зо ва ни я. В ка чест ве 
мер, по сни же нию рис ков на ми вы де ле-
ны: вов ле че ние чле нов пе да го ги чес ко го 
кол лек ти ва в сов мест ную де я тель ность 

по раз ра бот ке прог рам мы ре а ли за ции 
тех но ло ги и, мо ти ва ция пе да го гов в рам-
ках сис те мы мо раль но го и ма те ри аль но го 
сти му ли ро ва ни я, соз да ние бла гоп ри ят но-
го пси хо ло ги чес ко го кли ма та в пе да го ги-
чес ком кол лек ти ве.

2.  Риск рас сог ла со ва ни я, свя зан ный 
с рас хож де ни ем меж ду тре бо ва ни я ми к 
пе да го гу со сто ро ны ру ко водст ва об ра-
зо ва тель ной ор га ни за ции и воз мож нос тя-
ми их вы пол нить. Ме рой сни же ния рис ка 
выс ту па ют:

•  вы ра бот ка норм и нор ма ти вов с 
цел ью: не до пу ще ния из лиш не го рас хо-
до ва ния ре сур сов; обес пе че ния ус та нов-
лен но го ре жи ма ра бо ты об ра зо ва тель ной 
ор га ни за ци и; не до пу ще ния отк ло не ний 
от за дан ных за дач; соб лю де ния ус ло вий 
и ох ра ны тру да; кор рек ти ров ка пла нов в 
сто ро ну умень ше ния рас хо дов. 

•  под го тов ка дос то вер ной ин фор-
ма ции о про цес сах и ре зуль та тах пе да-
го ги чес кой де я тель нос ти, не об хо ди мой 
для опе ра тив но го уп рав ле ни я.

3.  Дис по зи ци он ный риск как сте-
пень сов па де ния или не сов па де ния це-
лей, ус та но вок, ожи да ний и зап ро сов 
пе да го га с груп по вы ми це ля ми, воз мож-
нос тя ми и мис си ей пе да го ги чес ко го кол-
лек ти ва.

4.  Лич ност ные рис ки – го тов ность 
суб ъек тов сис те мы об ра зо ва ния к вза-
и мо дейст вию в по ли куль тур ном об ра-
зо ва тель ном прост ранст ве. Лич ност ные 
рис ки расс мат ри ва ют ся дво я ко: с од ной 
сто ро ны осоз нан ная го тов ность пе да го га 
к ор га ни за ции учеб но-вос пи та тель но го 
про цес са с уче том по ли куль тур но го фак-
то ра. С дру гой сто ро ны – гов ность уча-
щих ся к по ли куль тур но му ди а ло гу. В эту 
груп пу рис ков вхо дит так же риск не со от-
ветст вия уров ня го тов нос ти учи те ля вы-
пол нять про фес си о наль ную де я тель ность 
при ня тым в со ци у ме нор мам и стан дар-
там. Ме ра ми сни же ния рис ков на ми вы-
де ле ны: ор га ни за ция и сис те ма ти чес кое 
про ве де ние до пол ни тель но го про фес си о-
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наль но го об ра зо ва ния — пе ре под го тов ки 
и по вы ше ния ква ли фи ка ции пе да го ги-
чес ких кад ров, внед ре ние ин тер ак тив ных 
ме то дов обу че ния пе да го гов, спо собст ву-
ю щих раз ви тию их реф лек сив ных спо-
соб нос тей, ори ен ти ро ван ность пе да го гов 
на лич ност но-п ро фес си о наль ное са мо-
раз ви ти е, кор рек ция сти ля вза и мо от но-
ше ний пе да го га и уча ще го ся.

5. П си хо ло ги чес кие рис ки, свя-
зан ные с труд нос тя ми пе ре хо да от мо-
но куль тур но го к мно го куль тур но му 
мыш ле ни ю. Эти труд нос ти свя за ны с 
не по ни ма ни ем, несо от ветст ви ем куль-
тур ных норм, цен нос тей, про ти во ре чи-
ем во вза и мо от но ше ни ях свой-чу жой 
в кон текс те куль ту ры, что мо жет выз-
вать куль тур ный шок, раз ные сте пе ни 
про яв ле ния эт но цент риз ма и т.д. По ли-
куль тур ная об ра зо ва тель ная сре да, меж-
на цио  наль ный по ли куль тур ный ди а лог 
мо гут стать за ло гом и ме рой сни же ния 
пси хо ло ги чес ких рис ков. 

6.  Ком му ни ка тив ные рис ки, свя зан-
ные с ком му ни ка тив ны ми уме ни я ми и го-
тов ност ью лич нос ти вза и мо дейст во вать 
в со ци у ме. В по ли куль тур ном об ра зо ва-
тель ном прост ранст ве на пер вый план 
вы хо дит проб ле ма меж куль тур ной ком-
му ни ка ции и фор ми ро ва ния меж куль тур-
ной ком му ни ка тив ной ком пе тен ци и. 

7.  Тех но ло ги чес кий риск, ко то рый 
свя зан с уда ча ми и ошиб ка ми в вы бо ре 
учи те лем тех но ло ги и, при е ма, тех ни ки 
фор ми ро ва ния конст рук тив но го меж-
на ци о наль но го вза и мо дейст ви я. Ст ро гое 
соб лю де ние пе да го ги чес ких норм в ор га-
ни за ции учеб но го про цес са; учет воз раст-
ных и пси хо ло го–пе да го ги чес ких осо бен-
нос тей обу ча ю щих ся при ор га ни за ции 
ин ди ви ду аль ной и груп по вой ра бо ты мо-
гут спо собст во вать сни же нию рис ков.

8.  Со ци о куль тур ные рис ки, свя зан-
ные с уче том по ли куль тур но го фак то ра 
в де я тель нос ти со ци аль ных инс ти ту тов, 
в част нос ти сем ьи и шко лы. Це ле нап рав-
лен ный, конт ро ли ру е мый про цесс со ци-

а ли за ции ре бен ка про те ка ет в сем ье, а 
да лее – в шко ле. В сем ье и в шко ле прис-
хо дит «встре ча» ре бен ка с куль ту рой. От 
то го, как « бу дет ор га ни зо ва на эта вст ре-
ча», ка ко вым бу дет «в за и мо дейст вие ре-
бен ка и куль ту ры», за ви сит, как прой дет 
даль ней ший ди а лог куль тур (по М.М. Бах-
ти ну), даль ней шее куль тур ное раз ви тие 
ре бен ка (по Л.С. Вы готс ко му). Еще один 
важ ный мо мент - эт но куль тур ный фак-
тор сем ьи. Как из вест но, сем ьи по эт ни-
чес ком сос та ву бы ва ют мо но эт нич ны ми 
и по ли эт нич ны ми. Но с точ ки зре ния по-
ли куль тур но го фак то ра все сем ьи по ли-
куль тур ны, да же ес ли все чле ны сем ьи 
при над ле жат од ной эт ни чес кой груп пе. 
При чи на зак лю ча ет ся в том, что два ин-
ди ви да из раз ных се мей, раз ной со ци-
о куь тур ной сре ды, про шед ших раз ные 
пу ти куль тур но го раз ви тия, со е ди ня ют-
ся уза ми бра ка и соз да ют сем ью. Но вая 
сем ья сос тав ля ет но вую ячей ку об щест ва, 
фор ми руя свой путь раз ви тия в со ци у ме. 
Сле до ва тель но, каж дая сем ья по су ти по-
ли куль тур на, сле до ва тель но, в про цес се 
се мей но го вос пи та ния обя за тель но дол-
жен быть уч те н по ли куль тур ный фак тор.

Та ким об ра зом, вы яв ле ние осо бен нос-
тей, воз мож нос тей и рис ков по ли куль-
тур но го об ра зо ва ния в сов ре мен ном ми ре 
по мо жет учи ты вать куль тур ные и об ра-
зо ва тель ные ин те ре сы предс та ви те лей 
раз ных на ци о наль нос тей и эт ни чес ких 
групп, что, с од ной сто ро ны, бу дет иметь 
ст ра те ги чес кое зна че ние в кон ку рен тос-
по соб нос ти об ра зо ва тель ных уч реж де-
ний в ус ло ви ях мо биль нос ти об ра зо ва-
ния и пе ре хо да ву зов на меж ду на род ный 
уро вень. С дру гой сто ро ны, вы яв ле ние 
эф фек тив ных спо со бов и ме ха низ мов 
пре дотв ра ще ния или пу тей и тех но ло гий 
ми ни ми за ции воз ник но ве ния и раз ви тия 
рис ков в сов ре мен ном по ли куль тур ном 
прост ранст ве бо лее гар мо нич но и бо лее 
це лост но сде ла ет про цесс раз ви тия лич-
нос ти в сов ре мен ном мно го куль тур ном, 
мно го об раз ном ми ре.
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ԲԱԶ ՄԱՄ ՇԱ ԿՈՒ ԹԱՅԻՆ ԿՐ ԹՈՒԹՅԱՆ ՌԻՍ ԿԵ ՐԻ ԴԱ ՍԱ ԿԱՐ ԳՈՒ ՄԸ ՄՈ ՆՈԷԹ ՆԻԿ 
ԵՎ ԲԱԶ ՄԱԷԹ ՆԻԿ ԿՐ ԹԱ ԿԱՆ ՄԻ ՋԱ ՎԱՅ ՐՈՒՄ

ՆԱ ՏԱ ԼՅԱ ՍԻ ՆՅԱ ԳԻ ՆԱ 
Հո գե բա նա կան գի տու թյուն նե րի դոկ տոր, պրո ֆե սոր, «Դաս տի ա րա կու թյան գոր ծըն թա ցի կազ

մա կեր պիչ նե րի մի ու թյուն» միջ մար զային հա սա րա կա կան կազ մա կեր պու թյան նա խա գահ,  
ք. Մոսկ վա, Ռու սաս տան

ՄԱՅ ՐԱ ՆՈՒՇ Գ ԵՎՈՐ ԳՅԱՆ
Ման կա վար ժա կան գի տու թյուն նե րի թեկ նա ծու, Խ. Աբո վյա նի ան վան հայ կա կան պե տա կան  

ման կա վար ժա կան հա մալ սա րա նի դո ցենտ

Հոդ վա ծում դի տարկ ված են բազ մամ շա կու թային կր թու թյան ռիս կե րը` հաշ վի առ նե լով 
տա րա ծաշր ջա նի էթ նի կա կան կազ մը: Հե ղի նակ նե րը հիմ նա վո րել են բազ մամ շա կու թային 
կր թու թյան ար դի ա կա նու թյու նը` հիմն վե լով հա յաս տա նյան և ռու սաս տա նյան բու հե րում 
իրա կա նաց ված էմ պի րիկ հե տա զո տու թյան ար դյունք նե րի վրա: Նշ վում է, որ ման կա վար
ժա կան մո դել նե րի և ծրագ րե րի մշակ ման և ներդր ման ժա մա նակ հաշ վի են առն վում մի
այն դրա կան ար դյունք նե րը, սա կայն իրա կան պրակ տի կա յում հնա րա վոր չէ խու սա փել 
ռիս կե րից: Այդ իսկ պատ ճա ռով բա ցա հայտ ված և հիմ նա վոր ված են բազ մամ շա կու թային 
կր թու թյան հետ ևյալ ռիս կե րը` ռազ մա վա րա կան, ան հա մա պա տաս խա նու թյան, ան ձնային, 
հո գե բա նա կան, հա ղոր դակ ցա կան, տեխ նո լո գի ա կան, հան րամ շա կու թային: 
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AND MULTIETHNIC ENVIRONMENT
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This article is focused on the risks of multicultural education taking into account the ethnic 
composition of the region. The authors substantiate the relevance of multicultural education based on 
the results of empirical research conducted in high schools of Armenia and Russia. It is noted that the 
development and implementation of pedagogical models and programs of multicultural education are 
calculated only positive results, in real conditions of practice, it is impossible to avoid the risks. Identified 
and substantiated the following risks of multicultural education: strategical, risks of disagreement, 
dispositional, personality, psychological, communicative, technological, socialcultural risks.


