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ч . P . ՐԱՐհՈԻԴԱՐՏԱՆ, Նոր Ն ա խ ի ջ և ա ն ի հ ա յ կ ա կ ա ն գ ա ղ ո ւ թ ի պ ա տ մ ո ւ -
թ յ ո ւ ն ( 1 8 6 1 — 1 9 1 7 p p . ) , Երևան, ՀՍՍՀ ԳԱ հրատարակչություն, 1985, 391 էր 

Հայ գաղթավայրերի պատմությունը մեր ժողովրդի պատմության անքակտելի մասն է կազ-

մում, ե վերքին երեսնամյակում ՀՍՍՀ ԳԱ պատմության ինստիտուտում այդ պատմության ուսում-

նասիրության ուղղությամբ ձեռնարկված աշխատանքը լուրջ արդյունքներ տվեց։ Հրապարակի 

վրա են մի շարք աշխատություններ, որոնք լավ ընդունելություն գտան թե գիտական և թե ընթեր-

ցող լայն հասարակության շրշաններում, թե մեզանում և թե սփյոսւքոլմւ Բնականաբար, այդ-

ուղղությամբ տարված աշխատանքները առավել արդյունավետ էին Ռուսաստանի և Ուկրաինայի 

գաղթավայրերի պատմության ուսումնասիրման բնագավառում, և դա ՝առաշին հերթին բացատըր-

վում է փաստական բազմակողմանի նյութի առատությամբ ե մատչելիությամբ։ Հենց վերշին՛ 

Հանգամանքն էր, որ հնարավորություն տվեց լույս աշխարհ հանելու ոչ միայն ընդհանրացող 

աշխատություններ, այլև թեմատիկ բնույթի և առանձին գործիչներին նվիրված հետազոտու-

թյուններ (գրքեր, հողվածներ, հրապարակումներու 

Նշված գրականության մեշ իրենց արմանի տեգն են գրավում Վ. Բարխուդարյանի մենա-

գրությունները՝ նվիրված Նոր Նախիջևանի հայկական գաղութի պատմությանը։ Աոաշին մենա-

գրության լույս ընծայումից տարիներ անց, հեղինակը համեմատաբար վերշերս, ընթերցողի-

սեղանին դրեց իր երկրորդ գիրքը, որով և ամփոփվում է հայկական այդ նշանավոր գաղութի 

ամբողջական պատմությունը։ 

Ռուսահայ գաղութների մեջ XIX—XX դարերում իր տնտեսական և մշակութային կյանքի 

գրսևոբումներով, հա լ-ռուս ական մշակութային շփումներին ցուցաբերած ակնառու մասնակցու-

թյամբ Նոր Նախիշևանը, թերևս, ամենաառաշատար դիրքերում էր կանգնած։ Եվ դա պայմանա-

վորված էր չէ թե միայն գաղութի աշխարհագրական գիր քով, սրր Կովկասն ու Անդրկովկասը-

Ռ ուս աս տանին միացնող մի հանգուցակետ էր։ Նոր Նախիշևանի հայկական գաղութի նմաՏ-

նշանակությունը պայմանավորված էր թերևս առաշին հերթին տնտեսական զարգացման լայն՛ 

հնարավորություններով, որոնք, մանավանդ մինչև 1870-ական թվականները, երաշխավորված 

էին կառավարական լայն իրավանորմերով, ասել է թե՝ առանձնաշնորհումներով։ 

Ինչպես և առաշին մենագրաթյունը, այս աշխատությունը ևս հեղինակը շարադրել Է փաս-

տական հարուստ նյութերի հիման վրա։ Դրանց մեջ առաջնայինը արխիվային նյութերն են, որ-

հեղինակը քաղել Է Չարենցի անվան գրականության և արվեստի թանգարանի արխիվի, ՀՍՍՀ 

Կենտրոնական պետական պատմական արխիվի, ՍՍՀՄ Կենտրոնական պետական պատմակա՚ս՛ 

արխիվի, Հոկտեմբերյան հեղափոխության կենտրոնական պետական արխիվի և Ռոստովի մար-

զային պետական արխիվի համապատասխան ֆոնդերից։ Նա շրշանա ռութ յան մեշ Է ղրել նաև 

ձեռագրական նյութերը։ Գրքում առատորեն օգտագործված են նաև հայերեն ու ռուսերեն պար-

•բ երական մամուլը, ինչպես և ուսումնասիրման խնդիրներին առնչվող գրականությունը։ Սա՛ 

փաստական այն ատաղձն Է, որի քննական օգտագործման հիմքի վրա հեղինակը կառուցել Է իր 

մենագրությունը, հանդես գալով փաստական նյութի ոչ թե Էմպիրիկ շարադրողի, այլ այդ նյութը՛ 

վերլուծաբար մեկնաբանողի, օրգանական մի ամբողջական աշխատություն ստեղծողի դերում։ 

Այս առիթով չենք կարող չշեղվել ու չնկատել, որ հենց նման մոտեցման պայմաններում Է, ոլս 

պատմագիտական երկը դաոնում Է մնայուն, և ընդհակառակը, դրա բացակայության դեպքում ԷԻ 

որ այն դառնում է օրապակաս, վաղանցիկ և շատ շուտով մոռացության մատնվում՝ որքան էը 

որ դրանց հեղինակները շանան հանդես գալ ապատմաբան-տեսաբանիտ հավակնությամբ։ Ցա-

վոք, մեր պատմագիտական գործերում վերջին տիպի աշխատությունները դեռևս բացառություն 

չեն կազմում։ 

Վ. Բարխուդարյանի մենագրությունը բաղկացած է ներածությունից, հինգ գլուխներից, 

եզրակացությունից և ամփոփումից (ռուսերեն)։ Հարկ չենք համարում, և շի էլ. պատշա՜ճում 

հանգամանորեն վերաշարադրել գրքի բովանդակությունը։ Դա ընթերցողը առանց մեր օգեու-



Քննադատ աթր Л It մատենախոսություն 

թյան էլ կարող է իմանալ գրքին ծանոթանալս» Ավելի նպատակահարմար ենք գտել առանձնաց-

նել այն հարցերն ու խնդիրները, որոնք կազմում են գրախոսվող աշխատության աոանցքր, և 

ցույց տալ, թե որքանով Լ Հեղինակին Հաշողվել լուսաբանել դրանք։ 

Ինչպես A պետք էր սպասեի աոաջին Հարցր, որին Հանգամանորեն անդրադարձել է հեղի-

նակը, դա գաղութի իրավական դրության խնդիրն է ետոեֆորմյան շրջանում։ Ով քիլ թե շատ 

ծանոթ է ռուսահայ գաղութների պատմությանը, նա չի կարող չնկատել, որ այս հարցը այդ 

գաղութների կյանքում վճռական նշանակություն ունեցող հանգամանք էր և կապված էր դքանց 

թե իրավական վիճակի և թե մանավանդ տնտեսական զարգացման Հնարավսրությո&քւերի ու 

•հեռանկարների Հետ։ Խոսքը առանձնաշնորհումների մասին է, որոնք ռուսական կառավարու-

է՛ թյունը սկսեց քայլ առ քայլ սահմանափակել և ապա վերացնել մի գաղութում ավելի շուտ, 

մյուսում* մի փոքր ավելի ուշt Վ. Բարխոլդարյանը բանիմացությամբ և փաստական նյութի 

. առատ օգտագործմամբ քննել և լուսաբանել է այս հարցը, միաժամանակ ցույց տվել այն 

պայքարը, որ գաղութում մղվում էր ինքնավարության պահպանման Համար, Նոր Նախիջևանն ու 

՛Դոնի Ռոստովը իրավական առումով միացնելու դեմ։ Նա ցույց կ ավել, որ թեև 1870 թi Նոր 

՚ Նախիջևանի քաղաքային մագիստրատը վերացվեց, բայց Դոնի Հայ բնակչությունը դեռ երկար 

ժամանակ ավանդաբար շարունակում էր իր Համայնական, ինչ-՛որ չափով ինքնավար կյանքը, որ 

գաղութում առաշացած բարեգործական ընկերությունները փաստորեն վախարինել էին ինքնավարա-

՚կան նախկին մարմիններին։ Այս առումով Հեղինակը աշագրավ շարադրանք է նվիրել Նախիջևանի 

քաղաքային դումայի և քաղաքագլխի ֆունկցիաների բացաՀա յտմանը, ցույց տալով, որ բա-

րեգործական ընկերությունների Հետ միասին դրանք ևս շարունակեցին մագիստրատի նախկին 

գործունեությունը, իՀարկե, ոչ նախկին չափերով և իրավուն քներով։ 

Գրքում կարևոր տեղ է տրված Նոր Նախիշևանի և Հարակից Հինգ Հայկական գյուղերի 

բնակչության տեղաշարժին 1868 —1914 թթ՛։ Մատնանշված է, որ այդ շրշանում քաղաքի բնակ-

չությունը աճել էր 3,25 անգամ՝ 15.231-ից Հասնելով 49.523 մարդու, իսկ գյուղականը՝ 2,66 

անգամ։ Հիմնավորված է այն իրողությունը, որ ի տարբերություն Դոնի զորբի մարզի, (որի մեշ 

1887 թվականից մտնում էր նաև Հայկական գաղոլթր) մյուս շրշանների, Նոր Նախիջևան քա-

ղաքի և Հայկական դյուզերի բնակչության աճր մեխանիկական չէր։ 

Նոր Նախիշևանի Հայկական գաղութը Դոնի ավազանի տնտեսապեւ։ զարգացած շրշաններից 

էր։ Նրա տնտեսական զարգացում ր ավելի արադ ընթացք ընդունեց 1370-ական թվականներից 

ի վեր՝ կապված երկաթուղային շինարարության Հետ։ կ՚րախոսվող մենագրության մեշ լուր/ 

ուշադրություն է դարձված գաղութի սոցիալ-տնտեսական Հարաբերությունն երի լուսաբանմանդ, 

վերշինս կատարված է փաստական նյութի և տվյալների Համեմատական համադրմամբ, Հանդա-

՛մ անք, որը շարադրանքը դարձրել է Համոզիչ և վավերական։ 

Փաստարկելով այն իրողությունը, որ կայսրության ամրողշ Հարավային երկրամասին Հար 

ու նման Հայկական գաղութը ևս գերազանցապես ագրարային շրշան էր, Վ. Բարխոլդարյանը 

ցույց է տվել, որ, որպես այդպիսին, այն առաջնակարգ տեղ էր բռնում շրջակա մ յա՛յ մարզերի 

ո։ շրշանների շարքում։ Եվ դա Հեղինակը իրավացիորեն բացատրում է գաղութում Հողի առա-

տությամբ։ Օրինակ, 1870-ական թվականներին Հայկական գյո։ղերում մեկ շնչին բաժին էր 

րնկնում 8 դեսյատին Հող (չՀաշված արոտատեղիները)։ Գյուղատնտեսական զբաղմունքների 

մեշ• առաշատարը դաշտավարությունն էր, մանավանդ Ծգարնովկա* տեսակի ցորենի մշակումը։ 

Հայ գյուղա՛ցիները մեկ դեոյատինից ստանում էին մոտավորապես 700—750 կդ Հացահատիկ՝ 

այն ժամանակվա համար բավական բարձր բերքատվությոմւէ Գրքում լայն լուսաբանաթյուն են 

գտել նաև գյուղատնտեսական մյուս զբաղմունքները, մանավանդ անասնապաՀոլթ յու1-րէ 

ետոեֆորմյան շրշանում կատարված տնտեսական տեղաշարժերի Հետ սերտորեն առնչված՝ 

գրքում տրված Է նաև գաղութում արդյունաբերության զարգացման պատկերը, շեշտված Է, Ոք 

արդյունաբերական ճյուղերի մեշ գերակշիռ դիրքևր ունեին գյուղատնտեսական արտադրանքները 

վերամշակող ձեռնարկությունները՝ կենդանական յուղի ու ճարպի, բրդի ու կաշվի մշակման 

գործարանները։ Հեղինակը Հաշվարկներով ցույց Է տվել, որ Դոնի ավազանում բարձր Էր դրան-

ցից ստացվող եկամուտը. օրինակ՝ միայն րրդալվաց ձեռնարկությունների արտադրանքր Նոր 

~Նախիշևանում 1903 թ. կազմել Էր 900 000 ռուբլի։ Հեղինակի աչքից չեն վրիպել նաև արդյու-

նաբերական այնպիսի ճյուղերի զարգացումը, ինչպիսին Էին աղյուսի, կղմինդրի, ծխախոտի, 

ալյուրի, օղու և գինու, մակարոնի ե արտադրական այլ ձեռնարկություններըէ 

• Վ. Բարխոլդարյանը • միաժամանակ գիտական պատշաճ մակարդակով անդրադարձել Է 

.՛արհեստագործությանը։ Համեմատական վերլուծությունը նրան թույլ Է տվել Հանգել փաստերից 
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բխող այն ճիշտ հետևությանը, որ թեև կապիտալիզմի զարգացմանը համաքայլ արհեստները 

տասնամյակ աո տասնամյակ անկում Էին ապրում, բայց դրանք դեռևս շարունակում Էին նկա-

տելի դեթ խազալ գաղութի (և ոչ միայն գաղութի) տնտեսական կյանքում։ 

Աո ետ րի զարգացումը հեղինակը սերտորեն առնչել Է տնտեսական երկու կարևոր ճյուղերի՝ 

գյուղատնտեսության և արդյունաբերության զարգացման հետ, ինչպես նաև այն իրողության հետ, 

որ Դոնի ավազանը, լինելով քրային և ցամաքային ուղիների կարևոր հանգուցակետ, իր բնական 

այդօրինակ գիր քով ևս նպաստում Էր առևտրի զարգացմանը գաղութում։ Գիտական շրշանառու-

թյան մեշ դնելով փաստական հարուստ ու բազմաբնույթ նյութեր, հեղինակը ըստ ամենայնի 

բացահայտել Է հայկական գաղութի մասնակցությունը մանրածախ և մեծածախ առևտրին, նրա 

գերր ներքին և արտաքին ապրանքափոխանակության մեշւ 

Տնտեսական կյանքի հետազոտումը գրքում կատարված Է ոչ միայն ինքնին այդ կյանքը բա֊ 

ցահայտելոլ անհրաժեշտությամբ. հեղինակին միաժամանակ հաջողվել Է ցույց տալ այն տեղն ու 

գերր, որ ուներ հայկական գաղութը կայսրության հարավի տնտեսական զարգացման բնագավա-

ռում ւ Նոր Նախիքևանը <rարդյունաբերության ընդհանուր ծավալով, համախառն արտադրանքի 

քանակով երկրամասի կարևոր կենտրոններից մեկն Էր հանդիսանում, — գրում Է հեղինակը։ — 

1880-ական թվականներին Ռոստով քաղաքի արդյունաբերական արտադրանքը, կլորացրած թվե~ 

րով, հասնում Էր 13,Տ մլն ռ., Եկատերինոսլավինը՝ 1. 700 հազարի, իսկ Նախիքևանինը՝ 1,5 ւկ£. 

ո ուլ՛ լու։ Նահանգի մյուս քաղաքների ֆաբրիկադործարանային արտադրանքը չէր մոտենում ան-

գամ մեկ միլիոն ռուբլու։ Ռոստով քաղաքի արդյունաբերական արտադրանքի առյուծի բաժինը՝ 

շուրշ 12 lf|& ռուբլին, գոյանում էր ծխախոտի ֆաբրիկաներից, որոնցում, ինչպես նկատեցինք, 

ծանրակշիռ էր հայ արդյունաբերողների դերըս (էք 105)։ Նման եզրակացության հանգելու հա-

մար հեղինակը պետք է կատարեր վիճակագրական նյութի լուրք մշակում, որը նա, իրոք, կատա-

րել է ջանասիրությամբ և հմտությամբ։ 

Հայտնի է, որ կապիտալիզմ ի զարգացման միտումներին համաքայլ ռուսահայ գաղութներից 

տեղի է ունենում արդյունաբերական և առևտրական կապիտալի արտահոսք դեպի կայսրության 

արդյունաբերական նշանավոր կենտրոնները, այնտեղ, որտեղ իր բնույթով կոսմոպոլիտական 

կապիտալը կիրարկման ավելի շահութաբեր ոլորտներ էր գտնում։ Այս երևույթը հատուկ էր նաև 

Նոր Նախիքևանին, և այն չի վրիպել հեղինակի տեսադաշտից։ Սակայն դա միաժամանակ ցույց է 

տալիս, որ գաղութի տնտեսական դերը բնութագրելիս չպիտի սահմանափակվել միայն բուն Նոթ 

Նախիքևանում արտագրության ոլորտում եղած կապիտալով։ Եվ Վ. Բարխուդարյանի գրքում չկա 

նման սահմանափակում, այնտեղ տրված է նաև հայ արդյունաբերողների մասնակցությունը մյուս 

վայրերի՝ մանավանդ Հյուսիսային Կովկասի, տնտեսական զարգացմանը, շեշտված են այդ մաս-

նակցության տնտեսական ազգսւկները։ 

Գրքում հատուկ բաժին է նվիրված գաղութի հասարակական կյանքին։ Այս հարցը հեղինակը • 

քննարկել է երեք հիմնական խնղիրներ լուսաբանելու կտրվածքով'՝ ազգային բարեգործական 

Հաստատությունները, գաղութը հա յ ֊ ռուս ական Հասարակական կապերի ոլորտում և նրա դիրքը 

արևմտաՀայության ազատագրության խնդրում։ Այս խնգիրները գրքում Հանգամանալից լուսաբա-

նություն են գտել իրենց մեջ ներառնելով այլ Հարցերի մի մեծ շրջանակ, դրանք են Հասարակա-

կան միջոցառումները գաղութում, բարեգործական ընկերության գործունեությունը, գաղութի մաս-

նակցությունը Համառոլսական Հասարակական-քաղաքական կյանքին, կապը մայր Հայրենիքի և 

Հայկական գաղութների Հետ և այլն։ 

Հեղինակը ուսումնասիրության Հատուկ նյութ է դարձրել սոցիալ-քաղաքական պայքարը գա-

ղութում, մասնավորապես առանձնացնելով երկու կարևոր Հարց՝ Նոր Նախիջևանը և նարոդնիկա-

կան շարժումը և գաղութը պրոլետարական Հեղափոխական շարժումների ժամանակաշրջանումt-

Այս աղերսով ուշագրավ և բովանդակալից էշեր են նվիրված Փեշեքերով եղբայրների նարոդնիկա-

կան խմբակին, բանվորական խմբակների ստեղծմանը, մարքսիստական գաղափարների տարած— 

մանը, 1903 թ. Հակահայկական օրենքին գաղութում ցույց տրված դիմադրությանը, ուսանողա-

կան ու գործադուլային շարժումներին և այլ Հարցերի։ 

Հարուստ ու բովանդակալից էր Նոր Նախիջևանի Հայկական գաղութի մշակութային կյանքը։ 

Ետռեֆորմյան շրջանում ռուսական մշակույթի բարերար ազդեցությունր կրելով Հանդերձ, ինչ-

պես ցույց է տրված գրքում, Նոր Նախիշևանը «ըստ էության Հայկական ազգային մշակույթի 

կարևոր օջախներից մեկն էր» (էջ 266)։ Մշակույթի Հարցերր գրքում բարձրացված և քննարկ-

ված են երեք Հիմնական ուղղություններով՝ կրթական գործ, մամուլ, գրականություն և արվեստr--

Երեք դեպքերում էլ Հեղինակը փաստական առատ նյութի Հմուտ մեկնաբանն է, այդ նյութից ամ—-



Քննադատություն և մատենախոսություն 

բողչա կան և կուռ շարադրանք ստեղծողը, շարադրանք, որը կարդացվում է հետաքրքրությամբ՝ 

լրացնելով նոր շրշանի հայ մշակույթի այդ բաց էշը։ Հեղինակը արմանին է հատուցել նաև մշա-

կույթի գործիչներին, որոնցից մի քանիսի (Մ. Նա/բանդյան, Ռ. Պատկանյան) գործունեոլթյոլնր 

համազգային նշանակությոմ» ուներ։ 

Մենք կանգ չառանք գրքում նկատվող աոանձին աննշան բացերին ու վրիպումներին։ Նախ 

դրանք որակ չեն կազմում ե աոաշանում են սոսկ բազմաբնույթ հարցեր ընդգրկող այս աշխատու-

թյունը ընթերցելիս, երկրորդ, ինչպես դիտական արժեքավոր ամեն մի գործ՝ սույն գիրքը ևս 

ընթերցողին մզում է խորհելու և մտ որ ելու։ Սա ևս մենք կդասեինք գրքի արժանիքների շարքը г 

Այնուամենայնիվ, մի հարցի կապակցությամբ կուզեինք լրացման կարգով նշել հետևյալը. ինչպեа 

ասվեց, հեղինակը հանգամանորեն անդրադարձել է գաղութի ինքնավարության վերացման հարցին։ 

Այս կապակցությամբ դրա պատճառների թվում պետք է նշել նաև հայ գաղթավայրերից երբեմնի 

ակնկալվող տնտեսական ու քաղաքական շահագրգռվածության վերանսւլր, Երր հայ համայնքներին 

տրվում էին առանձնաշնորհումներ (XVIII դար), ցարական կառավարությունը լուրշ հույսեր էր 

կապում նրանց հետ երկրի հարավային շրշանների տնտեսական զարգացման, ինչպես նաև Արե-

վելքում իր առաշխաղացման ծրագրերի իրականացման գործում։ Ետոեֆորմյան շրշանում այղ 

երկու ազդակները և դրանց հետ կապված ակնկալությունները վերացել էին, և կառավարությունը 

1 / 1 դ. 30-ական թվականներից բռնեց հայերին տված արտոնությունների վերացման կուրս՚ 

Աստ բա խան ում և Հյուսիսային Կովկասի գաղութներում այն իրագործելով ավեւի շուտ, իսկ 

Ղրիմում և Նոր Նախիշևանում՝ մի փոքր հետո։ 

Ամվափենք. մենք բնութագրեցինք սոսկ հիմնական խնդիրները, որոնք բարձրացված և քըն-

նարկված են գրախոսվող մենագրության մեշ, մի կողմ թողնելով տասնյակ այլ հարցեր, որոնց 

հետազոտումն ու լուսաբանում ր միահյուսված են մեր կարծիքով գրքում առանց թային տեղ բըո-

ն ող վերոհիշյալ խնդիրներին։ Վ. Բա րիւ ոպար յանի մենագրությունը իր ներառած հարցերի կարևո-

րությամբ և մանավանդ դրանց խոր ու համակողմանի վերլուծությամբ արժեքավոր գործ է, 

.ուստի և՝ կարևոր մի ներդրում սււվհտահայ պատմագիտության մեշ։ 

ՎԱՐԴԳԵՍ ՄԻՔԱՏեԼՅԱն 
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