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ՎԼԱԴԻՄԻՐ ՂԱԶ Ահ էյ 8 ՅԱՆ 

Հոկտեմբերյան սոցիալիստական մեծ հեղափոխության նախ<րյակին Հա-
յաստանում՝ Ռուսաստանի այդ հետամնաց ծայրամասում, ևս ուժեղացավ 
գյուղացիության պայքարը հողի համար ինչպես ընդդեմ կալվածատերերի, 
այնպես էլ գյուղական կոլլակ-ունևորների։ Հայկական գյուղում ծավալված 
պայքարն ուներ իր առանձնահատկությունները՝ ի տարբերություն Ռուսաս-
տանի կենտրոնական շրջանների։ Դրանք պայմանավորված էին հայկական գյու-
ղի առավել հետամնացությամբ։ Այստեղ բացակայում էր ուժեղ կալվածատիրա-
կան հողատիրությունը և դասակարգային խոր շերտավորումը։ Այնուամենայնիվ 
Հայաստանում ևս առկա էր հողային հարցը և պայքարը դրա լուծման համար։ 
Այգ պայքարը շարունակվեց նաև Մեծ հոկտեմբերի հաղթանակից հետո։ 

Ցարիզմի տապալումը չվերացրեց հողային հարցը, ժամանակավոր կա֊ 
ռավարությունը պաշտպանելով կալվածատերերի ու կապիտալիստների շա-
հերը, չէր ցանկանում լուծել հարցը։ նա 1917 թ. ապրիլի 21-ին որոշում ըն-
դունեց հողային կոմիտեների մասին, որոնք զբաղվելու էին հողային հարցի 
լուծման նախապատրաստումով հարցի որոշումը վերապահելով Սահ մ անա-
ղի ր ժողովին։ Կառավարությունը նախազգուշացնում և սպաոնում էր գյուղա-
ցիությանը ինքնագլուխ քայլերի չդիմել, որը «ընդհանուր քայքայումյ> և «մեծ 
դժբախտությունJ) կարող էր բերել երկրին'» Դրանից աոաը մինիստր֊նախագահ 
Լվովը շրջաբերական հեռագրով նահանգային իշխանությոմւներից պահան-
ջել էր միշոցների դիմել գյուղացիների պայքարը կանխելու համար2։ էսէռների 
և մենշևիկների մանրբուրժուական համաձայնողական կուսակցով յունն երը 
հողային հարցում ևս պաշտպանում էին կառավարության քաղաքական ու-
թյունը։ 

Աշխատավոր գյուղացիության շահերին համապատասխանող միակ ՛ճիշտ 
տեսակետը առաշադրեց բոլշևիկների կուսակցությունը։ Նրա առաջնորդ 
՛Լ, Ի. Լենինը հանդես եկավ կալվածատիրական հողերը անհապաղ բռնագրա-
վելու, բոլոր հողերն ազգայնացնելու, դրանք չքավոր գյուղացիների ու բատ-
րակների սովետների տնօրինությանը հանձնելու ծրագրովք։ 

Անդրկովկ ասի բոլշևիկյան կազմակերպությունները և մամուլը պրոպա-
գանդում էին կուսակցով յան ծրագիրը, պայքարում աշխատավոր գյուղացիոլ-
թյանը բոլրժուական և մանրբուրժուական ազդեցովյունից դուրս բերելու, 
իրենց ՛ետևից տանելու համար։ Ագրարային հարցի մասին բանաձևում 
ՌԱԴԲ(բ)Կ Կովկասյան , երկրային համագումարը (1917 թ. հոկ տեմբերյ, ելնե-
լով կուսակցության ապրիլյան կոնֆերանսի որոշումներից, Վ ֊ Ի. Լենին է 
դրույթներից և մերկացնելով Ժամանակավոր կառավարության քաղաքականու-
թյունը, նշում էր, որ հողային հարցը կարող է լուծվել միայն իշխանոկթյունը 
բանվորների, զինվորների և գյուղացիների սովետներին անցնելով'*։ 
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Հայաստանի գյուղացիության պայքարը հողի համար 1917—1920 թթ. -J.) 

Հայաստանում ևս իշխանության նորաստեղծ տեղական օրգաններում 
՛նստած էին բուրժուազիայի և կալվածատերերի շահերի պաշտպանները։ Գյու-
ղացիական դեմոկրատական կազմակերպությոմւներում մեծամասնություն էին 
կազմում համաձայնողական էսէոներն ու մենշևիկները և դաշնակցականների 
բուրժուա ազգայնական կուսակցության ներկայացուցիչները, կուսակցություն, 
որը ագրարային հարցում պաշտպանում էր էսէռական սոցիալիզացիայի 
ծրագիրը։ Հենց այդպիսի բովանդակությամբ որոշումներ ընդունեցին 1917 թ. 
կեսերին գյուղացիական գավառային ու Երևանի նահանգային համագումար-
ները® (վերջինում ոչ բոլշևիկյան տեսակետն՛երի քննադատությամբ ելույթ 
ոձեցավ Պողոս Մակինցյանը), Ալե քսան դրա պոլի կայազորի գյուղացիական 
դեպուտատների սովետի ընդհանուր ժողովը6։ Գյուղացիական դեպուտատների 
Անդրկովկաս յան համագումարում ևս դաշնակցականները հանդես եկան սո-
ցիալիզացիայի տեսակետով, չնայած համագումարն ընդոմւեց մունիցիալիզա-
յյիայի ծրագիրը, որը պաշտպանում էին մենշևիկները և մուսավաթականները7։ 
1՝ստ էության նրանք բոլորը միասնական էին բոլշևիկների կուսակցության դեմ 
պայքարում և նպաստում էին բոլրժուական կառավարության քաղաքականու-
թյան կենսագործմանը։ 

Անդրկովկաս յան հատուկ կոմիտեն (Անդրհատկոմ) դիմեց նահանգային, 
գավառային և մարզային իշխանության մարմիններին՝ խստությամբ հետևել 
հողային կարգի պահպանությանը, թույլ չտալ, որ հողատերերը զրկվեն իրենց 
ազատությունից և իրավունքներից, որ հարկավոր է օրենքի ամբողջ ուժով դա-
դարեցնել բռնություններն ու կողոպուտը8< Անղրհատկոմի այսպիսի զգոլշա-
ցումը և հենց իրական փաստերը վկայում են, որ երկրամասում ծավալվել էր 
հողատերերին իրենց իրավոձքներից զրկելու համար պայքարը։ Դա ընդգրկել 
էր նաև Երևանի նահանգը։ Ցարիզմի տապալումից հետո գյուղում զարգացող 
պայքարի բնույթը հասկանալու համար նշենք, թե ագրարային հարաբերու-
թյունների ինչպիսի պատկեր գոյություն ո մ։ եր տվյալ ժամանակաշրջանում 
Երևանի նահ՛անգում։ Հողի մեծագույն մասը պատկանում էր պետությանը։ 
Համապատասխանաբար գյուղացիության մեծ մասը, որ կոչվում էին պետա-
կան' գյուղացիներ, բնակվում էր պետական հողերի վրա։ Փետրվարյան հեղա-
փոխության հաղթանակից հ՛ետո պետականացվեցին ուդելային (ցարական 
ընտանիքի ՛անդամներին պատկանող) հողերը։ Պ ետական ազատ ֆոնդի հո-
ղերը գյուղացիությունն օգտագործում էր վարձակալության միջոցով։ Համե-
մատաբար փոքր տեսակարար կշիռ անեին նախկին մուլքադարական և թի ու-
լային գյուղերը՝ հողային հարաբերությոմւների մի կատեգորիա, որը վերաց-
վել էր 1912 թ. դ՛եկտեմբերի 20-ի օրենքով։ Տվյալ խմբի գյուղացիները գեռ 
երկար տարիներ ըա՚րոմւակելոլ էին վճարել իրենց ազատության փրկագինը։ 
Հեղափոխության Հ՛աղթանակից հետո միայն դադարեցվեց փրկավճարների 
գանձումը։ Անդրկովկասում դրա վերացումը կատարվեց 1918 թ. հոմ/վարի 1-ին 
Անդրկովկաս յան կոմիսարիատի որոշմամբ։ Թույլ էր զարգացած հողի մաս-
նավոր սեփականությունր։ Ամենախոշոր սեփականատերը էջմիածնի վանքն 
էր, որին հաջորդում էին ոչ մեծաքանակ մեծ ու փոքր կալվածատերերը, ապա 
մեչիդները և հատուկենտ գյուղացիական տնտեսությոմւները։ Ռուսական նո-
րաստեղծ բոլրժուական պետությունը հիմնականում պահպանում էր ցարա-
կան ժամանակների ագրարային հարաբերությունները, հողի համար պայքար 
մղող գյուղացիությանը խոստումներ տալով, թե հարկավոր է սպասել Սահ-
մանադիր ժողովին։ Իսկ գյոլղացիոլթյոմւը չէր ցանկանում սպասել։ 
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5 Տե՛ս «Հորիզոն։, 1. VI. 1917, 9. VI. 1917, Տ. VII. 1917, 

6 Տե՛ս ЦГИА Груз.ССР, ф . 1 8 4 1 , ОП. 2 , Д. 3 , Л . 9 . 

7 Տե՛ս «Հորիզոն», 6. VII. 1917, 

8 Տե՛ս «Борьба за победу Советской власти в Грузии. Документы и материалы», 
Тбилиси, 1958, с. 20—21. 



36 Վ/ազիմիր Ղապախեցյան 

հունիսի Տ-ին կոմիտեին հղած գրության մեշ հայտնում էր, որ նահանգի մի 
շարք գավառներից ամեն ւր լուրեր են ստացվում հողային գրավումների ու 
կողոպուտի մասին, և որ այգ հողի վրա բնակչության մեշ տեղի են ունենում 
ընդհարումներ, երբեմն՝ զինվածւ Նման երևույթը նա բացատրում էր տեղե-
րում ուժեղ և վճռական իշխանության բացակայությամբ ու առաշարկում էր 
դիմել համա՛պատասխան միջոցների, հակառակ դեպքում, եզրակացնում էր 
նա, «կարող է վրա հասնել լրիվ անիշխանությունըյ>9ւ Նույն թվականի հունի-
սի 19-ին Երևանի նահանգի կոմիսարիատը Անդրհատկոմին տեղեկացնում էր, 
որ իր տրամադրության տակ եղած զինվորական ուժերով չի կարողանում կան-
խել կալվածքների ավերումները ամբոզշ գավառում, այդ թվում Սատուրով-
ների կալվածքում, և որ այնուամենայնիվ ինքը բոլոր միշոցները կձեռնարկի 
այդ «ցավալի երևույթն երին» վերշ տալու համա՛րել 

Խոսելով Անդրկովկասի, մասնավորապես նրա հարավային և արևելյան 
նահանգների չքս՚վոր գյուղացիությանը կազմակերպական օգնություն ցույց 
տալու խնգիրների մասին, կուսակցական ականավոր գործիչ Ա. Մռավյանը 
«Պայքար» թերթի 1917 թ. մայի սի 17-ի համարում գրել է, որ գյուղացիությու-
նը սկսել է ստեղծել իր զուտ դասակարգային, դեմոկրատական պայքարի միու-
թյուններն ու կոմիտեները, որ մի շարք վայրերում նկատվում է ագրարային 
շարժում, որը հետզհետե խորանում ու լայնանում է և հիմք կա ենթադրելու, 
որ մոտիկ ապագայում մեր գյուղերը կխոսեն «չլսված լեզվովJ)11» 

Հայաստանում հողային հարցի շուրջը բորբոքված սյայքարի հիմնական 
ձևերն էին կալվածատիրական և վանքապատկան հողերին տիրելը, պետական 
հողերի գրավումը, հողահավասարեցման պահանջը, որն ուղղված էր նաև կու-
լակների դեմ։ 

կջմիածնի վանքին պատկանող Գյոկքիլիսա գյուղի 138 դևսյատին հողի 
վարձակալ երեք գյուղացի, որոնք կարող էին լինել միայն ունևոր-կոլլակային 
տնտեսատերեր, նահանգային իշխանություններին բողոքում էին, որ գյուղի 
հասարակությունը փետրվարյան հեղաշրշումից անմիջապես հետո, 1917 թ• 
մարտ ամսին, իրենց հեռացրել է և տիրել հողերին ու Ապառնում է իրենց կյան-
քին, եթե համ արձակվեն հավակնել սեփականատիրոջ իրավունքների վերա-
կանգնման վրա։ Վարձակալները բազմիցս դիմել էին նահանգային կոմիսա-
րիատին, բայց ոչինչ չէր օգնել։ Վարձակալները հույս էին հայտնում, որ 
իշխանությունները կօգնեն իրենց, որը և, նրանց կարծիքով, երաշխիք կծա-
ռայեր նահանգում հանգստություն հաստատելու համ՛ար՝2։ Սակայն նրանց 
հույսերը չիրականացան, գյուղացիները, թույլ չտվեցին հավաքել բերքը13» 

Վեճ գոյություն ուներ էշմիածնի վանքի և գյուղացիների միշև էջմիած-
նում գտնվող այգու շուրշը։ Գյուղացիները այն համարում էին իրենցը, ուստի 
հեղափոխությունից հետո նրանք քանդեցին այգու պատերը և տիրեցին այն։ 
Երկար ժամանակ վանքը գրագրություն էր պահպանում Երևանի և Թիֆլիսի՛ 
իշխանությունների հետ, խնդրելով պաշտպանել իր իրավունքները, վերա-
կանգնել տալ այգու ցանկապատը14» Օգոստոսի 9-ին գավառային կոմիսարը՛ 
Երևանի պարետ Արշավիր Շախաթոլնուն հեռագրով հայտնում էր, որ գյուղա-
ցիները հաստատապես պնդում են, որ այգին պատկանում է իրենց և պա-
հանջում են վեճը փոխադրել դատարան, և որ արյունահեղությունից խուսա-
փելու համար ինքը ժամանակավորապես դադարեցրել է ցանկապատի վերա-
կանգնման աշխատանքները ու խնդրում է հետագա ցուցումներ15յ Ընդ որում 

9 Տւ՚ս ՄԼԻ ՀՄԿԱ, ֆ. 1022, ց. 9, գ. 517, թ. 14—15։ 

10 Տե՛ս ՀՍՍՀ ՊԿՊԱ, ֆ. 103, д. 1, գ. 59, թ. 11։ 

и Տե՛ս Ա. Մ ո ա վ յ ան, Հոդվածներ և ճառեր, Երևան, 1961, կ 4?—49։ 
12 Տե։ и «Հոկտեմբերյան սոցիալիստական մեծ ոևո րո ւռի ան... a, կ 40—41։ 
13 ՀՍՍՀ ՊԿՊԱ, ֆ. 103, д. 1, 57, թ. 40։ 

• * Տե՛ս аՀոկտեմբերյան սոցիալիստական մեծ ռևոլյուցիան...'*, էչ 58, 82—63, S5՝—66f 
15 Տե՛ս ՄԼԻ ՀՄԿԱ, ֆ. 4033, д. 2, դ. 868, թ. 12։ 



Հայաստանի գյուղացիության պայքարը հողի հ ա մ ա ր 1917—1920 թթ. -J.) 

երևանի պարետը Անդրհատկոմից իրավունք էր ստացել <Հմեղավոր անձանց 
բանտարկելու, ենթարկելու պատասխանատվության, վերականգնելու վանքի 

իրավունքները, հավասարապես նաև անհրաժեշտ միջոցների դիմելու ան֊ 
կարգութ յունները կանխելու համաի»^։ 

Աղամ ոալոլ և Ւո խանջալու գյուղերի բնակիչները գրավել և վարուցանք 
էին կատարում Ղ"յլասարի այսորական եկեղեցու հողերում, որ նրան էր հատ-
կացվել 1913 թ.։ Եկեղեցու սպասավորները դիմել էին Երևանի նահանգային 
կոմիսարիատին և խնդրել եկեղեցին պաշտպանել գյուղացիների ինքնագլուխ 
գործողո։ թյուններից։ 1917 թ. սեպտեմբերի 1 7 ֊ ի ն կոմիսարիատը համապա-
տասխան կարգադրություն էր արել Երևանի գավառային իշխանությանը^7։ 

ք՛աղում փաստաթղթեր կան նաև կալվածատերեր Ծատոլրովների, Խան աղ֊ 
յանների, Արամյանցի, Լոռիս-Մ ելիքովի և ուրիշների դեմ ուղղված գյուղա-
ցիական պայքարի մասին։ Ծատուրովները, ըստ այն բանկի տվյալների, որ-
տեղ կալվածքը գրավ էր դրված, Երևանի նահանգի Նոր Բայազետի գավառում 
տիրում էին 4896 դեսյատին տարբեր հողահանդակների Հվարելահող, խոտ-
հարք, արոտավայր, անտառ)։ 1917 թ. գարն ան ր Ար զաքյանդի գյուղացինե՛րը 
հրաժարվեցին ճանաչել կալվածատիրոջ իրավունքն երը՝ կապալավարձի պայ-
մանագրերը, բաժանեցին հողերը միմյանց միջև և սկսեցին վարուցանք կա-
տարել։ Հետագայում բաժանեցին նաև նրանց ցանքատարածոլթյոձները,. 
ինչպես նաև խոտհ արքն երը, օգտվում էին անտառի բարիքներից։ Ծատուրով-
ները, նրանց կառավարիչը հեռագրերով ու դիմումներով հեղեղեցին գավառի, 
նաՀանգի ու երկրամասի իշխանությունները, խնդրելով օգնություն։ Առաջին 
իսկ հեռագրին հաջորդեց Անդրհատկոմի անդամ Պապաջանովի պատասխանը՝ 
հեռագրելով Երևանի նահանգային գործադիր կոմիտեին՝ դիմել միջոցներ!։ 
Ծատհւրովն երի Արզաքյան դ-Դալար կալվածքի անկարգությունն երին վերջ տա-
լու համար^։ Անհանգստանում էր նաև Անդրկովկաս յան ազնվականական հո-
ղային բանկը՝ իր և իր փոխատուի շահերի ղեմ գյուղացիների հանդգնության 
համալւ"՝» Դժգոհում էր զինվորական մասը, որը խոտհարքներ էր վարձակա-
/ել2ռ: Հուլիսի 30-ին կալվածքի կառավարիչը հայտնում էր, որ հնձել է արտր 
և սկսել փոխադրումը, սակայն արզաքյանդցիները, գործիքներով զինված, 
ուժով վռնդել են սայլապաններին և պատրաստվում են գրավել հացահատիկի 
խրձերը, այնուհետև ավելացնում էր, թե անխուսափելի է արյունահեղությունը 
և խնդրում էր իսկույն ևեթ զորք ուղարկել21։ Մի այլ գրությամբ նա, որ արդեն 
փախել էր կալվածքից, ահաբեկված գրում էր, թե գյուղացիները զինված են 
և Ապառնում են իրենց սպանել, ուստի խնդրում էր ^զինվորական ուժ տրա-
մադրել, որպեսզի կարողանա վերադառնալ այնտեղ22։ Ախտայի գործադիր 
կոմիտեն նահանգի կոմիսարիատին հայտնում էր, թե «ամբողջ բնակչու-
թյունը զինված է և դիմադրություն է ցույց • տալիս», ուստի խնդրում էր 
яուղարկել ռազմ ական ուժ և անպայման կազակներ, այլապես անարխիան 
կծավալվի ամբողջ^ գավառում»2^։ 

Երևանի գավառի սահմաններում գտնվող Ղորզս՚ն յանն երի կալվածքը՛ 
գրավել և հողերը վարել էին Ողջաբերդի և Շորբուլաղի գյուղացիները24» Զառ 

16 Ц Г И А Груз ССР, փ. 2081, ОП. 1, Д. 628, Л. 30. 
.17 Տե՛ս ոԲանբեր Հայաստանի արխիվների», 1977, Jtf 2, էշ 7։ 

18 Տե՛ս ՀՍՍՀ ՊԿՊԱ, ֆ. 103, ց. 1, ղ, 59, թ. 1* 

Տե՛ս նույն տեղում, թ. 5 և 5 հակ.։ 
20 Տե՛ս նույն տեղում, թ. 12։ 

21 Տե՛ս ՀՍՍՀ ԳԱ <rԼրաբեր հասարակական գիտություններիa, 1977, M 11, Էհ 89։ 

аՀոկտեմբերյան սոցիա/իստական մեձ ռևոլյու ցիան...», Կ 72, ՀՍՍՀ ՊԿՊԱ, ֆ. 103, д. 1, 

ղ. 59, թ. 22, 
23 VՀոկտեմբերյան սոցիալիստական մեծ ռևոլյուցիան...}», էչ 72։ 

24 Տե՛ս ՀՍՍՀ ՊԿՊԱ, ֆ. 103, Տ . 1, գ. 57, թ. 20, 22, 



38 Վ/ազիմիր Ղապախեցյան 

գյուղի բնակիչները տիրել էին Մակաշևի և Մ ո։ շեղովն երի հողերին25։ Դյոկ-
քիլիսայի մոտ գտնվող Միքայել Կրիկորովի վարելահողերը և խոտհարքները, 
ընդհանուր տարածությամբ 225 դեսյատին, գյուղացիները գրավել էին ունևոր 
վարձակալներից։ «Գյոկքի լիս ե ցիները,— գրել են վարձակալները մայիսի 
10-ին,— բռնությամբ յուրացրել են հողերը և թույլ չեն տալիս օգտվել ցորենի 
J։. գարու մեր 50 դեսյատին ցանքերից և խոտհարքներից»։ Վարձակալները, որ 
երկրորդ անգամ էին դիմում Երևանի նահանգային գործադիր կոմիտ՛եին, 

խնդրում էին վերականգնել իրենց իրավունքները և գյուղացիներից գանձել 
իրենց պատճառած վնասը26։ Շարուր— Դարալագյաղի գավառում գտնվող 
Հ. Օհանյանի «Ղղլղշլաղ» կալվածքը գրավել էր հարևան Երտիչ գյուղի հա-
սարակությունը, հեռացրել էր նրա ծառայողներին և ցանք կատարել21 ։ 

Պայքարը տևական բնույթ կրեց Միքայել Արամյանցի կալվածքում, որր 
Րորչալուի գավառի տարբեր վայրերում ուներ 11258 դեսյատին հող26։ Արա֊ 
մաշեն, Լեչբադին և Քեսալո գյուղերի նրա վարձակալները պահանջում էին 
իջեցնել վարձաչափը, որովհետև, վատ բերք էին ստացել։ Գյուղացիներին օգ-
նության եկավ Անդրհատկոմի Ւիֆլիսի նահանգի Բորչալոլի գավառի ներկա-
յացուցիչ բոլշևիկ Սերգո Խան ո յան ր, ինչպես նաև Բայդար գյուղի գործկոմի 
նախագահ Մամեդ Ղարաբաղլի օղլին։ Վերջինիս ուղարկած գրության մեջ 
(1917 թ. հունիսի 8) Ս. Խանոյանը հայտնում էր, որ հեռագրով թոլյլատրել է 
ինչպես հայ, այնպես էլ մուսուլման գյուղացիներին հավաքելու իրենց բերքը, 
նրանց վեճին անդրադառնալով հետл29< Կալվածքի կառավարիչը հուլիսի 7-ին 
հեռագրով Անդրհատկոմին տեղեկացնում էր, որ գյուղական կոմիտեի նախա-
գահի կողմից հրահրված լեչբադինցիները «հրաժարվում են անասուններ բաժին 
հանել հողատիրոջ օգտին, որը սահմանված է օրենքով։ Սպասվում է ան ցան-
կա Լի ընդհարում»՝*0։ Այնուհետև Բորչալուի գավառային կոմիսարը հատուն 
գրություն ուղարկեց Անդրհատկոմին՝ Սերգո Խանոյանի և Մամեդ Ղարաբաղլի 
օղլոլ «հակաօրինական» գործունեության, գյուղացիների մեջ ագիտացիա 
անելու մասին։ Դրա հետևանքով, շարունակում է կոմիսարը, «այժմ ոչ միայն 
հնարավոր չէ համոզել գյուղացիներին, որ նրանք Ժամանակավոր կառավարու-
թյան կարգադրության համաձայն պարտավոր են կալվածատիրոջը վճարել վար-
ձը և ընդհանրապես մինչև Սահմանադիր ժողովը ինքնագլուխ չլուծել ագրարային 
Հարցը, այլև մուծել պետության տուրքերն ու հարկերը»31։ Դրանից Հետո Ւիֆ-
լիսից Հատուկ մարդ ուղարկվեց գավառ՝ պարզելոլ կալվածատիրոջ և գյուղա-
ցիների միջև ծագած վեճը։ նա իր զեկուցագրում Հայտնում էր, որ գյուղացի-
ները պնդում են իրենց խոսքը, որ պետք է իջեցնել վարձի չափը։ «Վաղը, օգոս-
տոսի 2-ին, —շարունակում է նա,— ես Լեչբադին եմ գործոլղելու Հաշտարար 
հանձնաժողով։ Իսկ եթե գյուղացիներն այդ ժամանակ ևս չՀամաձայնվեն, ես 
վճռական միջոցներ եմ ձեռնարկելու, ընդՀոլպ մինչև պարագլուխներին օրեն-
քով պատասխանատվության ենթարկելը»32։ 

Արամ յանցի կալվածքից բացի, ագրարային շարժումն ընդգրկել էր նաև 
Լոռու մյուս բոլոր խոշոր տնտեսությունները։ Գյուղացիները Հարձակում էին 

ч կատարել ֆոն Կոլչենբախի յո՛ւղի և պանրի գործարանների վրա։ ԱնգրՀատկռմը 
օգոստոսի 1-ի գրությամբ իր ներկայացուցիչներ Ս արգի и Խանոյանից և Աբ-
դուրահիմ Հախվերդովից պահանջում էր հետաքննել այդ գործը,, նշելով, որ 
«Ալի Կաբա Կոլրբանի գործողությունները, որը կոչ է անում զինված ուժով 

25 Si, и նույն տեղում, թ. 36г 

Տե՛ս նույն տեղում, գ. 51, թ. 211 
27 Տե՛ս քԲանրեր Հայաստանի արխիվներիa, 1977, К 2, էշ 8։ 

23 Տե՛ս ՀՍՍՀ ՊԿՊԱ, ֆ. 93, ց. 1, դ. 390, /7. 1։ 

29 Տե՛ս ЦГИА ГруЗ.ССР, ф. 20Տ|1, 0П. 1', Д. 382, Л. 67. 
Յն նայն տեղում, թ. 27—32։ 

31 ՄԼԻ ՀՄԿԱ, ֆ. 1022, ը. 2, գ. 517, թ. 4, 

32 ?Հոկտ1.մրերյան սոցիալիստական մեծ ռևոլյուցիան...!։, էշ 63—64։ 



Հայաստանի գյուղացիության պայքարը հողի հ ա մ ա ր 1917—1920 թթ. -J.) 

չածել հողային հարցերը, անօրինական են, հեղափոխության գործի համար 
վտանգավոր և ենթակա են խիստ հետաքննության»։ Օգոստոսի 5 ֊ ի հեռա-
գրով արգեն Լոռու կոմիսարից էր պահանջվում ամեն աեռանգուն միջոցներ 
ձեռնարկել շրջանի պանրի և յուղի գործարանները, դրանց արոտավայրերն ու 
խոտհարքները ամեն տեսակ ինքնագլուխ գործողություններից պաշտ պանե-
լս լ համար"*։ 

ճոճկանի գյուղացիները հրաժարվում էին վճարել կոմս Լոռիս-Մ ելիք՛ովի 
րահրանՅՏ, և կալվածատերեր Լոռիս-Մ ելիքովի ու Արխ աղիի կառավարիչների 
ու անտառապահի նկատմամբ բողոք ներկայացրին երկրամասային գյուղա-
ցիական կենտրոնին (գյուղացիական պատգամավորների Անդրկովկաս յան 
համագումարի կողմից ընտրված գործադիր մարմին), որի կապակցությամբ 
կենտրոնը հանձնարարեց իր անդամ Արամայիս Երզնկյանին (սոցիալ-դե-
մոկրատ) տալ անհրաժեշտ բացատրություններ և մասնակցել գործի վերջնա-

կան լուծմանր3^։ «Բորչալոլի գավառում անարխիստական ելույթները ուժեղա-
նում են, կողոպուտներին, սպանություններին, արոտավայրերի հափշտակու-
թյուններին հաշիվ չկա,— հեռագրել է կառավարիչ Վախտանգ Մեհրաբովը 
(հոկտեմբերի 23-ին)։ —Նույնիսկ հեղափոխության շահերը պահանջում են 
վճռական միջոցառումներ։ Օգտվելով անկարգություններից, հողի վարձա-
կալները ինձ՝ կոմս Լոռիս-Մ ելիքովի հավատարմատարիս, չեն վճարում, դի-
մադրում են։ Իշխանություններն անզոր են։ Միայն ճոճկանը 30 հազար ռուբ-
լու իաւրձ է տարել»37։ 

Գյուղացիները գրավում և բաժանում էին նաև պետական հասութաբեր հոդ-
վածները, որոնք մեծի մասամբ վարձակալության էին տրվում ունևոր և կուլա-
կային տնտեսություններին։ Այս դեպքում փաստորեն պայքար էր գնում մ.'г 
կողմից աշխատավոր գյուղացիության, մյուս կողմից իշխանությունների ու 
գյուղական շահագործողների միշև։ Ռնդամալ գյուղում հողազուրկ և սակա-
վահող գյուղացիները 1917 թ. ապրիլին բաժանեցին <rՌնդամալ գյուղի ջրա-
ղացի հողամաս» անվանյալ պետական բահրային հողը38ւ Նույն ձևով վար-
վ ե ցին Երևանի գավառի Կայախարաբա գյուղի բնակիչները «Կյուլմակ» կամ 
«Սալման օղլի» հողերի նկատմամբ35։ Նորագավիթ գյուղի երկու բնակիչ զավ-
թել էին Սոֆիա Ալեքսանովայի վարձակալա՛ծ պետական հողը*0։ 

Կազմակերպվածության տեսակետից աչքի է ընկնում Շան-Գիրեյի (Ղռերի) 
և Արազդայանի կալվածքների աշխատավորների պայքարը։ Շան-Գիրեյի 
տնտեսությունը պատկանում Լր Քսենիա Միխայլովնա Դևդովային և գտնվում 
էր Բաշ֊Նորաշենից ոչ հեռու։ Այստեղ կազմակեպվել էր բանվորական կոմիտե, 
որր մշակեց և սեպտեմբերի 21-ին տիրոջը ներկայացրեց պահանջագիր, ուր 
մտցված էին և տնտեսական, և քաղաքական պահանջներ։ Սահմանվում էր 
8-ժամ յա բանվորական օր, բացառությամբ առանձին երկարօրյա գ յո ւղատ ըն-
տես ական աշխատանքների, բարձրացվում էր աշխատավարձը, թույլատրվում 
էին գործադուլները, աշխատավարձի պահպանումով և այլն*Կ Ինչպես երևում է, 
տնտեսության տերը համաձայնել էր ներկայացված պահանջներին, որովհետև 
20 օր անց (հոկտեմբերի 10-ին) արդեն պահանջագիրը ստորագրվել էր (փոքր 
փոփոխությամբ)։ Դա փաստորեն պայմանագիր էր՝ ստորագրված Ք. Մ. Դե-

33 Մ1Ւ ՀՄԿԱ, ֆ. 1022, д. 2, գ. 517, թ. 8։ 

34 Տե՛ս «Հոկտեմբերյան սոցիալիստական մեծ ռևոլյուցիան...։, էչ 65—66։ 

35 Տե՛ս նույն տեղում, էչ 62։ 

36 Տե՛ս ЦГИА Груз.ССР, ф. 1841, ОП. 2, Д. 23, Л. 4. 
я7 оՀոկտեմբերյան սոցիալիստական մեծ ռևոլյուցիան...», էչ 97։ 
38 Տե՛ս նույն տեղում, էչ 36։ 

ЗЭ Տե՛ս նույն տեղում, էչ 36—37։ Հ\ 

4С Տե՛ս ՀՍՍՀ ՊԿՊԱ, ֆ. 103, д. 1, գ. 57, թ. 16։ ՚ S! 

41 Տե и «Հոկտեմբերյան սոցիալիստական մեծ ոևոԱոլցիան...», էչ 75— 76։ 



40 Վ/ազիմիր Ղապախեցյան 

դո վայի, Շան-Գիրեյ կալվածքի բանվորական գործադիր կոմիտեի (նրա 6 
անդամների) և Երևանի բանվորների ու զինվորների պատգամավորների սո-
վետի գործադիր կոմիտեի (նրա 4 պատգամավորների) կողմից*21 

Մայիսի 28-ին կայացած Արազդայան-Շերեմետև բաժնետիրական ընկե-
րության ոռոգման բաժնի 10.3 ծառայողների ժողովը դիմեց տեղի բնակչությանը՝ 
Համաձայնվելու, որ ընկերության վարչությունից տնտեսական և քաղաքական 
զիջումներ ստանալու նպատակով կալվածքի ընդՀանոլր կոմիտեի կազմի մեջ 
իրենց կողմից առաջադրվեն 3 անդամ, 3 անդամության թեկնածու և 5 անդամ 
վարձակալ գյուղացիներիցI «Եթե դուք, ազատ քաղաքացիներդ,— կարդում-
ենք դիմումում,— Համաձայն եք միավորվելու, ապա մենք կենթարկվենք 
ընդՀանուր միացյալ կոմիտեին։ Եթե բացասական պատասխան ստանանք 
ձեզանից, ապա կկազմակերպվենք աոանձին և ձեր կոմիտեի որոշումը մեզ 
Համար պարտադիր չի լինիս*3։ Մենք չգիտենք, թե ինչ ելք Է ունեցել այս դի-
մումը, սակայն Հայտնի Է, որ կալվածքի բանվորների և ծառայողների ընդհա-
նուր կոմիտեն, նրա ժողովը գործել Է բավական վճռականորեն, 1917 թ. նոյեմ-
բերի 12-ին իր պաՀանջները ներկայացնելով ընկերության վարչությանը**։ 15 
կետից բաղկացած պահանջագրում կան տնտեսական ու քաղաքական բովան-
դակությամբ կետեր, որոնք նման են «Շ ան֊Գիրե յիս պաՀանջագիր-պայմ ա-
նագրին։ Այն ստորագրել Է ժողովի նախագահր և դարձյալ մեզ հայտնի չէ նոա 
արդյունքը։ Տվյալ դեպքում կարևորն այն Է, որ գյուղատնտեսական տվյալ 
ձեռնարկության մեջ աշխատող հարյուրավոր բանվորներ ու ծառայողներ 
տրամադրված Էին բավական մարտականորեն և գործել են Հետևողական 
կերպով։ 

Երևանի նաՀանգային գործադիր կոմիտեին հասցեագրված օգոստոսի 21-ի 
գրությամբ նույն ընկերության վարչությունը հայտնում Էր .կալվածքի և նրա 
վարձակալների իրավունքները գյուղացիների կողմից խախտելու մասին և 
խնդրում Էր օգնություն ցույց տալ։ Հատկապես ակտիվ Էին զործել Հարևան 
Դավալոլ գյուղի գյուղացիները, որոնք վարել Էին ընկերության հողերը, հնձել 
Լ փոխադրել խոտը*5։ Չորս օր անց վարչությունը նույն Հասցեով լրացուցիչ 
տեղեկացնում Էր Արազդայան, Ւսպահան և Սմոքենդ գյուղերի վարձակալների 
կողմից հացահատիկի բերքը յուրացնելու մասին*6։ 

Ամփոփելով 1917 թ. փետրվարյան բուրժուադ ե մոկրատական Հեղափո-
խության Հաղթանակից հետո Հայաստանում ծավալված ագրարային ելույթ-
ները, կարող ենք նշել, որ դրանք շատ դեպքերում կրել են տարերային, ան-
կազմակերպ բնույթ (դրա արտահայտությունն Էր նաև առանձին դեպքերում 
գյուղացիների կողմից կալվածատիրական, վանքապատկան ու պետական ան-
տառների հատումը, որոնց վերաբերյալ օրինակներ չբերեցինք, սակայն դա 
վէաստ Է)։ Բայց կարևորն այն Է, որ գյուղում բարձրացել Էր հեղափոխական 
տրամադրությունը և նախադրյալներ Էին հասոմւանում աշխատավոր գյու-
ղացիությանը կազմակերպելու և կալվածատերերի ու կապիտալիստների շա-
հերը արտահայտող ժամանակավոր կառավարության դեմ հակադրելու, որպես 
բանվոր դասակարգի դաշնակցի, սոցիալիստական հեղափոխության մեջ 
ներգրավելու համար։ 

Հոկտեմբերյան սոցիալիստական մեծ Հեղափոխության Հաղթանակից 
հետո Անդրկովկասում, ուր սովետական իշխանության հաղթանակը ձգձգվեց 
մինչև 1920—1921 թթ-, ստեղծվեց քաղաքական նոր իբադրությոմւ։ Ժամա-
նակավոր բոլրժուական կառավարության մարմին Անդրկովկաս յան հատւււկ 

42 Տե՛ս ՀՍՍՀ ԳԱ «Լրաբեր հասարակական դիտոլթյոձների», 1977, № 11, Էշ 89—91։ 
43 «Հոկտեմբերյան սոցիալիստական մեծ ռևոլյուցիան...», Էշ 39. 

44 Տե՛ս ՀՍՍՀ ԳԱ «Լրաբեր հասարակական գիտություններիէ, 1977, հ՝ 11, Էշ 91—93։ 

45 Տե՛ս «Великая Октябрьская социалистическая революция и победа Советской 
власти в Армении. Сборник документов и материалов», Ереван, 1957, с. 66—67. 

46 Տե՛ս ՀՍՍՀ ՊԿՊԱ, ֆ. 103, д. է, գ. 89, թ. 164. 



Հայաստանի գյուղացիության պայքարը հողի համար 1917—1920 թթ. -J.) 

կոմիսւԼին փոխարինեց Անդրկովկասյան կոմիսարիատը, վերջինիս՝ Անդրկով-
կաս յան սեյմը, իսկ 1918 թ. մայիսին ստեղծվեցին Ադրբեջանի, Վրաստանի և 
Հայաստանի ազգային բոլրժուական հանրապետությունները։ Դրանք բոլորն 
էլ շահագործող դասակարգերի իշխանություն էին։ Ագրարային հարցի բնա-
գավառում ևս դրանք վարում էին կալվածատերերի և կուլակների շահերից 
բխող քազաքականու թյուն։ Այն ուամենայնիվ դրանք չէին կարող հաշվի չառ-
նել այն արմատական վերափոխումները, որ առաջ եկան Սովետական Ռու-
սաստանում, հողի մասին լենինյան դեկրետի ընդունման և կենսագործման 
շնորհիվ, ինչպես նաև երկրամասում զարգացող հեղափոխական շոլրժումները։ 

1917 թ. դեկտեմբերի 16֊ին Անդրկովկասյան կոմիսարիատն ընդունեց 
«Արքունական (նախկին ուդելային), եկեղեցական, վանքապատկան, իրավա-
բանական անձնավորությունն երի և մասնավոր կալվածատերերի հողերը հո-
ղային կոմիտեներին հանձնելու մասին կանոնադրությոմէը»*7 ։ Որոշ նորմայից 
ավելի լինելու դեպքում հիշյալ կատեգորիայի հողերը վերցվում էին նրանց 
տերերից և հանձնվում հողային կոմիտեներին, ստեղծելով երկրամասային 
հողային ֆոնդ։ Այդ ֆոնդից հող էին ստանալու կարիքավոր գյուղացիները։՛ 
Պահպանվում էր հողի մասնավոր սեփականությունը, պաշտպանվում էին 
կալվածատերերի շահերը։ Դա փաստորեն հողի մոմւիցիպալէզացիայի մեն-
շևիկյան ծրագիրն էր, որն ընդունվել էր Անդրկովկասյան գյուղացիական հա-
ւք ագումարում։ Հողը չէր ազգայնացվում, որի դեպքում միայն կվերացվեին 
ագրարային հարաբերություններում գոյություն ոմւեցող հին կարգերը և բազա 
կստեղծվեր գյուղում արտադրողական ուժերի զարգացման համար։ Հողատե-
րերին թողնվող նորմաները որոշվեցին Անդրկովկասյան սեյմի 1918 թ. մար-
տի 7-ի օրենքով («Օրենք հողատերերին թողնվելիք հողաբաժինների չափը 
որոշելու և հողային ռեֆորմը կենսագործելու միջոցառումների մասին 

Գյուղական բնակչությանն ուղղված հատուկ դիմումի մեջ Անդրկովկասի 
հողային կոմիտեն կոչ էր անում ամեն միջոց ձեռք առնել, որ չկատարվեն՛ 
"ողերը զավթելոլ ինքնագլուխ գործողոլթյոմւներ, «ռուսաց հողային կոմիտե-
ների վճռի չձեռնարկել օգտվելու մասնատիրական և այլ հողերից, որ չեն՛ 
գտնվում գյուղացիների տրամադրության տակ1) և սպասել մինչև հողային 
կոմիտեները կկատարեն իրենց պարտականությունները*Տ։ 

Պետք է նկատել, որ հողային կոմիտեները, Որոնց կազմում ընդգրկված 
էին ունևոր դասերի ներկայացուցիչներ, մասնավորապես Հայաստանում 
խիստ դանդաղ և անբավարար էին կատարում իրենց պարտականությունները։ 
նույնիսկ դաշնակցականների կառավարությունը դժգոհ էր նրանց գործոմւեո/.-
թյունից և, ինչպես կտեսնենք, 1920 թ. ստեղծեց հողային նոր մարմիններ։ 

Իշխանությունները շտապեցնում էին հողային կոմիտեներին՝ արագացնել 
ռեֆորմի կենսագործումը, կանխած լինելու համար գյուղացիական շարժումը։՛ 
1/ակայն շարժում ը շարունակվում էր։ Այսպես, 1919 թ. մայիսի 27-ին դաշնակ-
ցականների կառավարության գյուղատնտեսության և պետական գույքերի գըլ-
խավոր վարչությոմւը ներքին գործերի մինիստրությանը հայտնում էր, թե հո-
ղադործ-սեփականատերերից լուրեր են ստացվում իրենց հողերը ռեֆորմի կեն-
սագործմանը չսպասող գյուղական համայնքների կողմից զավթելու մասին։ 
Կոմիտեն խնդրում էր խստորեն հետևել և թույլ չտալ ինչպես մասնատիրական, 
այնպես էլ պետական ու հասարակական կազմակերպությունների հողերի ինք-
նագլուխ գրավումները50» Մինիստրությոմտը պատասխանեց, թե հարկավոր է 
արագացնել հողային կոմիտեների ստեղծումը, և զգուշացնել գյուղացիներին, 
որ անօրինական գործողությունների համար նրանք կենթարկվեն պատասխա-

* 7 Տե՛ս «Земельные законы Закавказского правительства», Тифлис, 1918, с. 14—17. 
Հ-Ч Տե՛ս նույն տեղում, էշ 18—20г 

4Տ Տե՛ս «Մշակ», 23. 1. 1918։-
50 Տե՛ս ՀՍՍՀ ՊԿՊԱ, ք. 201, д. 1, գ. 515, թ. 3, 



ՀՀ Վ)Ս1 դիմիր Ղտզսւխեցյան 

նատվության51 < Նույն թվականի վերջերին գլխավոր հողային կոմիտեն Ալեք֊ 
и ան դրապ ո լի գավառի հողային կոմիտեին գրում էր, թե քանի որ գավառում 
հողային հարցի շուրջը ընդհարումներ են տեղի ունենում գյուղացիների և կալ-
վածատերերի միջև, ուստի հարկավոր է շտապեցնել կալվածների ընդունելու֊ 
թյունը կոմիտեների կողմից՜*2' Ներքին գործերի մինիստրությունը նոյեմբերի 
30-ի գրությամբ զարմանք էր հայտնում հողային կոմիտեների դանդաղաշար-
ժության համար, որը, ըստ նրա, գյուղացիներին ինքնագլուխ զավթումների 
առիթ էր տալիս53։ 

1918 1920 թթ. առանձին վայրերում շարունակվում էին 1917 թ. ծավալ-
ված շարժումները, մի շարք այլ վայրերում հանդես եկան ^շարժման նոր 
օջախներ, ինչպես նաև դրսևորվեցին պայքարի այլ ուղղությոմւներ կամ բնա-
գավառներ (աշխատավոր գյուղացիության պայքարը հողաբաժանության կամ 
վերաբաժանության համար և այլն)։ Չէին դադարել գյուղացիների հարձակում-
ները Արամ յանցի կալվածքի և Լոռու մյուս տնտեսությունների վրա։ Ընդհանրա-
պես Լոռում, որը տվյալ ժամանակաշրշանում գտնվում էր Թիֆլիսի նահանգի, 
ապա Վրաստանի կազմում, հեղափոխական պայքարն ավելի մեծ ուժ ուներ, 
քսւն Հայաստանի այլ շրջաններում։ • Այստեղ կալվածատիրական հողատիրու-
թյունն Լլ մեծ տարածում ուներ, գոյություն ունեին բոլշևիկյան ուժեղ կազ-
մակերպություններ։ Շրջանը սերտ կապերի մեջ էր Թիֆլիսի հետ, որը Անդըր. 
կովկասի հեղափոխական շարժման կենտրոններից էր։ 

1918 թ. հունվարի 9-ին Հաղպատում տեղի ոմւեցավ բոլշևիկների ժողով, 
որին համակրողների հետ միասին մասնակցեց 200 մարդ։ Ընթացիկ դրության 
մասին զեկուցող Ա, Եր իցյանը քննադատեց Անդրկովկաս յան կոմիսարիատի՝ 
մ են շևի կ յան ֊աշէսէռակ ան ֊դաշնակցական ֊բեկական բլոկի հակահեղափո-
խական գործունեությոմւը, այն նույնացնելով Կերենսկոլ բուրժուակալվածատի-
րական կառավարության հետ։ ժողովը որոշեց ճանաչել սովետների իշխանու-
թյունը հանձին Սովետական Ռուսաստանի ժողկոմխորհի, որը միայն կարող 
էր լուծել հողային հարցը չքավոր գյուղացիության օ՛գտին։ «Հանուն սոցիալիս-
տական հեղափոխության շահերի,— ասված է որոշման մեջ,— ամբողջ իշ-
խանությունը պետք է հանձնվի սովետներին, իշխանություն, որն անխնա 
պայքար կմղի հակահեղափոխական տարրերի, բեկերի, աղալարների, խ անե-
րի և կալվածատերերի դեմ»5*։ Գյուղացիության հեղափոխական տրամադրու-
ի՚յան վրա դրական ազդեցությոմւ ունեցան մասնավորապես 1919 թ. դեկտեմ-
բերին և 1920 թ. ապրիլին Րւզունլարում կայացած Լոռու գյուղացիական պատ-
գամավորների խորհրդի 1-ին և 2-րդ համագումարները, որոնց մասնակցոսէ 
էին համապատասխանաբար ՏՕ և 44 գյուղերի ներկայացուցիչներ55։ ճիշտ է, 
համագումարների կուսակցական կազմը միատա՛րր չէր, այնուամենա՛յնիվ 

բոլշևիկների (Ս. Երզնկյան և ուրիշներ) ձայնը բարձր էր հնչում։ Լոռվա աշխա-
տավոր գյուղացիությունը, նշել է իր զեկուցումներից մեկում Ս. Երզնկյանը, 
ցանկանում է իրականացնել Ռուսաստանի մեծ հեղափոխության օրենքները և 
նվաճումները, վերացնել տիրող հողային կարգերը, կալվածատերերի արտո-
նությունները։ Համագումարը, շարունակում է նա, «պետք է իրականացնի Ռու-
սաստանի հեղափոխության օրենքը, որի համար բանվորներն ու գյուղացիները 
այնքան արյոմւ են թափել։ Հեղափոխության օրենքն Է՝ հողը աշխատավոր 
զյոլղացոլնն Է, հողը այդ հ՛ողի վրա քրտնողինն Է»։ 

51 Տե՛ս նույն տեղում, թ. 2։ 

5- Տե ՚ и նույն տեղում է ֆ. 203, ց. 1, գ. 753, թ. 34։ 
53 Տե՛ս նույն տեղում, թո 371 

<է Հոկտեմբեր յան սոցիալիստական մե& ռևոլյուցիան...», Էշ 159—160։ 
55 Տե՛ս քԱրձանագրոլթյոձներ Լոովա նեյտրալ զոնայի ղյուղացիական պատգամավորների 

խորՀրղի 19, Թիֆլիս, 1921, <rԱրձանագրություններ Լոովա նեյտրալ զոնայի գյուղացիական սրստ-

գամավրրն երի խորհրդի Л», Թիֆլիս, 1921։ 



Հայաստանի գյուղացիության պայքարը հողի համար 1917—1920 թթ. -J.) 

Դեռ չէր բացվել 1918 թ. գարունը, երբ սկսվեց պայքարը Արամյանցէ 
կալվածք է համար։ Փետրվարէ 12-էն կառավարիչը հայտնում էը, որ երկու օր 
աոաՀ լեչբագէնցէները սկսել են գրավել և բաժանել կալվածքի շարժական ու 
անշարժ գույքը, որը պաշտպան ելու համար խն գրում էր զինված ուժ5®» Հա-
ջորդ օրը կալվածատերը գրում էր հաղպատցէներէ կողմից «Ախթալա-Հաղ-
պ։ստ» հողերին և գույքերին տիրելու ցանկության մասին, որը նա կապում 
էր բոլշևիկյան ագիտացիայի հետ։ «Ինձ հասած ՛ճիշտ տեղեկությունների հա-
մաձայն,— գրել է նս։,— Հաղպատ գյուղի գյուղացիության մեջ, որտեղ ես 
ունեմ «Ախթալա-Հաղպատ» անունով կալվածք, մղվում է բոլշևիկյան պրո-
պագանդաit։ 'նա Թիֆլիսի նահանգային իշխանություններին խնդրում էր դիմել 
արտակարգ միջոցների։ Մարտի 15-ին Թէֆլիս ուղարկած հեռագրում կալ-
վածքի կառավարիչը նշում էր շուլավերցի բոլշևիկ Երիցյանի և նրա տեղա-
կան ու թիֆլիսեցի ընկերների կողմից գյուղերում անպատիժ շրշելոլ և «կոր-
ծանարար ագիտացիա» մղելու մասին։ Ապա, հիշելով գյուղացիների գործո-
ղությունները, նա խնդրում էր պատժիչ ջոկատ ուղարկել Լեչբադէն, բանտար-
կել և պատժել պարագլուխներին՝ «հեղափոխական ժամանակների կանոննե-
րովԵվ վերջապես մայիսի 11-ին, երկու տարբեր, բայց նույնաբովանդակ 
գրություններով Անդրկովկասյան հողային կոմիտեն Թիֆլիսի նահանգային 
հողային կոմիտեին գրում էր՝ «Ախթալա» կալվածքը, որն ոմւի կուլտուրական 
տնտեսություններ (այգի, ֆերմա և այլնJ և կարող էր պետական նշանակու-
թյուն ունենալ, պաշտպանել շրջակա բնակչության ինքնագլուխ զավթում֊ 
ներից», 

Նույնպիսի վճռականությամբ ու հետևողականությամբ հանդես եկան Խա֊ 
նաղյանների դեմ Կոլրթան, Վարգաբլուր գյուղերի բնակիչներր, որոնք նրանց• 
«Քեթևան» կալվածքը կապալով մշակել էին երկար տարիներ։ Անդրկովկասյան 
կոմիսարիատի և սեյմի որոշումներից հետո գյուղացիներն այլևս չէին ցան-
կանում ընդունել կալվածատերերի իրավոմյքները, բաժանել էին նրանց վարե-
լահողերը, անվճար օգտագործում էին արոտավայրերը և օգտվում անտառ-
ներից։ Իշխանությունները ստիպված էին հաշտվել ստեղծված վիճակի հետ և 
ճանաչել գյուղացիների ժամանակավոր իրավո&քը վարելահողերի նկատմամբ՝ 
մինչև դրանց ընդունումը կձևակերպվեր հողային կոմիտեների կողմից, այսին֊ 
քըն կմտցվեին պետական հողային ֆոնդի մեշ։ Պայքարը դրանով, իհարկե, 
չդադարեց։ Գյուղացիները գրավեցին նաև ջրաղացը և կալվածքի այլ մասեր, 
որ մնացել էին Խանաղյաններին սեյմի օրենքի համաձայն60։ 

Նոր հարձակումներ կատարվեցին ֆոն Կուչենբախի և ֆոն Գոտլիբի գյու-
ղատնտեսական ձեոնարկությոմւների վրա։ Երկրամասային հողային կոմիտեի 
1918 թ. մարտի 15-ի զեկույցում, թերևս չափազանցված, այսպես է ներկա-
յացվում պատկերը. «Ավերվել են համարյա բոլոր պանրամշակման գործա-
րանները, հափշտակվել է գործարանների գույքը, քշվել— տարվել են ցեղա-
կան և տեղական անասոմւները, խոտը մասամբ հրկիզվել է, մասամբ յուրաց-
վել»"յ 1919 թ. Լորուտի գյուղացիները տիրել էին փոխգնդապետ Բաժբեոլք֊ 
Մելիքովին և նրա քույրերին պատկանող «Խոջիկ» կալվածքին, այնտեղ ցանք 
էին կատա րել, հնձել խոտը62; 1920 թ. սեպտեմբերի 13֊ին Լ ոռու շրջանի ան֊ 

56 Տ ւ ՚ ս aԲանբեր Հայաստանի արխիվների», 1977, JS 2, էչ 10։ 

57 Տե՛ս ՀՍՍՀ ԳԱ վր աբեր հասարակական գիտությոձների», 1977, Л5 11, էչ 93։ 

58 Տե՛ս «Великая Октябрьская социалистическая революция...», с. 190—191. 
Տե՛ս ЦГИА Груз.ССР, ф. 1913, on. 1, д. 11, л. 1, 3. 

GO Տե՛ս (՛Առաջին մ ա սսայական֊հ h ղափոխա կան շարժումները Հայաստանում (Մայիսյան 

ապստամբությունը)! Նյութեր և փաստաթղթերԵրե ան, 1932, էչ 93, 96։ <гԲանբեր Հայաստանի 

արխիվների», 1967, М 2, էչ 11—12, ՀՍՍՀ ՊԿՊԱ, ֆ. 201, д. 1, դ. 21, թ. 8, գ. Տ1Տ, թ. 5, 

51 »Հոկտեմբերյան սոցիալիստական մեծ ռևոլյուցիան...», էգ 196—197։ 

Ի2 Տե՛ս ՀՍՍՀ ՊԿՊԱ, ֆ. 203, д. 1, ղ. 753, թ. 35, 



44 Վ յաղիմիր Ղաղսւ քսեց յան 

ւոառապետը գյուղատնտեսության և պետական գույքերի նախարարությանը 
հայտնում էր, որ Մարց, Լորուտ, Շամուտ և Աթան գյուղերի գյուղացիները սե-
փականացրել են Մ արցի ամբողջ կալվածքը՝ նրա ինչպես կալվածատիրական 
(թավադական), այնպես էլ վանքապատկան մասերը և արդեն երկու տարի է 
ոչ մի տուրք չեն վճարում03» 

1919 թ. գարնանը Պողոսքիլիսա գյուղի բնակիչները գրավել էին Դիլիջա-
նում գտնվող Իլյա ճավճավաձեի կալվածքր, որն ուներ վարելահողեր, այգի և 
պետությունից վարձակալած անտառներ, 232 դեսյատին տարածությամբ։ 
նրանք ցանք էին կատարել, արածացնում էին իրենց անասոձները, անարգել 
օգտվում կալվածքի ճանապարհներից և Աղստաֆա գետի կամոլրչից64« 1920 թ. 
Երևանի գավաոյ։ Ավդալլար գյուղի բնակիչները գրավել և բաժանել էին Աննս։ 
Ղորղանյանի հողերը (60 դեսյատին)65։ է լա րի գյուղացիները սեփականացրել 
էին Մադաթյանների «Եղուն-արխ» կալվածքը (Աղամ ալ Մ ելիք֊ Աղա մա լյան ի 
նախկին կալվածքի մասը)66։ Բաշ-Գյաոնի և Գողթ գյուղերի գյուղացիները, 
ինչպես պրել է Գեղարդի վանքի վանահայրը, «ըմբոստացած սկսել են վանքի 
պատկան յալ հողերը տիրապետել և բաժանել իրենց մեջ նաֆարների վրաս։ Այդ 
հողերը աճուրդով վարձակալել էին մի քանի ունևոր-կոլլակային տնտեսու-
թյուններ67։ 

1919 թ. գյուղացիները յուրացրել էին Կարակալայի պետական (նախկին 
ուդելային) կալվածքի ունեցվածքը, Եգոր Բեժանյանի (Լոռու Սա դի բա գդի գյու-
ղից) վարձակալած պետական ամառանոցավայրը Քոլագիրան երկաթուղային 
կայարանի մոտ66։ 1920 թ. Ալեքսանդրապոլի գավառի 4-րդ շրջանում Քյալալի 
գյուղի հողազուրկները խլել էին կապալառու Արտաշես Գասպարյանի հողերը 
«Ինձ հասած տեղեկություններից երևում է,— ասված է նույն գավառի Տ-րղ 
շրշանի պետական գույքերի կառավարչի կողմից Խլի Ղարաքիլիսա գյուղի կո-
միսարին ուղղված գրության մեշ,— որ «Զելաբ-Քեչութո կոչված պետական 
հողաբաժինը առանց արենգով վերցնելու ինչ-որ գյուղացիք վարում են»'յ։ 
՛Լա յղուլի ֊՛Լագան շիի գյուղացիները տիրել էին «Ֆին տ па հողամասին։ 4-րդ 
շրշանոսք գյուղացիները գրավել էին կապալով տրված «Ղզըլ֊Քիլի"ա» պե-
տական հասութաբեր հոդվածը։ Բ՚ափանլի, Արչուտ և Դարբաս գյուղերի բնա-
կիչները, որ վարձակալել էին «Չոլաբար» կոչվող յայլաղները, հրաժարվում 
ւ,ին մուծել կապալավարձը71 և այլն։ 

Վերը նշվեց այն ՛մասին, որ կալվածատիրական, այժմ ավելացնենք, նաև 
պետական հողերի կապա լա ռոձ։ երի մեջ քիչ չէին ոմւևոր-կուլակային տնտե-
սությունները, որոնք իրենց հերթին զբաղվում էին նաև ենթավարձակալու-
թյամբ, ավելի սաստկացնելով չքավոր գյուղացիության շահագործումը։ Այժմ 
բերենք մի քանի նոր տվյալներ դասակարգային պայքարի մասին։ 

Բ՝ աղա քենդ գյուղում կուլակներ Մկրտիչ Հովհաննիսյանը և Ստեփան Մել-
քոնյանը հասարակական հողերից զավթել էին 30 խալվար տարածությամբ 
վարելահող, որտեղ ցանք էին կատարում մշտական վարձու բատրակների մի-
ջոցով։ Փետրվարյան հեղափոխությունից հետո գյուղացիները որոշեցին տիրել 
իրենց նախկին հողերին, սակայն հանդիպեցին կուլակների դիմադրությանը։ 
Գյուղացիները ստիպված հրդեհեցին հողերում կառուցված տները՝ հողամշակ-
ներին այնտեղից հեռացնելու համար։ Այնուհետև տեղի ոմւեցավ ընդհարում 

63 Տե՛ս նույն տեղում, գ. 672, թ. 85—85 հակ.։ 
С4 Տե՛ս նույն տեղոսէ, ֆ. 203, д. 1, գ. 694, թ. 21—21 հակ., 23 ե գ. 701, թ. 25—26։ 

F5 Տե՛ս նույն տեղում, ֆ. 199, д. 1, գ. 132, թ. 230։ 
6՞ Տե՛ս նույն տեղոսէ, ֆ. 72, д. 1, գ. 30, թ. 1—2։ 

6" Նույն տեղում, ֆ. 56, д. 6, գ. 1199, թ. 1 ։ 
է!4 Տե՛ս նույն տեղում, ֆ. 203, д. 1, գ. 170, թ. 3 և գ. 605, թ. 193—193 հակ., 
69 Տե՛ս օԱռաշին մասսա յա կան ֊հեղափոխական շարժումները...», Էշ 1001 

Նույն տեղում։ 

"1 Տե՛ս նույն տեղում, Էշ 100—101։ 



Հայաստանի գյուղացիության պայքարը հողի համար 1917—1920 թթ. -J.) 

երկու կողմերի միջև, ընդ որում կուլակները օգտագործեցին նաև զենք, որի 
Հետևանքով զոհվեցին Խաչատուր Եդիգարյանը և կուլակ Մկրտիչ ՀովՀան-
նիսյանը72» 

Դաշնակցականների տիրապետության տարիներին աշխատավոր գյոլղա-
ցիության վիճակն էլ ավելի ծանրացավ։ ձողը ավելի ու ավելի էր կենտրոնա-
նում կուլակների և ունևորների ձեռքում։ Սովից փրկություն որոնողները ամե-
նս։ չնչին գներով ծախում էին ցանքը, Հողը և այգին կամ դեռևս դրանց չՀասոլ֊ 
նացած բերքը։ Այսպիսի պայմաններում ուժեղացավ գյուղացիության պայքարը 
հոդի ներքին վերաբաժանության, ինչպես նաև միշգյուղային վեճերի լուծման 
համար։ Դաշնակցականների կառավարոկթյոմւն ընդհանրապես չէր շտապում 
լուծել հողային հարցը՝ իրականացնել Անդրկովկասյան կոմիսարիատի և սեյմի 
ընդունած ռեֆորմը։ Կառավարոլթյոմյն այն կապում էր պետության սահման-
ների հարցի հետ։ Հողաբաժանության Հարցում ևս, որը Հողային Հարցի մասն 
էր կազմում, նա ուներ նույն վերաբերմոմւքը։ Այնուամենայնիվ գյուղում 
ծավալված պայքարը և դժգոհությունները մեղմելու համար նա երբեմն ստիպ-
ված էր ընդառաջել գյուղացիության պահանջներին՛ Սակայն դժգոՀոլթյուն-
ները չէին վերանում, որովհետև հողաբաժանությունից ևս շահում էին զոռ-
բաները։ Այլ կերպ չէր էլ կարող լինել, շահագործողների պետոկթյոմւը պետք 
է պաշտպաներ շահագործողների շահերը։ 

էջմիածնի գավառի Աղավնատուն գյուղի ներկայացուցիչները դաշնակցա-
կանների կուսակցության շրջանային կոմիտեին գրում էին, որ գյուղի հողերի 
մեկ երրորդը գտնվում է մի քանի վաշխառուների ձեռքում և խնդրում էին միջ-
նորդել կառավարության առաջ՝ կատարելու Հողաբաժանություն73» Մեկ ամիս 
անց Հետևում է գյուղի երկրորդ դիմումը, ուր ասված է. (էԱմբողջ գյուղի հո-
ղերը 7—8 մարդու ձեռքում են։ Մի՛թե ցարի օրենքն է։ Խնդրում ենք օրինավոր 
ճանապարհով և արդարադատությամբ կարգադրեք վերջ տալու այդ ցավոտ 

Հհողային )հարցին, որը կարող է պատճառ դաոնալ շատ սպանությոմւներիJ)7*t 
Հողաբաժանության սուր պաՀանջի մասին է արձանագրել Նոր Բայազետի և 
Դա րա լագ յա զի գավառներ մեկնած պառլամենտական Հանձնաժողովը։ Նոր Բա-
յազետի գավառի ամենացավոտ հարցերից է հողային հարցը, նշել է հանձնա-
ժողովը։ Այստեղ հողը կենտրոնացել էր մի քանի Հարուստների ձեռքում, որոնք 
արգելակում էին կատարելու նոր վերաբաժանություն (վերջինը եղել էր 1890-
ական թվականներին)։ aՀողաբաժանության և Հողային խնդրի շուրջը Նոր Բա-
յազետի գավառում,— ասված է զեկուցագրում,— տեղի են ունեցել ահագին 
կռիվն՛եր ու խո ովությունն եր»։ Սևանի և Դարաչիչագի շրջաններում երկրագոր-
ծության և պետական գույքերի նախարարության կատարած ստուգումները 
պարզել էին հողաբաժանության ժամանակ թույլ տրված բազմաթիվ զեղծա-
րարություններ ու չարաշէսհումներ և, իհարկե, երկրաչափի կաշառակերության 
փաստը։ Հողային խնդիրը ավելի էր խճճվել։ Սակավահողության մեջ տառա-
պող Ցամաքաբերդի, Գոմաձորի, Օրդաքլուի, Մաքրավանքի, Ալափարսի, Ռըն-
ռամալի, Վերին և Ներքին Քաղսիների դրությունը ոչնչով չէր փոխվել, ընդհա-
կառակը, ավելի, էր վատացել, արձանագրել է Հանձնա՛ժողովը 1920 թ. Հոմւիսի 
26-ին նախարարությանը ներկայացրած զեկուցագրում?Տ։ 

Հողային Հարցը սուր էր Հատկապես էջմիածնի գամ առում, ուր բացի տե-
ղական Հողազուրկ ու սակավաՀող գյուղացիներից, կուտակվել էին մեծաթիվ 
արևմտահայ գաղթականներ։ Գավառի Համայնական (դեմ սավային) վարչու-
թյունը 1920 թ. ապրիլի 24-ին ներքին գործերի նախարարին գրել է. «Այժմ շատ 
ուժեղ և սուր բնավորություն է ստացել ժողովրդի մեջ Հողաբաժանության 
իէնդիրը... Ամեն օր Վաղարշապատ են թափվում Հարյուրավոր գյուղացիներ, 

72 Տե՛ս ՀՍՍՀ ՊԿՊԱ, ֆ. 103. д. 1, գ. 30, թ, 1—3, 29—31, 
73 Տե՛ս նույն տեղում, ֆ. 214, д. 1, գ. Տ, թ. 50, 

74 АԲանբեր Հայաստանի արխիվներիJ), 1970, К 2, Էչ 73, 

Տե՛ս նույն տեղում, ֆ. 203, д. 1, գ. 122, թ. 126—132։ 
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որոնք ասում են. «Հողային հարցը մենք դժվարանում ենք որոշել, եկեք 
տեղնուտեղը տեսեք, քննեք ու որոշեք, թե չէ մենք ստիպված պիտի լինենք 
Vմեր եղանակով»՝ հեղափոխական ճանապարհով վճռելու այդ հարցը»7*։ 

1920 թ. մայիսյան հերոսական ապստամբությունը ցույց տվեց, որ գյու-
ղացիությունն իսկապես տրամադրված է հեղավախականորեն և մասնակցում 
է բոլրժուական կարգերի տապալման, սովետական իշխանության հաստատ-
ման համար պայքարին։ 1920 թ. մայիսի 26-ին քննարկելով «ներքին վերջին 
դեպքերի պատճառների ուսումնասիրության և լուսաբանության մասին» հար-
ցը, նախարարների խորհուրդը գյուղատնտեսության և պետական գույքերի 
նախարար Ս. Վրաց յանին հանձնարարեց ներկայացնել արտակարգ քննիչ 
հանձնաժողովի կանոնադրովք յուե77։ Հաջորդ օրվա նիստում քննարկվեց կա-
նոնադրության մասին զեկուցումը1*, իսկ մայիսի 31-ին II. Վրացյանը ստ՛ո-
րագրեց հողային հատուկ մարմինների մասին օրինագծի բացատրագիրը։ 
Հողային հարցը, գրել է Ս. Վրացյանը, ոմւի ոչ միայն տնտեսական, այլև 
քաղաքական խոշոր նշանակություն։ Մայիսյան շարժումները ցույց տվեցին, 
որ «գյուղացիությունը հեշտությամբ պրովակացիայի ենթարկվեց գլխավորա-
պես հողային խնդրի պատճառով»։ Հողային հարցի, վերջնական լուծումը վե-
րապահելով ապագային, Ս. Վրացյանը գտնում էր, որ անմիջապես հարկա-
վոր է լուծել երկու անհետաձգելի հարց՝ պետականացնել բոլոր հողերը և պետա-
կան ֆոնդի հաշվին բավարարել սակավահող գյուղացիությանը։ Քանի որ հո-
ղային կոմիտեները անընդունակ գտնվեցին արագորեն կարգավորելու հարցը, 
նա առաջարկում էր դրանք փոխարինել հողային հատուկ մարմիններով79» Հու-
նիսի 4-ին նախարարների խորհուրդը հաստատեց հողային հատուկ մարմիննե-
րի մասին օրինագիծը, որոնց վրա դրվեց սեղմ ժամկետ (մինչև հոկտեմբերի 
1-ը) իրենց խնդիրը կատարելու համարՂրանով դաշնակցականների կա-
ռավարությունը գործնական խնդիր էր դարձնում իր կուսակցական ծրագրի • 
կատարումը (էսէռական սոցիալիզացիա)։ նախատեսված ժամկետում կա-
ռավարությունը զբաղված էր ոչ այնքան հողային ռեֆորմի կենսագործումով, 
որքան Մայիսյան ապստամբության ղեկավարների ու մասնակիցների հետ• 
հաշվեհարդար տեսնելով։ Ըստ էության Հայաստանի բոլրժուական պետու-
թյունը, որի գլուխ կանգնած էր իրեն սոցիալիստական հորջորջող կուսակ-
ցությունը, չկատարեց նույնիսկ բորժուական հեղափոխության խնդիրները։ 
Ժամանակավոր բուրժուական կառավարով!յան նման դաշնակների իշխանու-
թյունը հողային հարցը չլուծեց և այն լուծեց սոցիալիստական հէզափոխու-
թյոմւը՝ Հայաստանի սովետական իշխանությունը, որի հաղթանակի համար 
բանվորների հետ միասին կոմունիստական կուսակցության ղեկավարությամբ 
պայքարել էր նաև աշխատավոր գյուղացիությոմւը։ 

БОРЬБА КРЕСТЬЯНСТВА АРМЕНИИ ЗА ЗЕМЛЮ 
В 1917—1920 гг. 

ВЛАДИМИР КАЗАХЕЦЯН 

Р е з ю м е 
Накануне Великой Октябрьской социалистической революции, а 

также после ее победы трудовое крестьянство Армении развернуло 
борьбу за ликвидацию помещичьего землевладения и кулацкого много-
земелья, за передел земли. Несмотря на ограниченное распространение • 
крупного землевладения, тем не менее почти все помещичьи хозяйства 

76 ւՐանբեր Հայաստանի արխիվներիя, 1967, tS 2, էչ 16։ 

77 Տե՛ս ՀՍՍՀ ՊԿՊԱ, ֆ. 206, д. 1, գ. 112, թ. 97, 

78 Տե՛ս նույն տեղում, թ. 99։ 

79 Տե՛ս նույն տեղում, ֆ. 199, д. 1, գ. 140, p. 75։ 

80 Տե՛ս նույն տեղում, թ. 71։ 
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и государственные доходные статьи (Арзакянд—Даллар, Кетеван, Ах-
тала—Ахпат, Каракала, Шангирей, Араздаян, сыроваренные заводы и 
т. д. ) захватывались крестьянами. Борьба в большинстве случаез 
носила стихийный, неорганизованный характер. Сравнительно органи-
зованно она шла в Дорийском уезде. Ни буржуазное Временное пра-
вительство, ни Закавказский комиссариат и сейм, ни правительство 
дашнаков, защищая интересы имущих классов, не решили земельного 
вопроса. Этот вопрос, касающийся буржуазной революции, был разре-
шен только Советской властью, за победу которой боролись и трудящи-
еся массы армянского села. Борьба за землю стала составной частью 
борьбы за новую, народную власть з 1917—1920 гг. 




