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ՆԵՐԱԾՈՒԹՅՈՒՆ

Գ րա կա նութ յան զար գաց ման յու րա քանչ յուր նոր դա րաշր-
ջան իր գե ղա գի տութ յան հիմ քե րը ստեղ ծե լիս յու րօ րի նակ «երկ-
խո սութ յուն» է ու նե նում նա խորդ շրջան նե րի հետ: Ըն դուն ված 
օ րի նա չա փութ յուն է, որ սկզբնա պես ներ կա յա նա լով որ պես հնի 
ժխտում՝ նոր գրա կա նութ յու նը վեր ջին հաշ վով հեն վում է անց-
յա լի գե ղար վես տա կան նվա ճում նե րի վրա՝ դրանք օր գա նա պես 
ձու լե լով հա սա րա կա կան նոր բո վան դա կութ յա նը: Ինչ պես առ հա-
սա րակ պատ մութ յան, այն պես էլ գրա կա նութ յան պատ մութ յան 
ա ռա ջըն թաց զար գաց ման գլխա վոր հիմ քը հնի և  նո րի  միաս-
նութ յունն է, ա վան դույ թի և  նո րա րա րութ յան անխ զե լի կա պը:

Ե ղի շե  Չա րեն ցի ստեղ ծա գոր ծութ յու նը սկզբից մինչև վերջ 
ա մուր թե լե րով կապ ված է մարդ կութ յան գե ղար վես տա կան խոս-
քի հետ։  Բազ մա թիվ ու բազ մա զան են տար բեր ժո ղո վուրդ նե րի 
հնա գույն դի ցա բա նութ յան, Ար ևել քի,  Ռու սաս տա նի, Եվ րո պա յի և 
Ա մե րի կա յի գե ղար վես տա կան գրա կա նութ յան հետ հայ հե ղի նա-
կի ու նե ցած ստեղ ծա գոր ծա կան առն չութ յուն նե րը։ Դ րանց մի մա-
սը ար ժա նա ցել է գրա կա նա գի տա կան պատ շաճ մեկ նա բա նութ-
յան, ո րոշ եր ևույթ ներ նոր են սկսում նկատ վել և  վեր լուծ վել, իսկ 
գրա կան ու սում նա ռութ յան մի շարք դրսևո րում ներ դեռ սպա սում 
են հե տա զո տա կան աշ խա տան քի։ 

Գ րա կան ա ռա ջին քայ լե րից մինչև վեր ջին ա նա վարտ է ջե րը 
Ե․  Չա րեն ցի բնագ րե րը սեր տո րեն կապ ված են նաև հայ հնա-
գույն դի ցա բա նութ յան, ժո ղովր դա կան բա նահ յու սութ յան, հայ 
հին և  նոր գրա կա նութ յան բո լոր կար ևո րա գույն գոր ծե րի հետ։ 
 Հի նը և  նո րը կամր ջե լու նպա տա կով նա միշտ մեծ ու շադ րութ յուն 
է դարձ րել նաև իր օ րե րի հայ գրա կա նութ յա նը, ու շա դիր ըն թեր-
ցել ա վագ նե րի, սերն դա կից նե րի և  ե րի տա սարդ նե րի ստեղ ծա-
գոր ծութ յուն նե րը՝ գե ղար վես տա կան գոր ծե րում, հոդ ված նե րում 
ու ե լույթ նե րում ա նե լով բազ մա թիվ հղում ներ։ 1933 թ․ գր ված մի 
փոք րիկ բա նաս տեղ ծութ յան մեջ Ե․  Չա րենցն այս պես է ձևա կեր-
պել իր և  ամ բողջ հայ գրա կա նութ յան այդ խա չաձ ևու մը․  
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Ինչունեցելէժողովուրդըքո
Հնում,անցյալում–լուսավորուվեհ,
Ինչունիայսօր,ի՛նչցնորքուխոհ–
Ո՛ղջըհավաքելևքե՛զէտվել։–
Տվելէ,որդուայդամենըայս
Օրերինխառնած,խորհավատքովլի՝
Պարզեսգալիքիցնորքինանհաս–
Եվընդմի՛շտմնասմեծուսիրելի1։

 Չա փա տո ղե րով ար տա հայտ ված այս միտ քը, ի հար կե, վե րա-
բե րում է հայ ժո ղովր դի հո գե կան-մտա վոր ամ բողջ հարս տութ յա-
նը։  Սա կայն փաս տե րը ցույց են տա լիս, որ «Ինչ ու նե ցել է ժո ղո-
վուր դը քո» միտ քը ո րո շա կիո րեն ընդգր կում է նաև և  հատ կա պես 
հայ գրա կա նութ յու նը։ Ա վե լի ուշ՝ 1935 թ․ գ րած « Պոե տի վիշ տը» 
բա նաս տեղ ծութ յան պահ պան ված հատ ված նե րում Ե․  Չա րենցն 
իր ար վես տի ա կունք ներ է հա մա րում ամ բողջ հայ գրա կա նութ յու-
նը՝ այն դի տե լով որ պես հա մաշ խար հա յին գրա կա նութ յան մաս։ 
 Պահ պան ված ա ռա ջին հատ վա ծում խոս քը հատ կա պես հայ հին 
գրա կա նութ յան և  բա նահ յու սութ յան մա սին է՝  Գող թան գու սան-
նե րի հին եր գե րից մինչև  Սա յաթ- Նո վա․

Մերհինհանճարեղ
Վեպիցանաղարտ
Ծծածբազմաթիվ
Հորիզոնիկաթ,–
Եկածնայիրյան
Գուսաններիցմեծ,
Մերմիջնադարյան
Հայրեններիցսեգ–
Քուչակիցեկած
ԵվՀովնաթանից,–
Եկածոսկեզարդ,

1 Չարենց Ե․, Երկերի ժողովածու, հ․ 4, 1968, Եր․, Հայկական ՍՍՀ ԳԱ 
հրատարակչություն, էջ 406։ Չարենցի երկերի վեցհատորյակից (հ․ 1, 1962, 
հ․ 2, 1963,  հ․ 3, 1964, հ․ 4, 1968, հ․ 5, 1966, հ․ 6, 1968) կատարված հետագա 
մեջբերումների աղբյուրները կնշվեն շարադրանքում՝  փակագծերում ԵՉ 
հապավմանն առընթեր նշելով համապատասխան հատորը և էջը։ 
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ՀնչունԳողթանից,–
ՍեգՍայաթՆովյան՝
Աղբյուրիցեկած,
Ողջնայիրական
Փառքիցոսկեկայծ2։

Ար դեն 1910-ա կան թթ․՝ վաղ շրջա նի գոր ծե րում, Ե․  Չա րենցն 
իր գա ղա փար ներն ու պոե տի կան ձևա վո րում է նաև հայ հնա-
գույն դի ցա բա նութ յան, բա նահ յու սութ յան, միջ նա դար յան պատ-
մագ րութ յան և ք նա րեր գութ յան գե ղար վես տա կան հե տա զո-
տութ յամբ։ «Ե ղի շե  Չա րեն ցը և  հայ հին գրա կա նութ յու նը» թե ման 
գրա կա նա գի տա կան լրջա գույն խնդիր է, ո րը չա րեն ցա գի տութ-
յան մեջ քննվել է ա ռա վե լա պես ըստ ա ռան ձին դրվագ նե րի։ Ե․ 
 Չա րեն ցի պոե տի կան ամ բողջ հայ գրա կա նութ յան հա մա տեքս-
տում ըմբռ նե լու և  թե մա յի ամ բող ջաց ման ճա նա պար հին պետք 
է տրո հել և  ա պա հա մադ րել դրա կար ևո րա գույն բա ղադ րիչ նե-
րը։ Դ րանց մեջ ա ռաջ նա յին տեղ ու նեն չա րենց յան մի ֆա կերտ-
ման մեջ հին հայ կա կան պան թեո նի դի ցա բա նա կան ա կունք նե րը 
( Վա հագն, Աստ ղիկ, Ա րա  Գե ղե ցիկ), հայ պատ մագ րութ յան գա-
ղա փար նե րի, կեր պար նե րի և  ժան րա յին հա մա կար գի յու րա ցում-
նե րը,  Գ րի գոր  Նա րե կա ցու պոե զիա յի էութ յան սահ մա նում նե րը, 
հայ միջ նա դար յան տա ղեր գութ յան, մաս նա վո րա պես  Սա յաթ- Նո-
վա յի ար վես տի յու րա ցու մը։

 Խիստ ո րո շա կի են նաև Ե ղի շե  Չա րեն ցի գե ղար վես տա կան 
առն չութ յուն նե րը հայ նոր գրա կա նութ յան սկզբնա վոր ման շրջա-
նի գլխա վոր դեմ քե րի հետ։ « Դե պի լյա ռը  Մա սիս» պոե մում և 
«Ա նակն կալ հան դի պում  Պետ րո պավ լով յան ամ րո ցում» չա փա-
ծո նո վե լում նա ստեղ ծել է  Խա չա տուր Ա բով յա նի և  Մի քա յել  Նալ-
բանդ յա նի կեր պար նե րը։ Ե՛վ այդ, և՛ ու րիշ գոր ծե րում Ե․  Չա րեն-
ցը կա տա րել է նաև բա նա սի րա կան պե ղում ներ, ու սում նա սի րել 
այդ հե ղի նակ նե րի կյան քի և ս տեղ ծա գոր ծութ յան գաղտ նիք նե րը 
և դ րանք ար տա հայ տել իր գոր ծե րում։ Ն րա պոե զիան բնագ րա-
յին բա ցա հայտ և  թա քուն ա ղերս ներ ու նի նաև 19-րդ  դա րի հայ 

2 Չարենց Ե․, Անտիպ և չհավաքված երկեր, Եր․, ՀՍՍՀ ԳԱ հրատ․, 1983, էջ 99: 
Այս գրքից կատարված հաջորդ մեջբերումների աղբյուրը կտրվի շարադրանքում՝ 
փակագծում նշելով ԱՉԵ հապավումը և համապատասխան էջը:
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բա նաս տեղծ ներ Ղ ևոնդ Ա լի շա նի,  Պետ րոս  Դուր յա նի և  ու րիշ նե րի 
հետ։

Որ պես հա յաց քը մշտա պես ա պա գա յին հա ռած գրող՝ Ե․  Չա-
րեն ցը ու շա դիր ըն թեր ցում և  հե տա զո տում էր իր ան մի ջա կան 
նա խորդ նե րի, հատ կա պես բա նաս տեղծ նե րի եր կե րը, ար ձա գան-
քում դրանց թե՛ ան մի ջա կա նո րեն, թե՛ բնագ րա յին հղում նե րով։ 
 Լի նե լով նախ և  ա ռաջ ար ևե լա հայ բա նաս տեղ ծութ յան ժա ռան-
գորդն ու շա րու նա կո ղը՝ Ե․  Չա րեն ցը հա մա ձայ նութ յան, հա կադ-
րութ յան և  հա մադ րութ յան ե ղա նակ նե րով իր տե սա դաշ տում էր 
պա հում  Հով հան նես  Հով հան նիս յա նի, Ա վե տիք Ի սա հակ յա նի և 
 Հով հան նես  Թու ման յա նի գե ղար վես տա կան փոր ձը։  Բայց նա 
հետ ևո ղա կա նո րեն յու րաց նում էր նաև դա րասկզ բի արևմ տա-
հայ բա նաս տեղծ նե րի, ա ռա ջին հեր թին՝  Սիա ման թո յի և  Դա նիել 
 Վա րու ժա նի ժա ռան գութ յու նը։

Նշ ված հե ղի նակ նե րի հետ Ե․  Չա րեն ցի ու նե ցած առն չութ յուն-
ներն այս կամ այն չա փով  ու սում նա սիր վել են գրա կա նա գետ-
նե րի կող մից։  Սա կայն հե տա զո տա կան այդ աշ խա տանք նե րի 
մեջ գե րակշ ռում է ո րոշ դրվագ նե րի, լա վա գույն դեպ քում՝ ա ռան-
ձին վերց րած մեկ հե ղի նա կի հետ Ե․  Չա րեն ցի ու նե ցած կա պե րի 
քննութ յու նը։ Եր ևույթ նե րը լայն հա յաց քով դի տե լու դեպ քում, սա-
կայն, պարզ վում է, որ գի տա կան ըմբռն ման տե սա կե տից ա ռա-
վել մեծ նշա նա կութ յուն ու նի հայ գրա կա նութ յան՝ որ պես մեկ 
ամ բող ջութ յան ընդ հա նուր հա մա տեքս տի հետ Ե ղի շե  Չա րեն ցի 
ու նե ցած հա մա կար գա յին կա պե րի ու սում նա սի րութ յու նը։ Այդ 
հա մա պատ կե րի կենտ րո նա կան տի րույ թը իր ժա մա նակ նե րի՝ 
քսա նե րորդ դա րի ա ռա ջին տաս նամ յակ նե րի հայ գրա կա նութ-
յան ուղ ղութ յուն նե րի և  մի տում նե րի, այ սինքն՝ ժա մա նա կով ի րեն 
ա մե նից մոտ կանգ նած ի րո ղութ յուն նե րի շրջա նակն է։

Որ պես հայ գրա կա նութ յու նը հա մա մարդ կա յին խո րութ յան և 
 հա մաշ խար հա յին մա կար դա կի հասց նե լու ջա տա գով նո րա րար 
հե ղի նակ՝ Ե․  Չա րեն ցը ու շա դիր է ե ղել հատ կա պես իր այն ան մի-
ջա կան նա խորդ նե րի նկատ մամբ,  ով քեր հա մե մա տա բար ա վե լի 
մեծ ազ դե ցութ յուն ու նեին հայ ըն թեր ցող նե րի և գ րող նե րի վրա։ 
Այդ ա ռու մով նրա գե ղա գի տութ յան մեջ ա ռաջ նա յին տեղ են գրա-
վում  Վա հան  Տեր յա նը և Ա վե տիս Ա հա րոն յա նը։ Այդ հե ղի նակ նե րի 
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ա վան դույթ նե րի չա րենց յան տևա կան ու բազ մա բարդ ի մաս տա-
վո րու մը նույն պես դուրս չի մնա ցել գրա կա նա գի տութ յան տե սա-
դաշ տից։ Ընդ ո րում, դրան անդ րա դար ձել են և՛ չա րեն ցա գետ նե-
րը, և՛ տեր յա նա գետ նե րը, և՛ ա հա րոն յա նա գետ նե րը։

 Սույն աշ խա տան քը գի տա կան ա ռա ջին փորձն է հայ գրա կա-
նութ յան հետ Ե․  Չա րեն ցի ու նե ցած տա րա տե սակ առն չութ յուն-
նե րը քննե լու միա ժա մա նակ երկուհեղինակներիօրինակներով։
Ն ման մո տե ցու մը հնա րա վո րութ յուն է տա լիս  20-րդ  դա րի հայ մե-
ծա գույն գրո ղի ստեղ ծա գոր ծութ յու նը դի տար կե լու նույն այդ դա-
րի ազ գա յին գրա կա նութ յան զար գաց ման ընդ հան րա կան օ րի-
նա չա փութ յուն նե րի հա մա տեքս տում։  Զու գադ րա կան քննութ-
յու նից ան ցում կա տա րե լով գրա կան յու րօ րի նակ «ե ռանկ յու նու» 
ի մաս տա վոր մա նը՝ մենք փոր ձում ենք սկզբնա վո րել «Ե ղի շե  Չա-
րեն ցը և 20-րդ  դա րի հայ գրա կա նութ յու նը» գրա կա նա գի տա կան 
մեծ թե ման։

 Հարկ է հա տուկ ընդգ ծել, որ  զու գադ րա կան-վեր լու ծա կան 
եր կու գլուխ նե րի առ կա յութ յամբ հան դերձ՝ Ե․  Չա րեն ցի տեր յա-
նա կան և  ա հա րոն յա նա կան ուղ ղոր դում նե րը աշ խա տան քի ընդ-
հա նոր տրա մա բա նութ յամբ դիտ վում են միաս նութ յան մեջ։ Դ րա 
հիմքն այն է, որ  Վա հան  Տեր յա նի գե ղա գի տութ յան և «հայ գրա-
կա նութ յան գա լիք օր վա» նրա ըմբռն ման մեջ ա ռանց քա յին տեղ 
է գրա վում նրա դի մա կա յութ յու նը Ա վե տիս Ա հա րոն յա նի աշ խար-
հա յաց քին և ս տեղ ծա գոր ծութ յա նը։ 

   
 



ՄԱՍ ԱՌԱՋԻՆ

ԵՂԻՇԵ ՉԱՐԵՆՑ ԵՎ ՎԱՀԱՆ ՏԵՐՅԱՆ
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ՄՈՒՏՔ
 

 Հա յաս տա նի նո րա գույն (խորհր դա յին շրջա նի) գրա կա նութ-
յան կար ևո րա գույն ա կունք նե րից մեկն էլ  Վա հան  Տեր յա նի ստեղ-
ծա գոր ծութ յունն է:  Կանգ նած լի նե լով հայ գրա կա նութ յան զար-
գաց ման գլխա վոր գծի վրա՝ Վ․  Տեր յանն իր ստեղ ծա գոր ծութ յան 
գա ղա փա րա կան ու գե ղար վես տա կան հարս տութ յամբ մեծ դեր 
է խա ղա ցել հատ կա պես Ե ղի շե  Չա րեն ցի ստեղ ծա գոր ծա կան 
աշ խար հի կազ մա վոր ման և  զար գաց ման գոր ծում:  Դառ նա լով 
Ե․  Չա րեն ցի ու սու ցի չը՝  Տեր յա նը խորհր դա հայ գրա կա նութ յան, 
մաս նա վո րա պես պոե զիա յի մեջ մտել է նաև ա նուղ ղա կիո րեն, իր 
չա րենց յան շա րու նա կութ յամբ: 

Վ․  Տեր յա նի հետ Ե․  Չա րեն ցի ու նե ցած առն չութ յուն նե րի հար-
ցը մշտա պես ու ղեկ ցել է չա րեն ցա գի տութ յա նը: Այդ ա ռու մով 
ա ռա ջին ար ժե քա վոր դի տար կու մը կա րե լի է հա մա րել այն միտ-
քը, որ հայտ նել է  Նի կոլ Աղ բալ յա նը 1919 թ․ Եր ևա նում կար դա ցած 
հայտ նի դա սա խո սութ յան մեջ․ «Վ․  Տեր յա նի հետ քով մի նոր բա-
նաս տեղծ էր ծա գում գրա կա նութ յան հո րի զո նից»3: 

Ս րանք դա սա խո սութ յան բա ռե րը չեն։ Ն․ Աղ բալ յա նը տա րի ներ 
անց հի շո ղութ յամբ մո տա վո րա պես վե րար տադ րում է այն միտ քը, 
որ ին քը հայտ նել է 1919 թ․: Այ նո ւա մե նայ նիվ, շատ բնու թագ րա կան 
է, որ նո րաս տեղծ հան րա պե տութ յան մայ րա քա ղա քում կրթութ յան 
նա խա րա րի՝ ժա մա նա կի ա մե նա հայտ նի քննա դատ նե րից մե կի 
հրա պա րա կա յին ե լույ թի մեջ ուր վագծ վում է նաև Ե․  Չա րեն ցի կա-
պը  Վա հան  Տեր յա նի պոե զիա յի հետ:  Դա իս կա պես նո րութ յուն էր։ 
 Նա խոր դող տա րի նե րին՝ 1915-1918 թթ․, Ե ղի շե  Չա րեն ցի գոր ծե րը 
գրա խոս վել և  վեր լուծ վել էին տար բեր քննա դատ նե րի հոդ ված նե-
րում, և  ոչ մի խոսք չէր ե ղել  Վա հան  Տեր յա նի ստեղ ծա գոր ծութ յան 
հետ դրանց ու նե ցած որ ևէ կա պի մա սին։ 

Ըստ եր ևույ թին, 20-րդ  դա րի սկզբի հայ պոե զիա յի հետ Ե․ 
 Չա րեն ցի ու նե ցած ծա գում նա բա նա կան կա պի բա ցա հայ տու մը 

3 Աղբալյան Ն․, Գրական-քննադատական երկեր, Բեյրութ, մատենաշար 
«Համազգային», 1959, էջ 329:
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ա ռար կա յա կան անհ րա ժեշ տութ յուն էր։  Հե տաքր քիր է, որ Ն․ Աղ-
բալ յա նի դա սա խո սութ յու նից կարճ ժա մա նակ անց այդ հար ցին 
հա տուկ անդ րա դարձ է լի նում հայ կա կան մա մու լում։ Գ․  Նաիր յան 
ծած կա նու նով քննա դա տը « Հայ գրա կա նութ յու նը 1919 թվին» 
տա րե կան տե սութ յան մեջ Ե․  Չա րեն ցին հա մա րում է Ի սա հակ 
Ի սա հակ յա նի հետ ևոր դը․ «1919 թվի նոր քնա րեր գու նե րից  Չա-
րենցն է, որ մի ամ բող ջա կան եր գով հան դես ե կավ։ Եվ Իս․ Ի սա-
հակ յա նի հոգ ևոր ժա ռան գը, ըստ իր հիմ նա կան հու զապ րու մի և 
ս տեղ ծա գոր ծութ յան հի մունք նե րի, մեր գրա կա նութ յան մեջ ար-
դեն տի րող կեն սա կան հո սան քին ա վե լաց րեց մի փոք րիկ երգ, որ 
իր հիմ նա կան մո տի վով և մ շա կու մի ե ղա նա կով նո րութ յուն չէ, այլ 
մեկն է նո րե րից»4։

Ըստ չա րեն ցա գետ  Գառ նիկ Ա նան յա նի՝ Գ․  Նաիր յան կեղ ծան-
վան տակ թաքն ված էր ժա մա նա կի բա նաս տեղծ Գ․  Շա հին յա նը, 
ո րը նույն հոդ վա ծա շա րում գո վա բա նում էր ինքն իր պոե զիան5:

«Ե ղի շե  Չա րեն ցը՝ որ պես Իս․ Ի սա հակ յա նի հոգ ևոր ժա ռանգ» 
դրույ թը որ ևէ ար ձա գանք, ա ռա վել ևս՝ պաշտ պա նութ յուն չի գտել 
ժա մա նա կի և  հե տա գա չա րեն ցա գի տութ յան մեջ։ Այն չի հիմ նա-
վոր վում նաև գրա կան փաս տե րով։ Էրզ րու մի հա մար մղված 
մար տե րից մե կում 1916 թ․  զոհ ված Ի սա հակ Ի սա հակ յա նի գոր-
ծե րը բո վան դա կութ յամբ և  ո ճով ընդ հա նուր առ մամբ մոտ էին 
իր հո րեղ բոր՝ Ա վե տիք Ի սա հակ յա նի և  Վա հան  Տեր յա նի քնա րեր-
գութ յա նը, և  ա վե լի ճիշտ կլի ներ խո սել ոչ թե Ի․ Ի սա հակ յան-Ե․ 
 Չա րենց ու ղիղ կա պի, այլ նրանց ընդ հա նուր ա կունք նե րի մա-
սին։  Բայց Գ․  Նաիր յա նի հոդ վա ծա շա րում այդ մա սին խոսք չկա։ 
 Ճիշտ է, նա խո սում է ընդ հա նուր ծա գում նա բա նութ յան մա սին, 
բայց ա վան դույ թի սկզբնա կե տում դնում է ոչ թե  Վա հան  Տեր յա-
նին, այլ  Դա նիել  Վա րու ժա նին, իսկ ի րեն և  տեր յա նա կան դպրո-
ցի մի քա նի ներ կա յա ցու ցիչ նե րի դի տար կում է Ե․  Չա րեն ցի հետ 
նույն հար թութ յան մեջ։ Ան մի ջա պես այն մտքից հե տո, ըստ ո րի՝ 
Ե․  Չա րեն ցի գոր ծե րը նո րութ յուն չեն, նա գրում է․ «Այդ հիմ նա կան 
տրա մադ րութ յու նը գա լիս է Դ․  Վա րու ժա նից, անց նում է, այլ ձևա-

4 «Յառաջ», Եր․, 1920, թիվ 40, փետրվարի 24։
5 Տե՛ս Անանյան Գ․, Եղիշե Չարենց, Եր․, «Սովետական գրող», 1987, էջ 54-55:
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վո րու մով, Իս․ Ի սա հակ յա նին, և  այդ շղթան ձգվում է՝ օ ղակ ներ 
ու նե նա լով  Չա րենց,  Շա հին յան, մա սամբ Ար մե նու հի  Տիգ րան յան, 
Ա նուրջ»6։

 Հար ցի մա սին ա վե լի հան գա մա նո րեն սկսում են խո սել 1920-
ա կան թթ․: Ընդ ո րում, խո սակ ցութ յու նը բա ցող նե րի մեջ ա ռա ջի-
նը հա վա նա բար պետք է նշել հենց ի րեն՝ Ե ղի շե  Չա րեն ցին: 1920 
թ․  մա յի սի 16-ին նա գրում է « Վա հան  Տեր յա նի հի շա տա կին» գե-
ղե ցիկ և  խո րի մաստ բա նաս տեղ ծութ յու նը, ո րի ա ռա ջին եր կու 
մա սե րը տպագր վում են « Հա յաս տա նի կոո պե րա ցիա» պար բե-
րա կա նում: 1921 թ․  հուն վա րի 7-ին Վ․  Տեր յա նի մահ վան տա րե-
դար ձին նվիր ված սգո հան դե սին Ե․  Չա րեն ցը  ար տա սա նում է 
այդ բա նաս տեղ ծութ յու նը7:

  Հայտ նի է նաև, որ Ե․  Չա րեն ցի մա սին մա մու լում լայ նո րեն 
սկսում են խո սել միայն 1922 թվա կա նից (մինչ այդ տպագր վել էին 
միայն ա ռան ձին հա ղոր դում ներ և գ րա խո սութ յուն ներ)՝ կապ ված 
«Ե րե քի դեկ լա րա ցիա յի» հետ:  Դեկ լա րա ցիա յի տեքս տում, ա պա 
և  հա րա կից դա սա խո սութ յուն նե րում և  հոդ ված նե րում Ե․  Չա րեն-
ցը մեծ ար շա վանք է սկսում Վ․  Տեր յա նի գրա կան ժա ռան գութ յան 
դեմ: Ի պա տաս խան այդ ե լույթ նե րի՝ տպագր վում են հոդ ված ներ, 
ո րոնց հե ղի նակ նե րը հիմ նա կա նում պաշտ պա նում են Վ․  Տեր յա-
նին: Ընդ ո րում՝ Ե․  Չա րեն ցի տե սա կան սխալ նե րը ցույց տա լու 
նպա տա կով նրանք մատ նան շում են հատ կա պես Վ․  Տեր յա նի 
պոե զիա յի հետ ու նե ցած նմա նութ յուն նե րը:

Այս պի սով՝ հենց Ե․  Չա րեն ցի «նա խա ձեռ նութ յամբ» Վ․  Տեր-
յա նի հետ ու նե ցած առն չութ յուն նե րի հար ցը սկսում է զբա ղեց նել 
գրա կան մտքին: Քն նա դատ նե րից հատ կա պես Պ․  Մա կինց յա նը, 
Հ․  Սուր խաթ յա նը և Տ․  Հա խում յա նը 1922-1923 թթ․  հոդ ված նե-
րում հայտ նում են հե տաքր քիր մտքեր, բե րում հա րա զա տութ-
յունն ա պա ցու ցող մի շարք օ րի նակ ներ: Ու շագ րավ է, որ ա ռան-
ձին դի տար կում նե րի հետ միա սին այդ շրջա նում դրվում է նաև 
հար ցի գի տա կան հիմ քը: « Հայ կա կան  Բո ւա լոն և ն րա ար բան-
յակ նե րը թվով ե րեք ու կես» հայտ նի ֆե լիե տո նում քննա դատ  Պո-

6 «Յառաջ», Եր․, 1920, թիվ 40, փետրվարի 24։
7 Տե՛ս Պարտիզունի Վ․, Վահան Տերյան, Եր․, «Հայաստան», 1968, էջ 262:
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ղոս  Մա կինց յա նը բնագ րա յին հատ ված նե րով ցույց է տա լիս, որ 
«Ե րե քի դեկ լա րա ցիա յում» Ե․  Չա րեն ցը պայ քա րում է այն ա մե նի 
դեմ, ինչ ինքն էր ստեղ ծել: Այս մտքի են թա տեքստն այն է, որ մեր-
ժե լով Վ․  Տեր յա նի պոե զիան՝ Ե․  Չա րեն ցը ժխտում էր նաև իր պոե-
զիա յում ար տա հայտ ված տեր յա նա կա նը: 

Իսկ ֆե լիե տո նից հե տո Պ․  Մա կինց յա նը տպագ րում է «Ե ղի-
շե  Չա րենց» գրա խո սութ յու նը՝ նվիր ված  Ե․  Չա րեն ցի 1922 թվա-
կա նի եր կե րի ժո ղո վա ծո ւին: Այդ գրա խո սութ յան մեջ նա գրում 
է․ « Մեր աչ քում ռու սա հայ պոե զիան մի ա նա վարտ շղթա է, ո րին 
օ ղակ վում է մի նոր օ ղակ ա մեն ան գամ, երբ հան դես է գա լիս մի 
նոր, շնոր հա լի պոետ:  Չա րեն ցը հենց այդ պի սի մի օ ղակ է ա վե-
լաց նում մեր պոե զիա յի շղթա յին:  Հետ ևա բար նա ու նի նա խորդ-
ներ, ո րոնց հետ կապ ված է ա մե նա սերտ կեր պով: 

 Պար զել, թե ինչ կա պե րով է կապ ված  Չա րեն ցը իր նա խորդ-
նե րի հետ, ինչ նոր գծեր է հա ղոր դում նա մեր պոե զիա յին, վեր ջա-
պես ինչն է նրա ար վես տի աջն ու ահ յա կը –  ա հա ներ կա գրա խո-
սա կա նի նպա տա կը»8:

 Կար ևորն այն է, որ գի տակց վում է Ե ղի շե  Չա րեն ցի ստեղ-
ծա գոր ծութ յու նը ծա գում նա բա նա կան լայն կա պե րի մեջ քննե լու 
անհ րա ժեշ տութ յու նը:  Հիշ յալ մտքից ան մի ջա պես հե տո Պ․  Մա-
կինց յանն ա ռա ջադ րում է այն դրույ թը, որ Ե․  Չա րեն ցի ստեղ ծա-
գոր ծութ յան գե րակ շիռ մա սը  Վա հան  Տեր յա նի ա վան դույթ նե րի 
շա րու նա կութ յունն է․ « Չա րեն ցի եր կե րի ա ռա ջին հա տորն ամ-
բող ջա պես և  մա սամբ երկ րոր դը պատ կա նում են մեր գրա կան 
անց յա լին: Այս տեղ իշ խում է  Վա հան  Տեր յա նի ար վես տը, նրա 
շունչն ու շեշ տը: Այդ ազ դե ցութ յունն այն քան ակ ներև է, որ մենք 
լոկ լու սա բա նե լու նկա տա ռու մով ա ռաջ կբե րենք մի քա նի նմուշ-
ներ»9:  Ճիշտ է,  Մա կինց յա նը բնագ րա յին վեր լու ծութ յան չի են-
թար կում մեջ բեր ված հատ ված նե րը, քա նի որ նմա նութ յուն ներն 
ինք նին պեր ճա խոս են: 

 Բայց ա վե լի ուշ նա նշում է Ե․  Չա րեն ցի եր կե րի ժո ղո վա ծո ւում 
տեղ գտած տեր յա նա կան ու րիշ սկզբուն քա յին հետ ևո ղութ յուն-

8 «Նորք», Եր․, 1922, թիվ 1, էջ 288: Տե՛ս նաև Մակինցյան Պ․, Դիմագծեր, Եր․, 
«Սովետական գրող», 1980, էջ 154:

9 «Նորք», գիրք 1, 1922, էջ 288:
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ներ, ժան րա յին և  ո ճա կան փո խան ցում ներ, նմա նա տիպ վեր նագ-
րեր․ « Շա րու նա կե լով ժո ղո վա ծո ւի ըն թեր ցա նութ յու նը, մենք կար-
դում ենք՝ սոնետներ,գազելներ,տրիոլետներ,պոե զիա յի այն 
ձևե րը, որ պատ վաս տել է մե զա նում  Վա հան  Տեր յա նը։  Տես նում 
ենք, թե ինչ պես  Չա րեն ցը, դարձ յալ  Տեր յա նի հետ ևո ղութ յամբ, 
գրում է «գա լանտ եր գեր», կնո ջը դի մում մե ծա տառ « Դուք»-ով։ 
«Պ րին ցե սա մա հը» ( Հատ․ I, էջ 311) այն քան նման է «Պ րին ցես սա 
 Նա»-ին»10:  Վեր ջին հա մե մա տութ յու նը այն պես է հաս կաց վում, թե 
քննա դա տը նկա տի ու նի եր կու բա նաս տեղծ նե րի վեր նագ րե րը։ 
Ի րա կա նում Վ․  Տեր յա նի բա նաս տեղ ծութ յու նը կոչ վում է «Պ րին-
ցու հի  Նա»։ Այդ վեր նագ րով այն 1916 թ․  լույս է տե սել «Մ շակ» 
թեր թում (թիվ 16), հե տա գա յում գրա կա նա գետ նե րը Վ․  Տեր յա նի 
հա տոր նե րում (հ․ 3, 1923  և հ․ 1, 1972) հա նել են այդ վեր նա գի րը՝ 
այն վեր նագ րե լով բա նաս տեղ ծութ յան ա ռա ջին տո ղով՝ «Ախ,  Բու-
զու լուկ քա ղա քում»։  Ե․  Չա րեն ցի «Պ րին ցե սա մահ» բա նաս տեղ-
ծութ յու նը գրվել է 1921 թ․ և ա ռա ջին ան գամ տպագր վել 1922 թ․  
երկ հա տոր յա կի ա ռա ջին հա տո րում։ Այ սինքն՝ Ե․  Չա րեն ցին ծա-
նոթ է ե ղել «Մ շա կի» հրա պա րա կու մը, ուս տի բնա կան են և՛ վեր-
նագ րե րի նմա նութ յու նը, և՛  ի մաս տա յին ու հնչե րան գա յին հա րա-
զա տութ յու նը։

 Հա մե նայն դեպս,   Վա հան  Տեր յա նի ըն կեր և ն րա պոե զիա-
յի գի տակ  Պո ղոս  Մա կինց յա նը ոչ միայն ար ձա նագ րում է բա-
ցա հայտ ազ դե ցութ յու նը, այլև բնու թագ րում ու վեր լու ծում այն։ 
Ա վե լին՝ ա նում է քննա դա տա կան դի տո ղութ յուն ներ, ո րոնք հատ-
կա պես սաստ կա նում են « Տա ղա րան» շար քի միջ նա դար յան և 
 տեր յա նա կան շեր տե րի առն չութ յամբ։  Գի տա կա նութ յան և խնդ-
րի մշակ ման ա ռու մով գնա հա տե լի է նաև այն, որ քննա դա տը չի 
ծայ րա հե ղաց նում փաս տե րը և Վ․  Տեր յան-Ե․  Չա րենց առն չութ-
յան կող քին նկա տում է Ե․  Չա րեն ցի գրա կան ու սում նա ռութ յան 
ու րիշ շեր տեր, մաս նա վո րա պես՝ նրա ո րոշ գոր ծե րի կա պը  Սա-
յաթ- Նո վա յի և Ո ւոլթ Ո ւիթ մե նի հետ։ 

Այ նու հետև  Չա րեն ցի մա սին գրված բո լոր գրքե րից ու հոդ-

10 Նույն տեղում, էջ 290։ Այս և հետագա մեջբերումներում առկա բոլոր 
ընդգծումները կատարել են հեղինակները։
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ված նե րից ան բա ժան է տեր յա նա կան առն չութ յուն նե րի հար ցը:
 Նույն 1922 թ․ հ րա տա րա կած «Գ րա կան գո հար ներ» քրես-

տո մա տիա յում  Հա րութ յուն  Սուր խաթ յա նը ընդգ ծում է և՛ Վ․  Տեր-
յան-Ե․  Չա րենց ժա ռան գոր դա կան կա պը, և՛ նոր բա նաս տեղ ծի 
ինք նու րույն քայ լե րը․ « Լի նե լով ար ժա նի ժա ռան գը  Վա հան  Տեր յա-
նի, նա միև նույն ժա մա նակ իր ու ղին է հար թում՝ իր ինք նու րույն 
մտահ ղա ցում նե րով ու ստեղ ծա գոր ծա կան նոր օբ յեկ տով։

Ար տա հայ տութ յան ձևե րով շատ նման  Վա հան  Տեր յա նին՝ 
 Չա րեն ցը իր բա նաս տեղ ծութ յուն նե րին հա ղոր դում է հո գե բա նո-
րեն ի րեն հա րա զատ կո լեկ տի վի շուն չը»11։  Հայ նո րա գույն քնա-
րեր գութ յան վրա Վ․  Տեր յա նի թո ղած ներ գոր ծութ յան խոր քա յին 
մեկ նա բա նութ յան նպա տա կով Հ․  Սուր խաթ յա նը ցույց է տա լիս 
«մե նութ յան մղձա վան ջից» կյան քի նո րո գութ յամբ (հե ղա փո-
խութ յամբ) ա զա տագր վե լու ըն թաց քը։  Հենց այդ հան գույ ցում էլ 
նա հայտ նա գոր ծում է չա րենց յան շա րու նա կութ յան սո ցիա լա կան 
և  հո գե բա նա կան նա խադր յալ նե րը․ «Ե ղի շե  Չա րեն ցը  Տեր յա նի 
բնա կան շա րու նա կութ յունն է։ Ե թե  Տեր յա նը իր ե րա զած կյան քի 
կա րոտն ա ռավ հե ղա փո խութ յան ա լիք նե րի մեջ նետ վե լով, ա պա 
 Չա րեն ցը դար ձավ այդ ա լե կո ծում նե րի ոգ ևոր ված եր գի չը, հա-
նուն տեն չա լի կյան քի պայ քար մղող կո լեկ տի վի հա րա զատ ար-
տա հայ տի չը»12։

1924 թ․ հ րա տա րա կած «Ե ղի շե  Չա րենց» ու սում նա սի րութ-
յան մեջ նման տե սա կետ ներ է հայտ նում նաև գրա կա նա գետ   Սի-
մեոն  Հա կոբ յա նը։

Ն շե լով, որ Ե․  Չա րեն ցի կրած գրա կան ազ դե ցութ յուն նե րից 
«գլխա վոր նե րը կա րե լի է հա մա րել Վ․  Տեր յա նը,  Սա յաթ- Նո վա և 
 Մա յա կովս կի»13՝ քննա դատ  Սե րո  Մա նուց յա նը 1925 թ․  լույս տե-
սած «Ե ղի շե  Չա րենց» դի ման կա րում բա վա կան ծա վա լուն անդ-
րա դարձ է կա տա րում հենց Վ․  Տեր յա նի հետ Ե․  Չա րեն ցի ու նե ցած 
հա րա զա տութ յա նը։

1920-30-ա կան նե րի քննա դա տութ յան մեջ, ի հար կե, մեծ տեղ 

11 Գրական գոհարներ։ Էպոս, քնարերգություն, դրամա, հ․ 1, Թիֆլիս, 
Պետական հրատարակչություն, 1922, էջ 550։

12 Նույն տեղում։
13 «Հայարտուն», Բաքու, 1925, թիվ 1, էջ 80։
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են գրա վում նաև մի տում նա վոր ա ղա վա ղում նե րը, ծայ րա հե ղութ-
յուն ներն ու վրի պում նե րը:  Տաս նամ յա կի կե սե րից սկսած՝ «դիր-
քա կան» գռե հիկ-սո ցիո լո գիա կան քննա դա տութ յու նը ար տա հայ-
տում է  այն մտայ նութ յու նը, թե   Տեր յա նը «նա ցիո նա լիստ» է, և 
 Չա րենցն էլ նրա նման չի կա րո ղա նում ա զա տագր վել իր «ազ գա-
յին հա կում նե րից»: ««Ազ գա յին խան ձա րու րի» և պ րո լե տա րա-
կան դրո շա կի միջև (Ընկ․  Սուր խաթ յա նի գրա կան հոդ ված նե րի 
ա ռի թով)» հոդ վա ծում  Գուր գեն  Վա նան դե ցին քննա դա տում է  Հա-
րութ յուն  Սուր խաթ յա նին՝ Ե․  Չա րեն ցին հե ղա փո խութ յան ար տա-
հայ տիչ հա մա րե լու պատ ճա ռով:  Նա գրում է․ « Չա րեն ցը ան շուշտ 
տա ղան դա վոր գրող է և  նույ նիսկ այդ հատ կութ յունն էլ հար կադ-
րում է  Չա րեն ցի մա սին պա նեգ րիկ ներ չգրել, այլ լուրջմո տե ցում 
ցույց տալ և  ա մե նից ա ռաջ ո րո շել նրա դա սա կար գա յին ար ժե քը: 
Եվ ե թե  Սուր խաթ յա նը այդ չի ա նում, դա ու նի իր խոր պատ ճա-
ռը:  Չա րենցն էա պես  Տեր յա նի նման ազ գա յին գրող է, նա դեռ չի 
զտվել իր ազ գա յին հա կում նե րից»14: Որ պես բնո րոշ օ րի նակ՝ Գ․ 
 Վա նան դե ցին բե րում է Հ․  Սուր խաթ յա նի կազ մած «Գ րա կան գո-
հար ներ» (1922) գրքում զե տեղ ված «Ես իմ ա նուշ  Հա յաս տա նի» 
բա նաս տեղ ծութ յու նը:

 Սա կայն այն հան գա ման քը, որ ար դեն 1920-ա կան թթ․՝ չա-
րեն ցա գի տութ յան ար շա լույ սին, գիտակցվում էխորհր դա հայ 
բա նաս տեղ ծի և  նա խա հե ղա փո խա կան (իր ստեղ ծա գոր ծութ յան 
հիմ նա կան մա սով)  Տեր յա նի ստեղ ծա գոր ծա կան հա րա զա տութ-
յու նը, ինք նին ձեռք բե րում է:  Տաս նամ յա կի գրա կա նա գի տա կան 
ո րո նում նե րը 1930 թ․  ամ փո փում է  Պո ղոս  Մա կինց յա նը՝ Ե․  Չա-
րենց-Վ․  Տեր յան ազ գակ ցութ յան օ րի նակ ներ մատ նան շե լով նույ-
նիսկ «Է պի քա կան լու սա բաց» ժո ղո վա ծո ւի գոր ծե րում։ Դ րանց 
կանդ րա դառ նանք ա վե լի ուշ։

1930-ա կան թվա կան նե րի գրա կան ու քա ղա քա կան ի րա-
դար ձութ յուն նե րի թո հու բո հում հար ցի գրա կա նա գի տա կան ար-
ձա գանք նե րը ակն հայ տո րեն նվա զում են։ Ա պա գա լիս են Ե․  Չա-
րեն ցի հար կա դիր «բա ցա կա յութ յամբ» պայ մա նա վոր ված լռութ-
յան տա րի նե րը (1937-1954 թթ․)։

14 «Գրական դիրքերում», Եր․, 1927, թիվ 5, էջ 70:
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Առն չութ յուն նե րի խնդի րը նոր ձևով է ար ծարծ վում Ե․  Չա րեն-
ցի ստեղ ծա գոր ծութ յան և  չա րեն ցա գի տութ յան «վե րա դար ձի» 
շրջա նում: Գր վում են ու սում նա սի րութ յուն ներ, ո րոնց մեջ գծվում 
են նոր զու գա հեռ ներ, հայտ նա բեր վում  Տեր յա նի նկատ մամբ  Չա-
րեն ցի վե րա բեր մունքն ար տա հայ տող նոր փաս տեր և վ կա յութ-
յուն ներ: Շր ջա նա ռութ յան մեջ դրված վիթ խա րի նյու թը հնա րա-
վո րութ յուն է տա լիս  Տեր յա նի հետ  Չա րեն ցի ու նե ցած կա պե րը 
քննե լու ար դեն ոչ թե ա ռի թից ա ռիթ և  հատ վա ծա բար, այլ ամ բող-
ջութ յամբ: Այդ ա ռու մով ա ռա ջին և  ա ռայժմ միակ փոր ձը ե ղավ 
տեր յա նա գետ   Վա չե  Պար տի զու նու «Վ․  Տեր յա նը և Ե․  Չա րեն ցը» 
հոդ վա ծը (« Սո վե տա կան գրա կա նութ յուն»,1966, թիվ 2, էջ 139-
159):  Հե տա գա յում այն ո րոշ փո փո խութ յուն նե րով և  հա վե լում նե-
րով տեղ գտավ նույն հե ղի նա կի « Վա հան  Տեր յան» (Եր․, 1968,  էջ 
607-646) և « Տա ղան դի ու ժը» (Եր․, 1977, էջ  221-269)  գրքե րի մեջ:

Ն ման ու սում նա սի րութ յուն նե րի շնոր հիվ  Տեր յա նը ըն կալ-
վում է որ պես կա պող օ ղակ հայ նոր գրա կա նութ յան և  նո րա գույն 
շրջա նի հայ գրա կա նութ յան միջև (ի դեպ, Վ․  Պար տի զու նին ու նի 
նաև հա ման ման մեկ ու րիշ գիրք՝ «Ավ․ Ի սա հակ յա նը և Վ․  Տեր յա-
նը», Եր․, 1975):

 Հար ցի ա ռան ձին բա ղադ րիչ ներ ման րա մաս նո րեն հե տա-
զոտ վել են նաև  Սու րեն Ա ղա բաբ յա նի «Ե ղի շե  Չա րենց» երկ հա-
տոր մե նագ րութ յան մեջ (1973, 1977)։ Ա ռան ձին խնդիր նե րի վե-
րա բե րող դի տար կում նե րից բա ցի, ո րոնք կվկա յա կո չենք ըն թաց-
քում, Ս․ Ա ղա բաբ յա նը ա ռա ջին հա տո րի սկզբնա մա սում տա լիս է 
Ե․  Չա րենց-Վ․  Տեր յան ժա ռան գոր դա կան կա պի ամ փոփ, գրե թե 
ա ֆո րիս տիկ ձևա կեր պու մը․ «Սկզ բում  Չա րեն ցը  Վա հան  Տեր յա նի 
բա նաս տեղ ծութ յուն նե րի ընթերցողնէր, ա պա՝ նրա «գրական
դպրոցի»աշակերտը, այ նու հետև դար ձավ բա նաս տեղ ծա կան 
ավանդներիշարունակողն ու հարս տաց նո ղը»15։

Ա ռան ձին կար ևոր հար ցադ րում ներ և  դի տար կում ներ տեղ 
են գտել Հ րանտ  Թամ րազ յա նի «Ե ղի շե  Չա րենց» գրքում (1981), 
ինչ պես նաև Էդ վարդ Ջր բաշ յա նի, Ա նա հիտ  Չա րեն ցի, Ալ մաստ 

15 Աղաբաբյան Ս․, Եղիշե Չարենց, հ․ 1, Եր․, Հայկական ՍՍՀ ԳԱ հրատ, 1973, 
էջ 70-71։
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 Զա քար յա նի,  Ժեն յա  Քա լան թար յա նի,  Դա վիթ  Գաս պար յա նի և  ու-
րիշ նե րի ու սում նա սի րութ յուն նե րում:

Խնդ րին ա նուղ ղա կիո րեն առնչ վող կար ևոր հար ցե րից է այս-
պես կոչ ված «տերյանական դպրոցի» բնու թագ րութ յու նը: 
1910-ա կան թթ․  ար ևե լա հայ քնա րեր գութ յան մեջ գոր ծում էր մի 
հո սանք, ո րի ներ կա յա ցու ցիչ նե րը գտնվում էին  Վա հան  Տեր յա նի 
պոե զիա յի բա ցա հայտ ազ դե ցութ յան տակ: « Տեր յա նա կան դպրո-
ցը» պատ մա կա նո րեն մի տե սակ կա պող օ ղակ է  Վա հան  Տեր յա նի 
և Ե ղի շե  Չա րեն ցի ստեղ ծա գոր ծութ յան միջև:  Վե րո հիշ յալ և  ու րիշ 
գրա կա նա գետ ներ ա ռի թից ա ռիթ անդ րա դար ձել են այդ դպրո ցին, 
սա կայն ա ռա վել հա մա կարգ ված ու սում նա սի րութ յուն ներ սկսել 
են հայտն վել 1970-ա կան թթ․  վեր ջից: 1979 թ․  լույս տե սած « Հայ 
նոր գրա կա նութ յան պատ մութ յուն» ա կա դե միա կան ժո ղո վա ծո ւի 
5-րդ  հա տո րի «Այլ բա նաս տեղծ ներ» գլխում գրա կա նա գետ Վ լա-
դի միր  Կի րա կոս յա նը ներ կա յաց րել է 20-րդ  դա րի սկզբին ստեղ-
ծա գոր ծած մի շարք բա նաս տեղծ նե րի: Ն րանց թվում են «տեր-
յա նա կան դպրո ցի» ներ կա յա ցու ցիչ ներ հա մար վող կամ դրան 
ինչ-որ կերպ հա րող  հե ղի նակ նե րը՝  Գա գիկ Աֆ րիկ յան, Ար մե նու հի 
 Տիգ րան յան ( Մե նու հի),  Լեյ լի ( Փա ռան ձեմ  Սա հակ յան-  Տեր-Մկրտչ-
յան), Գ ևորգ Աֆ րիկ յան, Ար տա շես  Տեր- Մար տի րոս յան, Ի սա հակ 
Ի սա հակ յան, Լ ևոն Ա թա բեկ յան,  Գառ նիկ  Քա լաշ յան։

 Նո րա գույն շրջա նի գրա կա նութ յան վրա Վ․  Տեր յա նի թո ղած 
ազ դե ցութ յան, «տեր յա նա կան դպրո ցի» և « Վա հան  Տեր յան-Ե-
ղի շե  Չա րենց» կա պի խնդիր նե րը ի րենց ա ռանց քա յին նշա նա-
կութ յամբ գրա կա նա գի տութ յա նը շա րու նա կում են հե տաքրք րել 
նաև ան կա խութ յան շրջա նում: 1996 թ  Կա րի նե  Գաս պար յա նը 
պաշտ պա նել է  « Վա հան  Տեր յա նի գրա կան դպրո ցը խորհր դա-
պաշ տութ յան գե ղա գի տա կան հա մա կար գում» թե մա յով ա տե-
նա խո սութ յուն, իսկ 2002 թ․  լույս է տե սել նրա հա մա նուն գիր քը:  
2015 թ․  Ա նա հիտ Ա սատր յա նը պաշտ պա նել է ա տե նա խո սութ-
յուն « Վա հան  Տեր յա նը և «տեր յա նա կան դպրո ցը»» թե մա յով: Այն 
տեր յա նա կան դպրո ցին նվիր ված ա ռա ջին ամ բող ջա կան ու սում-
նա սի րութ յունն է, որ տեղ ա ռան ձին են թագլ խով անդ րա դարձ կա 
նաև « Տեր յան- Չա րենց» հար ցին:
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Ո րո՞նք են թե մա յի հետազոտությանարդյունքները:
Ա մե նա կար ևորն այն է, որ հիմ նա կա նում պար զա բան վել են 

Վ․  Տեր յա նի ստեղ ծա գոր ծութ յան հետ Ե․  Չա րեն ցի ու նե ցած ստեղ-
ծա գոր ծա կան առն չութ յուն նե րի հա սա րա կա կան և  գե ղա գի տա-
կան հիմ քե րը, Ե․  Չա րեն ցի տեր յա նա կան կողմ նո րոշ ման պատ-
մա գե ղար վես տա կան դրդա պատ ճառ նե րը:  Բա ցի այդ՝ ո րո շա կի 
գործ է  ար վել, որ Ե․  Չա րեն ցի ստեղ ծա գոր ծութ յան  մեջ Վ․  Տեր յա-
նի խա ղա ցած դե րը չհասց վի բա ցար ձա կաց ման (թե կուզ ստեղ-
ծա գոր ծութ յան ա ռան ձին շրջան նե րում), միա ժա մա նակ ցույց 
տրվեն հայ և  օ տար գրա կա նութ յան հետ մյուս առն չութ յուն նե րը, 
ա պա և  ա մե նա կար ևո րը՝ քայլ առ քայլ ա ճող ստեղ ծա գոր ծա կան 
ան հա տա կա նութ յու նը, ո րի հիմ քում ըն կած են տա ղան դը և  առն-
չութ յուն նե րից ա մե նա զո րե ղը՝ կա պը ժա մա նա կի հա սա րա կա-
կան կյան քի հետ:  

 Մեծ գործ է ար վել նաև Վ․  Տեր յան-Ե․  Չա րենց ծա գում նա բա-
նա կան կա պե րի ներ քին հա մա կար գի կազ մութ յու նը պար զե լու 
գոր ծում: Ու շագ րավ են թե մա յի դա սա կարգ ման և  պար բե րաց-
ման փոր ձե րը, առն չութ յուն նե րը նաև ձևի՝ ար վես տի և  ո ճի տի-
րույ թում ցույց տա լու մի տու մը, ինչ պես նաև ա ղերս նե րի հայտ-
նա բե րու մը հե ղի նակ նե րի ոչ չա փա ծո գոր ծե րում՝ ար ձա կում 
(«Եր կիր  Նաի րի» վե պը) և հ րա պա րա կա խո սութ յան մեջ:

Գ րա կա նա գի տա կան հիմ նա վոր ման են սպա սում թե մա յի մի 
շարք չլուծ ված կամ միայն մա սամբ լուծ ված խնդիրներ: Ո րո՞նք 
են դրանք:

Ա ռան ձին թե րութ յուն նե րին ու բաց թո ղում նե րին վե րա բե րող 
դի տո ղութ յուն նե րը թող նե լով հե տա գա շա րադ րան քին՝ ընդգ ծենք, 
որ ա ռայժմ բա ցա կա յում է Վ․  Տեր յա նի հետ Ե․  Չա րեն ցի ու նե ցած 
ստեղ ծա գոր ծա կան առն չութ յուն նե րի ամբողջական ուսում
նասիրությունը: Վ․  Պար տի զու նու աշ խա տան քը չի ընդգր կում 
թե մա յի մի շարք կար ևոր բա ղադ րա մա սեր, իսկ ա ռան ձին շրջան-
նե րի քննութ յու նը նա տա լիս է միայն ընդ հա նուր գծե րով:  Ինչ վե-
րա բե րում է մե նագ րութ յուն նե րին և մ յուս հոդ ված նե րին, դրանք, 
ու նե նա լով Ե․  Չա րեն ցի ստեղ ծա գոր ծութ յան տար բեր հար ցեր 
ու սում նա սի րե լու նպա տա կը, Ե ղի շե  Չա րենց- Վա հան  Տեր յան 
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առն չութ յուն նե րին անդ րա դար ձել են մաս նա կիո րեն: Եվ որ քան 
էլ հա ջող ված լի նեն մաս նա վոր հար ցե րի զննում նե րը, Ե․  Չա րեն-
ցի տեր յա նա կան կողմ նո րո շում նե րի ամ բող ջա կան պատ մութ յու-
նը դեռևս չի ստեղծ վել: Իսկ այդ պա րա գա յում չլուծ ված է մնում 
մի կար ևոր հարց՝ Վ․  Տեր յա նի նկատ մամբ Ե․ Չա րեն ցի վե րա բեր-
մուն քի և  առն չութ յան ձևե րի զարգացումը, ո րի պար զա բա-
նու մը պա հան ջում է ժա մա նա կագ րա կան ամ բող ջա կա նութ յուն, 
Ե․  Չա րեն ցի ստեղ ծա գոր ծութ յան զար գաց ման բո լոր փու լե րում 
դրսևոր ված տեր յա նա կան ա ղերս նե րի քիչ թե շատ նշա նա կա-
լից փաս տե րի ընդգր կում:  Հար ցը ու սում նա սի րող նե րը լայ նո րեն, 
ամ բողջ ծա վա լով չեն օգ տա գոր ծել Ե․  Չա րեն ցի ժա ռան գութ յան 
ոչ գե ղար վես տա կան է ջե րում՝ հոդ ված նե րում, նա մակ նե րում, գի-
տա կան ու հրա պա րա կա խո սա կան շա րադ րանք նե րում պահ-
պան ված փաս տե րը, ինչ պես նաև Ե․  Չա րեն ցի մա սին պատ-
մող հու շե րի հա մա պա տաս խան վկա յութ յուն նե րը:  Դեռևս լավ 
չի ու սում նա սիր վել Ե ղի շե  Չա րեն ցի ստեղ ծա գոր ծութ յան վեր ջին 
շրջա նի տեր յա նա կան նստվածք նե րի հար ցը: Այժմ, երբ հրա պա-
րա կի վրա է նշված շրջանն ամ փո փող ժա ռան գութ յան մե ծա գույն 
մա սը, այդ բա ցը պետք է լրաց վի: 

«Ե ղի շե  Չա րենց- Վա հան  Տեր յան» հար ցը գրա կա նա գի տա-
կան այն պի սի խնդիր է, որ պա հան ջում է փաս տե րը մշտա պես 
քննել տե սութ յան լույ սի ներ քո, են թար կել տեսական հիմնա
վորման: Անհ րա ժեշտ է պար զա բա նել ա վան դույ թի և  նո րա րա-
րութ յան, գե ղար վես տա կան ժա ռան գոր դութ յան, մինչ խորհր դա-
յին գրա կա նութ յան և  նո րա գույն շրջա նի հայ գրա կա նութ յան  
փոխ հա րա բե րութ յան թե՛ ընդ հա նուր օ րի նա չա փութ յուն նե րը, թե՛ 
դրսևոր ման ո րո շա կի ե ղա նակ ներն ու ձևե րը, տար բե րա կել գրա-
կան կա պե րի ա ռան ձին տե սակ նե րը՝ ազ դե ցութ յուն, տի պա բա-
նա կան ընդ հան րութ յուն, ո ճա վո րում, պա րո դիա և  այլն:
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ԳԼՈՒԽ 1
Վ․ ՏԵՐՅԱՆԻ ՍՏԵՂԾԱԳՈՐԾՈՒԹՅՈՒՆԸ՝ ՈՐՊԵՍ 

ՀԱՅ ՆՈՐԱԳՈՒՅՆ ԳՐԱԿԱՆՈՒԹՅԱՆ ՀԻՄՔ

 Վա հան  Տեր յա նի ստեղ ծա գոր ծութ յան հետ Ե ղի շե  Չա րեն ցի 
ու նե ցած կա պը ճիշտ մեկ նա բա նե լու հա մար այն պետք է դի տել 
ոչ թե որ պես մի ինք նա կա եր ևույթ, այլ որ պես բազ մա դար յան 
հայ գրա կա նութ յան զար գաց ման շղթա յի մի օ ղակ:  Վեր ջինս մի 
կող մից պա րու նա կում է նա խա տեր յա նա կան գե ղար վես տա կան 
մտքի արդ յունք նե րը, մյուս կող մից սեր տո րեն կապ ված է հետ-
չա րենց յան հայ գրա կա նութ յան հետ: Ա հա այդ պատ ճա ռով բուն 
թե մա յին անց նե լուց ա ռաջ անհ րա ժեշտ է գո նե ընդ հա նուր գծե-
րով ներ կա յաց նել այն տե ղը, որ հայ գրա կա նութ յան զար գաց ման 
շղթա յում զբա ղեց նում է  Վահան Տերյանի ստեղծագործութ
յունը։

Վ․  Տեր յա նի գոր ծը 20-րդ  դա րասկզ բի ա ռա ջին եր կու տաս-
նամ յակ նե րի հայ հա սա րա կա կան-քա ղա քա կան կյան քի գե ղար-
վես տա կան հա մար ժեքն է: Ն րա ար վես տը իր եր կու հիմ նա կան 
մա սե րով՝ պոե զիա յով և հ րա պա րա կա խո սութ յամբ, վե րար տադ-
րում է 1905 և 1917 թվա կան նե րի հե ղա փո խութ յուն նե րով բնո-
րոշ վող ժա մա նա կաշր ջա նի սո ցիա լա կան ի րա կա նութ յու նը: Վ․ 
 Տեր յա նը կա րո ղա ցավ ստեղ ծել գա ղա փա րա կան և  գե ղար վես-
տա կան նոր ո րակ հայ գրա կա նութ յան մեջ:  Հա մընդ հա նուր ըն-
դու նե լութ յուն գտած Վ․ Տերյանինորարարությունը  բնո րոշ-
վում է եր կու հիմ նա կան կող մե րով:

 Նո րա րա րութ յան հասարակական բովանդակությունն 
այն է, որ  Վ․  Տեր յա նը դա րասկզ բի տնտե սա կան և  քա ղա քա կան 
վե րըն թաց շարժ ման մեջ հայտ նա բե րեց նոր նյութ և  նոր հե րոս՝ 
ժա մա նա կի մեծ քա ղա քի կյան քը և ն րա արդ յուն քը հան դի սա ցող 
նոր մտա վո րա կա նի կեր պա րը: Ան շուշտ, ինչ քան էլ տա րո ղու նակ 
լի ներ Վ․  Տեր յա նի պոե զիան, այն չէր կա րող սպա ռել ժա մա նա կի 
ամ բողջ բո վան դա կութ յու նը:  Սա կայն  Հովհ․  Թու ման յա նի և Ավ․ 
Ի սա հակ յա նի՝ ա ռա վե լա պես ժո ղովր դա կան-բնաշ խար հիկ կյան-
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քը ար տա հայ տող հե րոս նե րի կող քին Վ․  Տեր յա նը պոե զիա յում 
գրա կան լեզ վով հնչեց րեց քա ղա քի նոր մար դու ձայ նը, ո րը ա վե լի 
հա մա հունչ էր օ րե ցօր բարձ րա ցող նոր կյան քի ռիթ մե րին:     

 Նույն քան նշա նա կա լից է Վ․  Տեր յա նի նո րա րա րութ յան գե
ղարվեստական բովանդակությունը:  Նոր հե րո սի լիար ժեք 
պատ կե րը ստեղ ծե լու նպա տա կով նա գնաց լայն ա ղերս նե րի և 
 ներ քին բա նա վե ճե րի ու ղիով:  Հայտ նի է, որ ար ևե լա հայ քնա րեր-
գութ յան՝ Ս․  Շա հա զի զից ու Ռ․  Պատ կան յա նից մինչև Ավ․ Ի սա-
հակ յան ձգվող ու ղին բնո րոշ վում է մար դու նե րաշ խար հի, նրա 
հո գե կան կյան քի պատ կեր ման խո րա ցու մով: Օգ տա գոր ծե լով իր 
նա խորդ նե րի քնա րեր գութ յան ո րոշ ձեռք բե րում ներ՝ Վ․  Տեր յա նը 
ա վե լի է խո րաց նում պատ կե րի սուբ յեկ տիվ կող մը, ար տա քին 
բո լոր ա ռար կա ներն ու գոր ծո ղութ յուն նե րը ձու լում հե րո սի տրա-
մադ րութ յա նը:

Մ յուս կող մից, պայ քա րե լով հայ պոե զիա յում մեծ տեղ գրա-
վող «դի դակ տիկ», «մի տում նա վոր», «հրա պա րա կա խո սա կան» 
բա նաս տեղ ծութ յուն նե րի դեմ, Վ․  Տեր յա նը ան նա խա դեպ մեծ ու-
շադ րութ յուն է դարձ նում պոե զիա յի գեղարվեստականությա
նը:  Քա րո զի գրա կա նութ յա նը նա հա կադ րում է մար դու հո գե կան 
հատ կա նիշ նե րի պատ կե րու մը՝ ազ գա յին կյան քի ո րո շա կի պայ-
ման նե րում որ սա լով հա մա մարդ կա յին ար ժեք ներ:  Միա ժա մա-
նակ Վ․  Տեր յա նը մեծ գործ է ա նում բա նաս տեղ ծա կան ար վես տի 
ձևա կան հատ կա նիշ նե րի զար գաց ման ա ռու մով՝ հայ պոե զիա 
ներ մու ծե լով պատ կե րի, բա ռի, բա նաս տեղ ծա կան չա փի ու հան-
գի, հնչե րան գի կար ևո րա գույն նո րութ յուն ներ: Ա ռանձ նա հա տուկ 
ար ժեք ու նեն Վ․  Տեր յա նի բե րած ժան րա յին նո րութ յուն նե րը: Ար-
ևե լա հայ քնա րեր գութ յան մեջ նա ա ռա ջինն է, որ կի րա ռել է բա-
նաս տեղ ծա կան մի քա նի կա յուն ձևեր՝ գա զել, սո նետ, տրիո լետ, 
ինչ պես նաև ա ռա ջին ան գամ իր քնա րա կան բա նաս տեղ ծութ-
յուն նե րը դա սա վո րել է գե ղար վես տա կան միաս նութ յուն կազ մող 
շար քե րի մեջ:

 Վա հան  Տեր յա նի պոե զիա յի գե ղար վես տա կան նվա ճում նե րի 
հա մար մեծ նշա նա կութ յուն է ու նե ցել հայ րե նա կան ա վանդ նե րի 
խա չաձ ևու մը ռուս և  եվ րո պա կան բա նաս տեղ ծութ յան փոր ձի 
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հետ: Իր գե ղա գի տա կան կողմ նո րո շում նե րով և  պոե զիա յի ձևա-
յին հատ կա նիշ նե րի կա տա րե լա գործ մամբ Վ․  Տեր յա նը զգա լիո րեն 
ա ղերս վում է հատ կա պես սիմ վո լիզ մի (խորհր դա պաշ տութ յան) 
բա նաս տեղ ծա կան փոր ձին: Այդ ձգտու մը չի կա րե լի բա ցատ րել 
միայն տեխ նի կա կան կա տա րե լութ յան մղու մով:  Նույն քան կար-
ևոր է հա մաշ խար հա յին կյան քի և մ շա կույ թի ռիթ մե րին հա մա-
քայլ ըն թա նա լու, ժո ղովր դի հոգ ևոր կյան քը հա մայն մարդ կութ-
յան ու ղի նե րին միաց նե լու այն խոր հա յաց քը, որ Վ․  Տեր յա նը հիմ-
նա վո րեց նաև տե սա կա նո րեն, հատ կա պես « Հայ գրա կա նութ յան 
գա լիք օ րը» հոդ վա ծում: 

 Վա հան  Տեր յա նի ճա նա պար հը, որ սկսվեց 1908 թ․՝ «Մթն շա ղի 
ա նուրջ ներ» ժո ղո վա ծո ւի հրա պա րա կու մով, 1910-ա կան թթ․  ու-
նե ցավ նոր հարս տա ցում ներ: 1912 թ․  լույս տե սավ « Բա նաս տեղ-
ծութ յուն ներ» երկ րորդ գիր քը, ո րով ամ բող ջա ցավ ճշմար տութ յան 
գե ղար վես տա կան ո րոն ման մի կար ևոր մա սը: Այ նու հետև ծնվեց 
Վ․  Տեր յա նի հայ րե ներ գութ յու նը՝ «Եր կիր  Նաի րի» շար քը, հղաց վե-
ցին նոր շար քեր, գրվե ցին ա ռան ձին նոր բա նաս տեղ ծութ յուն ներ:

Կ յան քի ըն թաց քին մշտա պես ար ձա գան քող տեր յա նա կան 
պոե զիան իր քա ղա քա ցիա կան ե րա կով մո տե ցավ հա մայ նա-
վա րա կան հե ղա փո խութ յա նը:  Պոե զիա յում վե րար տադ րե լով մի 
ամ բողջ դա րաշր ջա նի կյան քը՝ Վ․  Տեր յա նը ստեղ ծեց նաև ժա մա-
նա կի գե ղա գի տութ յու նը: 1914 թ․  նա  Թիֆ լի սում կար դաց «Հայ
գրականության գալիք օրը» դասախոսությունը, ո րը կոչ-
ված էր պա տաս խան տա լու գրա կա նութ յան անց յա լի, ներ կա յի և  
ա պա գա յի մի շարք հան գու ցա յին հար ցե րի: 

 Ժա մա նա կա յին այս ե րեք չա փում նե րից մեզ բնա կա նա բար 
ա վե լի շատ հե տաքրք րում է հայ գրա կա նութ յան ա պա գան՝ ըստ 
 Վա հան  Տեր յա նի: Այդ ա ռու մով կա րե լի է պնդել, որ Վ․  Տեր յա նի 
« Հայ գրա կա նութ յան գա լիք օ րը» դա սա խո սութ յու նը հայ նո րա-
գույն գրա կա նութ յան տեր յա նա կան ըմբռ նումն է, ինչ պես ցույց է 
տա լիս այդ աշ խա տան քի վեր նա գի րը:

 Հայ գրա կա նութ յան ան ցած ու ղու տեր յա նա կան մեկ նա բա-
նութ յու նը զերծ չէ ո րոշ ծայ րա հե ղութ յուն նե րից, բայց դա այն հիմ-
քե րից մեկն է, ո րոնց վրա կա ռուց վում է հայ գրա կա նութ յան գա-
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լիք օր վա նրա տե սութ յու նը:  Խոս տո վա նե լով, որ չի կա րող ա նա-
չառ լի նել, Վ․  Տեր յա նը քննա դա տում է մոտ յո թա նա սուն տար վա 
հայ նոր գրա կա նութ յու նը։ Գ րա կա նութ յան ա ռա ջըն թա ցին խան-
գա րող գլխա վոր մի տում նե րը նա հա մա րում է ազ գա յին սահ մա-
նա փա կութ յան և կ ղե րա կա նութ յան ճնշու մը։ Այդ տե սանկ յու նից 
Խ․ Ա բով յա նի, Պ․ Պ ռոշ յա նի և  Րաֆ ֆու փոր ձե րը գնա հատ վում են 
որ պես ոչ այն քան  հա ջող։ « Հայ գրա կա նութ յան գա լիք օր վա» 
ո րո նում նե րի տե սանկ յու նից Վ․  Տեր յա նը ար ձա կում ա ռանձ նաց-
նում է  Վրթ․  Փա փազ յա նի և  հատ կա պես Ավ․ Ա հա րոն յա նի փոր-
ձե րը, սա կայն գտնում է, որ ազ գա յին սահ մա նա փա կութ յան հաղ-
թա հար ման ա ռու մով նրանց ստեղ ծած գրա կա նութ յու նը և  դա-
վա նած սկզբունք նե րը հե ռան կա րա յին չեն։  Հա մե մա տա բար նա-
խընտ րե լի է հա մար վում Ա լեք սանդր  Շիր վան զա դեի ար ձա կը։ Ալ․ 
 Շիր վան զա դեի դա վա նած ուղ ղութ յու նը Վ․  Տեր յա նը նա խընտ րե լի 
է հա մա րում նաև դրա մա տուր գիա յում, իսկ  Գաբ րիել  Սուն դուկ յա-
նի թա տեր գութ յու նը գնա հա տում է որ պես ար ժե քա վոր, բայց նոր 
գրող նե րի հա մար ոչ հե ռան կա րա յին՝ նկա տի ու նե նա լով թիֆ լի-
սա հայ բար բա ռով նրա ստեղ ծած կեն ցա ղագ րա կան դրա մա նե րի 
անկրկ նե լիութ յու նը։

Որ պես բա նաս տեղծ՝ Վ․  Տեր յա նը բնա կա նա բար ա վե լի մտա-
հոգ է հայ պոե զիա յի ճա կա տագ րով։ Ս․  Շա հա զի զի և Ռ․  Պատ-
կան յա նի ազ գայ նա կան պոե զիան հա մա րե լով ան ցած փուլ՝ նա 
ա ռա ջըն թաց է հա մա րում Ա․  Ծա տուր յա նի և  Հովհ․  Հով հան նիս-
յա նի ստեղ ծա գոր ծութ յու նը, բայց գե րա պատ վութ յու նը տա լիս է 
Ավ․  Ի սա հակ յա նի  և  Հովհ․  Թու ման յա նի պոե զիա յին․  « Մենք ու-
նե ցանք այն պի սի գրված ներ, ո րոնք ար դեն կա րող են հա մար վել 
մեր գծած ազ գայ նա կան-կղե րա կան սահ ման նե րից դուրս ե կած 
ի րենց ո րոշ մա սով։  Մեր վեր ջին պոետ նե րը չեն կա րո ղա նում ար-
դեն պար փակ վել այդ շրջա նում և  ե լել են կամ ել նում են այդ շրջա-
նա կից։ Այդ կող մից ան տա րա կույս ա մե նա մեծ հե տաքրք րութ յան 
ար ժա նի է  Թու ման յա նի և Ի սա հակ յա նի պոե զիան»16:  Բայց  Հովհ․ 

16 Տերյան Վ․, Երկերի ժողովածու չորս հատորով, հ․ 3, Եր․, «Հայաստան» 
հրատ․, 1975, էջ 72: Վ․ Տերյանի ստեղծագործություններից հետագա քաղ վածք-
ները կարվեն ըստ այս քառահատորյակի (հ․ 1, 1972, հ․ 2, 1973,  հ․ 3, 1975, հ․ 
4, 1979): Համապատասխան հատորը և էջը ՎՏ հապավմանն առընթեր կնշվեն 
բնա գրում՝ փակագծերի մեջ:
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 Թու ման յա նի պոե զիան  նա հա մա րում է մի «ու նի կում» և  կար-
ծում, որ նրա «ճա նա պար հը չի լի նե լու ա պա գա հայ պոե զիա-
յի ճա նա պար հը» (ՎՏ, 3, 73):  Հետ ևա բար հայ գրա կա նութ յան 
ա ռաջ նա հերթ խնդի րը նոր, ար դիա կան պոե զիա յի ստեղ ծումն է։

Իսկ հի մա ու շադ րութ յուն դարձ նենք գրա կա նութ յան ներ կա յի 
և  հե ռան կար նե րի հար ցի լուծ մա նը:

Գ րա կա նութ յան զար գաց ման նա խորդ շրջա նը հա մա րե լով 
նա խա պատ րաս տա կան փուլ՝ Վ․  Տեր յա նը ար ձա նագ րում է տագ-
նա պա լի մի ճգնա ժամ («կրիզիս»):  Նա գրա կան մտքի լճա ցու մը 
բա ցատ րում է հա սա րա կա կան ան նա խա դեպ տե ղա շար ժե րին 
լիար ժեք կեր պով ար ձա գան քե լու նրա ան կա րո ղութ յամբ: Մ տա-
ծո ղի և  քա ղա քա գե տի լայ նա խո հութ յամբ Վ․  Տեր յա նը ընդգ ծում 
է, որ «կա պի տա լը գա լիս է մեր եր կիրն ու հե ղաշր ջում է նրա հա-
մայն կեր պա րան քը» (ՎՏ, 3, 79): « Սա կայն,– գ րում է Վ․  Տեր յա նը,–  
ար դեն կա տար ված և  կա տար վող տնտե սա կան-քա ղա քա կան 
և  կուլ տու րա կան հե ղաշր ջու մը այն քան նշա նա կա լից, այն քան 
ի մաս տա լից չէ, որ քան այն, որ պի տի կա տար վի դեռ, այն, որ վե-
րա հաս է, ո րի նա խեր գանքն է միայն ներ կա յի սո ցիա լա կան և 
 կուլ տու րա կան խլրտու մը» (ՎՏ, 3, 79): 

 Վերահասի,սպաս վող հե ղա փո խա կան վե րա շի նութ յան գի-
տակ ցու մով ակ ներև է դառ նում նաև հե ղա փո խա կան դա րաշր-
ջա նի մշա կույ թի և գ րա կա նութ յան ար մա տա կան վե րա փոխ ման 
պա հան ջը: Ել նե լով հայ ժո ղովր դի պատ մա կան հե ռան կար նե րի
մտա հո գութ յու նից՝ Վ․  Տեր յա նը ուր վագ ծում է գրա կա նութ յան նոր 
բո վան դա կութ յան ու նոր կեր պի հաս տատ ման պա հան ջը: Այդ 
ճա նա պար հը ազ գա յին կե ցութ յան և մ տա ծո ղութ յան շրջա նակ նե-
րի լայ նա ցումն է, «ծխականսեմինարիստական» ո գով ամ րա ցած 
«ազգայինկճեպի» պայ թե ցու մը, մարդ կութ յան ա ռա ջա դի մա կան 
զար գաց ման ռիթ մե րին ներ դաշ նակ ըն թաց քը: « Մեր մո տա վոր 
նպա տակն է կուլ տու րա կան մի ժո ղո վուրդ լի նել, այ սինքն՝ զար-
գաց նել մեր բո լոր ստեղ ծա գործ ու ժե րը, այլ խոս քով՝ ար տա հայ-
տել մեզ կյան քում, այ սինքն մտնել կուլ տու րա կան մարդ կութ յան 
գեր դաս տա նը ոչ թե իբր խորթ զա վակ, կամ ծույլ ու խա վար մի 
ստրուկ, ձու լել մեր կյան քը հա մա մարդ կա յին կյան քի հո սան քին, 
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պահ պա նե լով մեր հո գե կան ա ռանձ նա հա տուկ գծերն ու գույ նե-
րը» (ՎՏ, 3, 77),–  ա սում է Վ․  Տեր յա նը: 

«Եվրոպայիժամանակակիցկուլտուրան» յու րաց նե լու և  ազ-
գա յին մշա կույթ ստեղ ծե լու ճա նա պար հին Վ․  Տեր յա նը հստակ 
ընդգ ծում է հայ կա կան կյան քը հա մա ռու սա կա նին մո տեց նե լու 
անհ րա ժեշ տութ յու նը, քա ղա քա կան և գ րա կան շար ժում նե րի 
ռուսականկողմնորոշումը․ « Մեր հայ րե նի քը  Ռու սիան է և ն րա 
ծո ցում է, որ կա մե նում ենք ա ռաջ տա նել ու պահ պա նել մեր կուլ-
տու րան․․․» (ՎՏ, 3, 99): 

 Հայ գրա կա նութ յան քա ղա քա կան հա սու նաց ման հետ միա-
սին Վ․  Տեր յա նը ա ռա ջադ րում է նաև նրա ներ քին բո վան դա-
կութ յան հարս տաց ման ու ղի նե րը: Ընդգ ծե լով, որ «մեր գրա կա-
նութ յու նը սկսում է ա վե լի մո տե նալ գե ղար վես տին» (ՎՏ, 3, 72)՝ 
Վ․  Տեր յա նը պա հան ջում է խո րաց նել ազ գա յին կոնկ րետ կյան քի 
մեջ մար դու հո գե բա նութ յան, նրա նե րաշ խար հի բա ցա հայտ ման 
մի տու մը: «Այդ նոր գե ղար վես տը չպի տի ետ մնա եվ րո պա կան 
գե ղար վես տից, չպի տի մխի թա րե ի րան սին ինք նա հա վա նութ-
յամբ և  ինք նա գոհ ծու լութ յամբ, նա պի տի ընդգր կե ա մե նա լայն 
հո րի զոն նե րը:  Նա չպի տի ջո կե բա նաս տեղ ծա կան և  ան բա նաս-
տեղ ծա կան նյու թեր – ն րա հա մար ամ բողջ աշ խար հը, ինչ պես և  
ամ բողջ մար դը պոե զիա յի նյութ են լի նե լու: Ն րա հա մար չպի տի 
լի նեն հել լեն և հ րեա, ո րով հետև իս կա կան գե ղար վես տը հա մա-
մարդ կա յին է, նույն քան հա մա մարդ կա յին է և  ա զատ, որ քան և 
 միտ քը, գի տութ յու նը: Ո րով հետև իս կա կան գե ղար վես տի հա մար 
կար ևո րը ոչ թե հա գուստն է, ար տա քի նը, այլ ներ քի նը, հո գին» 
(ՎՏ, 3, 95):

«Ազգային կճեպի» հաղ թա հար ման և  հա մա մարդ կա յին բո-
վան դա կութ յամբ գրա կա նութ յուն ստեղ ծե լու ա ռա քե լութ յու նը Վ․ 
 Տեր յա նը հատ կաց նում է հա սու նա ցող դե մոկ րա տա կան մտա վո-
րա կա նութ յա նը․ «Ա հա այդ ին տե լի գեն ցիան է, որ պի տի հար թե 
մեր գրա կա նութ յան նոր ու ղի նե րը, նա է, որ պի տի մղե այդ գրա-
կա նութ յու նը նեղ ու ան ձուկ ազ գա յին կղե րա կան բան տից դե պի 
իս կա կան ար վես տի ան ծայ րա ծիր լայ նութ յու նը: Այդ գրա կա նութ-
յան նո րա բաց ծի լե րը կան, իսկ նրանց փար թամ ու գու նա գեղ 
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ծաղ կու մը կլի նի այն ժա մա նակ, երբ ե րի տա սարդ  Ռու սիան կթա-
փա հա րե իր արծ վի թևե րը, երբ երկ րի կեն դա նի ու ժե րը գար նան 
ել ման ջրե րի նման կշար ժեն՝ հզոր ու խնդուն» (ՎՏ, 3, 102):

Վ․  Տեր յա նի դա սա խո սութ յան այս եզ րա փա կիչ միտ քը նրա 
ստեղ ծա գոր ծա կան ո րո նում նե րի տրա մա բա նա կան հան րա-
գու մարն է:  Միա ժա մա նակ այն հայ գրա կա նութ յան նո րա գույն 
շրջա նի սկզբնա վոր ման մար գա րեա կան կան խա տե սումն է: Առ-
հա սա րակ Վ․  Տեր յա նի դա սա խո սութ յու նը ինչ-որ ի մաս տով նաև 
հայ նո րա գույն գրա կա նութ յան նա խա պատ րաս տութ յունն է, թեև 
այդ եզ րույ թը բնա կա նա բար դեռևս չկա նրա աշ խա տան քում: 
 Բայց այն տեղ առ կա է խիստ ո րո շա կի հետև յալ ակ նար կը․ «Ես 
պատ կա նում եմ ներ կա յին, և  այն ա մե նը, որ պահ պա նում է իր 
ազ դե ցութ յու նը ներ կա յի վրա, այն ա մե նը, որ մա սամբ պայ մա նա-
վո րում է և  գա լի քը (քա նի որ, ինչ ան վան տակ էլ լի նի, նա կա ներ-
կա յում), բնա կա նա բար չի կա րող «ա նա չառ», այ սինքն ան տար-
բեր վե րա բեր մուն քի ա ռար կա լի նել ներ կա յում ապ րող, մտա ծող 
և զ գա ցող մար դու հա մար» (ՎՏ, 3, 98):

Այս պի սով՝  Վա հան  Տեր յա նի պոե զիան և  տե սա կան միտ քը 
ամ փո փում են 20-րդ  դա րի ա ռա ջին եր կու տաս նամ յակ նե րի հայ 
գրա կան մտա ծո ղութ յան էա կան կող մե րը: Վ․  Տեր յա նը կանգ նում 
է հայ գրա կա նութ յան զար գաց ման մայր գծի վրա՝ ամ բող ջաց-
նե լով դրա մի կար ևոր օ ղա կը:  Խիստ նշա նա կա լից է, որ  Վա հան 
 Տեր յա նի գրա կան մուտ քը ող ջու նե ցին նրա ան մի ջա կան նա-
խորդ նե րը՝  Հովհ․  Թու ման յա նը և Ավ․ Ի սա հակ յա նը։  Հովհ․  Թու-
ման յա նի գնա հա տա կա նը դեռևս 1908 թ․  Թիֆ լի սում ի րենց ու նե-
ցած մի հան դիպ ման տպա վո րութ յամբ քննա դատ  Ցո լակ  Խան-
զադ յա նին գրած նա մա կում մեջ բե րում է հենց ին քը՝ Վ․  Տեր յա նը․ 
« Մի բան, որ իմ ա ռա ջին պա հանջն է ա մեն մի սկսնակ գրո ղից, 
դա այն է, թե արդ յոք մի ինքնուրույն–  նոր բան բե րո՞ւմ է այդ 
մար դը կամ ցույց տա լի՞ս է նշան ներ այդ ու նե նա լու։  Ձեր վե րա-
բեր մամբ պետք է պա տաս խա նել դրա կա նա պես։  Դուքբանաս
տեղծեք։Դա ա մե նագլ խա վորն է․․․ Ես ու րա խութ յամբ ող ջու նում 
եմ  Ձեր մուտ քը գրա կան աս պա րեզ –  բա րո՛վ ե կաք» (ՎՏ, 3, 257)։ 
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Ար դեն 1912 թվա կա նի « Բա նաս տեղ ծութ յուն ներ» ժո ղո վա-
ծուն կար դա լուց հե տո Ավ․ Ի սա հակ յա նը Վ․  Տեր յա նին գրել է․ « Հի-
մա, սի րե լի  Վա հան, քո հա զարն է»17։

Իսկ  Վա հան  Տեր յա նի գե ղա գի տա կան ծրագ րե րը ի րա գոր ծեց 
և ն րա մա սամբ ա նա վարտ խոս քը պատ մա կան նոր պայ ման նե-
րում շա րու նա կեց հայ գրա կա նութ յան նոր հայտ նութ յու նը՝ Ե ղի շե 
 Չա րեն ցը:  

17 Վահան Տերյանը ժամանակակիցների հուշերում, Եր․, Հայպետհրատ, 1964, 
էջ 36:
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ԳԼՈՒԽ 2
Վ․ ՏԵՐՅԱՆԻ ՊՈԵԶԻԱՅԻ ԴԵՐԸ Ե․ ՉԱՐԵՆՑԻ 

ՍՏԵՂԾԱԳՈՐԾՈՒԹՅԱՆ ՁԵՎԱՎՈՐՄԱՆ 
ԳՈՐԾՈՒՄ (1912-1917)

 Փոր ձենք Ե ղի շե  Չա րեն ցի վաղ շրջա նի պոե զիա յի ամ բող ջա-
կան հյուս ված քում ցույց տալ մտա ծո ղութ յան և  ո ճի տեր յա նա-
կան շեր տե րը: Ի հար կե, դրանք պետք է մեկ նա բա նել մյուս առն-
չութ յուն նե րի և ս տեղ ծա գոր ծա կան ան հա տա կա նութ յան խո-
րաց ման ֆո նին:

Ե․  Չա րեն ցի անձ նա կան քնա րեր գութ յան մեջ (շար քեր, խառն 
բա նաս տեղ ծութ յուն ներ) առն չութ յուն նե րի պատ կերն այս պի սին 
է:

1912 թ․  Թիֆ լի սի « Պա տա նի» ալ մա նա խի 4-րդ  հա մա-
րում «Ծաղիկներըհեզթեքվումենքամուօրորիտակին»
սկզբնա տող-վեր նագ րով տպագր վեց Ե ղի շե  Սո ղո մոն յա նի ա ռա-
ջին բա նաս տեղ ծութ յու նը, ո րի մեջ ար դեն նկատ վում են տեր յա-
նա կան ընդգծ ված տար րեր․

Ծաղիկներըհեզ՝թեքվումենքամուօրորիտակին–
Եվլսումնրահեռվիցըբերողերգըտխրագին…
Քամինծաղկունանցշուրթերնէդողդոջշոյում,գուրգուրում
Ուլուռմրմնջում,թեհեռուներումինչպեսենսիրում…
Եվայսամենըկատարվումէմիշտիրիկնաժամին
Երբորտրտումենհեզծաղիկներըումեղմէքամին18․․․

 Բա նաս տեղ ծութ յու նը հա ճախ է հա մե մատ վել «Մթն շա ղի 
ա նուրջ նե րը» բա ցող «Տխ րութ յուն» բա նաս տեղ ծութ յան հետ: 
Ընդ հա նուրն այն է, որ Վ․  Տեր յա նի նման Ե․  Չա րենցն էլ սի րո ու 
եր ջան կութ յան իր ի դեա լը որ սում է բնութ յան մեկ պա հի մեջ:  Հա-
մընկ նում են գոր ծո ղութ յան ժա մա նա կը (ի րիկ նա ժամ), բնութ յան 
ներ կա յա ցու ցիչ նե րը (ծա ղիկ ներ, քա մի): Ն ման է նաև եր կու բա-
նաս տեղ ծութ յուն նե րի լե զուն: Ու շագ րավ է, որ իր ա ռա ջին թո թո-

18 «Պատանի» ալմանախ, գիրք IV, Թիֆլիս, Տպ․ «Պրոգրես», 1912, էջ 16։
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վան քում պա տա նի բա նաս տեղ ծը կրկնում է ոչ այն քան հնչուն 
«ծաղկունանց» բա ռաձ ևը, ո րը առ կա էր «Տխ րութ յուն» բա նաս-
տեղ ծութ յան ա ռա ջին հրա տա րա կութ յան մեջ՝ 1908 թ․  լույս տե-
սած «Մթն շա ղի ա նուրջ ներ» գրքում․

ՎահանՏերյան
Եվ ծաղ կու նանց մեջ այդ Ա նուրջ-կույ սի շշու կը մնաց․․․19

     ԵղիշեՉարենց
 Քա մին ծաղ կու նանց շուր թերն է դող դոջ շո յում, գուր գու րում․․․ (ԵՉ, 1, 

269)

Ա մե նա կար ևո րը, սա կայն, այն է, որ Ե․  Չա րեն ցի բա նաս տեղ-
ծութ յու նը հա րա զատ է Վ․  Տեր յա նին իր կեն սա կան լից քով, եր ջան-
կութ յան ո րոն ման ե րա զով, որ այս դեպ քում հան գում է նաև գե ղա-
գի տա կան կողմ նո րոշ ման: « Դաշ տե րի ա մա յութ յան» մեջ մի պահ 
անց նող ու «սի րո քնքուշ խոսք» ա սող ու րո ւի պատ կե րին ներ դաշ-
նա կում է քա մու հետև յալ գոր ծո ղութ յու նը Ե․  Չա րեն ցի եր գում․

Ուլուռմրմնջում,թեհեռուներումինչպեսենսիրում…(ԵՉ,1,269)

 Միա ժա մա նակ « Ծա ղիկ նե րը հեզ թեք վում են քա մու օ րո րի 
տա կին» բա նաս տեղ ծութ յամբ Ե․  Չա րեն ցը ար դեն սաղմ նա յին 
ձևով ար տա հայ տում է իր մտա ծո ղութ յան յու րա հատ կութ յու նը: 
Ի տար բե րութ յուն Վ․  Տեր յա նի, ո րին բնո րոշ է բա նաս տեղ ծա կան 
վի ճակ նե րի հա ղոր դու մը, «այս ո տա նա վո րից սկսած շարժ ման 
զգա ցո ղութ յունն» է դառ նում « Չա րեն ցի բա նաս տեղ ծա կան մտա-
ծո ղութ յան ա մե նա գոր ծոն տար րը» (Ալ մաստ  Զա քար յան)20: 

«Երեքերգտխրադալուկաղջկան»առաջինգրքույկի 
և Վ․  Տեր յա նի պոե զիա յի կա պի մա սին հայ գրա կա նա գի տութ յու-
նը հայտ նել է շատ հե տաքրք րա կան տե սա կետ ներ: « Կի նը Ե ղի շե 
 Չա րեն ցի եր կե րում» հոդ վա ծում  Գուր գեն  Մա հա րին գրել է․ « Դա-
ժան ի րա պաշ տա կան գույ նե րով գրված  Չա րեն ցի «Ե րեք եր գը» 

19 Տերյան Վ․, Մթնշաղի անուրջներ, Թիֆլիս, Էլեկտրաշաժ տպ․ «Էպոխա», 
1908, էջ 7:

20 Չարենցյան ընթերցումներ, գիրք 1, Եր․, Երևանի համալսարանի 
հրատ․,1973, էջ 7:
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մի դեռ չգի տակց ված հեր քում էր տեր յա նա կան «ցնորք-աղջ կա» 
գո յութ յան, նրա պսա կա զեր ծու մը»21:  Պաշտ պա նե լով այս տե սա-
կե տը՝ գրա կա նա գետ նե րը այդ գրքույ կում կար ծես ա կա մա տե սել 
են նաև Վ․  Տեր յա նի հեր քում: Այ նինչ այս տեղ ևս  առ կա են նրա 
մտա ծո ղութ յան հետ քե րը, չնա յած կան նաև ակն հայտ տար բե-
րութ յուն ներ:

 Նախ՝ Վ․  Տեր յա նի բա ռա րա նից է վերց ված հե րո սու հուն բնո-
րո շող «տխրադալուկ» բա ռը, ո րը նրա լեզ վի ու սում նա սի րող  Ռա-
ֆա յել Իշ խան յա նի են թադ րութ յամբ նո րա բա նութ յուն է: Այն չկա 
մինչ տեր յա նա կան հա յե րե նում և Վ․  Տեր յա նի կազ մածն է22: Ա հա 
այդ բա ռը Վ․  Տեր յա նի «Ե րե կո» բա նաս տեղ ծութ յան մեջ․

Կրծքիսդիրդեմքըքոտխրադալուկ,
Մոռացիրկյանքիտառապանքըմութ․․․(ՎՏ,1,69):

Ան վան ման հետ միա սին հա րա զատ է նաև Ե․  Չա րեն ցի հե րո-
սու հու բնու թա գի րը: Իր տես լա յին-ակն թար թա յին հայտ նութ յամբ, 
խորհր դա վո րութ յամբ ու մշու շոտ գե ղեց կութ յամբ Ե․  Չա րեն ցի 
տխրա դա լուկ աղ ջի կը Վ․  Տեր յա նի Ց նորք-աղջ կա, Ա նուրջ-կույ սի 
կրկնորդն է․

Այնտեղ,մութիմեջհայտնվումէահա
Տեսիլդգունատուտխրադալուկ,–
Օրերիանհայտմշուշիցելած
Գունատայցելու(ԵՉ,1,12):

Ե․  Չա րեն ցի «Ան քուն գի շե րին» բա նաս տեղ ծութ յան այս 
պատ կե րը հի շեց նում է Վ․  Տեր յա նի «Տխ րութ յուն» բա նաս տեղ-
ծութ յան հե րո սու հու այ ցը․

Միուրուանցավ,միգունատաղջիկճերմակշորերով...(ՎՏ,1,25):

Գ․  Մա հա րու այն միտ քը, թե «Ե րեք երգ տխրա դա լուկ աղջ-
կան» գրքույ կը տեր յա նա կան «ցնորք աղջ կա» հեր քու մը կամ 

21 «Սովետական գրականություն», Եր․, 1967, թիվ 9, էջ  43:
22 Տե՛ս Չարենցյան ընթերցումներ, գիրք 1, էջ 98:
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պսա կա զեր ծումն էր, ճիշտ է միայն հա րա բե րա կա նո րեն: Խն դիրն 
այն է, որ նման հեր քում մեծ չա փով առ կա է նաև իր՝ Վ․  Տեր յա նի 
պոե զիա յում: Ուս տի չպետք է կար ծել, թե նա հետ ևո ղա կա նո րեն 
կեր տում է հե րո սու հու ան թե րի, ցնո րա յին գե ղեց կութ յու նը, իսկ 
Ե․  Չա րեն ցը՝ մեր ժում այն:  Բե րենք եր կու հատ ված, ո րոն ցում Վ․ 
 Տեր յա նը մեծ ցա վով ար ձա նագ րում է սի րո կոր ծան ման, գե ղեց-
կութ յան կորս տի ցա վա լի ի րո ղութ յու նը․

–Մեկըիմսիրտըփշրելովանցավ
Ուհեգնությունովնայումէվրաս(ՎՏ,1,34)։

–Նաքեզմոռացած,վաղուցամենուր
Ծաղրումէքոխենթխոսքերըհիմա...(ՎՏ,1,48):

 Սի րո կորս տի զգաց ման հետ ու շադ րութ յուն է գրա վում նաև 
ծաղրված լինելու, հե րո սու հու հեգ նան քի առ կա յութ յու նը: Այդ 
զգա ցո ղութ յուն ներն են կազ մում Ե․  Չա րեն ցի «Ան քուն գի շե րին» 
բա նաս տեղ ծութ յան պա տու մի ա ռանց քը: Ա հա սի րո կորս տի ցա-
վը․

Ցա՛վ,ցա՛վէր,անշուշտ.
Դուերբեք,երբե՛քինձչեսժպտացել–
Քոժպիտնանգամցա՛վէթվացել
Իմհոգունտկար...
Եսքեզկանչեցիերկա՜րուերկա՜ր–
Դուչեկար,չեկար,–
Ցանկացալինելքոդեմմիհլու
Ուանկամգերի–
Եվեսիմսիրովքեզձանձրույթբերի...(ԵՉ,1,13):

Ա հա և  ծաղր ված լի նե լու ող բեր գութ յու նը․

Քեզարատէպետք,սինարատհոգու,
Որլավծիծաղեսուչարկամխնդաս․․․(ԵՉ,1,15):

«Ե րեք եր գից» սկիզբ առ նող ցա վի ու տխրութ յան, թախ ծի գե-
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ղա գի տութ յու նը տի րա պե տող է դառ նում Ե ղի շե  Չա րեն ցի ստեղ-
ծա գոր ծութ յան ա ռա ջին շրջա նում:

Ո րոշ ընդ հան րութ յուն կա նաև սի րո կոր ծան ման պատ ճառ-
նե րի ա ռու մով:  Պա տա նե կան նուրբ ե րա զը մա րում է մարմ նա-
կան մեղկ վա յել քի մեջ: Այս տե սա կե տից  Վա հան  Տեր յա նի սի րեր-
գութ յան մեջ ա ռանձ նա հա տուկ տեղ է գրա վում « Մե դու զա» բա-
նաս տեղ ծութ յու նը:  Գի շե րա յին վա յել քը ծան րա նում է սի րա ռատ 
և  նուրբ հո գու վրա․

Օ՜,դառըգիշեր,տանջանքութախիծ.–իրարնոտգրկում
ՓայփայումէրինձևհևհևումէրերկդեմՄեդուզան(ՎՏ,1,134)։

Երբ անց նում է վա յել քի պա հը, հա վեր ժա կան եր ջան կութ յան 
ձգտող հո գին մնում է թա փուր, ան կայծ ու տեն դա գին բո ղո քում է 
ան ցա վոր հա ճույ քի դեմ: «Կր կին հնչում է թու նա վոր լե զուդ» բա-
նաս տեղ ծութ յան մեջ Վ․  Տեր յա նը գրում է․

Մթնումբորբոքվեցմիարնոտհամբույր,
Մեղքիպեսթովիչ,ցավիպեսխելառ։

Օձեղենմարմնովփարվելեսկրծքիս,–
Եվքոցանկությանահեղփոթորկում
Անեծքէթափումանկարողհոգիս
Եվանհույսճչումքոթունոտգրկում...(ՎՏ,1,55):

«Ե րեք եր գում»  ա վե լի պար զո րոշ և  ի րա կան գծե րով ներ-
կա յաց վում է կյան քի ակն թար թա յին հա ճույք նե րում կոր ծան վող, 
փշրվող ե րա զի պատ մութ յու նը:  Գի շե րա յին հի շո ղութ յուն նե րի մեջ 
հե րո սը վե րապ րում է հո գու վախ ճա նի պա տա նե կան դրա ման, 
որ ու ղիղ գծով շա րու նա կում է Վ․  Տեր յա նի ող բեր գութ յու նը․

Ու...այսեմհիշում՝
Միհինանկողին–թաղվածմշուշում,
Ումիմերկմարմին:
Ուցավոտ,ճնշվածհեկեկանքըիմ...
Ուդուրսեկաես:
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Զգացիմիայն,որցուրտէ,քամի,–
Որկյանքնինձհամարէլկատակէմի...
Ինձհամարմեռավամենսրբություն(ԵՉ,1,1516):

Բ նա կան է, որ և՛ Վ․  Տեր յա նի, և՛ Ե․  Չա րեն ցի հա մար սի րո ու 
եր ջան կութ յան ե րա զի կոր ծա նու մը հա մար ժեք է մահ վան: Ի զուր 
չէ, որ գրքույ կի եր րորդ եր գը վեր նագր վել է « Մե ռե լոց»: 

Ե րազ նե՜րս, ե րազ նե՜րս որ ան ցան․․․ (ՎՏ, 1, 82),–  է լե գիա կան 
շնչով մրմնջում է Վ․  Տեր յա նը:

Եվ ես կորց րի ե րա զի ճամ փան․․․ (ԵՉ, 1, 15),–  ար ձա գան քում 
է պա տա նի Ե․  Չա րեն ցը:

Եր ևույ թի գրա կա նա գի տա կան բա ցատ րութ յու նը այս պես 
է տա լիս գրա կա նա գետ  Սու րեն Ա ղա բաբ յա նը․ «Ե րա զի կո րուս-
տը ա մե նա ծանր ող բեր գութ յունն էր տա սա կան թվա կան նե րի 
ե րի տա սար դութ յան հա մար, ո րը նրա նից էր կառ չել իբրև միակ 
ճշմար տութ յու նից»23:

«Ե րեք երգ տխրա դա լուկ աղջ կան» գրքում առ կա են նաև 
ու րիշ փո խան ցում ներ Վ․  Տեր յա նից՝ բա ռա պատ կե րա յին բնո-
րոշ գոր ծա ծութ յուն ներ («միապաղաղ», «մեղմվհատ», «մութ», 
«տխուրդաշտեր», «լապտերիլույս», «հեռուն», «անօգուտլաց» 
և  այլն), խորհր դա վոր և  ա նո րոշ ակ նարկ ներ («մեկիմասինող
բալով», «հեռվում ինչոր մեկը խնդաց», «մեկն ասաց», «մեկի
լացնանօգուտ» և  այլն), հու սա հատ հար ցում ներ:

Այս ա մե նով հան դերձ՝ գրքի հյուս ված քում տեղ են գտել նաև 
այլ յու րա ցում ներ, մաս նա վո րա պես՝ բնա բա նը ֆրան սիա ցի սիմ-
վո լիստ Ալ բեր  Սա մե նից, ռո ման տի կա կան բա նաս տեղ ծութ յան և 
 նույ նիսկ  Հովհ․  Թու ման յա նի ա ռան ձին պատ կեր նե րի ար տա ցո-
լում ներ24:

 Բայց Ե․  Չա րեն ցը չի կրկնում նրան ցից ոչ մե կին և  ոչ էլ Վ․  Տեր-
յա նին, այլ վե րար տադ րում է իր կյան քա յին տպա վո րութ յուն ներն 
ու ապ րում նե րը, կյան քի կեն դա նի շուն չը, թե կուզ և  ոչ ան թե րի: 
Վ․  Տեր յա նի հա մե մատ այդ տա րի նե րի քնա րեր գութ յան մեջ նո-
րութ յուն էին է պի կա կան զգա լի շուն չը, ա ռար կա յա կան աշ խար-

23 Աղաբաբյան Ս․, Եղիշե Չարենց, հ․ 1, էջ 23:
24 Թումանյանի «Անուշի» հետ որոշ հատվածների կառուցվածքային 

հարազատության մասին տե՛ս Անանյան Գ․, Եղիշե Չարենց, էջ 130-131:
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հի վե րար տադ րումն ու ընդգծ ված դի նա մի կան, «շարժ ման զգա-
ցո ղութ յու նը» (Ա․  Զա քար յան), զգաց մուն քա յին պոռթ կուն տա-
րեր քը: Ս րանց հետ միա սին ո րո շա կի է նաև բա նաս տեղ ծութ յան 
եր կա րա շունչ շա րա կար գը (ի տար բե րութ յուն Վ․  Տեր յա նի, ո րին 
բնո րոշ է կարճ խոս քը, քնա րա կան փոք րիկ պատ կե րը), ո րը ար-
տա հայտ ված է հատ կա պես «Ան քուն գի շե րին» բա նաս տեղ ծութ-
յան մեջ: Ե․  Չա րեն ցի պոե զիա յին բնո րոշ մտա ծո ղութ յան ե ղա-
նա կը՝ է պի կա կա նի և ք նա րա կա նի միաս նութ յու նը, սաղմ նա յին 
ձևով ար դեն առ կա է նրա ա ռա ջին գրքում:

Ե․  Չա րեն ցի ստեղ ծա գոր ծութ յան ա ռա ջին շրջա նը (1912-1917 
թթ․) միա ժա մա նակ Վ․  Տեր յա նի հետ առն չութ յուն նե րի պատ մութ-
յան ա ռա ջին շրջանն է:

Այս փու լը սկսվում է Ե ղի շե  Չա րեն ցի ա ռա ջին տպագր ված 
բա նաս տեղ ծութ յամբ՝ « Ծա ղիկ նե րը հեզ թեք վում են քա մու օ րո րի 
տա կին» (1912), և  հաս նում մինչև  Հոկ տեմ բեր յան հե ղա փո խութ-
յան շրջա նի Ե․  Չա րեն ցի ստեղ ծա գոր ծութ յու նը: Առն չութ յուն նե րի 
նման ժա մա նա կագ րա կան սահ ման նե րի ներ սում ո րո շա կի են 
նաև ա ռա ջին շրջա նի թե մա տիկ սահ ման նե րը: Գ րա կան ա ղերս-
նե րը այդ տա րի նե րին գոր ծում են եր կու հիմ նա կան ուղ ղութ յամբ՝ 
անձ նա կան քնա րեր գութ յուն և  հայ րե նի քի քնա րա կան մեկ նա բա-
նութ յուն:

Ինչ պես  Վա հան  Տեր յան-Ե ղի շե  Չա րենց առն չութ յուն նե րի 
ամ բողջ պատ մութ յան, այն պես էլ ա ռա ջին հատ վա ծի գլխա վոր 
ա ռանձ նա հատ կութ յունն այն է, որ այդ առն չութ յուն նե րի ուղղ-
վա ծութ յու նը միա կող մա նի է՝ Վ․  Տեր յա նի ստեղ ծա գոր ծութ յու նից 
դե պի Ե․  Չա րեն ցի ստեղ ծա գոր ծութ յու նը: Չ նա յած գրա կան ու ղու 
մի նշա նա կա լից մա սը՝ 1912 թվա կա նից մինչև 1920 թվա կա նը, 
նրանք ըն թա ցել են զու գա հեռ, սա կայն Ե․  Չա րեն ցը Վ․  Տեր յա նի 
պոե զիա յի վրա ոչ մի ազ դե ցութ յուն չի գոր ծել:  Բանն այն է, որ նրա 
ինք նա հաս տատ ման և  հան րա յին ճա նաչ ման շրջա նում՝ հե ղա-
փո խութ յու նից հե տո, Վ․  Տեր յա նը գրա կան աշ խա տան քով շատ 
քիչ էր զբաղ վում:  Բա ցի այդ՝ նա գտել էր իր ժա մա նա կի եր գը, 
սե փա կան ո ճը, իսկ նոր ո րո նում նե րի և  յու րա ցում նե րի ըն թաց քը 
կա սեց վեց վե րա հաս հի վան դութ յան և  մահ վան պատ ճա ռով: 

Ո րո շա կիո րեն նույ նիսկ դժվար է ա սել՝ ինչ գի տեր  Վա հան 
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 Տեր յա նը Ե ղի շե  Չա րեն ցի մա սին։ Այդ ա ռու մով ու նենք ըն դա մե-
նը ա նուղ ղա կի և  խիստ ընդ հա նուր վկա յութ յուն։  Ըստ Ար տա-
շես  Կա րին յա նի՝ 1919 թ. հայ պոե զիա յի առն չութ յամբ  Տեր յա նը մի 
հան դիպ ման ժա մա նակ ա սել է «որ նո րա գույն բո լոր հայ բա նաս-
տեղծ նե րի շար քում ա մե նից տա ղան դա վո րը Ե ղի շե  Չա րենցն է։ 

–Այ սօր հատ կա պես, ա ռայժմ գո նե, Ե ղի շե  Չա րենցն է միակ 
իսկական պոե տը կով կա սա հայ ի րա կա նութ յան մեջ»25:

Ինչ ևէ, էա կանն այն է, որ խո սե լով Վ․  Տեր յան-Ե․  Չա րենց կա-
պի մա սին՝ մենք նկա տի ու նենք ոչ թե նրանց եր կու սի ստեղ ծա-
գոր ծութ յուն նե րի փո խազ դե ցութ յու նը, ին չը կա րող էր բնա կան 
լի նել յոթ-ութ տա րի միա ժա մա նակ ստեղ ծա գոր ծած հե ղի նակ նե-
րի հա մար, այլ միայն Ե․  Չա րեն ցի ստեղ ծա գոր ծութ յան վրա  Վա
հանՏերյանիթողածազդեցությունը:  Մե թո դա բա նա կան այս 
ճշգրտու մից դուրս են բո լոր այն դեպ քե րը, երբ եր կու հե ղի նակ-
նե րի եր կե րը ցու ցա բե րում են տի պա բա նա կան ընդ հան րութ յուն-
ներ:

Գ րա կա նա գի տութ յու նը վա ղուց ցույց է տվել Ե․  Չա րեն ցի 
ստեղ ծա գոր ծութ յան ա ռա ջին շրջա նի գրա կան մե թո դը՝ սիմվո
լիզմը (խորհրդապաշտությունը):  Միան գա մայն հաս կա նա լի 
է, որ Վ․  Տեր յա նի հետ սիմ վո լիստ Ե․  Չա րեն ցի ու նե ցած ա ղերս-
նե րի հար ցը չի կա րող լուծ վել ա ռանց անդ րա դառ նա լու  Վա հան 
 Տեր յա նի գրա կան ուղ ղութ յա նը:

Վ․  Տեր յա նի ստեղ ծա գոր ծութ յան և  սիմ վո լիզ մի փոխ հա րա-
բե րութ յան հար ցը գրա կա նա գի տութ յան մեջ ստա ցել է տար բեր 
լու ծում ներ: Եր կար ժա մա նակ Վ․  Տեր յա նը հա մար վել է զտար յուն 
սիմ վո լիստ: Այդ պես են պնդել ոչ միայն նրա ա ռա ջին քննա դատ-
նե րից շա տե րը, ո րոն ցից ո մանք փաս տո րեն Վ․  Տեր յա նին տեղ չեն 
հատ կաց րել հայ գրա կա նութ յան մեջ, այլև խորհր դա յին շրջա նի 
ո րոշ ու սում նա սի րող ներ: Օ րի նակ՝ այդ մտայ նութ յու նը ո րո շա-
կիո րեն ար տա հայտ վել է  Խո րեն  Սարգս յա նի « Վա հան  Տեր յան» 
(1926) ու սում նա սի րութ յան մեջ: Պն դե լով, որ « Վա հան  Տեր յանն 
ըն թա նում է սիմ բո լիս տա կան ստեղ ծա գոր ծութ յան ու ղի նե րով»26, 
նա բա նաս տեղ ծի գե ղա գի տութ յան մեջ տես նում է ի դեա լիս տա-

25 Կարինյան Ա., Եղիշե Չարենց, Եր․, «Հայաստան», 1972, էջ 81-82։
26 Սարգսյան Խ․, Վահան Տերյան, Եր․, Տպ․ Տրեստի առաջին, 1926, էջ 30:
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կան աշ խար հա յաց քի, քրիս տո նեա կան ո գու և «պլա տո նա կան 
ի դեա նե րի» խիստ հետ ևո ղա կան տե սութ յուն:

Ար տա հայտ վել են նաև այն պի սի կար ծիք ներ, ըստ ո րոնց՝ 
 Վա հան  Տեր յա նը ոչ մի կապ չու նի սիմ վո լիզ մի հետ: « Վա հան  Տեր-
յա նը և  սիմ վո լիզ մը» հոդ վա ծում  Տիգ րան  Հա խում յա նը բա վա-
կան խա խուտ փաս տար կում նե րով փոր ձում է ա պա ցու ցել, որ 
 Տեր յա նը ամ բող ջո վին տար բեր վում է ստեղ ծա գոր ծութ յան սիմ-
վո լիս տա կան տի պից27: 1985 թ․  լույս տե սած « Վա հան  Տեր յան» 
մե նագ րութ յան մեջ Հ րանտ  Թամ րազ յա նը նույն պես Վ․  Տեր յա նին 
անջր պե տում է խորհր դա պաշ տութ յու նից՝ նրա գրա կան մե թո-
դին բնո րոշ հա մա րե լով ռեա լիզ մի մի տա րա տե սա կը: Այդ դրույ թը 
ար տա հայտ վել է գրքի « Գե ղար վես տա կան ո ճի և  հո գե բա նա կան 
ռեա լիզ մի խնդի րը» գլխում28:

Չ խո րա նա լով ընդգ ծենք, որ նշված եր կու մո տե ցում ներն էլ 
չեն հա մա պա տաս խա նում  Վա հան  Տեր յա նի պոե զիա յին: Ճշ մար-
տութ յա նը շատ ա վե լի մոտ են նո րա գույն հե տա զո տող նե րի այն 
դի տար կում նե րը, ո րոնք Վ․  Տեր յա նի գե ղար վես տա կան մե թո դի 
մեջ շաղ կապ ված են տես նում հա յոց բա նաս տեղ ծութ յան ա վանդ-
նե րը և  նո րա գույն ուղ ղութ յան՝ սիմ վո լիզ մի մի շարք բարձ րար ժեք 
հատ կա նիշ նե րը: Այս ի մաս տով Վ․  Տեր յա նը միայ նակ չէ: 20-րդ 
 դա րասկզ բի հայ պոե զիա յում ռո ման տիզ մի սկզբունք նե րի և  սիմ-
վո լիզ մի գե ղար վես տա կան նվա ճում նե րի խա չաձ ևու մը բնո րոշ էր 
թե՛ նրա, թե՛ մի քա նի ու րիշ բա նաս տեղծ նե րի հա մար:  Հա մադ-
րութ յան այդ նոր ե ղա նա կը բնու թագ րե լու հա մար գրա կա նա գի-
տութ յու նը եր բեմն կի րա ռում է «նեո ռո ման տիզմ» եզ րա բա ռը:

Ըստ Էդ վարդ Ջր բաշ յա նի՝ Վ․  Տեր յա նի պոե զիա յին բնո րոշ է 
սիմ վո լիս տա կան մի շարք մո տիվ նե րի, պատ կե րա կա ռուց ման 
սկզբունք նե րի և ն շան-սիմ վոլ նե րի առ կա յութ յու նը, ինչ պես նաև 
եվ րո պա կան և  ռուս սիմ վո լիստ հե ղի նակ նե րի հետ ու նե ցած 
«ակ նա ռու» առն չութ յուն նե րը՝ բնա բան նե րը, թարգ մա նութ յուն-
նե րը և  այլն29: Նույն գրքում՝ « Հայ նոր գրա կա նութ յան պատ մութ-

27 Տե՛ս Ахумян Т․, Литературные статьи и воспоминания, Ер․, «Айастан», 
1966,  с․ 7-53․

28 Տե՛ս Թամրազյան Հր․, Վահան Տերյան, Եր․, «Սովետական գրող», 1985, էջ 
88-100:

29 Տե՛ս Հայ նոր գրականության պատմություն, Եր․, Հայկական ՍՍՀ ԳԱ հրատ․, 
1979, հ․ 5, էջ 102-105:



39

ԵՂԻՇԵ ՉԱՐԵՆՑԸ ԵՎ 20-ՐԴ ԴԱՐԻ ՀԱՅ ԳՐԱԿԱՆՈՒԹՅՈՒՆԸ

յան» 5-րդ  հա տո րի մե նագ րա կան  գլուխ նե րում, Վ․  Տեր յա նին և 
 Սիա ման թո յին սիմ վո լիստ է հա մա րում նաև  Սեր գեյ  Սա րին յա նը։

 Սիմ վո լիզ մը ա վե լի խոր նստվածք ներ է տվել Ե ղի շե  Չա րեն-
ցի վաղ շրջա նի պոե զիա յում: Ս տեղ ծա գոր ծե լով հան դերձ սիմ վո-
լիզ մի ճգնա ժա մի շրջա նում՝ նա իր պոե զիա յի մի շարք կող մե րով 
վե րար տադ րել է այդ ուղ ղութ յան գե ղա գի տութ յու նը և  պոե տի-
կան: Ե թե Վ․  Տեր յա նը սիմ վո լիստ է «ա վե լի շատ իր ար վես տով, իր 
տեխ նի կա յով»30, ե թե «սիմ վո լիզ մից ժա ռան գած տար րե րը» նա 
«այն պի սի վար պե տութ յամբ է մե րել աշ խար հի իր նոր ըն կալ ման 
հետ, որ ստաց վել է միան գա մայն ի րա կան, հայ ազ գա յին ո գով 
կերտ ված պատ կեր»31, ա պա Ե․  Չա րեն ցի ո րոշ բա նաս տեղ ծութ-
յուն ներ, շար քեր և  պոեմ ներ կա ռուց ված են հենց սիմ վո լիս տա-
կան գե ղա գի տութ յան սկզբունք նե րով:

 Սա կայն օ տար ա վան դույ թը հայ բա նաս տեղ ծութ յան մի ջոց-
նե րով ար տա հայ տե լու հա մար Ե․  Չա րեն ցը բնա կա նա բար ձեռք 
է մեկ նում այդ ճա նա պար հը մեծ հա ջո ղութ յամբ հար թած հայ 
բա նաս տեղծ նե րին, հատ կա պես  Մի սաք  Մե ծա րեն ցին և  Վա հան 
 Տեր յա նին:

«Հ րո եր կիր»,   « Տե սի լա ժա մեր» և « Ծիա ծան» գոր ծե րում   Ե․ 
 Չա րեն ցի սիմ վո լիզ մը ար տա հայտ վել է ա ռա վել ան խառն ձևով: 

Ան դար ման տխրութ յան աշ խար հը Ե․  Չա րեն ցին Վ․  Տեր յա նի 
նման դնում է ճա կա տագ րա կան հար ցե րի առջև: « Գի շեր և  հու-
շեր» շար քը բա ցող « Ճամ փա բա ժան» նշա նա կա լից բա նաս տեղ-
ծութ յան մեջ Վ․  Տեր յա նը վա րա նու մով գրում է․

Չըգիտեմկյանքըինձո՞ւրէտանում.–
Ամենինչհարցէ,մթինհանելուկ(ՎՏ,1,105)։

Տ ևա կան դար ձող այս հո գե վի ճա կը Ե․  Չա րեն ցի «Ե րեք եր գի» 
« Ճամ փին» բա նաս տեղ ծութ յան մեջ ստա ցավ այս պի սի տեսք․

Գնումէինք:Ո՞ւր–չգիտեմ:Վերջչկար:
Գնումէինք:Անխոս:Անձայն:Ուանքուն...(ԵՉ,1,11):

30 Զաքարյան Ա․, XX դարի սկզբի հայոց բանաստեղծությունը, գ․ 2, Եր․, ՀՍՍՀ 
ԳԱ հրատ., 1977, էջ 348:

31 Սարգսյան Խ․, Տասնամյակների միջով, Եր․, « Հայաստան», 1966, էջ 141:



40

ՍԵՅՐԱՆ ԳՐԻԳՈՐՅԱՆ

Կ յան քի ճա նա պարհ նե րին եր կու բա նաս տեղծ նե րը սկսում են 
ո րո նել փրկութ յան ու եր ջան կութ յան հանգր վան ներ: Չգտ նե լով 
ի րա կա նութ յան մեջ՝ նրանք փոր ձում են գտնել դրանք ե րազ նե-
րում, ա նուրջ նե րում ու տե սիլ նե րում:  Տե ղի է ու նե նում սիմ վո լիս-
տա կան գե ղա գի տութ յան գլխա վոր եր ևույթ նե րից մե կը․ կյան քը 
ներ կա յա նում է որ պես ե րազ: Եր ջան կութ յու նը պատ կե րա նում է 
իբրև մի հե ռու եր կիր,  դե պի ուր ձգտում է բա նաս տեղ ծի հո գին: 
 Փա խուս տը կյան քից վե րա ճում է գե ղա գի տա կան հա տուկ դրույ-
թի: Ա հա մի բա նաս տեղ ծութ յուն «Մթն շա ղի ա նուրջ ներ» շար քից․ 

Հեռուերկրիլուսեհովտում
Օրերնուրիշերգենհյուսում.
Կյանքիցհոգնածսիրտըստրտում
Այներկիրնէմիշտերազում...(ՎՏ,1,97):

Այս ձգտման հա րա զատ շա րու նա կութ յունն է Ե․  Չա րեն ցի 
«Հրոերկիր»գրքի ա ռա ջին բա նաս տեղ ծութ յան մի տո ղը․

Երազումեմայներկիրըհեռավոր(ԵՉ,1,21):

 Բայց « Հե ռու երկ րի» խորհր դա նի շի չա րենց յան պատ կե րաց-
ման մեջ եր ևում է մի էա կան տար բե րութ յուն:  Մինչ դեռ Վ․  Տեր-
յա նի գոր ծե րում այն ար տա հայտ վում է  որ պես չի րա կա նա ցող 
հո գե կան ձգտում, մինչ դեռ Վ․  Տեր յա նը եր ջան կութ յան երկ րի իր 
ի դեալ նե րը տե ղադ րում է կեն դա նի բնութ յան մեջ և  մարդ կա յին 
սո վո րա կան հա րա բե րութ յուն նե րի տի րույ թում, Ե․  Չա րենցն անց-
նում է մտա կա ռու ցում նե րի, ստեղ ծում ե րա զի պայ մա նա կան, 
ֆան տաս տիկ աշ խարհ: Դ րա ներ քին բո վան դա կութ յու նը խիստ 
պայ մա նա կան է և  ի ռա ցիո նալ՝ կրակ ներ, գույ ներ, պատ րանք-
ներ: Ս տեղ ծա գոր ծութ յան այս կող մով Ե․  Չա րեն ցը ա վե լի շատ 
ա ղերս վում է ռու սա կան սիմ վո լիզ մին՝ Վ․ Բր յու սո վի, Ա․ Բ լո կի, Կ․ 
 Բալ մոն տի, Ֆ․  Սո լո գու բի, Վ․ Ի վա նո վի, Ա․  Բե լու և մ յուս նե րի գե-
ղար վես տա կան փոր ձին:

Ս տեղ ծա գոր ծութ յան այս է ջե րում Ե․  Չա րեն ցը փոխ կան չի է 
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գնում Վ․  Տեր յա նի պոե զիա յի այն կող մե րին, ո րոնք ա վե լի մոտ են 
սիմ վո լիզ մին:

 Հա րա զա տութ յուն է զգաց վում հատ կա պես սիրոմեկնաբա
նությանմեջ:Կի նը բա նաս տեղ ծի հա մար դառ նում է այն խորհր-
դա նի շը, ո րը նրան տա նում է դե պի լու սա վոր աշ խարհ ներ: Ընդ 
ո րում՝ կի նը որ պես սիմ վոլ զուրկ է ի րա կան-մարմ նա վոր հատ կա-
նիշ նե րից: Ինչ պես նկա տել է Ս․ Ա ղա բաբ յա նը, Ե ղի շե  Չա րեն ցի 
Ի րիկ նա յին  Քույ րը «Ալ․ Բ լո կի «Հ րա շա լի ան ծա նո թու հու»,  Վա հան 
 Տեր յա նի «Հ րաշք աղջ կա» հա րա զատ ար յու նա կիցն է, նրանց հո-
գե կան շա ղա խով կերտ ված մի ան մար մին էութ յուն, ո րը կոչ ված 
է բա նաս տեղ ծին պատ մել ․․․  սի րո հե քիա թից ու հմայք նե րից»32:

Վ․  Տեր յա նը սի րած էա կի բնու թա գի րը տա լիս է «և՛ կաս, և՛ 
չկաս» սկզբուն քով՝ ընդգ ծե լով կնոջ ոչ ի րա կան, ե րա զա յին գծե րը․

Դո՛ւ,երազներիլուսեօրրանում՝
Անուրջ,որգուցեբնավչեսեղել․․․(ՎՏ,1,52):

Ե․  Չա րեն ցի բա նաս տեղ ծութ յուն նե րում կնոջ գո յութ յան այս 
հա րա փո փոխ ձևը ար տա հայտ վում է « Դու ինձ մոտ էիր․․․  Մե-
նակ էի ես» (ԵՉ, 1, 26) զգա ցո ղութ յամբ, ո րը եր բեմն հան գում է 
ողջ ի րա կա նի ե րա զայ նութ յան դրույ թին՝ խո րաց նե լով պոե զիա յի 
խորհր դա պաշ տա կան հու նը․

Քո՛ւյր,գուցե՜չըկանք
Գուցեմեկը,–ո՞վ–
Երազելէմեզ
Անլույսգիշերով...(ԵՉ,1,30):

«Տխ րութ յուն», «Ա նուրջ», «Ց նորք» ա նուն ներն ու նե ցող տեր-
յա նա կան հե րո սու հուն հա րա զատ է նաև Ե․  Չա րեն ցի «Տեսիլա
ժամեր»շարքի «լու սե աղ ջի կը»․

Միլուսեաղջիկ,լուսեմիմեռել
Օրերիմիգումերևումէինձ:

32 Աղաբաբյան Ս․, Եղիշե Չարենց, հ․ 1, էջ 51:
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Թարթումենմիգումկրակներըդեռ,
Ուկարոտըհինխեղդումէնորից:

Անցնումէ,որպեսանմարմինտեսիլ
Ունորիցմիգումերևումէնա:
Ունորիցչկա:Ունորիցգիշեր–
Փողոցիվրաուհոգուսվրա(ԵՉ,1,38):

Առ հա սա րակ « Տե սի լա ժա մե րի» ստվե րա յին շար ժում նե րի, 
հե րո սու հու թար թող կեր պա րի, նուրբ ուր վագ ծե րի և տ րա մադ-
րութ յան նրբե րանգ նե րի մեջ դժվար չէ որ սալ Վ․  Տեր յա նի տես լա-
յին մտա ծո ղութ յան հետ քե րը: 

Ինչ-որ չա փով Վ․  Տեր յա նի հետ են կապ ված նաև ար ևի և  ոս-
կու պատ կեր նե րը Ե ղի շե  Չա րեն ցի վաղ շրջա նի քնա րեր գութ յան 
մեջ: Վ․  Տեր յա նի «Ոս կի հե քիաթ» և «Ոս կե շղթա» շար քե րի լու-
սա վոր աշ խարհ նե րը նա խա տիպ դար ձան մաս նա վո րա պես Ե․ 
 Չա րեն ցի «Ծիածանը»գրքի «Ոս կին» շար քի հա մար: Ի հար կե, 
գու նա յին նա խընտ րութ յան հա մընկ նու մը բա ցար ձակ չէ: Վ․  Տեր-
յա նի մոտ և՛ ար ևը, և՛ լույ սը ա վե լի ի րա կան, բնա կան եր ևույթ-
ներ են, մինչ դեռ Ե․  Չա րեն ցը ռուս սիմ վո լիստ նե րի, հատ կա պես 
Կ․  Բալ մոն տի և Ա․  Բե լու ազ դե ցութ յամբ հակ ված է դե պի գույ նի 
փի լի սո փա յութ յու նը: 

 Սա կայն « Ծիա ծա նը», իր ամ բողջ յու րա հատ կութ յամբ հան-
դերձ, ներ քին շեր տե րում ու նի Վ․  Տեր յա նի հետ ազ գակ ցութ յան 
ինչ-ինչ ար տա հայ տութ յուն ներ: Ք րոջ կեր պա րը, հոգ ևոր ճա նա-
պար հոր դութ յու նը, հրա ժեշ տի և  ի րի կու նի պատ կեր նե րը մի կողմ 
թող նե լով՝ ու շադ րութ յուն դարձ նենք մահ վան խորհր դա նի շին: 
 Ժա մա նա կին Վ․  Տեր յա նը վհա տութ յան և  հու սալ քու մի պա հե-
րին ձգվել էր դե պի մահ վան ա փե րը, եր բեմն էլ՝ սիմ վո լաց րել նրա 
ի մաս տը: Ա հա բա նաս տեղ ծի խոս տո վա նութ յու նը․

Մա՜հ,շշնջացի,ևսիրտըսնրան
Ընդունեցսիրով,որպեսգթառատ
Հեկեկանքըմորնուրբկարեկցության.
Եվհեռացաեսուհեռացաես
Միանհայտկամքիզորությամբանուշ
Հեռո՜ւնուհեռո՜ւն․․․(ՎՏ,1,151):
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Ե․  Չա րեն ցի « Ծիա ծա նը» գրքի « Գա զել ներ» բաժ նի 13-րդ  գա-
զե լում  Մա հը վե րա ճում է սիմ վո լի, զրկվում այն կեն դա նի, զգաց-
մուն քա յին շեշ տե րից, որ ու ներ տեր յա նա կան «մա հը»:  Մա հը այս-
տեղ  փի լի սո փա յա կան հաս կա ցութ յուն է, վե րա ցար կում: Այն դե-
պի  Կա պույտ Եր կիր տա նող մի ջոց է: Ա հա հո գու շարժ ման Կ յանք- 
Մահ- Կա պույտ Եր կիր ե ռաս տի ճան կա ռուց ված քը․

Մահը,գիտե՞ս,միլուսավորառասպելէքույր,
Կյանքըայնքանմեղկուանգույնուանբերէ,քո՜ւյր:

Մահըանուշ,անրջալույստրտմությունունի.
Կյանքըսակայնշաչող,փախչող,անհամբերէ,քո՜ւյր:

Կյանքիկանչըանկումներիազդարարէլոկ.
ՄահըսակայնԿապույտԵրկրիմիբանբերէ,քույր...(ԵՉ,1,111):

 Բա ցառ ված չէ, որ ինչ պես հիշ յալ մյուս տար րե րը, այն պես էլ 
մահ վան պատ կե րը ոչ թե Վ․  Տեր յա նից է ան ցել Ե․  Չա րեն ցին, այլ 
մի ընդ հա նուր աղբ յու րից՝ եր կու սին:  Հա վա նա կան այդ աղբ յու րը 
սիմ վո լիզ մի գե ղա գի տութ յունն է:

Ե ղի շե  Չա րեն ցը  Վա հան  Տեր յա նին հան դի պեց իր գրա կան 
ճա նա պար հի հենց սկզբում: Ա հա իր իսկ վկա յութ յու նը՝ պահ-
պան ված  Մի քա յել  Մազ ման յա նի հու շե րում․ « Չա րենցն ինձ պատ-
մել է, որ դեռևս ա շա կերտ  Կար սի ռեա լա կան դպրո ցում, 1912 
թվին, մի ռուբ լի է թռցրել Աբ գար ա ղա յից (այդ պես էր ան վա նում 
հո րը) ու գնել  Վա հան  Տեր յա նի « Բա նաս տեղ ծութ յուն ներ» գիր քը, 
որ նոր եր ևա ցել էր  Կար սի գրա խա նու թի ցու ցա փեղ կում։    

–Ա սես ան հուն մի գանձ նվի րե ցին ինձ․ զար մա նա լի հայտ-
նութ յուն ե ղավ ինձ հա մար այդ գիր քը, ու էլ ձեռ քիցս վայր չդրի։ 
Ա ռանձ նա նում էի ու շա րու նակ կար դում։ Այն պի սի կա խար դա-
կան ազ դե ցութ յուն ու նե ցավ վրաս, որ մինչև օրս էլ չեմ կա րող 
ա ռանց հուզ մուն քի հի շել այդ»33:

Ին չո՞վ էր բա ցատր վում «զար մա նա լի հայտ նութ յու նը», ո՞րն 
33 Հիշողություններ Եղիշե Չարենցի մասին, Եր․, Հայպետհրատ, 1961, էջ 60։
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էր գրքի թո ղած «կա խար դա կան ազ դե ցութ յան» պատ ճա ռը:  Ժա-
մա նա կի հայ և  օ տար գրա կա նութ յան եր ևույթ նե րի մեջ ին չո՞ւ է 
պա տա նի Ե․  Չա րեն ցը իր ու շադ րութ յու նը սևե ռում հատ կա պես 
 Վա հան  Տեր յա նի պոե զիա յին: 

Ինչ պես ար դեն ա սել ենք,  Վա հան  Տեր յանն ար տա հայ տում 
էր 20-րդ  դա րասկզ բի հայ կա կան կյան քի ա մե նաէա կան եր ևույթ-
նե րը:  Գա վա ռա կան քա ղա քում ապ րող պա տա նի ըն թեր ցողն ու 
սկսնակ բա նաս տեղ ծը իր կյան քի ա ռա ջին իսկ քայ լե րից զգա ցել 
ու ապ րել էր այդ կյան քի ցա վե րը:  Լի նե լով խո հա կան ու ե րազ կոտ 
խառն վածք՝ պա տա նի Ե․  Չա րեն ցը իր ծլար ձա կող հո գու, ճշմար-
տութ յան ու եր ջան կութ յան ե րա զի հա մար ո րո նում էր հոգ ևոր 
հե նա րան ներ:  Հենց սկզբից Ե․  Չա րեն ցի հա մար ակն հայտ է դառ-
նում  հա կա սութ յու նը իր հո գու ձգտում նե րի և շր ջա պա տող ի րա-
կա նութ յան միջև:  Գա վա ռա կան մռայլ, անթր թիռ կյան քի, սպա-
նիչ աղ մուկ նե րի և  կեղծ խոս քե րի մի ջա վայ րում պա տա նին քայլ 
առ քայլ կա ռու ցում է իր հո գու ա ռան ձին աշ խար հը, ո րի ա տաղ ձը 
կյան քի խա վա րի մեջ եր բեմն-եր բեմն հայտն վող լույ սի բե կոր ներն 
են: 

 Հո գե կան մե նութ յան մեջ Ե․  Չա րեն ցը հայտ նա բե րում է նաև 
իր նոր հա րա զատ նե րին՝ գրքե րը, նրան ցում փնտրում ի րեն տան-
ջող հար ցե րի պա տաս խան ներն ու ե րա զած կյան քի հետ քե րը: Եվ 
հենց թախ ծի ու ե րա զան քի այդ օ րե րին էլ նա հան դի պում է թախ-
ծի ու ե րա զան քի մեծ երգ չին՝  Վա հան  Տեր յա նին:  Դա կա տար վում 
է 1912 թ․, երբ Ե․  Չա րեն ցը կար դում է Վ․  Տեր յա նի « Բա նաս տեղ-
ծութ յուն ներ» գիր քը:

 Գա վա ռա կան փոքր քա ղա քի բնակ չի խո հե րը ներ դաշ նա-
կում են քա ղա քա յին կյան քի, նոր քա ղա քի մար դու տեր յա նա կան 
պատ կեր նե րին: Վ․  Տեր յա նի բա նաս տեղ ծութ յուն նե րում Ե․  Չա-
րեն ցը գտնում է այն կեն սա կանն ու անհ րա ժեշ տը, որ ո րո նում ու 
չէր գտնում կյան քում: Ն րան գրա վում են մար դու ող բեր գութ յու նը 
փա րա տել փոր ձող կեն դա նի, սի րա լիր խոս քը, ու շա դիր վե րա-
բեր մուն քը սար սափ նե րից ու զրկանք նե րից լլկված մարդ կա յին 
հո գու հան դեպ: 

 Տա րի ներ հե տո՝ 1929 թ․, «Է պի քա կան լու սա բաց» գրքում 
ընդգրկ ված «ARS POETICA» ստեղ ծա գոր ծութ յան « Դու ճամ փա 
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ե լար մի ա ռա վոտ» հատ վա ծում Ե․  Չա րեն ցը պայ ծառ թա խի-
ծով վեր հի շում է հո գե կան հա րա զա տութ յան այդ պատ մութ յու նը՝ 
միա ժա մա նակ տա լով եր ևույ թի բա ցատ րութ յու նը․

Դուճամփաելարմիառավոտ,
Երբմութէր,ամպէրումառախուղ.
Թողիրետևըդմիխարխուլխուղ
Ումանկությունմիարյունահոտ:
Որպեստկլորմիթափառական,
Մեջքիդմաղա՛խմիուձեռքիդցուպ՝
Ընկարուղի՛նքոև՛մութ,և՛ցուրտ,
Եվկյանքդտենդէրանիրական...(ԵՉ,4,141)։

Այս պի սով՝  Վա հան  Տեր յա նի պոե զիան դառ նում է Ե ղի շե  Չա-
րեն ցի ստեղ ծա գոր ծութ յան ա ռա ջին կե նա րար ա կունք նե րից մե-
կը՝ հա սա րա կա կան պայ ման նե րի հետ միա սին մեծ դեր խա ղա-
լով նրա ստեղ ծա գոր ծա կան աշ խար հի ձևա վոր ման գոր ծում:

 Հենց 1912 թվա կա նից էլ սկսվում է Վ․  Տեր յա նի հետ Ե․  Չա-
րեն ցի ու նե ցած գրա կան առն չութ յուն նե րի պատ մութ յու նը, ո րը 
հե տա գա տա րի նե րին հարս տա նում է նոր խա չաձ ևում նե րով:

Վ․  Տեր յա նի հետ Ե․  Չա րեն ցի առն չութ յուն նե րը նոր ե րանգ-
ներ են ստա նում «Լիրիկականբալլադներ»շարքում(1915
1917):

Ի րա կա նութ յան եր կա տու մը այդ գոր ծե րում կա տար վում է 
դի ցա բա նա կան տար րե րի գոր ծուն մաս նակ ցութ յամբ: Առ հա սա-
րակ այս շրջա նում և՛ ո ճի դի ցա բա նա կան-պաշ տա մուն քա յին 
տար րե րը, և՛ կրո նա կան թե մա նե րի ու ա նուն նե րի օգ տա գոր ծու-
մը յու րա ցում ներ են սիմ վո լիզ մի գե ղա գի տութ յու նից և  բա ռա րա-
նից:

 Հե ռա վոր ե զեր քի ուր վագծ ման մեջ  տեղ տա լով խորհր դա վոր 
դղյակ նե րի, բազ ման շա նակ հրդե հի, Աիդ աշ խար հի,  Հար դա գո ղի 
ճա նա պար հի պատ կեր նե րին՝ Ե․  Չա րեն ցը ևս  մի քայ լով հե ռա-
նում է Վ․  Տեր յա նի սիմ վո լիս տա կան մտա ծո ղութ յու նից, ո րը, ինչ-
պես տե սել ենք, ա վե լի մոտ է ի րա կա նութ յա նը:  Մաս նա վո րա պես 
կնոջ պատ կեր ման մեջ Ե․  Չա րեն ցը դի մում է ծայ րաս տի ճան վե-
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րա ցարկ ման, ա նի րա կան տե սա րան նե րի և  դեմ քե րի: Այդ պես են 
կա ռուց ված « Լի րի կա կան բալ լադ ներ» շար քի «Երեքը»բալլադի 
ան շո շա փե լի պատ մութ յան հե րոս նե րը: Այս ստեղ ծա գոր ծութ յան 
հե րո սու հու բնույ թի մա սին հե տաքր քիր դի տար կում ու նի Գ․  Մա-
հա րին: « Կի նը Ե ղի շե  Չա րեն ցի եր կե րում» հոդ վա ծում նա գրում 
է, որ ե թե «տա րի նե րի ըն թաց քում կի նը  Տեր յա նի քնա րեր գութ յան 
մեջ վե րած վում է մարդ-ա րա րա ծի, ան գամ սո ցիա լա կան ա նար-
դա րութ յան զո հի», ա պա  Չա րեն ցը «դա ժան ի րա պաշ տա կան 
գույ նե րով կնո ջը պսա կա զեր ծե լուց հե տո, հա ճախ յոթն ան գամ 
յոթ տեր յա նա կան մշուշ նե րով շղար շում է նրան և  ինքն էլ վա խե-
նում է իր ստեղ ծա ծից: Այս պի սի «ա հա վոր» տո նե րով է գրված 
«Ե րե քը»․․․»34: 

 Գա ղա փա րա կան լից քե րով և  պատ կե րա վոր ման մի ջոց նե րով 
Վ․  Տեր յա նի պոե զիա յին մո տե նում է « Լի րի կա կան բալ լադ ներ» 
շար քի «Հարդագողիճամփորդները»բալլադը:  «Ե րե քը» լի-
րի կա կան բալ լա դի «մի այլ երկ րա յին ե րաժշ տութ յան» (Վ․  Տեր-
յան) փո խա րեն « Հար դա գո ղի ճամ փորդ նե րը» լի րի կա կան բալ-
լա դը բե րում է «նո րա գույն սե րունդ նե րի ծանր դե գե րում նե րի ու 
թա փա ռիկ օ րե րի պատ կե րը»35:

 Սիմ վո լիզ մին հա տուկ դի ցա բա նա կան վեր նագ րի ներ քո Ե․ 
 Չա րեն ցը դրել է պատ մա կան կոնկ րետ բո վան դա կութ յուն՝ յու-
րո վի քննե լով ժա մա նա կի մե ծա գույն խնդիր նե րից մե կը՝ թա փա-
ռաշր ջի կութ յու նը: Այս թե ման ժա մա նա կին մշա կել էր նաև  Վա-
հան  Տեր յա նը․

Եսանջատվածեմհայրենիհողից,
Հայրենիտունըս՝իմսրտինօտար.
Ինձայրումէմիշտմիանհագթախիծ,–
Հավիտյանդյութողանհայտճանապարհ...(ՎՏ,1,53):

Ե․  Չա րեն ցի բալ լա դը ան ջատ ման և  թա փա ռու մի այս զգա ցո-
ղութ յան ծնունդն է․

34 «Սովետական գրականություն», 1967, թիվ 9, էջ  44:
35 Թամրազյան Հր․, Եղիշե Չարենց, Եր․, «Սովետական գրող», 1981, էջ 135:
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Աչքերիսմեջմենքպահելենքերկնային
Ճամփաներիհեռուներըդյութական–
Ուանցնումենքուղիներովերկրային,
Ուրբյո՜ւրմարդիկերազեցինուչկան(ԵՉ,1,62)։

Ու շագ րավ է նաև բա ռա յին ար տա հայ տութ յուն նե րի հա մընկ-
նու մը՝ «դյութողանհայտճանապարհ» - « Ճամփաներիհեռունե
րըդյութական»: 

Կյանքը՝թափառում: Այս գա ղա փա րը եր կու բա նաս տեղծ-
նե րի հա մար այն քան տի րա պե տող է, որ նրանք ի րենց պա տում-
նե րը հասց նում են մինչև կյան քի սկիզ բը՝ ման կութ յուն:  Ման կութ-
յան թե ման և  ման կա նա լու զգա ցու մը տևա կա նո րեն հա տուկ են 
ե ղել Վ․  Տեր յա նին՝ կապ ված կեն սագ րա կան հան գա մանք նե րի և 
 խառն ված քի հետ․

Մենքբոլորըս,բոլորըս
Մանուկներենքորբ.
Մանուկներենքմենքկորած–
Հավիտյանանմայր․․․(ՎՏ,1,275)։

Ե․  Չա րեն ցի բալ լա դի մեջ նույն պես թա փա ռու մի դրա մա յի հե-
րոս նե րը՝ «եր կու ճամ փորդ նե րը», ցա վով վեր հի շում են ակն թար-
թի նման ան ցած «գորշ, ա նարև, անմ խի թար» ման կութ յու նը, ո րի 
ցա վը ա սես շա րու նակ վում է կյան քի ու ղի նե րում: Ս րա նով ար դեն 
հաս կա նա լի է մյուս առն չութ յու նը՝ հայ րե նա կան տան կո րուս տը: 
Վ․  Տեր յա նը այդ ապ րում ներն ար տա հայ տում է այս պի սի տո ղե-
րով․

–Հավիտյանօտար,հայրենականտուն(ՎՏ,1,53)։
 Ո՞վկըփրկե,ո՞վկըգա,
 Որտանիմեզտուն․․․(ՎՏ,1,275)։

Ս րանց հետ ուղ ղա կիո րեն կապ վում է բալ լա դի հետև յալ տո-
ղը․

Լուռհեռացանք:Ուչենքդառնակրկինտուն(ԵՉ,1,62)։
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« Հար դա գո ղի ճամ փորդ նե րը» Վ․  Տեր յա նի պոե զիա յի հետ 
կամրջ վում է նաև ե րա զի կորստ յան, չի րա կա նա ցած հույ զե րի 
և ս պա սում նե րի պատ կեր նե րով: «Երկ նա յին առն չութ յան պատ-
մութ յան» կոր ծա նու մը եր կու բա նաս տեղծ նե րին մղում է դե պի 
«գորշ օ րե րի տաղտ կութ յու նը», դե պի կյան քի հա տա կը․

ՎահանՏերյան

Սիրումեսնրանց,որոնքխենթենուանտուն,
Նրանց,որոնքկայանչունենևչունենխնդում։

Կորածներին,շրջիկներին,մանուկներինորբ
Եվայնկանանց,որնայումենանամոթուցոփ(ՎՏ,1,232)։

ԵղիշեՉարենց

Միայնպոռնիկըմշուշումհամբուրեց,
Եվխելագարըբարևեցկիսաձայն(ԵՉ,1,63)։

Երկ նա յին թա փա ռու մից մինչև ի րա կան կյան քի սո ցիա լա-
կան շեր տե րը տա նող ճա նա պար հին այս զգա ցո ղութ յու նը կար-
ևոր նշա նա կութ յուն ու նե ցավ և՛ Վ․  Տեր յա նի, և՛ Ե․  Չա րեն ցի հա-
մար: Անց ման այս հո գե վի ճա կը նա մակ նե րից մե կում Վ․  Տեր յա նը 
բնու թագ րել է այս պես․ «Իմ մեջ այն քա՜ն հա ճախ է հայտն վում 
թա փա ռաշր ջիկ, լյում պեն պրո լե տար լի նե լու, ա ռանց ո րո շա-
կի մաս նա գի տութ յան ամ բողջ աշ խար հում քարշ գա լու, ա ռանց 
տան, ա ռանց կա պե րի, ա զատ շրջմո լիկ լի նե լու ցան կութ յու նը» 
(ՎՏ, 4, 30)։

« Հար դա գո ղի ճամ փորդ նե րը» բալ լա դը եզ րա փա կող «Որ 
ե րա զում ե րա զե ցինք ու ան ցանք․․․»  (ԵՉ, 1, 63) տո ղը ա սես ամ-
բող ջաց նում է ճշմար տութ յան ո րոն ման չա րենց յան վաղ շրջա նի 
գե ղա գի տութ յու նը՝ շա րու նա կե լով Վ․  Տեր յա նի սերն դի ո րո նու մը 
ի րա կա նութ յան և  ե րա զի սահ ման նե րում․ « Սուտ կյան քին խառ-
նիր ե րա զան քը սուտ» (ՎՏ, 1, 69):

Դ րա մա տիկ լի նե լով հան դերձ՝ « Հար դա գո ղի ճամ փորդ նե րը» 
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ար տա հայ տում է ո րո շա կի խզում «երկ նա յին առն չութ յու նից» և 
 վե րա դարձ դե պի կեն դա նի կյան քը: Այդ ձգտումն ամ բող ջա նում 
է  « Մա րի, էգ թռչուն» լի րի կա կան բալ լա դում: Այս ստեղ ծա գոր-
ծութ յու նը ար տա հայ տում է Ե․  Չա րեն ցի ռեակ ցիան իր պա տա նե-
կան ո րո նում նե րի ու նայ նութ յան, հա վեր ժի, մահ վան ա նի մաստ 
փնտրտուք նե րի դեմ:  Նա ապ րում է երկ րա յին վե րա դար ձի կա-
րո տը, ո րը ու ղիղ գծով միա նում է «մե նութ յան խա վար զնդա նից» 
դե պի կյան քի ան սահ ման մե նութ յու նը մղվող տեր յա նա կան վե-
րա դար ձին: Ե․  Չա րեն ցը գրում է․

–Կուզեի՜այնպես,որետդառնայի
Ուհամբուրեիշրթերըհողի.
Փնտրեիմիպարզ,երկրայինուղի․․․(ԵՉ,1,59)։

 ՎերադարձիգեղագիտությունըՎ․  Տեր յա նի և  վաղ շրջա-
նի Ե․  Չա րեն ցի աշ խար հըմբռն ման կենտ րո նա կան ե րակ նե րից 
մեկն է, ո րի շնոր հիվ աշ խար հա յաց քա յին և  գե ղա գի տա կան դե-
գե րում նե րի մեջ գոր ծում է սո ցիա լա կան ճշմար տութ յա նը մո տե-
նա լու կեն սազ գա ցու մը:

Գ րա կա նա գետ  Ժեն յա  Քա լան թար յա նը գրում է. « Տա սա կան 
թվա կան նե րի կե սե րին, հատ կա պես հենց 1916-ին,  Չա րեն ցի 
ստեղ ծա գոր ծութ յան մեջ նկատ վում է մի ու շագ րավ եր ևույթ։ 
Ի րա կան տեն չերն ու զգա ցում նե րը, հո գու պոռթ կումն ու ընդվ-
զու մը  Չա րեն ցը ար տա ցո լում է ո րո շա կի շար քե րից դուրս գտնվող 
ա ռան ձին բա նաս տեղ ծութ յուն նե րում»36:  

 Հատ կա պես 1915-1916 թթ․ Ե․  Չա րեն ցը գրում է բա նաս տեղ-
ծութ յուն ներ, ո րոնք բա նաս տեղ ծա կան շարք չեն կազ մել:  Շար
քերից դուրս գտնվող  բանաստեղծությունները, ինչ պես 
նաև « Լի րի կա կան բալ լադ ներ» շար քում ընդգրկ ված « Հար դա-
գո ղի ճամ փորդ նե րը» և « Մա րի, էգ թռչուն» գոր ծե րը, միա նում 
են վե րա դար ձի, կեն դա նի ապ րում նե րի գծե րով: Դ րանք կյանքի
հաստատման երգեր են:  Կեն սազ գա ցո ղութ յան այդ դրա կան 

36 Քալանթարյան Ժ․, Եղիշե Չարենց, Եր․, Երևանի համալսարանի հրատ․, 
2012, էջ 119:
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ե րանգ նե րով էլ հիշ յալ բա նաս տեղ ծութ յուն նե րը հա րա զա տա նում 
են կյան քի  Հայտ նութ յան և  Վե րա դար ձի տեր յա նա կան եր գե րին: 

«Գիշերըամբողջ հիվանդ,խելագար» (1915) բանաս
տեղծությունը կար ծես ա ռանձ նա նում է 1916-ին գրված նե րից 
իր ող բեր գա կան, հու սա հատ տրա մադ րութ յամբ, այ նինչ ի րա կա-
նում այդ եր գե րի սկիզբն է:  Հա րութ յուն  Սուր խաթ յա նը այդ բա-
նաս տեղ ծութ յան մեջ տես նում էր Վ․  Տեր յա նի պոե զիա յում ար տա-
հայտ ված «ար ևա ծա գի» և «վե րա դար ձի» մո տիվ նե րի հե ռա վոր 
ազ դե ցութ յուն․ « Տեր յա նա կան մո տիվ նե րի հե ռա վոր ար ձա գանքն 
է սա, որ ար տա հայ տում է հայ կա կան մեշ չա նա կան գա վա ռի ան-
շող ի րա կա նութ յու նը, տաղտ կութ յու նը, գորշ ու գու նատ օ րե րը, 
ուր այ րող «խոս քեր չկա յին» և  վա ռող «արև չկար»»37: 

 Հե տա գա յում գրա կա նա գետ նե րը այն ա վե լի շատ կա պե ցին 
 Մի սաք  Մե ծա րեն ցի հետ՝ հա մա րե լով նրա ար ևեր գութ յան պա-
տա նե կան ար ձա գանք:  Դա ճիշտ է: Ան կաս կած է սա կայն, որ 
« Գի շե րը ամ բողջ հի վանդ, խե լա գար»  բա նաս տեղ ծութ յու նը ար-
ևի ո րոն ման, գի շե րա յին տան ջանք նե րի և  խա վա րի պատ ճա ռած 
ցա վի զգա ցում նե րով հա րա զատ է հնչում Վ․  Տեր յա նի ար ծար ծում-
նե րին, մաս նա վո րա պես ար ևեր գութ յան շղթա յին, ո րը ձգվում է 
«Ես կորց րել եմ ար ևի ու ղին» (ՎՏ, 1, 47) ապ րու մից մինչև «Արևն 
այն տեղ հուր կը թա փե ու ոս կի» (ՎՏ, 1, 206) հայտ նութ յու նը:

1916 թ․  չա րենց յան բա նաս տեղ ծութ յուն նե րում ո րակ են կազ-
մում քաղաքիերգերը:Այս տեղ ար դեն լսվում է ոչ միայն քա ղա-
քի մար դու ձայ նը, այլև եր գը այդ քա ղա քի, նրա փո ղոց նե րի ու 
լույ սե րի, ան ցորդ նե րի ու կա մուրջ նե րի մա սին: Ուր բա նիզ մի (քա-
ղա քեր գութ յան) այս թևը նույն պես կապ ված է խորհր դա պաշ տա-
կան գե ղա գի տութ յան հետ և  յու րո վի շա րու նա կում է «Ե րեք եր-
գից» ծա նոթ թա փա ռաշր ջի կութ յան թե ման:  Բայց բա նաս տեղ ծի 
թա փառ ման տի րույ թը այս ան գամ ար դեն ոչ թե եր կինքն է կամ 
հա մայն աշ խար հը, այլ փո ղո ցը:  Գի շե րա յին քա ղա քի «մայ թե րը 
մա շե լու», փո ղո ցա յին լռութ յան մեջ կյան քի խոր հուր դը զգա լու 
տրա մադ րութ յամբ «Գիշերապահը» բանաստեղծությունը 
շա րու նա կում է Վ․  Տեր յա նի «Ձմ ռան գի շեր» և  հա ման ման ու րիշ 
եր գե րի կեն սազ գա ցու մը: 

37 Սուրխաթյան Հ․, Հետհոկտեմբերյան հայ գրականություն։ I Պրոլետարական 
գրականություն, Եր․, ՀՍԽՀ պետական հրատ.,1929, էջ 99: 



51

ԵՂԻՇԵ ՉԱՐԵՆՑԸ ԵՎ 20-ՐԴ ԴԱՐԻ ՀԱՅ ԳՐԱԿԱՆՈՒԹՅՈՒՆԸ

Ինչ պես Վ․  Տեր յա նի, այն պես էլ Ե․  Չա րեն ցի պոե զիա յում մեծ 
տեղ է գրա վում «պա տա հա կան ան ցորդ նե րի» թե ման:  Հայտ նի է, 
որ Վ․  Տեր յա նը սի րում էր այն աղջ կան, ո րին եր բեք չէր տե սել (ՎՏ, 
3, 241) և  ո րին նվի րեց  «Ան ծա նոթ աղջ կան» բա նաս տեղ ծութ յու-
նը:  Կեն սագ րա կան փաս տը այս տեղ մի փոքր կեր պա փոխ վում 
է․ քնա րա կան հե րո սը «մի ակն թարթ» տես նում է հե րո սու հուն և 
 պա հի մեջ որ սում եր ջան կութ յան խոր հուր դը․

Լույսնէրմեռնում,օրըմթնում.
Մութըտնիցտունէրմտնում.
Եստեսաքեզիմճամփիմոտ,
Իմմտերի՛մ,իմանծանո՛թ։
Անակնկալբախտինըման,
Հայտնվեցիրպայծառանձայն.
Անջատվեցինքհամրուհանդարտ,
Կյանքիճամփինմիակնթա՜րթ...(ՎՏ,1,35)

Շ․  Բոդ լե րի «Ան ցոր դու հուն» հի շեց նող այս բա նաս տեղ ծութ-
յան մտա ծո ղութ յան հետ քե րը տես նում ենք Ե ղի շե  Չա րեն ցի 
«Պատահականանցորդին» և «Կանանտեսհյուրեր»բա
նաստեղծություններում:  Փո ղո ցա յին խորհր դա վոր հան դի-
պում նե րի ընդ հան րա կան պատ կե րի մեջ բա նաս տեղ ծը տե ղադ-
րում է հո գե կան մտեր մութ յան իր ե րա զը․

Դուկույրանցար,չնայեցիրուհեռացարմշուշում.
Բայցեսերկա՜րքոանծանոթ,օտարդեմքըկհիշեմ:
Կհիշեմ,որդեգերումիսճանապարհին,որպեսհուշ,
Մեկըանցավ․իրիկունէր.իրիկունէրումշուշ...(ԵՉ,1,275):

« Գի շեր և  հու շեր» շար քում  Վա հան  Տեր յանն ու նի քա ղա քեր-
գութ յան մի փոք րիկ գո հար՝ « Փո ղո ցի եր գը»․ 

Պատուհանիստակլալիսէկրկին
Թափառիկերգչիերգըցավագին,–
Տխուրայդերգըվաղուցեմլսել,
Կարծեսթեե՛սեմայդերգըհյուսել,
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Կարծեսթեե՛սեմլալիսայդերգում,
Կարծեսթեքե՛զեմկարոտովերգում(ՎՏ,1,109)։

Այս բա նաս տեղ ծութ յան կա ռուց ման սկզբուն քը՝ քա ղա քա յին 
պատ կե րի և  մարդ կա յին խո հե րի միահ յու սու մը, ազ դե ցութ յուն է 
թո ղել Ե․  Չա րեն ցի «փո ղո ցա յին եր գե րի» վրա: Ն րա այդ գոր ծե-
րում խիստ բնո րոշ «շա րու նա կութ յուն ներ» են իր եր ջան կութ յու-
նը քա ղա քի քնած բնա կիչ նե րի կյան քում տես նե լը (« Գի շե րա պա-
հը»), փո ղո ցի ան ցորդ նե րի հետ հան դի պե լու բերկ րան քը, կառ-
քե րի վազ քում և  օ տար դեմ քե րում «հա վեր ժա կա նի ուր վա կանն 
ա նանց» տես նե լը: «Հմայում է ինձ լապտերը փողոցային»
տո ղով սկսվող բա նաս տեղ ծութ յան մեջ Ե․  Չա րեն ցը գրում է․

Հմայումէինձլապտերըփողոցային,
Հմայումէփողոցներիաղմուկըհին,
Հմայումէպատուհանիջահըթարթող,
Հմայումենհայելիներըկախարդող.–
Ուփողոցումթերթերծախողփոքրիկտղան,
Եվկառքերնուվազքընրանցհավերժական,
Եվշրջիկիերգըտխուրուհոգեթով–
Գո՜րշառօրյան`իրձանձրույթովուհեքիաթով(ԵՉ,1,281):

 Խո սուն է ան գամ կեն սազ գա ցո ղութ յան նույն շա ռավ ղի վրա 
հե րոս նե րի հա մընկ նու մը՝ «թափառիկ երգչի երգը» (Վ․  Տեր յան) 
և «շրջիկի երգը» (Ե․  Չա րենց): Բ նո րոշ է նաև եր ևույ թի լեզ վա-
կան ձևա կերպ ման մի նույ նութ յուն: 1908 թ․ Ան թա ռամ  Միս կար-
յա նին գրած մի նա մա կում տխուր մի պա հի Վ․  Տեր յա նը գրում է․ 
«․․․ Կար ծես թե սի րում եմ գորշ ա ռօր յան» (ՎՏ, 3, 282): Ե․  Չա րեն ցը 
հաս տատ չէր կար դա ցել այդ նա մա կը, բայց վե րո հիշ յալ բա նաս-
տեղ ծութ յան վեր ջին տո ղում օգ տա գոր ծում է «գորշ առօրյան» 
բա ռա կա պակ ցութ յու նը:  Գա ղա փա րա պես նման մի ջա վայ րե րում 
նույն ար տա հայ տութ յան գո յութ յու նը առն չութ յան բարձր ձև  է: 

Աշ խարհզ գա ցո ղութ յան դրա կան լից քե րի մե ծա ցու մը և՛ Վ․ 
 Տեր յա նին, և՛ Ե․  Չա րեն ցին հասց նում է  կյան քի օրհ նութ յան, փա-
ռա բա նութ յան գա ղա փա րին: Այս պա րա գա յում բառ-ար տա հայ-
տութ յուն նե րի կրկնութ յու նը կամ փո խա ռու մը միան գա մայն հաս-
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կա նա լի և  ըն դու նե լի եր ևույթ է: Ա հա Վ․  Տեր յա նի հիմ ներ գը «Ոս կի 
հե քիաթ» շար քի « Գար նան քա ղա քում» բա նաս տեղ ծութ յան մեջ․

Օրհնությո՜ւնքեզ,ե՛րգևերա՛զևսե՛ր,
Օրհնությո՜ւնքեզ,կյանքանուշևանհուն,
Օրհնությո՜ւնևքե՛զ,տանջանքիգիշեր,
Եվերկունքևմահ–փա՜ռքևօրհնությո՛ւն...(ՎՏ,1,172)

Ա հա և  չա րենց յան ար ձա գան քը « Պոետ» բա նաս տեղ ծութ յան 
մեջ․

–Օրհնությո՜ւնքեզ,կյանք:
Հրա՜շքէիրդու․․․(ԵՉ,1,272):

Ս տեղ ծա գոր ծա կան ինք նու րույ նութ յան հաս տատ ման ճա-
նա պար հին Ե ղի շե  Չա րեն ցը գա ղա փա րա կան և  գե ղա գի տա կան 
կողմ նո րո շում նե րի հետ միա սին օգ տա գոր ծում է նաև  Վահան
Տերյանիպոետիկայի ո րոշ կող մեր: Այդ հար ցում, ի դեպ, հե-
ռա վոր սկզբնաղբ յու րը ռու սա կան սիմ վո լիզմն է, իսկ Վ․  Տեր յա նը 
հա ճախ կա տա րել է միջ նորդ օ ղա կի դեր: Այ սինքն՝ Ե․  Չա րեն ցը 
եր ևույ թը ոչ թե պար զա պես յու րաց րել է Վ․  Տեր յա նից, այլ ո րո-
նում նե րի սե փա կան ըն թաց քը հա մադ րել է Վ․  Տեր յա նի փոր ձին: 

 Հայտ նի է, որ ար ևե լա հայ քնա րեր գութ յան մեջ ա ռա ջի նը 
 Վա հան  Տեր յա նը հետ ևո ղա կա նո րեն կի րա ռեց  շարային(ցիկ
լային) մտածողության սկզբունքը՝ բա նաս տեղ ծութ յուն նե րը 
դա սա վո րե լով միաս նա կան, հա մա սեռ շար քե րի մեջ: Վ․  Տեր յա-
նի շա րա յին մտա ծո ղութ յան ծա գում նա բա նութ յու նը և  էութ յու նը 
քննված են Էդ․ Ջր բաշ յա նի « Վա հան  Տեր յա նի բա նաս տեղ ծա կան 
շար քե րը» հոդ վա ծում, ո րում մեզ հե տաքրք րող առն չութ յան մա-
սին աս ված է․ «․․․ Բա նաս տեղ ծութ յուն ներն իբրև միաս նա կան 
շար քի ան բա ժան օ ղակ ներ, իսկ շար քերն իբրև սե փա կան ստեղ-
ծա գոր ծութ յան օր գա նա կան մա սեր դի տե լը  Տեր յա նի նո րա րա-
րութ յան շատ կար ևոր (թեև ա ռա ջին հա յաց քից քիչ նկա տե լի) 
կող մե րից մեկն է: Դ րա նով նա էա պես հարս տաց րեց հայ պոե-
զիա յի գե ղար վես տա կան հա մա կար գը և  նա խա պատ րաս տեց 
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Ե ղի շե  Չա րեն ցի՝ շատ ա վե լի բազ մա զան ու բազ մա շերտ բա նաս-
տեղ ծա կան շար քե րի եր ևան գա լը»38:

 Փաս տո րեն շար քե րի գոր ծադր ման ա ռու մով ար ևե լա հայ 
պոե զիա յում ա ռա ջի նը Վ․  Տեր յանն է, երկ րոր դը՝ Ե․  Չա րեն ցը: 
Ա վե լաց նենք, որ այդ սկզբուն քը Ե․  Չա րեն ցը յու րաց րեց ստեղ-
ծա գոր ծութ յան հենց ա ռա ջին շրջա նում՝  «Ե րեք երգ տխրա դա-
լուկ աղջ կան», «Հ րո եր կիր»,   « Տե սի լա ժա մեր» և  հատ կա պես 
« Ծիա ծա նը» գոր ծե րում: Ընդ ո րում, վեր ջինս կա րող է հա մար վել 
նաև բա նաս տեղ ծութ յուն նե րի գիրք՝ այս հաս կա ցութ յան հա տուկ 
ժան րա յին ա ռու մով:  Հա րա բե րութ յու նը Ե․  Չա րեն ցի շար քե րի և 
 բա նաս տեղ ծութ յուն նե րի միջև ա վե լի կա նո նիկ է, քան Վ․  Տեր յա նի 
պոե զիա յում, որ տեղ կա թե մա տիկ և  ո ճա կան շաղ կապ վա ծութ-
յուն, բայց ա վե լի ա զատ: 

Վ․  Տեր յա նը և Ե․  Չա րեն ցը մի գծի վրա են կանգ նած նաև ժան
րային նախասիրությամբ: Վ․  Տեր յա նին բնո րոշ է ա ռա վե լա-
պես քնա րա կան կարճ բա նաս տեղ ծութ յու նը: Ե․  Չա րեն ցը ա ռա-
ջին շրջա նում նույն պես ու նի շատ ու նի բա նաս տեղ ծա կան այդ 
ձևը, չնա յած նրան հա տուկ է նաև մի տու մը դե պի եր կա րա շունչ 
պա տու մը, պոեմն ու բալ լա դը: Վ․  Տեր յա նը, օ րի նակ, ոչ մի պոեմ չի 
գրել: Ինչ վե րա բե րում է քնա րա կան բա նաս տեղ ծութ յա նը, Ե․  Չա-
րեն ցը խո րաց նում է Վ․  Տեր յա նին բնո րոշ սկզբուն քը՝ պատ կե րի 
սուբ յեկ տի վութ յու նը, ար տա քին աշ խար հի ա ռար կա ներն ու եր-
ևույթ ներն ան հա տա կա նաց նե լը․ « Սիմ վո լիզ մի գլխա վոր ա ռանձ-
նա հատ կութ յունն այն է, որ պոե զիա յում հաս տա տեց սուբ յեկ տիվ 
գոր ծո նի ա ռաջ նայ նութ յու նը»39: Ս րա հետ են կապ ված նաև բա ռի 
բո վան դա կութ յան անն յու թա կա նութ յու նը, սուբ յեկ տի վութ յունն 
ու նրբութ յու նը, ո րոնք Վ․  Տեր յա նի ար վես տի հատ կա նիշ ներն են, 
իսկ Ե․  Չա րեն ցի մոտ ա վե լի են խո րա նում, և «բա ռի անն յու թա-
կա նութ յամբ  Չա րեն ցը գե րա զան ցում է  Տեր յա նին»40: 

 Վեր ջին միտ քը աս ված է « Տե սի լա ժա մե րի» մա սին:  Կա նաև 
հա կա ռակ մի տու մը: Ե․  Չա րեն ցի ո րոշ ստեղ ծա գոր ծութ յուն նե-
րում գե րակշ ռող է բա ռի ա ռար կա յա կա նութ յան հա կու մը (օ րի-

38 Ջրբաշյան Էդ․, Չորս գագաթ, Եր․, «Սովետական գրող», 1982, էջ 190:
39 Հայ նոր գրականության պատմություն, հ․ 5, էջ 444:
40 Սովետահայ գրականության պոետիկան, Եր․, ՀՍՍՀ ԳԱ հրատ․, 1980, էջ 

142:
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նակ՝ «Ե րեք եր գում»), ո րը հե տա գա յում Ե․  Չա րեն ցի պոե զիա յում 
դառ նում է ա վե լի տի րա պե տող: 

 Հե տաքր քիր ընդ հան րութ յուն է նկատ վում նաև Վ․  Տեր յա նի և 
Ե․  Չա րեն ցի սիմվոլների միջև:  Մակ դիր նե րի, դարձ վածք նե րի, 
տա ղա չա փա կան ընդ հան րութ յուն նե րի կող քին Ս․ Ա ղա բաբ յա նը 
մաս նա վո րա պես նկա տում է նաև պատ կե րա յին հետև յալ գոր-
ծա ծութ յուն նե րը՝ «թա փա ռա կան», «փո ղոց», «լապ տեր», «ի րիկ-
նա ժամ», «գի շեր», «ցնորք», «հրաշք», «ա րե գակ», «հե ռաս տան», 
«աստ ղեր», «մթնշաղ», «հայ րե նա կան տուն» և  այլն41: Մ տա ծո-
ղութ յան և  ո ճի մի շարք ու րիշ ընդ հան րութ յուն նե րի անդ րա դար-
ձել ենք շա րադ րան քի ըն թաց քում (մեկ պա հի ի մաս տա վո րում, 
տե սիլ, ակ նարկ, դի ցա բա նա կան-պաշ տա մուն քա յին շեր տեր և  
այլն): 

 Միա ժա մա նակ, ինչ պես պոե զիա յի գա ղա փար նե րի, այն պես 
էլ ձևի ո լոր տում Ե․  Չա րեն ցի և Վ․  Տեր յա նի միջև կան նաև ակն-
հայտ տար բե րութ յուն ներ:  Սա կայն Ե․  Չա րեն ցի պոե զիա յի վաղ 
շրջա նը չպետք է պատ կե րաց նել որ պես նմա նութ յուն նե րի և 
 տար բե րութ յուն նե րի մե խա նի կա կան գու մար, այլ իբրև յու րաց-
րա ծի և  ան հա տա կան փոր ձի կեն դա նի փոխ ներ գոր ծութ յուն:

 Վաղ Ե․  Չա րեն ցը չու նի, օ րի նակ, Վ․  Տեր յա նի պոե զիա յի 
ընդգծ ված ե րաժշ տա կա նութ յու նը: Գ րե թե չու նի նաև պատ կե րին 
ձուլ ված կեն դա նի բնութ յան եր ևույթ նե րը: Իսկ Վ․  Տեր յա նի մտա-
ծո ղութ յան հա մար դրանք էա կան են և  պայ մա նա վո րում են նրա 
բա նաս տեղ ծութ յան երկպ լան բնույ թը (բնութ յան պատ կեր և  խո-
հա կան-հու զա կան մեկ նա բա նութ յուն):

 Մաս նա գետ նե րը նկա տել են, որ  Վա հան  Տեր յա նը գրա կա-
նութ յուն մտավ ոչ  իբրև սկսնակ:  Նա եր կար նա խա պատ րաստ-
վեց, ապ րեց յու րա ցում նե րի և  սե փա կան փոր ձի գրե թե աննշ մա-
րե լի ներհ յու սում ներ, և «Մթն շա ղի ա նուրջ նե րը» ա ռա ջին գիր քը 
ար դեն հա սուն և  ինք նու րույն գործ էր: Իսկ Ե ղի շե  Չա րեն ցը, իր 
ա ռա ջին եր կե րը հրա տա րա կե լով վաղ պա տա նե կութ յան տա-
րի նե րին, ա վե լի, քան Վ․  Տեր յա նը, դրսևո րեց սկսնա կի և  ա շա-
կեր տի ո րո շա կի հատ կութ յուն ներ: Դ րա նով է բա ցատր վում նաև 
ռու սա կան սիմ վո լիզ մի՝ Վ․  Տեր յա նի և Ե․  Չա րեն ցի պոե զիա յի վրա 

41 Աղաբաբյան Ս․, Եղիշե Չարենց, հ․ 1, էջ 73:
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թո ղած ներ գոր ծութ յան տար բե րութ յու նը: Վ․  Տեր յա նի գոր ծե րում 
պոե զիա յի նոր ձևա բա նութ յու նը և  ազ գա յին-ա վան դա կան հեն-
քը գտնվում են հա վա սա րակշ ռութ յան մեջ, այ նինչ Ե․  Չա րեն ցի 
յու րաց րած գե ղար վես տա կան շատ միա վոր ներ՝ ա լե գո րիան և  
աբստ րակ ցիան, միս տի կան և  պայ մա նա կա նութ յու նը, գտնվում 
են բա նաս տեղ ծութ յան ար տա քին-տե սա նե լի մա սե րում: Ու շագ-
րավ է, որ ե թե Ֆ յո դոր  Սո լո գու բի « Մա յիր աստ ղը» շար քի ո րոշ 
խորհր դա պատ կեր ներ Ե․  Չա րեն ցի բա նաս տեղ ծութ յուն նե րում 
ակն հայտ են, ա պա Վ․  Տեր յա նի բնագ րե րում ա ռեր ևույթ նկա տե-
լի ո չինչ չկա, չնա յած նա նույն պես հե տաքրքր վել է Ֆ․  Սո լո գու բի 
պոե զիա յով և  թարգ մա նել նրա նույն շար քի մի քա նի բա նաս տեղ-
ծութ յուն ներ:

 Տար բե րութ յուն նե րը գոր ծում են նաև դրա կան ուղ ղութ յամբ: 
 Ժա մա նա կաշր ջա նի բազ մա զան շար ժում նե րը պատ կե րե լու հա-
մար Ե․  Չա րեն ցը խոր քով և  լայն քով ըն դար ձա կում է տեր յա նա-
կան պոե զիա յի շրջա նակ նե րը: Ա ռա ջին տա րի նե րի լա վա գույն 
գոր ծե րում նա զար գաց նում է բա նաս տեղ ծա կան մտա ծո ղութ յան 
նոր, ինք նա տիպ սկզբունք ներ, կա տա րում թե մա տիկ ու ո ճա կան 
բազ մա զան տե ղա շար ժեր: Այս ի մաս տով ա ռա վել նշա նա կա լի ցը 
է պի կա կան զո րա ցող տա րերքն է: 

1910-ա կան թթ․  կե սե րին պատ մա կան խոր անհ րա ժեշ տութ-
յամբ Ե ղի շե  Չա րեն ցի ստեղ ծա գոր ծութ յան մեջ ար մա տա ցավ 
նաև հայրենիքի թեման: Ճշ մար տութ յան ու եր ջան կութ յան 
ե րա զի ճա նա պար հին իր հա մար հայտ նա գոր ծե լով Վ․  Տեր յա նի 
աշ խար հը՝ Ե․  Չա րեն ցը նրան հա րա զա տա ցավ նաև հայ րե նի քի 
ո րոն ման ու ղի նե րում: Ընդ ո րում, ե թե անձ նա կան քնա րեր գութ-
յան մեջ Ե․  Չա րեն ցը կրեց ո րո շա կի ազ դե ցութ յուն, ա պա հայ րե-
ներ գութ յան մեջ ճիշտ կլի նի տես նել ա ռա վե լա պես պատմական
զուգահեռ: Այս ա ռանձ նա հատ կութ յու նը պայ մա նա վոր ված է 
նախ ժա մա նա կագ րա կան սահ ման նե րով։ Վ․  Տեր յա նի հայ րե նա-
սի րա կան շար քը՝ «Եր կիր  Նաի րին», հիմ նա կա նում ստեղծ վել է 
1915 թ․ և հե տո։  « Մի՞ թե վեր ջին պոետն եմ ես», «Այն պես ան-
խինդ են և ն ման լա ցին» և «Ինչ պե՞ս չսի րեմ, եր կիր իմ կիզ ված» 
բա նաս տեղ ծութ յուն նե րը լույս են տե սել «Մ շակ» թեր թի 1915 
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թվա կա նի ա ռա ջին հա մա րում։  Նույն թեր թում  մար տի 29-ին 
դարձ յալ  ««Եր կիր  Նաի րի» շար քից» խո րագ րի ներ քո տպագր-
վել են «Ա րա րա տին ( Ներ բող)», « Կար ծես թե դար ձել եմ ես տուն» 
և « Հի շում եմ ինչ պես այն ուշ», հու նի սի 7-ին՝ « Դու հպարտ չես, 
իմ հայ րե նիք», «Մ շու շի մի ջից –  տե սի՜լ դյու թա կան», « Բա րա կի-
րան նաի րու հին ինձ ժպտաց» բա նաս տեղ ծութ յուն նե րը։  Շար քի 
մյուս գոր ծե րը մա մու լում  տպագր վել են 1916-1917 թթ․, երբ Ե․ 
 Չա րեն ցը ար դեն գրել էր « Կա պու տաչ յա հայ րե նիք», « Դան թեա-
կան ա ռաս պել», « Վա հագն» և  այլ գոր ծեր։ 

 Յու րա հատ կութ յուն նե րը բա ցատր վում են նաև ե րի տա սարդ 
Ե․  Չա րեն ցի հայ րե նա սի րա կան պոե զիա յի բնույ թով: Ե թե Վ․  Տեր-
յա նը, իր խառն ված քին ու ո ճին հա մա պա տաս խան, ստեղ ծում է 
քնա րա կան փոք րիկ կտոր ներ, ա պա Ե․  Չա րեն ցը գե րա դա սում 
է հայ րե ներ գութ յան լայն կտա վը՝ է պի կա կան ման րա մաս նե րի 
և  գոր ծո ղութ յուն նե րի առ կա յութ յու նը, նույ նիսկ փոք րա ծա վալ 
եր կե րում (« Վա հագն», «Ա թիլ լա»)՝ մասշ տա բա յին-մո նու մեն տալ 
մտա ծո ղութ յամբ: 

Այ նո ւա մե նայ նիվ, պատ մա կան օբ յեկ տիվ հիմ քե րի ընդ հան-
րութ յու նը և մ տա ծո ղութ յան հա րա զա տութ յու նը ծնել են աշ-
խարհզ գա ցո ղութ յան և  պատ կե րա վոր ման ինչ-ինչ խա չաձ ևում-
ներ:  

Օ րի նակ՝ «Կապուտաչյահայրենիք»(1915)պոեմում հայ-
րե նի քը ներ կա յա նում է որ պես բա նաս տեղ ծի հո գուն ներ դաշ նակ 
գրե թե ա նա ռար կա յա կան մի էութ յուն:  Հե րո սի և  հայ րե նի քի նման 
փոխ հա րա բե րութ յու նը (հայ րե նի քը՝ սի րու հի) հա րա զա տա նում է 
Ե․  Տեր յա նի «Եր կիր  Նաի րի» շար քի բա նաս տեղ ծութ յուն նե րում 
առ կա հո գե կան մտեր մութ յան ե ղա նա կին, հայ րե նի քի ա ռար կա-
յա կան գծե րի և ք նա րա կան հե րո սի նե րաշ խար հի միահ յուս մա-
նը: Ե․  Չա րեն ցի պոե մը տեր յա նա կան ար ծար ծում նե րին մո տե-
նում է նաև հայ րե նի երկ րի էութ յան ո րոն ման հան գույց նե րում: Վ․ 
 Տեր յա նի գե ղա գի տա կան ի դեա լի հա մա ձայն՝ իս կա կան հայ րե նի-
քը ոչ թե նրա «անց յալ ու հին փայլն» է, փառքն ու մե ծա գոր ծութ-
յուն նե րը, այլ նրա մո տիկ, հա րա զատ եր ևույթ նե րը: « Դու հպարտ 
չես, իմ հայ րե նիք» բա նաս տեղ ծութ յան մեջ Վ․  Տեր յա նը գրում է․
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Սիրեցիհեզ,անքենհոգիդ
Եվերգերըդմեղմուբեկբեկ,
Խեղճությունըդխավարուլուռ,
Աղոթքներրդդառնուցավոտ,
Զանգակներիդզարկըտխուր
Եվխուղերիդլույսերնաղոտ(ՎՏ,1,243):

Ե․  Չա րեն ցի պոե մում «անն շան», առ կա ար ժեք նե րի ի մաս-
տա վո րու մը ստա նում է նույ նիսկ ա վե լի նուրբ, մշու շա յին տեսք․

Եսչըգիտեմ,եսչըգիտեմհիմաէլ՝
Աղջի՞կեսդու,թեայնտնակնուայգին,
Ուրհոսեցինիմերազներըջահել
Ուվայրկյաններըանսփոփպատրանքի(ԵՉ,2,9)։

Ե՛վ Վ․  Տեր յա նի, և՛ Ե․  Չա րեն ցի ըն կալ մամբ հայ րե նի քի ծանր 
կա ցութ յու նը ծնում է նրա ա նի րա կան գո յութ յան պատ րանք: 
 Հայ րե նի քի հայտ նութ յու նը դրվում է տես լա յին-անր ջա յին զգա-
ցո ղութ յուն նե րի մեջ: «Մ շու շի մի ջից,–  տե սի՜լ դյու թա կան» (ՎՏ, 1, 
244) տեր յա նա կան պատ կե րաց ման ար յու նա կիցն են Ե․  Չա րեն-
ցի « Կա պու տաչ յա հայ րե նիք» ա նա վարտ պոե մի, ինչ պես նաև 
« Տե սի լա ժա մե րի», մաս նա վո րա պես՝ « Հայ րե նի քում» բա նաս-
տեղ ծութ յան թա փան ցիկ-ե րա զա յին ուր վագ ծում նե րը․

Ձյունապատլեռներուկապույտլճեր։
Երկինքներ,որպեսերազներհոգու։
Երկինքներ,որպեսմանկականաչեր։
Մենակէիես։Ինձհետէիրդու(ԵՉ,1,37)։

 Հայ րե նի քի տես լա յին հայտ նութ յան հա մա կար գում զու գա-
հեռ ապ րում են նաև մայրականվերհուշերը:Մոր տե սի լը  Տեր յա-
նի գոր ծե րում ամ բող ջա նում է « Կար ծես թե դար ձել եմ ես տուն» 
բա նաս տեղ ծութ յան մեջ, ո րին ձայ նակ ցում է Ե․  Չա րեն ցի  « Կա-
պու տաչ յա հայ րե նի քի» հետև յալ նուրբ պատ կե րը․

Ելնումէրմայրստնակիցհնամյա,
Ծերքայլերովգնումէրափըջրի
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Ութթենինմեղմօրորումէրնրա
Թախիծըհին,անհրապույրօրերի…(ԵՉ,2,9)։

 Պա տա նի Ե․  Չա րեն ցը Վ․  Տեր յա նին հա րա զա տա նում է նաև 
հայ րե նի քի հե ռան կար նե րի մեկ նա բա նութ յամբ: « Բայց հրկեզ հո-
գիս մոր մո քում այս տոթ //  Հա վա տում է դեռ քո ա ռա վո տին» (ՎՏ, 
1, 241) տեր յա նա կան մտքին ներք նա պես մո տե նում են ա պա գա 
ա մուս նութ յան և հնձ վոր նե րի վե րա դար ձի չա րենց յան ե րա զանք-
նե րը՝ չնա յած պատ կեր նե րի ակն հայտ տար բե րութ յա նը: 

« Դան թեա կան ա ռաս պել» պոե մում և Ե․  Չա րեն ցի ձեռ քով 
պոեմ նե րի դա սին դաս ված  « Վա հագն» և «Ա թիլ լա» գոր ծե րում 
բարձ րա նում են հայ րե նի քի ի րա կան ող բեր գութ յան և փր կութ յան 
ու ղի նե րի պատ կեր նե րը:  Հա յաս տա նի ճա կա տա գիրն այդ ստեղ-
ծա գոր ծութ յուն նե րում կապ վում է հա մաշ խար հա յին պա տե րազ-
մի ա վե րա ծութ յուն նե րի և  սար սափ նե րի հետ: «Դանթեական
առասպելը»՝ հա յոց դժոխ քի այդ պատ կե րը, ի րա պաշ տա կան 
ման րա մաս նե րով և  եր կա րա ձիգ «ճամ փոր դութ յան» տե սա րան-
նե րով ամ բող ջաց նում է ժո ղովր դի սպա նութ յան պատ մութ յու նը: 
 Վեր ջի նիս ա ռան ձին դրվագ ներ մտել են նաև Վ․  Տեր յա նի ող բեր-
գա կան խո հե րի մեջ․

 Արնոտդիերնենհամրումերկ
 Նայումերկինքանզորուզուր․․․(ՎՏ,1,243):

      Կամ՝

 Եստեսնումեմգյուղերհրկիզված,
 Քաղաքներ,
 Դիակներ,դիակներգզգզված․․․
 Անհանգիստէհոգիսուտրտում․․․(ՎՏ,2,160): 

 
«Վահագն» պոեմը նշա նա կա լից է նյու թի ընտ րութ յան և 

 լուծ ման ա ղերս նե րով: Վ․  Տեր յա նը ազ գա յին թե մա յի մեջ «Եր կիր 
 Նաի րի» վեր նագ րով շա րու նա կեց հնա գույն ա նուն նե րի օգ տա-
գործ ման սկզբուն քը, որ տա րած ված էր խորհր դա պաշ տա կան 
պոե զիա յում: Ե․  Չա րեն ցի վեր նագ րի ընտ րութ յու նը ևս (նաև հե-
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թա նո սա կան ա վան դույ թի մյուս յու րա ցում նե րը) գե ղա գի տա կան 
նման կողմ նո րոշ ման արդ յունք է: Ընդ ո րում, և՛ Վ․  Տեր յա նը, և՛ Ե․ 
 Չա րեն ցը հնա գույն ա նուն նե րով կո չում են նոր ժա մա նա կի պատ-
մութ յան ո րո շա կի ի րո ղութ յուն ներ, ար ձա նագ րում հնա գույն գե-
ղեց կութ յուն նե րի, ու ժի և  փառ քի ան կու մը, ազ գա յին մե ռե լո ցը: 

Ե․  Չա րեն ցի մյուս եր կը՝ «Ա թիլ լան», օ տար առն չութ յուն նե րով 
հան դերձ, Վ․  Տեր յա նի հետ ա ղերս է ցու ցա բե րում հին, ա րա տա-
վոր աշ խար հը քան դե լու, ա վե րե լու տրա մադ րութ յուն նե րով: Վ․ 
 Տեր յա նի և Ե․  Չա րեն ցի «աշ խար հա վե րու մը» կրում է պատ մա-
կան ա ռա ջա դի մութ յան տար րեր, ո րը նրանց ու ղիղ գծով կա պում 
է հե ղա փո խութ յան հետ:  Հի շե լով տի րա կալ նե րին սպառ նա ցող 
Ա թիլ լա յի խոս քե րը Ե․  Չա րեն ցի պոե մում՝ բե րենք նաև Վ․  Տեր յա-
նի հա մա պա տաս խան հու զապ րու մը․

Ջարդեցե՛քանդուլ,անգութ,անխնա,
Ջնջեցեքաշխարհնապականուհին,
Թողքարըվըրաչըմնա,
Ողջըմատնեցեքհըրինումահին(ՎՏ,2,127):

Նշ ված ման րա մաս նութ յուն նե րով հան դերձ՝ Վ․  Տեր յա նի և 
 վաղ Ե․  Չա րեն ցի հայ րե նա սի րա կան պոե զիա յի հա րա զա տութ-
յան բուն մի ջու կը ժո ղովր դի գո յութ յան հար ցա կան նե րին այր վող 
սրտով ու մտքով ար ձա գան քե լու հան գա մանքն է: Դ րա նով էլ ամ-
բող ջա նում է ա մե նա կար ևոր առն չութ յու նը՝ հա յոց ճա կա տագ րի 
և  հայ բա նաս տեղ ծութ յան դրա մա տիկ ու ան խախտ շաղ կապ վա-
ծութ յու նը: 
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ԳԼՈՒԽ 3
ՏԵՐՅԱՆԱԿԱՆ ՏԱՐԱԲՆՈՒՅԹ ԱՂԵՐՍՆԵՐ 

1918-1921 ԹԹ․ Ե․ ՉԱՐԵՆՑԻ 
ՍՏԵՂԾԱԳՈՐԾՈՒԹՅԱՆ ՄԵՋ

Ե ղի շե  Չա րեն ցի ստեղ ծա գոր ծութ յան երկ րորդ շրջա նը հատ-
կանշ վում է հա կա սութ յուն նե րով և  զիգ զագ նե րով:  Հա յաս տա նի 
քա ղա քա կան կյան քի բար դութ յուն նե րը, ազ գա յին ող բեր գութ-
յու նից դե պի հե ղա փո խութ յուն ձգվող խո չըն դոտ նե րով լի ու ղին 
ի րենց կնիքն են դնում բա նաս տեղ ծի գա ղա փա րա կան և  գե-
ղար վես տա կան ո րո նում նե րի վրա:  Հե ղա փո խա կան բո ցա շունչ 
պոեմ նե րից մինչև հայ կա կան մեծ ցա վի նոր է ջե րը («Ող ջա կիզ վող 
կրակ», « Մահ վան տե սիլ»), մինչև քնա րա կան խո րունկ բա ցա-
հայ տում ներ, փո ղո ցա յին-խեղ կա տա կա յին եր գեր ու սեն յա կա յին 
մեղմ խոս տո վա նութ յուն ներ․ այս պի սին է այդ տա րի նե րի չա րենց-
յան տե ղա շար ժե րի ոչ լրիվ պատ կե րը: 

 Տա րու բե րում նե րի և  նոր հայտ նութ յուն նե րի ըն թաց քում Ե․ 
 Չա րեն ցը ձեռք է մեկ նում գրա կան նոր ա կունք նե րի և  ազ դակ նե-
րի: Ու շագ րավ են հատ կա պես հե ղա փո խա կան-ռո ման տի կա կան 
շնչի ստեղ ծա գոր ծա կան յու րա ցում նե րը, ե րա զա յին տե սիլ նե րից 
հե տո՝ մահ վան տե սի լի մտա ծո ղութ յան (մաս նա վո րա պես  Սիա-
ման թո յի), սի րեր գութ յան նոր ո ճե րի՝ «գա լանտ եր գե րի» և  միջ նա-
դար յան հայ քնա րեր գութ յան, հատ կա պես  Սա յաթ- Նո վա յի հետ-
քե րը:

Ա ռա ջին շրջա նից սկզբնա վոր ված գրա կան բազ մա զան առն-
չութ յուն նե րը հարս տա նում են, և  այ նու հետև միշտ, ընդ հուպ 
մինչև կյան քի վեր ջին օ րե րը գրա կան կա պե րը, աղբ յուր նե րի 
վկա յա կո չում ներն ու ո ճա վո րում նե րը, ա վան դույ թի ան թա քույց 
ստեղ ծա գոր ծա կան յու րա ցու մը դառ նում են Ե ղի շե  Չա րեն ցի գե-
ղար վես տա կան մտա ծո ղութ յան էա կան բա ղադ րիչ նե րը:

Երկ րորդ շրջա նում ևս Վ․  Տեր յա նի բա նաս տեղ ծա կան աշ-
խար հը շա րու նա կում է մաս նակ ցել Ե․  Չա րեն ցի տա ղան դի զար-
գաց մա նը:  Տեր յա նա կան առն չութ յուն ներն այդ տա րի նե րին կրում 
են բա նաս տեղ ծի ու ղու պատ մա կան հա կա սութ յուն նե րի կնի քը: 
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Դ րանց գլխա վոր հատ կա նիշն այս շրջա նում սկզբունք նե րի ու 
ձևե րի բազմազանություննէ, թե մա տիկ և  ո ճա կան ընդգր կում-
նե րի տա րա սե ռութ յու նը: 

Վ․  Տեր յա նի հետ Ե․  Չա րեն ցի ու նե ցած առն չութ յուն նե րի 
պատ մութ յան երկ րորդ շրջա նում ևս, ինչ պես ա ռա ջի նում, գա-
ղա փա րա կան և  գե ղա գի տա կան հա րա զա տութ յու նը, բնագ րա-
յին ա ռան ձին հա մընկ նում նե րը գտնվում են ստեղ ծա գոր ծա կան 
փոր ձի խոր քում, չեն են թարկ վում բնագրայինինքնագիտակ
ցության:

 Ժա մա նա կագ րա կան հա ջոր դա կա նութ յամբ նոր առն չութ-
յուն նե րից ա ռա ջի նը Ե․  Չա րեն ցի հեղափոխականպոեզիայի՝
Վ․  Տեր յա նի եր կե րի հետ ու նե ցած կապն է: 

 Հայտ նի է, որ վաղ ո րո նում նե րից դե պի հե ղա փո խա կան 
պոեմ նե րը տա նող անց ման շրջա նի ար տա հայ տութ յուն է «Ող
ջակիզվողկրակ» շարքը: Գր ված լի նե լով նույն շրջա նի տար-
բեր տա րի նե րի կամ ա միս նե րի՝ այդ շար քի « Վե րա դարձ» և 
«Ա ռա վոտ» բա ժին նե րը ար տա հայ տում են 1918-1920 թթ․  չա-
րենց յան պոե տի կա յի բար դութ յուն նե րը: Այդ պատ ճա ռով էլ սխալ 
է  «Ի րի կու նը» են թա շար քը դի տել որ պես «պոե տա կան տակ տի-
կա», որ պես վեճ անց յալ շրջա նի եր կե րի հետ42: Այդ պես մտա ծե լը 
նշա նա կում է տուրք տալ այն մտայ նութ յա նը, թե 1917-ից հե տո Ե․ 
 Չա րեն ցը ուղ ղագ ծո րեն և  հեշտ ան ցել է սահ մա նա գի ծը:

«Ող ջա կիզ վող կրա կի» ծա գում նա բա նութ յու նը պետք է կա-
պել ժա մա նա կի ի րա կա նութ յան հետ:  Միան գա մայն սխալ է այն 
կար ծի քը, թե շար քը գրված է « Տեր յա նի հոկ տեմ բեր յան եր գե րի 
ա վանդ նե րով․․․»43: Գ րա կան ազ դե ցութ յան գո յութ յան նախ նա-
կան պայ մանն այն է, որ որ պես սկզբնաղբ յուր մատ նանշ վող եր կը 
պետք է մտնի յու րաց նող հե ղի նա կի ըն թեր ցա նութ յան շրջա նա-
կը44: Ե․  Չա րեն ցը նշված տա րի նե րին չէր կա րող ծա նոթ լի նել Վ․ 
 Տեր յա նի «հոկ տեմ բեր յան եր գե րին» (ընդ ո րում, այս ան վա նու մը 

42 Տե՛ս Սալախյան Հ․, Ժամանակիդ շունչը դարձիր, Եր․, «Հայաստան» հրատ․, 
1967, էջ 29:

43 Բաբայան Ա․, Չարենցը և Հոկտեմբերը, Եր․, «Հայաստան» հրատ․, 1967, 
էջ 28:

44 Տե՛ս Бушмин А. С., Преемственность в развитии литературы, Ленинград, 
«Художественная литература», 1978, с. 155.
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տվել է ոչ թե Վ․  Տեր յանն ին քը, այլ ու սում նա սի րող նե րը): Դ րանք 
ա ռա ջին ան գամ տպագր վել են 1925 թ․՝ «Եր կե րի ժո ղո վա ծո ւի»  
4-րդ  հա տո րում: Ա հա թե ին չու գործ ու նենք ոչ թե ծագումնա
բանականկապի(ազ դե ցութ յան), այլ տիպաբանականընդ
հանրությանհետ:

«Ող ջա կիզ վող կրա կը» քնա րա կան սյու ժեի բաղ կա ցու ցիչ մա-
սե րով հի շեց նում է հո գե կան տա տա նում նե րից, մե նութ յան ու 
տրտմութ յան տրա մադ րութ յուն նե րից լու սա վոր, կեն սա հաս տատ 
ո գուն վե րա դառ նա լու տեր յա նա կան ե ռաս տի ճան կա ռուց ված քը: 
Այս ի մաս տով խիստ նշա նա կա լից է են թա շար քե րի վեր նա գիր-
բա ռա պատ կեր նե րի ընտ րութ յու նը: «Ի րի կու նը» մթնշա ղա յին 
ա նուրջ նե րի, մայ րա մու տի ու ե րե կո յի՝ Վ․  Տեր յա նին խիստ բնո-
րոշ պատ կեր-զգա ցո ղութ յուն նե րի երկ վոր յակն է: « Վե րա դար ձը» 
բա ռա ցի հա մընկ նում է տեր յա նա կան հա մա նուն շար քի վեր նագ-
րին: Իսկ «Ա ռա վո տը» հա րա զա տա նում է ար շա լույ սի և  ար ևա-
ծա գի տեր յա նա կան պայ ծառ պատ կեր նե րին․ Վ․  Տեր յա նը ու նի 
նաև հենց «Ա ռա վոտ» վեր նագ րով բա նաս տեղ ծութ յուն:

Ար տա քին այս նմա նութ յուն նե րի տակ թաքն ված է եր կու բա-
նաս տեղծ նե րի աշ խարհզ գա ցո ղութ յան հա րա զա տութ յու նը: Ե․ 
 Չա րեն ցի շար քում սկզբից մինչև վերջ անց նում է այ րու մի հո գե-
կան գոր ծո ղութ յու նը: «Կ րա կի» «ող ջա կե զը» տվյալ դեպ քում ար-
տա հայ տում է նաև  Հա յաս տան երկ րի ճա կա տա գի րը՝ ազ գա յին 
տան ջան քի, այր ման և  հառ նու մի բա ղադ րա մա սե րով:  Հայ րե նի-
քի ցա վով այր վող հո գու պատ կե րը տևա կա նո րեն հա տուկ է ե ղել 
նաև Վ․  Տեր յա նին: 1914 թ․  դեկ տեմ բե րին Ն վարդ  Թու ման յա նին 
հղած նա մա կում բա նաս տեղ ծը գրում է․ « Դուք եր ևա կա յել չեք 
կա րող, թե ինչ պես է անց նում իմ կյան քը․ ոչ թե անց նում է, այլ 
այր վում մի ներ քին դառն կրա կով, և  ես ան զոր եմ այդ կրա կի դեմ 
և  ա նօգ նա կան։ Եվ ես եր բեմն մտա ծում եմ, որ դա ու նի իր խո րին 
ու վսեմ ի մաս տը։  Չէ՞ որ այդ պես, իմ հո գու նման, այր վում է և  իմ 
եր կի րը, «իմ  Նաի րին» –  գու ցե դրա հա մար է այր վում և  իմ հո գին, 
ո րով հետև իմ հո գու մեջ «նաիր յան չքնաղ հո գին» է այր վում» (ՎՏ, 
4, 176):

Այս զգա ցո ղութ յու նից Վ․  Տեր յա նի բա նաս տեղ ծութ յուն է 
մտնում «ողջակիզվողսիրտ» փո խա բե րութ յու նը, ո րը բա ռա ցիո-
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րեն նույ նութ յամբ մեծ տեղ ու նի նաև Ե․  Չա րեն ցի պոե զիա յում 
(հի շենք « Հար դա գո ղի ճամ փորդ նե րի» այս տո ղը․ « Վառվեց,վառ
վեցողջակիզվողսիրտըմեր»): Ա հա մի նմուշ Վ․  Տեր յա նից․

Ումենությանմութծոցում
Սիրտս՝ողջակեզ,
Սրբումեմեսայնբոցում,
Որանհայտէձեզ(ՎՏ,1,271):

Ն շենք  Չա րեն ցի «Ող ջա կիզ վող կրա կի» հա ման ման բազ մա-
թիվ պատ կեր նե րից մե կը․

Հո՜ւրէդարձելուկրակքոժպիտըհեզ–
Քե՜զեմնետումեսնորիցսիրտսողջակեզ:

Թողբորբոքվի՜,թողվառվի՜կրակուն–
Քոարնաշաղ,քոկարմիրկրակում(ԵՉ,1,129):

 Բա նաս տեղ ծի դառ նա ցած ու այր վող սրտի ող բեր գութ յան 
ա կուն քը Վ․  Տեր յա նի և Ե․  Չա րեն ցի հա մար հայ րե նի երկ րի ա նափ 
վիշտն է: Այն կանգ նում է եր ջան կութ յան ու ե րա զի ճա նա պար հին՝ 
մա րե լով եր գի բո սոր շուն չը: Այս զգա ցո ղութ յան հա սա րա կա կան 
հիմքն այն է, որ ազ գա յին մեծ ող բեր գութ յու նը մի ո րոշ ըն թացք 
խո չըն դո տում է բա նաս տեղ ծին դե պի հա մա մարդ կա յին հա րութ-
յուն տա նող ու ղին: Ա հա «սիրտ-եր կիր» զու գա հե ռը եր կու բա նաս-
տեղծ նե րի գոր ծե րում․

ՎահանՏերյան
Սի՛րտիմանքուն,մրրկուն,
Սի՛րտանարգված,սիրտհրակեզ,
Իմերկրիպես,իմերկրիպեսհավետնըկուն…(ՎՏ,2,57):

ԵղիշեՉարենց
Ինչպեսերկիրսանսփոփ,ինչպեսերկիրսբախտազուրկ,
Ինչպեսերկիրսավերակուարնաներկ–
Մխումէսիրտսհիմաորբ,մխումէսիրտսբախտազուրկ,
Մխումէսիրտս՝ավերակուարնաներկ...(ԵՉ,1,167):
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Եվ ինչ պես շատ այլ դեպ քե րում, նյու թի ընդ հան րութ յու նը 
ծնել է նաև կրկնվող բա ռա պատ կեր ներ, օ րի նակ՝ երկ րի «արյու
նաներկ» մակ դի րը (Ե․  Չա րեն ցի մոտ՝ «արնաներկ»):  Սե փա կան 
սիր տը և  եր կի րը բնո րո շե լու հա մար եր կու բա նաս տեղծ ներն էլ 
օգ տա գոր ծել են  «բորբ»«որբ» հան գա պատ կե րը: Վ․  Տեր յա նի իր 
նաիր յան սրտի մա սին ա սում է․

Ոսկեթևերուներնա,
Ուներբոցերբորբ,
Արյունաներկէհիմա
Ուերկրիսպեսորբ(ՎՏ,2,63)։

 Նույն բա ռա զույ գը Ե․  Չա րեն ցը օգ տա գոր ծում է որ պես ներ-
քին հանգ․ «Ախ,սի՜րտսիմ՝բո՜րբուանսփոփ,–երկի՜րիմ՝ո՜րբ
ուանուրախ...»:

Ս խալ եզ րա կա ցութ յան չհան գե լու հա մար նո րից հի շենք 
սկզբում աս վա ծը: Ե․  Չա րեն ցը հաս տատ չէր կար դա ցել Վ․  Տեր յա-
նի «հոկ տեմ բեր յան եր գե րը»:

 Ժո ղովր դի զա վակ եր կու մեծ բա նաս տեղծ նե րը սրտի և  երկ րի 
ող ջա կիզ ման ող բեր գութ յու նից կան խա տե սե ցին հա ման ման հե-
ռան կար ներ: Այ րու մից ու ող ջա կի զու մից  Հա յաս տան եր կի րը պի-
տի ել նի մաք րա գործ ված և թրծ ված:  Մե ռե լո ցի հա սած ազ գա յին 
գո յութ յու նը պի տի վե րա փոխ վի պայ ծառ  Հա րութ յան: « Մի՛ խառ-
նեք մեզ ձեր վայ րի, ար ջի ցե ղե րին» բա նաս տեղ ծութ յան մեջ Վ․ 
 Տեր յա նը  Հա յաս տա նին ա սում է․

Որպեսփյունիկկրակիցկելնես,կելնեսնոր
Գեղեցկությամբուփառքովվառուլուսավոր(ՎՏ,2,72):

Ե․  Չա րեն ցի «Ող ջա կիզ վող կրա կում» նույն պես հայ րե նի երկ-
րի մահ վան և  խա չե լութ յան է լե գիա կան հյուս ված քի մեջ ա մուր 
նստվածք է տա լիս հառ նու մի լե գեն դը․

Վառիրերկիրսքոդեմ–միկարմիրկանթեղ,
Նետիրժպիտդվերջինիմավե՜րերկրին․
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Տո՛ւրերգերիննրամառ,վերքերինանշեղ,
Կարմիրժպիտըքոսուրբ,քո՛ւյրիմ,Սո՛մա,կի՜ն․․․(ԵՉ,1,169):

Այս զգա ցու մը վե րա ճում է ներք նա տես հզոր հա վա տի․

Տեսնումեմ–մինո՜րերկիր
Բացվումէիմդեմքիչքիչ․․․(ԵՉ,1,171):

Անձ նա կան եր ջան կութ յան պատ մութ յու նը տե ղադ րե լով 
հայ րե նի քի քնա րա կան մեկ նա բա նութ յան մեջ՝ Վ․  Տեր յա նը և Ե․ 
 Չա րեն ցը միա նում են նաև հա րութ յան ու վե րած նութ յան ճա-
նա պար հի ընտ րութ յամբ: Այդ ճա նա պար հը ռու սա կան հե ղա փո-
խութ յունն է:

 Պատ մա կան հան գա մանք նե րի բե րու մով  Վա հան  Տեր յա նի և 
Ե ղի շե  Չա րեն ցի կյան քի ու ղի նե րը շու տով հատ վե ցին մի կար ևոր 
հան գույ ցում:  Նույն 1918 թ․, երբ Ե․  Չա րեն ցը Հ յու սի սա յին  Կով կա-
սում՝  Ցա րի ցի նում, մաս նակ ցում էր հե ղա փո խա կան մար տե րին, 
Վ․  Տեր յա նը նույն տա րած քում վա րում էր կու սակ ցա կան-հե ղա-
փո խա կան կար ևոր գոր ծու նեութ յուն: Այդ մա սին գրում է  Սա քո 
 Սու քիաս յա նը «Վ․  Տեր յա նը Աստ րա խա նում և Հ յու սի սա յին  Կով-
կա սում (1918 թ․)» հոդ վա ծում45:  Կեն սագ րա կան այս զու գա դի-
պութ յու նը ար տա հայ տում էր եր կու բա նաս տեղծ նե րի գա ղա փա-
րա կան ուղղ վա ծութ յան նույ նութ յու նը:  Փաս տե րի պա տա հա կան 
հա մընկն ման հետ ևում թաքն ված է ժո ղովր դի պատ մա կան ճա-
կա տագ րի տրա մա բա նութ յու նը:

 Հայտ նի է, որ Վ․  Տեր յա նի նշված գոր ծի հիմ նա կան նպա տակ-
նե րից մե կը Հ յու սի սա յին  Կով կա սում ծվա րած հայ գաղ թա կան-
նե րի օգ նութ յան հարցն էր: Ի դեպ, նրանց մեջ էին նաև Ե․  Չա-
րեն ցը և  իր հա րա զատ նե րը: Ոգ ևո րութ յամբ միա նա լով հե ղա փո-
խութ յա նը՝ Վ․  Տեր յա նը նոր, կար միր  Ռու սաս տա նի օգ նութ յունն 
էր բե րում իր դժբախտ ու տան ջա հար ժո ղովր դին: Իսկ նույն այդ 
ժո ղովր դի կրտսեր զա վա կը՝ Ե ղի շե  Չա րեն ցը, ճա կա տագ րա կան 

45 Տե՛ս Սուքիասյան Ս․, Էջեր Վահան Տերյանի կյանքից, Եր․, Հայպետհրատ, 
1959, էջ 109-129:
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պա հին մղվեց դե պի հյու սիս՝ ազ գա յին կա ցութ յունն ու անձ նա-
կան բախ տը ող ջա կի զե լու հե ղա փո խութ յան հրդեհ նե րում:

Ա վե լի բարդ է  Հոկտեմբերյանհեղափոխությանշրջանի
Վ․ՏերյանիևԵ․Չարենցիպոեզիայի հա մե մա տութ յու նը:

 Վա հան  Տեր յա նի «հոկ տեմ բեր յան եր գե րը» և Ե ղի շե  Չա րեն ցի 
հե ղա փո խա կան պոեմ նե րը նույն տե ղը չու նեն բա նաս տեղծ նե րի 
ժա ռան գութ յան մեջ: Վ․  Տեր յա նի գոր ծե րը փաս տո րեն եզ րա փա-
կում են նրա ստեղ ծա գոր ծա կան ու ղին, չեն են թարկ վել հե ղի նա-
կա յին հրա տա րա կութ յան և  չու նեն ար վես տի այն կա տա րե լութ-
յու նը, որ ու նեն նրա մյուս բա նաս տեղ ծութ յուն նե րը: Այ նինչ Ե․  Չա-
րեն ցի հա մար հե ղա փո խա կան պոեմ նե րը ստեղ ծա գոր ծա կան 
նոր սկիզբ են: Դ րանց մեջ ժա մա նա կի գա ղա փար նե րը և  ո գին 
ար տա հայտ վել են խոր և ճշ մա րիտ ձևով: 

Ընդ հան րաց նե լով Վ․  Տեր յա նի ամ բողջ քա ղա քա ցիա կան 
քնա րեր գութ յան փոր ձը՝ նրա «հոկ տեմ բեր յան եր գե րը» ար-
տա հայ տում են մի գլխա վոր հու զապ րում՝ հեղափոխության
կանխազգացումն ու ողջունումը:Իսկ Ե․  Չա րեն ցի « Սո մա» 
և «Ամ բոխ նե րը խե լա գար ված» պոեմ նե րը ար տա հայ տում էին 
հայ հե ղա փո խա կան պոե զիա յի նոր ո րա կը՝ հեղափոխության
ծնունդնուհաղթարշավը: Հետ ևա բար Վ․  Տեր յա նի և Ե․  Չա-
րեն ցի հե ղա փո խա կան գոր ծե րը գտնվում են ոչ թե զու գա հե ռի, 
այլ պատմականհաջորդականությանհա րա բե րութ յան մեջ: 
Այդ մա սին գրա կա նա գետ  Սի մեոն  Հա կոբ յա նը գրում է․ «Իր ե րա-
զա կան ոգ ևո րութ յան մեջ  Վա հան  Տեր յան ուխ տեց՝ վառելերգե
րըորպեսդրոշակևմեռնելորպեսհերոսնէմեռնում:

Ե ղի շե  Չա րենց իր ի րա կան ոգ ևո րութ յան մեջ եր գե րը վա ռեց 
և կ յան քով լե ցուն՝ եր գեց այդ հե րոս նե րի դյու ցազ նա վե պը»46:

Այս քա նով հան դերձ՝ նշա նա կա լից են պատ մա կան հիմ քե րի 
նույ նութ յու նից բխող ստեղ ծա գոր ծա կան մի քա նի ընդ հան րութ-
յուն ներ:

Ե՛վ Վ․  Տեր յա նի «հոկ տեմ բեր յան եր գե րը», և՛ չա րենց յան 
նշված պոեմ նե րը գրված են հեղափոխական ռոմանտիզմի
մե թո դով: Եր կու սի հա մար էլ հե ղա փո խութ յու նը մեծ կրքե րի, աշ-
խար հա սա սան բա խում նե րի և հր դեհ նե րի ժա մա նակ է: Եր կու սի 

46 Հակոբյան Ս․, Եղիշե Չարենց, Վիեննա, 1924, էջ 39:



68

ՍԵՅՐԱՆ ԳՐԻԳՈՐՅԱՆ

հա մար էլ հե ղա փո խութ յու նը ծնում է մարդ կա յին հո գու ան նա-
խըն թաց թռիչք:

Ընդ հան րութ յուն ներ են նկատ վում նաև պատ կե րա վոր ման և  
ո ճի տի րույթ նե րում:  Ժա մա նա կի հզոր շար ժու մը ներ կա յաց վում 
է կրակ նե րի, հրդեհ նե րի, կար մի րի պատ կե րա յին ընտ րութ յամբ: 
 Հե ղա փո խութ յան եր գը ինչ պես ռուս, այն պես էլ հայ գրա կա նութ-
յան մեջ նշա նա վոր վեց նաև կրո նա կան-դի ցա բա նա կան միա վոր-
նե րի կի րա ռութ յամբ: Վ․  Տեր յա նի գոր ծե րում շատ են հան դի պում 
այդ պի սի բա ռեր և  ար տա հայ տութ յուն ներ՝ խաչ, խա չա կիր, մար-
տի րոս, դա տաս տա նի օր, մար գա րե և  այլն:  Նույ նիսկ հե ղա փո-
խութ յան գա լուս տը ներ կա յա նում է որ պես բա նաս տեղ ծի հո գու 
հա րութ յուն․

Հարյավհավետ,հարյավհոգինիմորբ
Մահանըմանքնից,քնիցանարգ․․․(ՎՏ,2,124)

 Հե տաքր քիր է, որ Ե․  Չա րեն ցը նույն պես հե ղա փո խութ յան եր-
գը տե ղա փո խեց դի ցա բա նա կան պատ կեր նե րի աշ խար հը:  Նա 
հե ղա փո խութ յան գա լուս տը դի տում է հին հնդկա կան աստ վա-
ծութ յան՝  Սո մա յի և կ րո նա կան-պաշ տա մուն քա յին ծե սե րի շրջա-
նա կում:  Հա վա նա բար սա նկա տի ու ներ Հ․  Սուր խաթ յա նը։  Նա 
ժա մա նա կին գրա խո սել էր նոր լույս տե սած « Սո մա» պոե մը, բայց 
չէր անդ րա դար ձել ա վան դույթ նե րի հար ցին։ Իսկ ա հա մեկ տաս-
նամ յակ անց տպագ րած «Ե ղի շե  Չա րենց» ու սում նա սի րութ յան 
մեջ նրա հղա ցու մը ակ նար կա բար կա պում էր սիմ վո լիզ մի և Վ․ 
 Տեր յա նի հետ․ « Սո ման վերց ված է իբրև ա զա տութ յան սիմ վոլ, 
բայց ա նո րոշ է  Չա րեն ցի վերց րած սիմ վո լը․ նա տա կա վին պա-
րուր ված է տեր յա նա կան սիմ վո լիս տա կան պոե զիա յի մշու շով ու 
ռո ման տիկ ա նո րո շութ յամբ»47։

« Սո մա» պոե մը Վ․  Տեր յա նի հետ ա ղեղ է գծում նաև հե ղա-
փո խութ յան և կ նոջ պատ կեր նե րի միա ձուլ մամբ:  Սա ևս  դի ցա-
բա նա կան ո ճի ար տա հայ տութ յուն է:  Սո ցիա լա կան եր ևույ թը 
ներ կա յա նում է որ պես սի րո և  պաշ տա մուն քի ա ռար կա:  Վա հան 
 Տեր յա նը իր հե րո սին զգու շաց նում է․

47 Սուրխաթյան Հ․, Հետհոկտեմբերյան հայ գրականություն, էջ 107:
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Արևավորիմպատանի,կարմիրէքոհարսնացուն․․․(ՎՏ,2,122)

 Հա ման ման մտա ծո ղութ յան արդ յունք են « Սո ման»՝ աստ վա-
ծու հու հե ղա փո խա կան պաշ տա մուն քով, և «Ող ջա կիզ վող կրա-
կի» բրոն զե քույրն ու բրոն զե հարսը:

 Պատ կե րա վոր ման դի ցա բա նա կան շեր տե րի մեջ խիստ նշա-
նա կա լից է եր կու բա նաս տեղծ նե րի գոր ծե րում առ կա խա չե լութ-
յան, զո հա բե րու մի պատ կե րը:  Գող գո թա յի, խա չի, կա խա ղա նի, 
ինչ պես նաև խա րույ կի ու տան ջան քի պատ կեր նե րը մեծ տեղ 
ու նեն Վ․  Տեր յա նի պոե զիա յում, մաս նա վո րա պես «Փ շե պսակ» 
շար քում և  այս պես կոչ ված «հոկ տեմ բեր յան եր գե րում»:  Հայ հին 
գրա կա նութ յու նից ժա ռան գած սրբա խո սութ յան, հատ կա պես 
վկա յա բա նութ յան ժան րի ո ճա կան մի ջոց նե րով Վ․  Տեր յա նին ո րո-
շա կիո րեն հա րա զատ են Ե․  Չա րեն ցի ա վե լի ուշ գրած մի քա նի 
եր կեր, մաս նա վո րա պես 1920 թվա կա նի « Մահ վան տե սի լը»: Այդ 
մա սին կխո սենք ա վե լի ուշ:

 Հի մա բե րենք անձ նա զո հութ յան պատ կե րի մե կա կան բնո րոշ 
օ րի նակ եր կու հե ղի նակ նե րի հե ղա փո խա կան պոե զիա յում: Վ․ 
 Տեր յա նը գրել է․

Դումարգարեպիտիլինես,խաչակիրևմարտիրոս,
Խարույկուխաչպիտիելնես–ոչիբրստրուկ՝այլհերոս․․․(ՎՏ,2,54)

 Գուր գեն  Մա հա րին « Չա րենց-նա մե» հու շագ րութ յան հա մար 
որ պես չորս տո ղա նոց տուն բնա բան է դրել այս տո ղե րը և  ա վե-
լաց րել․ «նրա սի րած քա ռա տո ղը»48: Ե․  Չա րեն ցի այդ սի րո ա կուն-
քը գե ղա գի տա կան խոր հա րա զա տութ յունն է, որ դրսևոր վել է 
նաև «Ամբոխներըխելագարված»պոեմում՝ եր գող զին վո րի 
խոս քում․

Բայցանվհատկռվումենքմենք,ումահը`սեգ,ժպտումէմեզ–
Շատերս,ախ,պիտիզոհենքսրտերըմերկարոտակեզ(ԵՉ,2,86):

Առ հա սա րակ պոե մի գե ղար վես տա կան կա ռույ ցում ու շադ-
րութ յուն են գրա վում Վ․  Տեր յա նի քա ղա քա ցիա կան պոե զիա յին 

48 Մահարի Գ․, Չարենց-նամե, Եր․, «Հայաստան» հրատ․, 1968, էջ 3:



70

ՍԵՅՐԱՆ ԳՐԻԳՈՐՅԱՆ

հա րա զատ մի շարք միա վոր ներ, ո րոնց առ կա յութ յու նը բա ցատր-
վում է մա սամբ ժա ռան գոր դութ յան, մա սամբ էլ տի պա բա նա կան 
ընդ հան րութ յան օ րի նա չա փութ յուն նե րով: Գ րա կա նա գետ նե րը 
(մաս նա վո րա պես՝ Ս․ Ա ղա բաբ յա նը) նշել են պոե մը բա ցող «ող
ջույն»-նե րի և Վ․  Տեր յա նի «Հ րա ժեշ տի գա զե լի» «մնասբարով»-
նե րի հա կադ րութ յու նը: Ա ռա ջինն այդ ա րել է Հ․  Սուր խաթ յա նը, 
որ « Սո մա յից» բա ցի՝ տեր յա նա կան շերտ էր տես նում նաև «Ամ-
բոխ նե րը խե լա գար ված» պոե մում․ «Այս պոեմն էլ գրե լիս  Չա րեն-
ցը գոր ծա ծել է տեր յա նա կան շատ ար տա հայ տութ յուն ներ, բայց 
տվել է նրանց այլ բո վան դա կութ յուն, այլ շունչ։  Պոե մի հենց ա ռա-
ջին տո ղե րը հի շեց նում են  Տեր յա նի «Հ րա ժեշ տի գա զե լը», բայց 
այն տար բե րութ յամբ, որ մինչ դեռ ա ռա ջի նը՝  Տեր յա նը, հրա ժեշտ 
է տա լիս «կյան քին ու ար ևին», երկ րոր դը՝  Չա րեն ցը, ող ջույն է ու-
ղար կում հա նուն հե ղա փո խութ յան «ող ջա կիզ վող հո գի նե րին»։ 
Բ նո րոշ է և  սիմ վո լիկ՝ մե կի ա նէա ցու մը, մյու սի բարձ րա ցու մը»49։ 

 Սա կայն ա վե լի ընդգծ ված է ժա մա նա կի հավաքականհերո
սիև ն րան հղված պատ գա մա խո սա կան կո չի գե ղար վես տա կան 
ընդ հան րութ յու նը: «Ամ բոխ նե րին» հաս ցեագր ված «ող ջույն նե րը» 
հա րա զատ են ի՛ր հա վա քա կան հե րո սին՝ դե մոկ րա տիա յին ուղղ-
ված տեր յա նա կան պատ գա մին․

Ե՛լ,դեմոկրատիա,
Խորուխնդունաղմկիրամենկողմ,
Դուրսթափվիրմութխուցերից
Եվորոտաորպեսհողմ․․․(ՎՏ,2,126)

Ակն հայտ է նաև հե ղա փո խութ յան հե րո սի բնու թագր ման 
նմա նութ յու նը:  Հո գե կան հզոր վե րել քը բնու թագ րե լու հա մար Վ․ 
 Տեր յա նը բազ միցս օգ տա գոր ծել է «խենթ»բա ռը: Ք նա րա կան հե-
րո սին պատ կե րագ րող այդ մակ դի րը մուտք է գոր ծում նաև նրա 
քա ղա քա ցիա կան պոե զիա: Այս պես՝ «Արթ նա ցում» բա նաս տեղ-
ծութ յան մեջ տրվում է «խենթմարտիրոսներ» բնո րո շու մը, իսկ 
հո գու հա րութ յան մի պատ կե րում բա ռը ստա նում է այս պի սի դեր․

49 Սուրխաթյան Հ․, Հետհոկտեմբերյան հայ գրականություն, էջ 109-110:
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Հարյավհոգինիմորբ,
Հավետհարյավ
Ցնծունուխենթ,որպես
Մրրկահավ(ՎՏ,2,123)։

Ե․  Չա րեն ցի պոե մի հե րոս նե րի «խելագարված» բնո րո շու մը 
Վ․  Տեր յա նի «խենթի» նման կոչ ված է ար տա հայ տե լու հե ղա փո-
խութ յան փո թոր կա լի շար ժու մը, հո գու ռո ման տի կա կան թռիչ քը: 
 Բա ցառ ված չէ նաև, որ եր կու բա նաս տեղծ նե րը պատ կե րը ձևա-
կեր պե լիս նկա տի են ու նե ցել ընդ հա նուր աղբ յուր՝  Մաք սիմ  Գոր-
կու «խենթ-խե լառ նե րի» եր գը:  Գոր կին հա վա սա րա պես սի րե լի 
գրող էր հայ եր կու բա նաս տեղծ նե րի հա մար:  Խո սուն է նաև այն 
փաս տը, որ 1930-ա կան թթ․ գ ռե հիկ-սո ցիո լո գիա կան քննա դա-
տութ յու նը հե ղա փո խա կան պոե զիա յի տա րե րայ նութ յան կեղծ 
տե սութ յան մեջ հա մա րում էր, որ հայ գրա կա նութ յան մեջ այդ եր-
ևույ թի ա մե նաբ նո րոշ ներ կա յա ցու ցիչ նե րը հենց  Վա հան  Տեր յա նը 
և Ե ղի շե  Չա րենցն են:

«Ամ բոխ նե րը խե լա գար ված» պոե մում հին աշ խար հի խորհր-
դա նի շը կա պի տա լիս տա կան մռայլ, դա ժան քա ղաքն է:  Վեր ջի-
նիս նկա րագ րութ յու նը մռայլ գույ նե րով, գա զա նա յին ու սպա նիչ 
էութ յամբ հի շեց նում է Վ․  Տեր յա նի՝ քա ղա քը պսա կա զեր ծող մի 
քա նի բա նաս տեղ ծութ յուն ներ՝ « Քա ղաք», « Պե տեր բուրգ» և  այլն: 
 Պոե մը Վ․  Տեր յա նին հա րա զա տա նում է նաև հա վա քա կան հե րո-
սի կոչ ման և  գոր ծո ղութ յուն նե րի պատ կեր մամբ: Ն րա նպա տա կը 
ա պա կան ված աշ խար հի ա վե րումն է, քան դու մը:  Հի շենք տեր յա-
նա կան այս տո ղե րը․

Ջարդեցե՛քանդուլ,անգութ,անխնա,
Ջնջեցեքաշխարհնապականուհին,
Թողքարըվըրաչըմնա,
Ողջըմատնեցեքհըրինումահին:
Եվկործանեցեքբանտերըվերջին,
Փշրեցեքվերջինշղթաներըպիրկ,
Որկաշկանդելենմերմիտքնուհոգին
Որպեսփոթորիկ,իջե՛քավերիչ
Եվխորտակեցեքաշխարհնայսզազիր,
Փոշիդարձըրեքայստեղամենինչ(ՎՏ,2,127):
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Ա հա և Ե․  Չա րեն ցի խոս քը․

Քանդե՜նպիտիուավերեն,տեղըփոշի՜պիտիփռեն–
Հազարամյաքաղաքըայդքանդենպիտիուավերեն(ԵՉ,2,93)։

«Ամ բոխ նե րը խե լա գար ված» պոե մի հյուս ված քում կա րե լի է 
ցույց տալ կա ռուց ված քա յին ևս  մեկ հա րա զա տութ յուն:  Մայ րա-
մու տի ցա վե րի և  ա ռա վո տի տեն դա գին սպաս ման, մե նութ յան ու 
տան ջան քի բան տից դե պի ար ևը ձգվող ու ղին ա սես ամ բող ջաց-
նում է Վ․  Տեր յա նի քնա րեր գութ յան գե ղա գի տա կան հանգր վան-
նե րը:

 Տեր յա նի քա ղա քա ցիա կան պոե զիա յի և  Չա րեն ցի հե ղա փո-
խա կան պոեմ նե րի հա մե մա տութ յու նը պար զում է մի կար ևոր 
օ րի նա չա փութ յուն։  Գե ղար վես տա կան մտա ծո ղութ յան նշված 
բո լոր ընդ հան րութ յուն նե րը Ե․ Չա րեն ցի դեպ քում գոր ծում են մեկ 
խո շոր գրված քի մեջ, իսկ Վ․  Տեր յա նի պա րա գա յում «բաշխ ված 
են» տար բեր փոքր բա նաս տեղ ծութ յուն նե րի միջև։ Այս ի րո ղութ-
յու նը էա պես շո շա փում է եր կու բա նաս տեղծ նե րի պոե տի կա յի 
յու րա հատ կութ յուն նե րի հար ցը։ 

 Հատ կա պես հե ղա փո խութ յան շրջա նից սկսած՝ Ե․  Չա րեն ցի 
հա մար բնո րոշ է դառ նում պոեմի ժանրը։  Ժան րա յին նա խա-
սի րութ յու նը տվյալ դեպ քում կապ ված է հա սա րա կա կան նոր բո-
վան դա կութ յու նը ա ռա վել լրիվ և  բարձր ար վես տով ար տա հայ-
տե լու անհ րա ժեշ տութ յան հետ։  Կա րե լի է ա սել, որ հե ղա փո խութ-
յան թե մա յի հիմ նա կան ժան րը պոե զիա յում պոեմն է։ Այդ պես է 
նաև ու րիշ գրա կա նութ յուն նե րում։  

 Պոե մի ժան րը Ե․  Չա րեն ցի ստեղ ծա գոր ծութ յան մեջ գո յաց-
նում է մտա ծո ղութ յան այն պի սի փո փո խութ յուն ներ, ո րոնք նրան 
բա ժա նում են Վ․  Տեր յա նի քնա րեր գութ յու նից։ Ե․  Չա րեն ցը մեծ 
տեղ է հատ կաց նում է պի կա կան գոր ծո ղութ յուն նե րին ու ման րա-
մաս նե րին, անց նում է պի կա կան հե րո սի կերտ ման սկզբուն քին։ 
Այդ պի սով նա դառ նում է Վ․  Տեր յա նի ա վանդ նե րի զար գաց նո ղը, 
նրա «բնա կան շա րու նա կութ յու նը» (Հ․  Սուր խաթ յան)։ 
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 Պետք է ա սել, որ Վ․  Տեր յա նը նույն պես հա մար ժե քո րեն ըն-
կա լում էր կյան քի ռիթ մե րը։ Ե թե չխան գա րեին կեն սագ րա կան 
հան գա մանք նե րը, շատ հնա րա վոր է, որ Վ․  Տեր յա նը ևս  անց ներ 
նոր ձևե րի, ու նե նար ժան րա յին նոր զար գա ցում ներ։  Նոր բո վան-
դա կութ յա նը հա մա պա տաս խան նոր ձևե րի ստեղ ծու մը պա հան-
ջում էր ժա մա նակ, ո րո նում ներ։  Հա մե նայն դեպս, Վ․  Տեր յա նի 
պոե զիան մնում է լի րի կա յի սահ ման նե րում։ Ն րա հե ղա փո խա-
կան պոե զիան ևս  հե ղա փո խա կան լի րի կա է, մինչ դեռ Ե․  Չա րեն-
ցը անց նում է բա նաս տեղ ծա կան է պո սին։ 

1918-1920 թթ. Ե․  Չա րեն ցի պոե զիա յում նշա նա կա լից են նաև 
 Վա հան  Տեր յա նի հետ ու նե ցած քնարական մերձեցումները։ 
Ու շագ րավ է, որ հե ղա փո խա կան է պո սով ան ջատ վե լով Վ․  Տեր յա-
նից՝ Ե․  Չա րեն ցը մո տե նում է նրան փոք րիկ խոս տո վա նութ յուն-
նե րում։ 

 Վե րածն վում է թա փա ռաշր ջի կութ յան թե ման։ « Տաղ անձ նա-
կան» (1919) բա նաս տեղ ծութ յան մեջ Ե․  Չա րեն ցը ոչ միայն վե-
րար ծար ծում է «հայ րե նա կան տնից» ան ջատ վե լու դրա ման, այլև 
բնագ րա յին մեր ձե ցում նե րի է գնում Վ․  Տեր յա նի ո րո շա կի բա նաս-
տեղ ծութ յուն նե րի հետ։  Բա նաս տեղ ծութ յու նը Ե․  Չա րեն ցը եզ րա-
փա կում է «Ա սե՛ք նրան՝  Չա րենցն ա սավ – մ նաս բա րո՜վ, մնաս 
բա րո՜վ…» տո ղով (ԵՉ, 1, 298), ո րը միան գա մից եր կու միա վո րով 
ար ձա գան քում է Վ․  Տեր յա նին։ « Չա րենցն ա սավ» ա շու ղա կան 
ար տա հայտ չաձ ևը ակն հայ տո րեն հի շեց նում է « Վա հան  Տեր յանն 
ա սաց» շա րահ յու սա կան ձևը։ Այն տեղ է գտել Վ․  Տեր յա նի «Ա րած-
նե րիդ հա մար եր բեք չես ա սե լու ախ ու ափ սոս» քառ յա կում (ՎՏ, 
2, 101), որն ա ռա ջին ան գամ հրա պա րա կել է Ե․  Չա րեն ցը։ Իսկ 
վեր ջում կրկնվող «մնաս բա րո՜վ» հրա ժեշ տի խոս քը նույ նա կան է 
Վ․  Տեր յա նի «Հ րա ժեշ տի գա զել» բա նաս տեղ ծութ յան տո ղե րի վեր-
ջում քա նիցս կրկնվող «մնաս բա րով» հան գի հետ։  Բա ցի այդ՝ Ե․ 
 Չա րեն ցի տա ղի «Եվ հայ րե նի եր կին քը մով» տո ղի բա ռա պատ կե-
րը ակն հայ տո րեն կրկնում է Վ․  Տեր յա նի գա զե լի «Երկ նի մո վին» 
բա ռա կա պակ ցութ յու նը։ Ի դեպ, «Հ րա ժեշ տի գա զե լը» ա ռա ջին 
ան գամ տպագր վել է Ե․  Չա րեն ցի « Տաղ անձ նա կան» բա նաս տեղ-
ծութ յան ստեղ ծու մից եր կու տա րի ա ռաջ (« Գործ», 1917, թիվ 2)։
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 Նույն շրջա նի չա րենց յան գոր ծե րում հնչում են աշ նան մո տիվ-
նե րը («Աշ նա նա յին», «Ա շու նը դեղ նա թուխ»), ծնվում են մայ րեր-
գութ յան (« Մորս հա մար գա զել») և  հայ րե ներ գութ յան (« Մահ վան 
տե սիլ») գո հար ներ։ 

      Մի կող մից ազ դակ ներ ստա նա լով Վ․  Տեր յա նից՝ մյուս կող-
մից Ե․  Չա րեն ցը զար գաց նում է հայ մայ րեր գութ յան՝ մինչև Վ․  Տեր-
յան ձգվող ու ղին։ « Մորս հա մար գա զել» բա նաս տեղ ծութ յու նը, 
օ րի նակ, շա րու նա կում է Սմ բատ  Շա հա զի զի «Ե րա զից» սկսվող 
մայ րեր գութ յան ա վան դույ թը։  Շա րու նա կում է ոչ միայն թե մա յով, 
այլև մոր ե րա զա յին-տես լա յին կեր պա րի ստեղծ մամբ։ Դ րա նով էլ 
Ե․  Չա րեն ցի գա զե լը ձայ նակ ցում է Վ․  Տեր յա նի մայ րա կան տե սիլ-
նե րին (« Կար ծես թե դար ձել եմ ես տուն», «Այս գի շեր կրկին մայրս 
մե ռած»):  Բա ցի ար տա հայտ չա կան, պատ կե րա յին, «սյու ժե տա-
յին» ա ռան ձին ման րա մաս նե րից՝ հա րա զատ է հնչում նաև բա-
նաս տեղծ որ դու ճա կա տագ րի ընդգ ծու մը մոր տե սի լի մեջ։       

 Հայ գրա կա նութ յան մեջ դա րա վոր ճա նա պարհ ան ցած մահ-
վան տե սիլ նե րի օ րի նա կան ժա ռան գորդն է Ե․  Չա րեն ցի « Մահ-
վան տե սիլ» (1920) բա նաս տեղ ծութ յու նը։  Բայց այս տեղ էլ ան-
մի ջա կան նա խորդ նե րից մե կը Վ․  Տեր յանն է։ «Եր կիր  Նաի րի» 
շար քում հայ րե նի քի ող բեր գութ յու նը բա նաս տեղ ծին հան գեց նում 
է մահ վան գա ղա փա րին։  Հայ րե նա կան ցա վը դառ նում է անձ նա-
կան, և  տի րում է վախ ճա նի զգա ցու մը. 

Մի՞թեվերջինպոետնեմես, 
Վերջիներգիչնիմերկրի…(ՎՏ,1,249)

Ե․  Չա րեն ցի բա նաս տեղ ծութ յան մեջ նույն պես տի րա պե տող 
է այս զգա ցու մը։  Կա խա ղա նը բա նաս տեղ ծին պատ կե րա նում է 
իբրև «վեր ջին քնար»։ Ինչ պես Վ․  Տեր յա նի, այն պես էլ Ե․  Չա րեն ցի 
հայ րե ներ գութ յան գե ղա գի տա կան ի դեա լը անձ նա զո հութ յունն է։ 

ՎահանՏերյան
Կաքովշտումվեհխորհուրդ
ԵվԽաչվածինմահչկա…(ՎՏ,1,278)
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ԵղիշեՉարենց
Եվթողտեսնենի՛մաչքերիմեջկախվածի,
Իմբո՛րբերկիր,լուսապսակքոապագան(ԵՉ,1,324):

Ն շա նա կա լից է նաև Վ․  Տեր յա նի կող մից հայ պոե զիա բեր ված 
բա նաս տեղ ծա կան ձևե րի ստեղ ծա գոր ծա կան յու րա ցու մը։ 1918-
1921 թթ․ Ե․  Չա րեն ցը գրում է տասն յակ նոր շար քեր։ Հ ղա նում 
է հրա տա րա կել « Գա զել ներ» վեր նագ րով ա ռան ձին գիրք, թեև 
հրա պա րա կում է միայն ո րոշ գա զել ներ (« Մորս հա մար գա զել», 
« Գա րու նը սիրտ է հու զում –  հուր ու հրդեհ է վա ռել», « Դու իմ գար-
նան ա ռա վոտ –  ինչ պե՞ս կան չեմ քեզ հի մա», « Հի մա հի շում եմ 
բո լոր օ րերս հին ու ան ցած»)։  Նույն տա րի նե րին գրում է մի քա նի 
սո նետ ներ (« Սո նետ («Ես ինչ պե՞ս  Ձեզ չսի րեմ։– Դուք ար վեստ եք 
ու հո գի»)»,  Կար միր սո նետ») և տ րիո լետ ներ («Տ րիո լետ ներ Ար-
փի կին», «Տ րիո լետ Լ․ Բ-ին»)։  Գա զել ներն ա վե լի շատ են « Տա ղա-
րան» շար քում, տրիո լետ նե րը՝ «Է մա լե պրո ֆի լը  Ձեր» շար քում։ 

 Նույն շրջա նում բա նաս տեղ ծը դի մում է նոր կամ քիչ ծա նոթ 
ժան րա յին ձևե րի։  Բայց պարզ վում է, որ նույ նիսկ նման դեպ քե-
րում Վ․  Տեր յա նի նո րա րա րա կան պոե զիան ու նե ցել է վճռո րոշ 
ներ գոր ծութ յուն։ 

1918 թ. Ե․  Չա րեն ցը գրում է «Հատված» վեր նագ րով մի 
ստեղ ծա գոր ծութ յուն։ Այն ա ռա ջին ան գամ տպագր վել է 1922 թ․  
եր կե րի ժո ղո վա ծո ւի երկ րորդ հա տո րում։  Թե ին չու է ըն դա մե նը 
ե րե քու կես էջ գրա վող 85 տո ղա նոց այս գոր ծը հե ղի նա կը զե տե-
ղել «է պի քա կան պոեմ նե րի» հա տո րում, կա րող էր բա ցատր վել 
մո նու մեն տա լիզ մի և  է պի կա կա նութ յան այն ըմբռ նու մով, ո րի հի-
ման վրա նա նույն հա տո րում որ պես պոեմ ներ է զե տե ղել « Հատ-
վա ծին» ծա վա լով զի ջող « Վա հագն» և «Ա թիլ լա» ստեղ ծա գոր-
ծութ յուն նե րը։ Իսկ ին չո՞ւ է այն վեր նագր ված հենց « Հատ ված»։ 
Ե թե դա ինչ-որ ա նա վարտ եր կի հատ ված էր, պետք է որ ու նե-
նար բա ցա ռա կան հո լո վով հա մա պա տաս խան ժան րան շում։ Ե․ 
 Չա րենցն ար դեն ու ներ այդ պի սի նա խա դեպ։ 1915 թ․  նա « Կա-
պու տաչ յա հայ րե նիք» պոե մը հրա տա րա կել էր  փա կագ ծե րի մեջ 
առն ված « Հատ ված ներ ա նա վարտ պոե մից» ժան րա յին բնո րո-
շու մով։ 1918-ի « Հատ վա ծը» հե ղի նա կա յին նման հա վե լում չու նի։
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 Փոր ձե լով հաս կա նալ այս ա ռեղծ վա ծը՝ հի շում ենք, որ դրա-
նից յոթ տա րի ա ռաջ նույն՝ « Հատ ված» վեր նագ րով բա նաս տեղ-
ծութ յուն է տպագ րել  Վա հան  Տեր յա նը։ Ե թե ճիշտ է, որ սա միակ 
դեպքն է մինչ չա րենց յան հայ պոե զիա յում, ու րեմն Ե․  Չա րեն ցը 
բա ցա հայ տո րեն կրկնում է Վ.  Տեր յա նի գրա կան հնա րան քը։  Մա-
նա վանդ որ ա ռա ջին ան գամ մոս կով յան « Գա րուն» գրա կան-գե-
ղար վես տա կան ալ մա նա խի երկ րորդ գրքում 1911 թ․  լույս ըն ծա-
յե լուց հե տո  Վ․  Տեր յա նը « Հատ վա ծը» ընդգր կել է հա ջորդ տա րի 
հրա տա րակ ված « Բա նաս տեղ ծութ յուն ներ» գրքում, այն գրքում, 
որ ե ղել է Ե․  Չա րեն ցի հմայ վա ծութ յան և  ու սում նա ռութ յան ա ռար-
կան։  Վ․  Տեր յա նը նույն պես որ ևէ կերպ չի նշում, թե որ ծա վա լուն 
կամ ա նա վարտ ստեղ ծա գոր ծութ յան հատ վածն է այդ գոր ծը։ Այն 
բաղ կա ցած է 111 տո ղից, այ սինքն՝ Ե․  Չա րեն ցի գոր ծից ա վե լի 
ծա վա լուն է։  Քա նի որ Վ․  Տեր յա նը, ի տար բե րութ յուն Ե․  Չա րեն ցի, 
որ ևէ մե ծա ծա վալ գործ կամ պոեմ չու նի, ու րեմն բա նաս տեղ ծութ-
յու նը դի տա վոր յալ, հա տուկ մի տու մով է վեր նագ րել « Հատ ված»։ 
Ընդ ո րում, 1912-ի ժո ղո վա ծո ւում բա նաս տեղծն այն տե ղադ րել է 
«Ոս կի հե քիաթ» շար քի հենց սկզբում, ո րով ա վե լի դժվա րըմբռ նե-
լի է դառ նում բա նաս տեղ ծութ յան վեր նա գի րը։

 Հատ վա ծը հայ գրա կա նութ յա նը գրե թե ան հայտ, իսկ աշ-
խար հի գրա կա նութ յան մեջ բա վա կան տա րած ված, բայց տե սա-
կա նո րեն քիչ գի տակց ված բա նաս տեղ ծա կան հա տուկ ժանր է։ 
Խնդ րո ա ռար կա բա նաս տեղ ծութ յան ա ռեղծ վա ծին և  հատ կա-
պես նրա ժան րա յին բնույ թին տեր յա նա գի տութ յան մեջ ա մե նա-
շա տը մո տե ցել է ա կա դե մի կոս Էդ վարդ Ջր բաշ յա նը։ Ար ձա գան քե-
լով Վ․  Պար տի զու նու զար ման քին, թե ին չու է բա նաս տեղ ծը «վեր-
ջա վոր ված» և «ամ բող ջա կան» գոր ծը վեր նագ րել « Հատ ված»՝ Վ․ 
 Տեր յա նի շար քե րին նվիր ված հոդ վա ծում նա գրում է․ « Բազ մա-
զան, հա ճախ հա կա սա կան տրա մադ րութ յուն նե րով ու խո հե րով 
հա գե ցած իր այս ա մե նա ծա վա լուն բա նաս տեղ ծութ յու նը կո չե լով 
« Հատ ված»,  Տեր յանն ու զում էր ա սել, որ այդ ա մե նը, այ նո ւա մե-
նայ նիվ, իր հո գու և սր տի «ներ քին տա րեգ րութ յան», իր «քնա-
րա կան վե պի» մի մասն է միայն, իր նե րաշ խար հի զար գաց ման 
ո րո շա կի աս տի ճա նի ար տա հայ տութ յու նը»50։

50 Ջրբաշյան Էդ․, Չորս գագաթ, էջ 229:
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Ե․  Չա րեն ցը գրել է Վ․  Տեր յա նի բա նաս տեղ ծութ յուն նե րի վեր-
նագ րե րը կրկնող մի քա նի  գոր ծեր՝ « Հայ րե նի քում», «Ա ռա վոտ», 
« Վե րա դարձ»։  Բայց դրան ցից ոչ մե կը չու նի ժան րա յին այդ նշա-
նա կութ յու նը, որ ու նի « Հատ վա ծը»։ Այդ գրված քով Ե․  Չա րեն ցը 
քա ղա քա ցիութ յուն է տա լիս հենց «հատ ված» կոչ վող բա նաս տեղ-
ծա կան ժան րին, որ «Ոս կի հե քիաթ» շար քը բա ցող ստեղ ծա գոր-
ծութ յամբ  հայ պոե զիա էր ներ մու ծել Վ․  Տեր յա նը։

 Հեն վե լով հա մաշ խար հա յին գրա կա նութ յան փոր ձի վրա՝ 
«հատ ված», ռու սե րեն «отрывок» կոչ վող ժան րի տե սա կան բնո-
րո շու մը 1929 թ․  լույս տե սած «Հ նա դա վան ներ և  նո րա րար ներ» 
գրքում տվել է նշա նա վոր տե սա բան  Յու րի  Տին յա նո վը․ « Բայց և 
 ժանրն ին քը հա վեր ժա կան, ան շարժ հա մա կարգ չէ․ հե տաքր քիր 
է՝ ինչ պես է տա տան վում ժան րի հաս կա ցութ յունն այն դեպ քե-
րում, երբ մեր առջև հատ ված է, ֆրագ մենտ։  Պոե մի հատ վա ծը 
կա րող է ըն կալ վել որ պես պոե մի հատ ված, հետ ևա բար՝ որ պես 
պոեմ․ բայց այն կա րող է ըն կալ վել նաև որ պես հատ ված, այ-
սինքն՝ ֆրագ մեն տը կա րող է գի տակց վել որ պես ժանր։  Ժան րի 
այդ զգա ցո ղութ յու նը կախ ված չէ ըն կա լո ղի կա մա յա կա նութ յու-
նից, այլ այս կամ այն ժան րի գե րակշ ռութ յու նից կամ ընդ հան րա-
պես առ կա յութ յու նից»51։

Գ րա կա նա գի տա կան ա ռան ձին փոր ձե րից հե տո վեր ջին 
տաս նամ յակ նե րին ռու սա կան հատ վա ծի հա մա կարգ ված հե տա-
զո տութ յամբ զբաղ վել է գրա կա նա գետ Ե լե նա  Զեյ ֆեր տը։ Ա ռան-
ձին հոդ ված նե րից բա ցի՝ նա 2001 թ․ հ րա տա րա կել է « Հատ վա-
ծի ժան րը XIX դա րի ա ռա ջին տաս նամ յակ նե րի ռու սա կան պոե-
զիա յում» մե նագ րութ յու նը, իսկ  2014 թ․՝ ու սում նա կան ձեռ նարկ, 
ո րի վեր նա գիրն է « Ռու սա կան պոե զիա յի «ոս կե դա րի» ան հայտ 
ժան րե րը։  Ռո ման տի կա կան հատ ված»։  Պարզ վում է, որ միայն 
18-19-րդ  դա րե րի ռու սա կան պոե զիա յում գրվել է 337 տա րաբ-
նույթ հատ ված։ «Отрывок» վեր նա գիր-ժան րան շու մով գոր ծեր են 
գրել Գ․  Դեր ժա վի նը, Կ․  Բատ յուշ կո վը, Վ․  Ժու կովս կին, Ֆ․ Տ յուտչ-
ևը, Ա․  Պուշ կի նը, Մ․  Լեր մոն տո վը, Ի․  Տուր գեն ևը և  շատ ու րիշ-
ներ։  Հատ ված կոչ վող ժան րի նկատ մամբ ո րոշ հե տաքրք րութ-
յուն ու նեն նաև ար ձա կա գիր ներն ու թա տե րա գիր նե րը։ Օ րի նակ՝ 

51 Тынянов Ю. Н., Архаисты и новаторы, Л., «Прибой», 1929, с. 8.
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« Հատ ված» («Отрывок») վեր նագ րով կարճ պատմ վածք ու նի Ա․ 
 Չե խո վը, և դ րա մա տի կա կան հատ ված՝ Ն․  Գո գո լը։  Սա կայն ժան-
րա տե սակն ան հա մե մատ հե տաքրք րում է բա նաս տեղծ նե րին։ 
19-րդ  դա րի վեր ջում և 20-րդ  դա րի սկզբին հատ վա ծի ժան րին 
երկ րորդ կյանք կամ հա րութ յուն են տվել ռուս սիմ վո լիստ նե րը 
և  առ հա սա րակ «ար ծա թե դա րի» ռու սա կան պոե զիա յի ներ կա-
յա ցու ցիչ նե րը։  Հատ ված ներ են գրել Կ․  Բալ մոն տը, Վ․ Բր յու սո վը, 
Ս․  Գո րո դեց կին, Ն․  Գու միլ յո վը, Մ․ Ց վե տա ևան և  ու րիշ ներ։ Ընդ 
ո րում, նրան ցից ո մանք ի րենց մի քա նի նա խորդ նե րի նման գրել 
են մե կից ա վե լի հատ ված ներ։ 

 Միա ժա մա նակ Ե․  Զեյ ֆեր տը բա վա կան կա նո նա կարգ ված, 
կետ առ կետ նշում է հատ վա ծի ժան րա յին բո վան դա կութ յան և 
 կա ռուց ված քի գլխա վոր հատ կա նիշ նե րը։  Ա մե նից ե լա կե տա յի-
նը «ան վան ման մեջ ո ճա վոր ված հատ վա ծայ նութ յան հե ղի նա-
կա յին մատ նան շումն է, որն ար տա հայտ վում է վեր նագ րում առ-
կա «հատ ված» և «․․․ -ից» նշում նե րով»52։ Ե՛վ Վ․  Տեր յա նը, և՛ Ե․ 
 Չա րեն ցը ժան րա յին այդ պար տա դիր պա հան ջը բա վա րա րել են 
« Հատ ված» վեր նագ րով։

 Ժան րա յին հաս տա տուն մե ծութ յուն է նաև կա ռուց ված քա յին 
չտրոհ վա ծութ յու նը՝ «գրա ֆի կա կան բա ցատ նե րի բա ցա կա յութ-
յու նը»։ Ե․  Չա րեն ցի հատ վա ծում չկա ոչ մի տո ղա միջ յան բա ցատ։ 
Վ․  Տեր յա նի հատ վա ծում դրանք վեցն են, և  դա զար մա նա լի չէ, 
քա նի որ որ ևէ ժան րի հատ կա նիշ նե րը քա րա ցած կա ղա պար ներ 
չեն։ Ապ շե ցու ցիչն ու նաև բնու թագ րա կանն այն է, որ ա ռա ջին 
հրա տա րա կութ յան մեջ՝ « Գա րուն» ալ մա նա խում, կա ըն դա մե-
նը մեկ բա ցատ, այ սինքն՝ եր կը գե րա զան ցա պես միակ տոր է։  Թե 
միջ տո ղա յին ա րանք ներն ինչ պես են հայտն վել 1912-ի գրքում, 
դժվար է ա սել։  Մենք ա վե լի հակ ված ենք են թադ րե լու, որ ե ղել է 
տպագ րա կան մի ջամ տութ յուն, ո րը Վ․  Տեր յա նը չի նկա տել։

Եր կու բա նաս տեղծ ներն էլ պահ պա նել են հատ վա ծայ նութ-
յան այս պես ա սած «բա ցա սա կան» գլխա վոր տա ղա չա փա կան 
պա հան ջը՝ բա նաս տեղ ծա կան տնե րի բա ցա կա յութ յու նը։  Հատ-
վա ծայ նութ յան տե սո ղա կան-գրա ֆի կա կան այս կամ այն հատ-
կա նի շը ո րոշ հատ ված նե րում գոր ծում է սկզբում և  վեր ջում, իսկ 

52 «Новый филологический вестник», М., 2012, № 3, с. 63.
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ու րիշ գոր ծե րում՝ սկզբում կամ վեր ջում։ Օ րի նակ՝ Ի․  Տուր գեն ևի 
«Այ րե լուն հանձն ված պոե մից» հատ վա ծը և Ս․  Գո րո դեց կու ութ-
տո ղա նոց հատ վա ծը սկսվում և  ա վարտ վում են բազ մա կե տե րով։ 
Այդ պես է նաև Ե․  Չա րեն ցի հատ վա ծում։ Վ․  Տեր յա նի հատ վա ծը 
բազ մա կե տեր ու նի միայն վեր ջում, բայց սկիզ բը դարձ յալ առ-
կախ ված է։ Զ գաց վում է, որ բա նաս տեղ ծը բաց է թո ղել նա խոր-
դած գոր ծո ղութ յուն նե րը․ 

Հոգնատանջսրտովնստեցիմենակ
Աշխարհումաղոտ,
Անհայտկողմերիմութճանապարհին,
Ավերշենքերիմոխիրներիմոտ,
Աշնանօրերիգունատմահացող
Ծաղիկներիմեջ,ցուրտհողիվրա,
Ծանրերկնքիտաղտկորենլացող
Անձրևներիտակ.–(ՎՏ,1,149)։

 Հա տուկ մի տու մով մաս նա կիո րեն բաց թո ղած ամ բող ջի բե-
կո րը լի նե լու տպա վո րութ յու նը ձեռք է բեր վում նաև դի տա վոր-
յալ կի սատ մնա ցած տո ղե րով։ Դ րանք նույն պես լի նում են մերթ 
սկզբում և  վեր ջում, մերթ էլ՝ սկզբում կամ վեր ջում։  Տեր յա նի հատ-
վա ծը բա ցա հայտ կի սատ տո ղեր ու նի վեր ջում։ Իսկ  Չա րեն ցի ամ-
բողջ հատ վա ծը գե րա զան ցա պես գրված է գեր կարճ, հիմ նա կա-
նում մեկ բա ռա նոց կի սատ տո ղե րով։ Եվ այդ պես է հենց սկզբից․

 ...Օրերըայստեղենբերել:
 Եվես
 Այստեղից
 Անցնումեմ՝տարտամուերեր:
 Նորից
 Քայլերսդարձելենտարտամ:
 Նորի՜ցծանրացելէ
 Սրտիսմեջթախիծը
 Անկամ:
 Գնումեմ,
 Գնումեմ–
 Նորից.(ԵՉ,2,67)։
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Ըստ տե սա բան նե րի՝ ռու սա կան պոե զիա յում հատ ված նե րի 
մե ծա գույն մա սին բնո րոշ է լա վա տե սա կան ա վար տը։ Ե․  Զեյ ֆեր-
տը իր ա մե նից հա մա կարգ ված հոդ ված նե րից մե կը վեր նագ րել է 
այս պես․ «Ք նա րա կան սյու ժեի լա վա տե սա կան ա վար տը հատ-
վա ծի ժան րում»։ Ի հար կե, ինչ պես մյուս հատ կա նիշ նե րի պա րա-
գա յում, այս տեղ ևս  կան բա ցա ռութ յուն ներ։ Օ րի նակ՝ բա վա կան 
մռայլ են Ե․  Չա րեն ցի սի րած բա նաս տեղծ նե րից մե կի՝  Նի կո լայ 
 Գու միլ յո վի հատ վա ծի եզ րա փա կիչ տո ղե րը։ Իսկ ա հա հատ կա-
պես Վ․  Տեր յա նի հա մար ու ղե ցույ ցի դեր խա ղա ցած Մ․  Լեր մոն տո-
վի հատ ված ներն ու նեն լա վա տե սա կան ա վարտ։ Ա հա դրան ցից 
մե կը․

 Книмстанут(каквсегдамогли)
 Слетатьсяангелы.–Амы
 Увидимэтотрайземли53․

 Բա ցա ռիկ ան հա տի և  բա նաս տեղ ծի, մարդ կութ յան և  ազ գի 
զա վա կի ծան րա գույն մտած մունք նե րից հե տո գո նե հատ վա ծա-
յին բնույ թի  դրա կան ա վարտ ու նեն նաև հայ բա նաս տեղծ նե-
րի գոր ծե րը։ Վ․  Տեր յա նի հե րո սը, որ քիչ ա ռաջ մահ էր տեն չում, 
« Հատ վա ծը» եզ րա փա կում է այս պես․

 Ճիչհանեցիեսսիրովլուսեղեն,
 Աղաղակեցիօրհներգուձայնով,
 Սիրտըսնետեցիքարինուջրին,
 Խառնեցիհոգիսաստղերիերգին,
 Պարզեցիկյանքսպարզուխնդագին
 Հավիտենությա՜ն,
 Հավիտենությա՜ն…(ՎՏ,1,152)։

 Խա վար և  հու սա հա տա կան ապ րում նե րից հե տո Ե․  Չա րեն ցի 
հե րո սը « Հատ վա ծի» վեր ջում ազ գի և  բա նաս տեղ ծի ճա կա տագ-
րին վե րա բե րող ա նա վարտ խո հե րը ա վար տում է այս պես․

53 Лермонтов М. Ю., Собрание сочинений в четырех томах, т. 1, Санкт-
Петербург, 2014, с. 97.
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 Մենք,լուռ,շվարե՜լենք,
 Լույսերս
 Մարելենք–
 Հույսերսէնո՞ւմենքտվել...
 Եվո՞վմեզ,
 Էլո՞վմեզ,
 Էնո՞վպիտիտա–
 Երկի՛րիմ,թռիչքութևեր...(ԵՉ,2,70)։

 Մի պահ թվում է՝ վճռո րոշն այս տեղ շվա րած հե րո սի լռութ-
յունն է, և  հա ճա խա ցող հար ցա կան նե րը պա տաս խան չու նեն։ 
Ի րա կա նում հենց վեր ջին տո ղում հանգր վա նած «թռիչքն» ու 
«թևե րը» փրկութ յան հույ սը ակ նար կող լա վա տե սա կան ա վարտ 
են։ 

Եր կու հայ բա նաս տեղծ նե րի հատ ված նե րը լեր մոն տով յան 
հիշ յալ հատ վա ծին նման են նաև ծա վա լով։ Թ վում է՝ ծա վա լը խիստ 
երկ րոր դա կան հան գա մանք է ժան րա յին տի պա բա նութ յան հա-
մար։  Սա կայն հատ վա ծի նման խիստ յու րօ րի նակ  գրա կան տե-
սա կի դեպ քում այն էա կան է։ « Հատ ված» բառն ին քը հու շում է 
սեղ մութ յուն, և  հե տաքր քիր է, որ փոք րա ծա վալ հատ ված ներ են 
գրել, ա սենք, Ե․  Չա րեն ցին շատ հո գե հա րա զատ եր կու հե ղի նակ-
ներ՝ Ա․  Պուշ կի նը և Վ․ Բր յու սո վը։ Մ․  Լեր մոն տո վի մի « Հատ վա ծը» 
կար ծես թե ռու սա կան հատ ված նե րից ա մե նաեր կարն է, բաղ կա-
ցած է 80 տո ղից, որ երեսուն մեկ տո ղով է պա կաս տեր յա նա կան 
հատ վա ծից և  ըն դա մե նը հինգ տո ղով՝ չա րենց յա նից։ Ար տա քին 
թվա ցող այս նմա նութ յու նը ի րա կա նում անդ րա դարձն է Մ․  Լեր-
մոն տո վի գոր ծի հետ հայ կա կան հատ ված նե րի ու նե ցած ներ քին 
հա րա զա տութ յան։  Բա վա կան մոտ են այս հատ ված նե րի նյու թը՝ 
«ար վես տի, աշ խար հի ստեղ ծա գոր ծա կան ճա նա չո ղութ յան թե-
ման», «բարձր ներ դաշ նա կութ յան թե ման», քրո նո տո պի բնույ թը՝ 
«դե պի հա վեր ժութ յու նը բաց ված գե ղար վես տա կան ժա մա նա կը» 
և «դե պի ան սահ մա նութ յու նը ծա վալ ված գե ղար վես տա կան տա-
րա ծութ յու նը»54։ 

 Շատ ընդ հա նուր գծեր կան նաև ե րեք հատ ված նե րի խորհր-
54 «Новый филологический вестник», М., 2012, № 3, с. 63.
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դա պատ կե րա յին հա մա կար գե րի միջև։  Միա ժա մա նակ ե րեք 
բնագ րե րում հան դի պող և  բա վա կան մոտ գե ղար վես տա կան 
գոր ծա ռութ յուն ու նե ցող խորհր դա նիշ ներ են մա հը, գե րեզ մա նը, 
քա րը։ 1830 թ․ գր ված « Հատ վա ծի» հենց սկզբում Մ․  Լեր մոն տո-
վը կյան քի և  հո գու ծան րութ յունն ար տա հայ տում է քա րի կրկնա-
պատկ ված փո խա բե րութ յամբ․ 

Живу,каккаменьмежкамней55.

 Քա րի անդ րա դարձ ման այ լա բա նութ յու նը Վ․  Տեր յա նի հատ-
վա ծում ստա ցել է բա ցա հայ տո րեն լեր մոն տով յան գե ղաձ ևում․

Քարէրիմսրտումևծա՛նրևցո՛ւրտ,
Եվաշխարհնէրքար՝սառնուանխորհուրդ...(ՎՏ,1,150)։

Իսկ Ե․  Չա րեն ցի հատ վա ծում քա րի խորհր դա նի շը ար տա-
հայտ ված է բա ռակրկ նութ յան հնա րան քով․

 Եվո՞վէ
 Տվելքեզ
 Այսխեղճհոգնությունը,
 Այսխեղճհոգնությունը
 Հիմա–
 Երբքոհոգնությունը
 Քարիհոգնությունէ–
 Քարի՜հոգնությունէ
 Ումահ(ԵՉ,2,69)։

Չ մո ռա նանք, որ հատ վա ծը ինք նու րույն ու ինք նա բավ ժանր է, 
և բ նավ կա րիք չկա կռա հե լու տվյալ գրված քի պատ կա նե լութ յու նը 
հղաց ված, բայց չգրված կամ ա նա վարտ ա վե լի մեծ ինչ-որ ստեղ-
ծա գոր ծութ յան։ Այ նո ւա մե նայ նիվ, հատ վածն իր տրա մադ րութ-
յուն նե րով ու ա սե լի քով հա ճախ մի ջանկ յալ դիրք է գրա վում հե ղի-
նա կի այլ ստեղ ծա գոր ծութ յուն նե րի միջև։ Ե․  Չա րեն ցը պոեմ նե րի 
հա տո րում « Հատ վա ծը» տե ղադ րել է «Ազ գա յին ե րազ» և « Սո մա» 

55 Лермонтов М. Ю., Собрание сочинений в четырех томах, т. 1, с. 95.
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պոեմ նե րի միջև։  Ա ռա ջի նը պատ կե րում է հա յոց աշ խար հի հրդեհ-
ման մղձա վան ջա յին ե րա զը, երկ րոր դը՝  Սո մա յի պաշ տա մուն քով 
ա զա տութ յու նը նվա ճե լու էքս տա զը։ Իր ա նո րոշ, տար տամ, սպա-
սո ղա կան տրա մադ րութ յուն նե րով « Հատ վա ծը» կա րող է դիտ վել 
որ պես այդ եր կու ի րո ղութ յուն նե րի ա րան քում ըն կած մի ջանկ-
յալ վի ճակ։ Ե րեք գոր ծերն էլ, ի դեպ, գրվել են 1918 թ․։  Նույն ժա-
մա նակ Ե․  Չա րեն ցը գրել է նաև «Ող ջա կիզ վող կրակ» ե ռա մաս 
ստեղ ծա գոր ծութ յու նը, և « Հատ վա ծը» ոչ կա ռուց ված քա յին, այլ 
հո գե վի ճա կա յին մի ջանկ յալ փուլ է՝ ըն կած «Ի րի կու նը» և «Ա ռա-
վոտ»  վի ճակ նե րի միջև։  Վեր ջին ա ռու մով նույն պես չա րենց յան 
հատ վա ծը հա րա զա տա նում է տեր յա նա կան հատ վա ծին։  Շա-
րա յին մտա ծո ղութ յա նը հա վա տա րիմ Վ․  Տեր յա նը իր հատ վա ծը 
գե ղար վես տա կան հստակ տրա մա բա նութ յամբ տե ղադ րել է « Գի-
շեր և  հու շեր» շար քին ան մի ջա պես հա ջոր դող «Ոս կի հե քիա թի» 
սկզբում։ Այս տե ղա կայ մամբ Վ․  Տեր յա նի « Հատ վա ծը» դառ նում է 
ա նո րոշ-սպա սո ղա կան մի ջանկ յալ վի ճակ գի շե րա յին ծանր տրա-
մադ րութ յուն նե րից պայ ծառ հե քիաթ նե րի մի ջո ցով ներ դաշ նակ 
կյան քին վե րա դառ նա լու բա նաս տեղ ծա կան գոր ծո ղութ յուն նե րի 
մեջ։ «Ոս կի հե քիա թին» հա ջոր դող շար քը « Վե րա դարձն» է։

 Հա կա ռակ նվազ հայտ նի և  քիչ վեր լուծ ված լի նե լուն՝ « Հատ-
վա ծը» Վ․  Տեր յա նի պոե զիա յի ա մե նից ինք նա տիպ և  ար ժե քա վոր 
գոր ծե րից է։  Նույ նը կա րե լի է վստա հա բար ա սել նաև Ե․  Չա րեն ցի 
« Հատ վա ծի» մա սին։  Բայց ե թե Վ․  Տեր յա նի հա մար այն թե կուզև 
փայ լուն դրվագ է, ա պա Ե․  Չա րեն ցի պոե զիա յում ժան րա յին ձևի 
կի րա ռութ յու նը տա րի նե րի ըն թաց քում ձեռք է բե րել սկզբուն քա-
յին նշա նա կութ յուն։ Որ պես ամ բողջ կյան քում պոեմ ներ գրած 
բա նաս տեղծ՝ նա եր բեմն հրա տա րա կել է հատ ված ներ իր այն 
պոեմ նե րից, ո րոնք հե տո լույս են տե սել ամ բող ջութ յամբ (« Կո-
մու նար նե րի պա տը  Փա րի զում»)։  Սա կայն բա ցա ռա կան հո լո վով 
մատ նանշ ված հատ վա ծը եր բեմն էլ ամ բող ջա ցում չի ու նե ցել և 
գ րա կա նութ յան պատ մութ յան մեջ մնա ցել է հենց որ պես հատ-
ված։  Ա մե նատ պա վո րի չը «Խմ բա պետ  Շա վար շը» երկն է, որ 1929 
թ․ « Նոր ու ղի» հան դե սում հրա տա րակ վել է  որ պես « Մի հատ ված 
«Ապս տամ բութ յու նը» չա փա ծո վե պի ա ռա ջին գլխից»։ Եվ մինչև 
օրս հայտ նի չէ՝ Ե․  Չա րեն ցը երբ ևէ փոր ձե՞լ է գրել այդ ամ բող-



84

ՍԵՅՐԱՆ ԳՐԻԳՈՐՅԱՆ

ջա կան չա փա ծո վե պը, թե՞ սա նույն պի սի գրա կան հնա րանք է, 
որ պի սին կի րառ վել էր նրա ա ռա ջին՝ « Կա պու տաչ յա հայ րե նիք» 
պոե մում։  Հա մե նայն դեպս, 1932 թ․ «Եր կե րում» Ե․  Չա րեն ցը 
«Խմ բա պետ  Շա վար շը» տպագ րել է ար դեն ա ռանց փա կագ ծե րի 
ժան րանշ ման։ Ու թեև գրե թե մեկ դար ըն թեր ցող ներն ու գրա կա-
նա գետ ներն այն ըն կա լում են որ պես մեկ ամ բող ջա կան ա վար-
տուն գրվածք, սա կայն հատ վա ծայ նութ յու նը այ նո ւա մե նայ նիվ 
զգաց վում է։ Ի դեպ, պոե մը պա րու նա կում է կե տիկ նե րով ար տա-
հայտ ված բաց թո ղած տո ղեր, այդ թվում եր կու տող՝ վեր ջում, և 
 դա նպաս տում է այն տպա վո րութ յա նը, որ գոր ծը շրջա նի պատ-
մութ յան և գլ խա վոր հե րո սի կյան քի ըն դա մե նը մի հատ վածն է, 
որ տեղ բա ցա կա յում են սկիզ բը և  վեր ջը։

 Բայց նույն տա րի նե րին Ե․  Չա րեն ցը գրել նաև հենց հատ-
ված ներ։ Այդ պի սին է հատ կա պես «Է պի քա կան ֆրագ մենտ ներ» 
շար քը, ո րի մի բե կո րը վեր նագ րում պա րու նա կում է 1918-ից նրա 
յու րաց րած չա փա ծո ժան րա տե սա կի եր կու միա վոր ներ միա ժա-
մա նակ՝ «հատ ված» բա ռը և  բա ցա ռա կա նով հղու մը։ Այդ ստեղ-
ծա գոր ծութ յու նը կոչ վում է  « Հատ ված ներ չգրված պոե մից»։ Իսկ 
շար քի մյուս եր կու գոր ծե րը՝ « Չու գու նե մար դը» և « Հոկ տեմ բեր 
25-26 1917», պար զա պես է պի քա կան ֆրագ մենտ ներ են։  Հայ 
գրա կա նութ յան մեջ դարձ յալ բա ցա ռիկ այս ձևը, ի դեպ, Ե․  Չա-
րեն ցի պոե զիան տա նում է դե պի բո լոր ժա մա նակ նե րի հա մաշ-
խար հա յին պոե զիա յում տա րած ված ֆրագ մեն տի նույն պես բե-
կո րա յին ձևը։ Այս առն չութ յու նը դարձ յալ սպա սում է հա տուկ հե-
տա զո տութ յան։  Բայց ա ռանց այդ էլ բա ցա հայտ է, որ զա նա զան 
ֆրագ մենտ նե րի և  հատ ված նե րի նկատ մամբ Ե․  Չա րեն ցի ընդգծ-
ված հե տաքրք րութ յու նը ներշնչ ված է նրա մեծ ու սուց չից։  Հա յոց 
բա նաս տեղ ծութ յան մեջ հատ ված ժան րա տե սա կի և  հա մա նուն 
բա նաս տեղ ծութ յան ա ռա ջին կի րա ռո ղը  Վա հան  Տեր յանն է, իսկ 
երկ րոր դը՝ Ե ղի շե  Չա րեն ցը։ 

Նշ ված ի րո ղութ յուն նե րը քնա րեր գու Ե․  Չա րեն ցին այդ շրջա-
նում Վ․  Տեր յա նին մեր ձեց նող հան գու ցա յին կե տերն են։ Իսկ ա մե-
նա կար ևոր կե տը, այ նո ւա մե նայ նիվ, «ՎահանՏերյանիհիշա
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տակին» բանաստեղծությունն է՝ այդ «զմայ լե լի ող բեր գը»56՝ 
գրված 1920 թ․  մա յի սին:  Բա նաս տեղ ծութ յան եր կու մա սե րը 
տպագր վել են « Հա յաս տա նի կոո պե րա ցիա» թեր թում (1920, թիվ 
13, հու լի սի 15, էջ 520-521)։

Վ․  Տեր յա նի ան ժա մա նակ մա հը մեծ ող բեր գութ յուն էր ժա մա-
նա կա կից նե րի հա մար: Ե․  Չա րեն ցը, ում հա մար Վ․  Տեր յա նը սոսկ 
սի րե լի բա նաս տեղծ չէր, շատ ծանր տա րավ նրա մա հը և  աճ յու նի 
հե ռա վո րութ յան միտ քը:

 Բա նաս տեղ ծութ յու նը կա ռուց ված է տե սի լի ե ղա նա կով:  Հե-
տաքր քիր է, որ տես լա յին մտա ծո ղութ յան ե ղա նա կը Ե․  Չա րեն-
ցի պոե զիա յում սնվել է նաև Վ․  Տեր յա նի ա վանդ նե րից: Եվ նրա 
հի շա տա կին նվիր ված գոր ծում օգ տա գոր ծե լով այդ ձևը՝ բա նաս-
տեղ ծը կար ծես վե րա դարձ նում է հո գու պարտ քը:

 Բա նաս տեղ ծա կան ռեք վիե մը սկսվում է « Վա հան  Տեր յան, ինչ-
պե՞ս եր գեմ հի շա տա կը քո» կար կա մած նա խա բա նով:  Բա նաս-
տեղ ծութ յու նը կազմ ված է ե րեք մա սից: Ա ռա ջին մա սը  Վա հան 
 Տեր յա նի հանգուցելոցնէ՝ հյուս ված տեր յա նա կան գույ նե րով ու 
պատ կեր նե րով, սրբա գործ ված տեր յա նա կան ե րաժշ տութ յամբ: 
 Խո սուն է « Վա հան  Տեր յան» դի մե լաձ ևը, ո րով Վ․  Տեր յա նը դիտ-
վում է ամ բող ջութ յամբ՝ իր ան ձով ու գոր ծով, չնա յած այդ մա սին 
ոչ մի բառ չի աս վում: Եվ միան գա մայն բնա կան է, որ Ե․  Չա րեն ցը 
Վ․  Տեր յա նի հետ խո սում է դու-ով՝ դի մե լով իբրև հա րա զա տի:

 Հուշ-մե նա խո սութ յան երկ րորդ մա սը Վ․  Տեր յա նի պոե զիա յի 
ար ժե քի բա ցա հայ տումն է: Ան ցել է բա նաս տեղ ծը, բայց մնա ցել է 
նրա եր գը՝ որ պես օգ նա կան և մ խի թա րիչ, որ պես պատ վար․

Երբիջնիգիշերըուանցածհուշերը,
Անցածիփշերըդառնորենխոցեն–
Ո՜րբ,մենակկգասդուևկերգեսքոսերը,
Որվերջի՜նմերսերնէաշխարհումգուցե։
Որբ,մենակկգասդուևնորիցքոերգը 
Կվառեսրտումմերկարոտանքուսեր.
Անարևսրտումմերկվառեքոերգը
Երազներանմարուցնորքներլուսե։

56 Չոպանյան Ա․, Եղիշե Չարենց, «Բանբեր Երևանի համալսարանի», Եր․, 
1977, թիվ 3 , էջ 137:
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Եվնորիցկզգանք,որմերսրտինդումո՜տես,
Մորմոքողհրի՛պեսմերհիվանդարյան,
Որլուսեերգինքոմերհոգինկարոտէ,
Օ,հեռուընկերիմ,օ,ՎահանՏերյան...(ԵՉ,1,319320)

 Բա նաս տեղ ծութ յան եր րորդ մա սը ամ բող ջաց նում է Վ․  Տեր-
յա նի հա վեր ժութ յան, նրա գնա լու և  միա ժա մա նակ մնա լու գա-
ղա փա րը: 

« Վա հան  Տեր յա նի հի շա տա կին» բա նաս տեղ ծութ յու նը Վ․  Տեր-
յա նի և ն րա պոե զիա յի քնարականգնահատությունն է:  Միա-
ժա մա նակ այն Ե․  Չա րենց-Վ․  Տեր յան առն չութ յուն նե րի դրսևոր-
ման մի նոր ձև  է: Վ․  Տեր յա նը, ան գամ նրա մա հը մի նոր ո րա կով 
հարս տաց նում են Ե․  Չա րեն ցի բա նաս տեղ ծա կան աշ խար հը: Ե․ 
 Չա րեն ցի ստեղ ծա գոր ծութ յան մեջ սկիզբ է դրվում  ՎահանՏեր
յանիկերպարի ստեղծ մա նը:  Հե տաքր քիր է, որ դեռ ժա մա նա կի 
քննա դա տութ յունն է նկա տել բա նաս տեղ ծութ յան ընդ հան րաց-
նող նշա նա կութ յու նը և գ րա կա նա գի տա կան ար ժե քը։ Եր կե րի 
երկ հա տոր յա կին նվիր ված գրա խո սութ յան մեջ  Պո ղոս  Մա կից-
յա նը այն մեջ բե րե լուց ա ռաջ գրում է․ «Եվ ինչ պես  Տա ղա րա նը – 
 Սա յաթ- Նո վա յի հանգն է, այն պես էլ ամ բողջ ա ռա ջին հա տո րը և 
 մա սամբ երկ րորդ հա տո րը –  Վա հան  Տեր յա նի հետ ևո ղութ յու նը։

Եվ այս աս տի ճան պար տա կան լի նե լով իր նա խոր դին՝  Չա-
րեն ցը շատ սրտա ռուչ տո ղեր է նվի րում « Վա հան  Տեր յա նի հի շա-
տա կին»»57։

 Տեր յա նա կան տա րաբ նույթ առն չութ յուն ներ են գոր ծում նաև 
Ե․  Չա րեն ցի 1920թ․բանաստեղծականշարքերում:

Գ րա կա նա գի տութ յու նը բազ միցս շո շա փել է Ե ղի շե  Չա րեն-
ցի «Է մա լե պրո ֆի լը  Ձեր» և  Վա հան  Տեր յա նի « Կատ վի դրախտ» 
շար քե րի հա րա զա տութ յան հար ցը:  Չա րեն ցի «գա լանտ եր գե րը» 
այդ ո ճի երկրորդփորձնեն հայ պոե զիա յում, և բ նա կա նա բար 
անհ նար է շրջան ցել առաջին՝  տեր յա նա կան փոր ձի հետ նրա 
ու նե ցած ազ գակ ցութ յան հար ցը:

Սկզբ նա պես եր կու շար քե րի միջև նկատ վում էր միայն «ձևա-
կան նմա նութ յուն», իսկ ներ քին բո վան դա կութ յան մա սին աս վում 

57 «Նորք», 1922, թիվ 1, էջ 290:
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էր, թե Վ․  Տեր յա նը ան վե րա պա հո րեն պսա կա զեր ծում է հե րո սու-
հուն, իսկ Ե․  Չա րեն ցը՝ ոչ: Այս կար ծի քին է գրա կա նա գետ Ա րամ 
Գ րի գոր յա նը58:

 Սա կայն ա վե լի հա մո զիչ են թվում այն դի տար կում նե րը, ո րոնց 
հա մա ձայն՝ Վ․  Տեր յա նի և Ե․  Չա րեն ցի շար քե րը մո տե նում են թե՛ 
ի մաս տա յին, թե՛ ձևա կան ա ռում նե րով:

«Է մա լե պրո ֆի լը  Ձեր» և « Կատ վի դրախտ» շար քե րում նման 
են հե րո սու հի նե րը («տի կին»), դի մե լու ձևը (« Դուք», « Ձեր»), 
պատ կե րա վոր ման մի շարք սկզբունք ներ՝ սի րո փա ռա բա նա-
կան խոս քե րը, հե րո սու հուն եր գե լու և ն րան տրվե լու բաղ ձան քը, 
հե րո սու հու ար տա քին գծե րի՝ աչ քե րի, ձեռ քե րի, մատ նե րի գով-
քը, գոր ծո ղութ յուն նե րը (օ րի նակ՝ հե րո սու հին գիրք է կար դում) և  
այլն59: 

 Պետք է նշել սա կայն, որ սա լո նա յին պոե զիա յի այդ տար րե րը, 
ըստ եր ևույ թին, ու նեն ընդ հա նուր աղբ յուր ներ՝ պառ նա սա կան 
պոե զիան, ֆրան սիա ցի սիմ վո լիստ նե րը (օ րի նակ՝ Պ․  Վեռ լե նը) և 
 դա րասկզ բի ռու սա կան պոե զիան, մաս նա վո րա պես Ա․ Բ լո կը: 

 Դի տար կում նե րը ցույց են տա լիս, որ Վ․  Տեր յա նի « Կատ-
վի դրախտ» շար քի բա նաս տեղ ծութ յուն նե րից միայն ե րեքն են 
տպագր վել մինչև  Չա րեն ցի շար քի ստեղ ծու մը (1920): «Մ շակ» 
թեր թի  1917 թ․  ա ռա ջին հա մա րում տպագր վել է « Ձեռ նե րում  Ձեր 
ման րիկ, նվա գուն» բա նաս տեղ ծութ յու նը, իսկ  « Գործ» ամ սագ րի 
նույն տար վա 5-6-րդ  միաց յալ հա մա րում լույս են տե սել «Ո՞վ կա-
րող է չը սի րել  Ձեզ» և «Այս ե րե կո կրկին  Դուք» բա նաս տեղ ծութ-
յուն նե րը: 

Իսկ մյուս բա նաս տեղ ծութ յուն նե րը, ո րոնք գրա կա նա գետ նե-
րը մտցնում են « Կատ վի դրախտ» շար քի մեջ, Ե․  Չա րեն ցին ծա-
նոթ չեն ե ղել: Ակն հայտ է, որ Ե․  Չա րեն ցը «Է մա լե պրո ֆի լը  Ձեր» 
շար քը ստեղ ծել է ոչ ամ բող ջո վին Վ․  Տեր յա նի ազ դե ցութ յամբ: 
 Մա մու լում ներ կա յաց ված տեր յա նա կան նմուշ նե րը հա վա նա բար 
խա ղա ցել են ստեղ ծա գոր ծա կան ազ դա կի դեր, ինչ-որ չա փով 
հու նի մեջ դրել Ե․  Չա րեն ցի պատ կե րա յին հա մա կար գը:

58 Տե՛ս  Григорян А., Поэзия Егише Чаренца, Ер․, Изд-во АН Арм ССР, 1961, 
с. 59.

59 Տե՛ս Գրական ստեղծագործություն: Վերլուծության ուղիները և սկզբունք-
ները, Եր․, ՀՍՍՀ ԳԱ հրատ․, 1983, էջ 85:
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Ա ռա վել կար ևոր է եր կու շար քե րի գա ղա փա րա կան ներ քին 
հա րա զա տութ յու նը:  Խոս քը մարդ կա յին ա ղա վաղ վող հա րա բե-
րութ յուն նե րի պայ ման նե րում իս կա կան սի րո ո րոն ման մա սին 
է, ո րը մա սամբ ներ կա յաց վում է մեղմ հեգ նան քի ար տա հայտ-
չաձ ևով:  Միայն սի րեր գութ յան այդ նոր բո վան դա կութ յամբ են 
ի մաստ ստա նում ո ճա կան-ար տա հայտ չա կան և  կա ռուց ված-
քա յին մեր ձե ցում նե րը կամ նույ նութ յուն նե րը, ո րոնք ար դեն պոե-
զիա յի տվյալ հա տուկ տե սա կին բնո րոշ ընդ հան րա կան կա ղա-
պար ներ են:

Ու սում նա սի րող նե րը նշել են նաև ու րիշ ընդ հան րութ յուն ներ 
և  տեր յա նա կան կողմ նո րո շում ներ: Ժ․  Քա լան թար յա նը « Չա րեն ցի 
սի րո լի րի կան» հոդ վա ծում հա րա զա տութ յուն է տես նում Վ․  Տեր-
յա նի « Կատ վի դրախտ» վեր նագ րի և  Ե․  Չա րեն ցի « Գա լանտ եր-
գեր» են թա վեր նագ րի մեկ նա բա նա կան ի մաստ նե րի միջև60:

Իսկ Դ․  Գաս պար յա նը նկա տում է նաև ժան րա յին հա րա զա-
տութ յուն․ ««Է մա լե պրո ֆի լը  Ձեր» շար քի 26 բա նաս տեղ ծութ յուն-
նե րից 10-ը տրիո լետ է, ո րի տեխ նի կան  Չա րեն ցը յու րաց րել էր 
 Տեր յա նից»61: 

Ինչ պես առ հա սա րակ «Է մա լե պրո ֆի լը  Ձեր» շար քի, այն պես 
էլ նրա տեր յա նա կան ա ղերս նե րի մա սին լրա ցու ցիչ տվյալ ներ են 
հա ղոր դում նույն 1920 թ․ Ար մե նու հի  Տիգ րան յա նին ուղղ ված մի 
քա նի բա նաս տեղ ծութ յուն ներ, ո րոն ցից մե կի հա մար Ե․  Չա րեն-
ցը բնա բան է դարձ րել Վ․  Տեր յա նի «Ի՞նչ խոս քե րով եր գեմ քեզ» 
տո ղը:

Էա կան է նաև այն հան գա ման քը, որ ««Է մա լե պրո ֆի լը  Ձեր» 
շար քը նվիր ված է Ար մե նու հի  Տիգ րան յա նին, ո րը, ինչ պես հայտ-
նի է, տեր յա նա կան դպրո ցի ա մե նից նշա նա վոր ներ կա յա ցու ցիչ-
նե րից է և  ժա մա նա կին անձ նա պես ծա նոթ է ե ղել Վ․  Տեր յա նի 
հետ:  Պահ պան վել են նաև Վ․  Տեր յա նի մի քա նի նա մակ նե րը Ա․ 
 Տիգ րան յա նին:

Են թադր վում է, որ Ե․  Չա րեն ցի սի րո ու ցա վի մեջ ա ռան ձին 
շեշ տեր են մտցրել նաև Վ․  Տեր յա նի մահ վան ու հի շա տա կի հա-
մա տեղ ապ րում ներն ու հա ղոր դակ ցում նե րը: «Ե․  Չա րեն ցի 1920 

60 Տե՛ս Չարենցյան ընթերցումներ, գիրք 3, Եր․, Երևանի համալսարանի 
հրատ․,1977, էջ 73:

61 «Գրական թերթ», Եր․, 1977, թիվ 50, դեկտեմբերի 16:
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թ․  բա նաս տեղ ծա կան շար քե րի հետ քե րով» հոդ վա ծում Ալ մաստ 
 Զա քար յա նը գրում է, որ  Չա րենցն ու  Տիգ րան յա նը ի րենց դրա-
մա տիկ սե րը «ա մո քել-զար դա րել» են «տեր յա նա կան սի րա ռատ 
եր գե րով, թա խի ծով ու տագ նապ նե րով», հան գա մանք, որ պայ-
մա նա վո րել է նաև շար քի «տեր յա նա կան շուն չը»62:

 Հա յաս տա նի քա ղա քա կան ող բեր գութ յան ծնունդն է նույն 
1920 թ․ գր ված « Փո ղո ցա յին պչրու հուն» շար քը: Չ փոր ձե լով ա նի-
մաստ ջան քեր թա փել այդ շար քի յոթ բալ լադ նե րում տեր յա նա-
կան տար րեր ո րո նե լու ուղ ղութ յամբ (օ րի նակ՝ « Հա յացք նե րի 
թա կար դում» բալ լա դում կա «դառն ու ա նուշ» տեր յա նա կան ար-
տա հայ տութ յու նը, սա կայն գե ղա գի տա կան և  պատ կե րա յին բո լո-
րո վին ու րիշ մթնո լոր տում)՝ նշենք մի հե տաքր քիր փաստ: Իր հայ-
րե նա կան նվագ նե րը ստեղ ծե լիս Վ․  Տեր յա նը 1916 թ․  կեր տեց մի 
փոք րիկ գլուխ գոր ծոց՝ « Չեմ դա վա ճա նի իմ Ն վար դին» տրիո լե տը: 
 Հայ րե նի քի հա մար ծանր այդ օ րե րին նա ա ռա ջադ րեց գո յատև-
ման և  մա քառ ման իր սկզբուն քը՝ հա վա տար մութ յու նը․

ՉեմդավաճանիիմՆվարդին,
Որքանէլդյութես,օ՜,Շամիրա՛մ.
Որպեսարքանայն,մանուկԱրան,
ՉեմդավաճանիիմՆվարդին․․․(ՎՏ,1,233) 

« Փո ղո ցա յին պչրու հուն» շար քի « Շա մի րամ» բալ լա դում Ե․ 
 Չա րեն ցը նո րո վի շա րու նա կում է հնա մե նի ա ռաս պե լի թե ման: 
 Բա նաս տեղ ծը ցա վով ներ կա յաց նում է հա վա տար մութ յան ան-
կու մը, պատ կե րում նո րօր յա այն ար քա նե րին, ո րոնց հանձն վե լու 
հա մար «բա վա կան է մի ժպիտ»․

Ա´յլէաշխարհըհիմա,ա´յլէհիմաՆաիրին,
Ո´չմիարքաէլչկա,որչտրվիքոհրին(ԵՉ,1,207):

 Թե մա յի նման դրված քը հնչում է որ պես Վ․  Տեր յա նի եր գի հա-
կադ րույթ, չնա յած Ե․  Չա րեն ցը նաև հա վա տում է այն ե րա նե լի 
օր վան, երբ մշու շից կել նի Ա րան, կզոհ վի, և դ րա նով էլ կապ րի 
ժո ղո վուր դը․

62 «Սովետական գրականություն», Եր․, 1981, թիվ 10, էջ 108:



90

ՍԵՅՐԱՆ ԳՐԻԳՈՐՅԱՆ

Նակմեռնի,որպէսզոհ–բայցչեսհաղթիդունրան(ԵՉ,1,208):

Այս հա վա տամ քը հնչում է որ պես Վ․  Տեր յա նի «Որ քան փոր-
ձանք գա իմ զոհ-սրտին, ․․․  Չեմ դա վա ճա նի․․․» մտքի ար ձա գանք:

Այս պի սով՝ տար բեր ո ճե րով և  ժան րե րով (տրիո լետ, բալ լադ) 
1910-ա կան թթ․ Վ․  Տեր յա նը և Ե․  Չա րեն ցը հայ պոե զիա յում վե-
րած նում են Ա րա  Գե ղե ցի կի ա վան դա կան թե ման՝ նրա սյու ժեում 
դնե լով ժա մա նա կի քա ղա քա կան կյան քի և  հայ րե նի քի եր գի թե-
լադ րած նոր ըմբռ նում նե րը:

 Վա հան  Տեր յա նի պոե զիա յի մեկ այլ ա վանդ ստեղ ծա գոր ծա-
կան կա տար յալ զար գա ցում ապ րեց Ե ղի շե  Չա րեն ցի «Տաղա
րան»շարքում:

1910-ա կան թթ․ Վ․  Տեր յա նի պոե զիա յի ա մե նա կար ևոր մի-
տում նե րից մե կը միջ նա դար յան հայ բա նաս տեղ ծութ յան, ժո ղովր-
դա կան և  ա շու ղա կան պոե զիա յի ձևե րը և  ո ճե րը յու րաց նե լու 
փոր ձերն են: Վ․  Տեր յա նը իր եր կե րում ար մա տա վո րում է գա զե լի 
ժան րը, գրում մի քա նի քառ յակ ներ, ո րոշ բա նաս տեղ ծութ յուն-
նե րում օգ տա գոր ծում է հայ միջ նա դար յան վկա յա բա նութ յան, 
ող բեր գի և  տե սի լի ար տա հայտ չաձ ևեր, տե ղա շար ժեր է ա նում 
դե պի լեզ վի ժո ղովր դա կան-խո սակ ցա կան տար րե րը: Այդ ա մե նը 
ա ռան ձին ու սում նա սի րութ յան նյութ է: Տվ յալ դեպ քում մեզ հե-
տաքրք րում է մեկ այլ խնդիր, որ կապ ված է « Տա ղա րա նի» հետ: 
 Դա Ե․  Չա րեն ցի պոե զիա յում հայ հին գրա կա նութ յան և  ժո ղովր-
դա կան բա նար վես տի օգ տա գործ ման տեր յա նա կան ա վան դույ-
թի շա րու նակ ման և  զար գաց ման հարցն է:

Այդ ա վան դույ թի ա ռան ձին հետ քեր կա րե լի է նկա տել նաև 
Ե․  Չա րեն ցի ա ռա ջին շրջա նի գոր ծե րում:  Սա կայն հետ ևո ղա կա-
նո րեն և  ա ռա վել հա մա կարգ ված այն դրսևոր վում է տաս նամ-
յա կի վեր ջե րին՝ գա զել նե րում, « Մահ վան տե սի լում», « Տաղ անձ-
նա կան»-ում: Իսկ 1920-1921 թթ․ գր ված « Տա ղա րան» շար քում 
ա վան դույ թը հան դես է գա լիս ար դեն ո ճա վոր ման ձևով:

 Հայ հին գրա կա նութ յան և  ժո ղովր դա կան պոե զիա յի նկատ-
մամբ  Վա հան  Տեր յա նի ու նե ցած հե տաքրք րութ յուն նե րի շար քում 
ո րո շա կի տեղ ու նեն նաև ո ճա վոր մա նը մո տե ցող բա նաս տեղ ծա-
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կան փոր ձե րը՝ « Տե սա ե րազ մի վառ»,  « Թո ղի եր կիրն իմ հայ րե-
նի» և  այլն: Դ րանց մեջ կան եր կու քառ յակ ներ, ո րոնք հղաց վել են 
որ պես ա շու ղա կան ո ճի ստեղ ծա գոր ծութ յուն ներ: Գր վել են 1917 
թ․: « Չա րեն ցի հետ» հու շե րում  Մի քա յել  Մազ ման յա նը պատ մում 
է․ « Բա նաս տեղծ  Ռա ֆա յել  Զար դար յա նի ալ բո մում  Տեր յա նը գրել 
էր եր կու քառ յակ, որ ես ան գիր գի տեի: Երբ 1919 թվա կա նին  Թիֆ-
լի սում մի հան դիպ ման ժա մա նակ ար տա սա նե ցի  Չա րեն ցի հա-
մար, նա իս կույն գրի ա ռավ և  ա պա տպագ րեց Եր ևա նում լույս 
տես նող « Կոո պե րա ցիա» ամ սագ րում: Դ րան ցից մեկն էր «Ա րած-
նե րիդ հա մար եր բեք չես ա սե լու ախ ու ափ սոս», իսկ մյու սը՝ « Մի 
տրտնջա վշտիդ հա մար, սի րո ա ռատ աղբ յուր է նա»:  Չա րեն ցի 
« Տա ղա րա նը» այս ներշնչ ման արդ յունքն է ան շուշտ»63:

 Հու շագ րո ղի վկա յած եր կու քառ յակ նե րը Վ․  Տեր յա նի մի քա նի 
ու րիշ ան տիպ բա նաս տեղ ծութ յուն նե րի հետ իս կա պես տպագր-
վել են « Հա յաս տա նի կոո պե րա ցիա» երկ շա բա թա թեր թի 1920 թ 
13-րդ  հա մա րում (հու լի սի 15-ին լույս տե սած նույն հա մա րում էլ 
տպագր վել են Ե․  Չա րեն ցի « Վա հան  Տեր յա նի հի շա տա կին» բա-
նաս տեղ ծութ յան ա ռա ջին և  երկ րորդ մա սե րը): Վ․  Տեր յա նի քառ-
յակ նե րին « Տա ղա րա նը» մո տե նում է ոչ միայն ժան րա յին և  պա-
տու մա յին ընտ րութ յամբ, այլև ո գով՝ կյան քի, լա վա տե սութ յան ու 
ներ ման տրա մադ րութ յուն նե րով, պայ ծառ ցա վով ու խո հա կա-
նութ յամբ, հատ կա նիշ ներ, ո րոնց բուն ա կուն քը  Սա յաթ- Նո վա յի 
երգն է․ 

Արածներիդհամարերբեքչեսասելուախուափսոս,
Չարածներդհամարպիտիասեսափսո՜ս,հազա՜րափսոս:
ՎահանՏերյաննասացավա՜ղ,ինչու՞դրիսրտիսկապանք,
Քանի՜սերեր,քանի՜հուրերզուրհանգցըրիհազա՜րափսոս…

(ՎՏ,2,101)։

« Տա ղա րա նը» շա րու նա կեց Վ․  Տեր յա նի ա վան դը և՛ ժան րա-
յին կազ մով (շար քը բաց վում է քառ յակ նե րով, հե տո հիմ նա կա-
նում տա ղեր և  գա զել ներ են), և՛ լեզ վաո ճա կան կողմ նո րոշ մամբ՝ 
ժո ղովր դա կան-ա շու ղա կան բառ ու բա նի և  ար տա հայտ չաձ ևե-
րի ընտ րութ յամբ, և՛ եր գի ու կյան քի լիար ժե քութ յան մեծ կա րո-

63 Հիշողություններ Եղիշե Չարենցի մասին, էջ 60-61:
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տով: Ընդ ո րում, այս ա մե նը Ե․  Չա րեն ցը զար գաց րեց խո րութ-
յամբ: Ե թե Վ․  Տեր յա նի պոե զիա յում գե ղար վես տա կան հի նա վուրց 
ա վանդ նե րը ար տա հայտ ված էին միայն ո րոշ չա փով և  տե սա կա-
նո րեն չխո րաց ված, ա պա Ե․  Չա րեն ցը այդ ա վանդ նե րը վերց րեց 
մի տում նա վոր, նպա տա կադր ված և չ թաքց րեց իր կողմ նո րո շու-
մը:  Նա հայ միջ նա դար յան բա նաս տեղ ծութ յան ա վանդ նե րը Վ․ 
 Տեր յա նից ստա ցած ազ դակ նե րի օգ նութ յամբ ծա ռա յեց րեց հայ 
նո րա գույն բա նաս տեղ ծութ յան հարս տաց մա նը, ստեղ ծեց հայ 
պոե զիա յում չտեսն ված գե ղար վես տա կան մի ձև՝ գրա կան ո ճա-
վո րում:  Սա ա վան դույ թի և  նո րա րա րութ յան փայ լուն հա մադ-
րութ յուն էր, ո րի ար ժե քը դժվա րութ յամբ մտավ գրա կա նա գի տա-
կան գի տակ ցութ յան մեջ:  Սե րո  Մա նուց յա նը այն մտցնում էր Ե․ 
 Չա րեն ցի ա շա կերտ ման շրջա նի մեջ և  ծաղ րում նրա «գո զա լիզ-
մը»64, իսկ Ա․  Չո պան յա նը, բարձր գնա հա տե լով Ե․  Չա րեն ցի մյուս 
եր կե րը, « Տա ղա րա նը» հա մա րում էր «գրահ մու տի սի րուն խաղ 
մը»65: Ս տեղ ծու մից ան մի ջա պես հե տո « Տա ղա րա նը» բա ցա սա-
բար են գնա հա տել նաև  Հա կոբ Օ շա կա նը,  Սի մեոն  Հա կոբ յա նը 
և  ու րիշ քննա դատ ներ: Իսկ  Պո ղոս  Մա կինց յա նը, որ ա ռա ջինն է 
նշել Վ․  Տեր յա նի և Ե․  Չա րեն ցի ո ճա վո րում նե րի ծա գում նա բա նա-
կան կա պը, « Տա ղա րա նը» բնո րո շում է որ պես «կո պիտ», աչ քի 
զար նող յու րա ցում։  Նա միջ նա դար յան հայ պոե զիա յի չա րենց յան 
ո ճա վո րում նե րը հա մա րում է տեր յա նա կան նույ նաբ նույթ ո ճա-
վո րում նե րի հետ ևո ղութ յուն՝ գե րա պատ վութ յու նը տա լով Վ․  Տեր-
յա նին․ « Վեր ջա պես ան շուշտ իր « Տա ղա րա նը»  Չա րեն ցը կազ մել 
է ոչ թե  Սա յաթ- Նո վա յի «հա մալ սա րա նա վարտ ա շա կերտ»  Տեր- 
Մար տի րոս յա նի հետ ևո ղա կա նութ յամբ, այլ հետ ևե լով  Վա հան 
 Տեր յա նի ո ճա վո րում նե րին։  Սա կայն  ե թե հա մե մա տե լու լի նեինք 
 Տեր յա նի և  Չա րեն ցի ո ճա վո րում նե րը, կտես նեինք, որ  Չա րեն ցը 
ա վե լի  Տեր- Մար տի րոս յա նին է մո տե նում։  Մինչ դեռ  Տեր յա նը այն-
պի սի վար պե տութ յամբ է ո ճա վո րում, որ կար դա լիս զգում ես՝ սա 
միջ նա դար յան պոե զիա յի ձևն  է, սա ա շու ղա կան, սա ժո ղովր-
դա կան և  միա ժա մա նակ չես կա րող որ ևէ ո րոշ եր գի կամ երգ չի 
նմա նեց նել, ո րով հետև այդ ձևով խո սո ղը –  Տեր յանն է,  Չա րեն ցի 
ո ճա վո րու մը կո պիտ է, ան մի ջա պես աչ քի է զար նում, որ  Սա յաթ- 

64 «Հայարտուն», Բաքու, 1925, թիվ 1, էջ 83:
65 «Բանբեր Երևանի համալսարանի», 1977, թիվ 3 , էջ 137:
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Նո վա յի ե ղա նակն է կրկնվում, իր բո լոր բնո րոշ և  ա ռանձ նա հա-
տուկ գծե րով ու գույ նե րով»66:  

Ե․  Չա րեն ցի սա յաթ նով յան ո ճա վոր ման իս կա կան ի մաս տը և 
ն շա նա կութ յու նը, ինչ պես նաև այդ ա ռու մով Վ․  Տեր յա նի փոր ձի 
հետ ու նե ցած ա ռան ձին շփում նե րը բա ցա հայտ վել են նո րա գույն 
շրջա նի չա րեն ցա գի տա կան աշ խա տանք նե րում, մաս նա վո րա-
պես Էդ․ Ջր բաշ յա նի «Գ րա կան ո ճա վոր ման պրոբ լե մը և  Չա րեն ցի 
սա յաթ նով յան տա ղե րը» հոդ վա ծում67:

« Տա ղա րա նը» շա րու նա կում է նաև Վ․  Տեր յա նի պոե զիա յի 
մյուս ա վան դը՝ հայ րե ներ գութ յու նը:  Հատ կա պես «Ես իմ ա նուշ 
 Հա յաս տա նի» տա ղում  Չա րենցն օգ տա գոր ծել և  զար գաց րել է 
«Եր կիր  Նաի րի» շար քի և ն րան հա րող այլ բա նաս տեղ ծութ յուն-
նե րի փոր ձը: Այդ փաս տը  Ռու բեն  Զար յա նի հետ ու նե ցած մի 
զրույ ցում խոս տո վա նել է ին քը՝  Չա րեն ցը:  Հու շագ րո ղը վկա յում է, 
որ «հա տո րը ձեռ քին, նա ան գիր կար դաց « Տե սա ե րազ մի վա ռը»: 

– Սա գի տե՞ս ինչ է, մի նիատ յուր, իս կա կան մի նիատ յուր:  Հազ-
վագ յուտ խտա ցում: Մտ քի, եր ևա կա յութ յան այս ա ներ ևա կա յե լի 
թռիչ քը միշտ էլ ինձ հիաց րել է:

 Մի փոքր լռութ յու նից հե տո եր կու ո տա նա վոր էլ կար դաց, 
սկզբում՝ « Դու հպարտ չես, իմ հայ րե նիք», իսկ հե տո՝ «Մ շու շի մի-
ջից տե սիլ դյու թա կան»:

–Ո՞վ է իր երկ րի մա սին այս պես գրել:  Հա՛, գու ցե մեկ էլ  Թու-
ման յա նը․․․»: Ա պա Ե․  Չա րեն ցը կար դում է մի հատ ված Վ․  Տեր յա-
նից՝ «Չշ լա ցա խնդուն փառ քիդ․․․»:  Ռու բեն  Զար յանն էլ ա սում է մի 
քա ռա տող «Ես իմ ա նուշ»-ից (« Սի րում եմ մեր եր կին քը մուգ․․․»), 
և  բա նաս տեղ ծը ծի ծա ղում է․ «Ա յո, ա յո, այդ պես է: Ար մատ ներս 
այդ տեղ են,  Տեր յա նի մեջ»68:

Ո՞րն է Ե ղի շե  Չա րեն ցի «Ես իմ ա նուշ  Հա յաս տա նի» բա նաս-
տեղ ծութ յան և  Վա հան  Տեր յա նի հայ րե նա սի րա կան պոե զիա յի 
ազ գակ ցութ յան ի մաս տը:

Ս խալ կլի ներ մտա ծել, թե հայ րե նի քի թե ման և  հայ րե նա սի-
րութ յան բարձր զգա ցու մը Ե․  Չա րեն ցը վերց րել է Վ․  Տեր յա նից: 

66 «Նորք», 1922, թիվ 1, էջ 290:
67 Տե՛ս Ջրբաշյան Էդ․, Աշխարհայացք և վարպետություն, Եր․, «Հայաստան» 

հրատ․, 1967, էջ 194-220: 
68 Հիշողություններ Եղիշե Չարենցի մասին, էջ 363-364:
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 Դա կլի ներ ոչ թե ստեղ ծա գոր ծա կան առն չութ յուն, այլ ան տա-
ղանդ կրկնութ յուն: Վ․  Տեր յա նը Ե․  Չա րեն ցի տա ղի վրա ազ դել է 
հայ րե ներ գութ յան գե ղար վես տա կան ձևե րի և սկզ բունք նե րի փո-
խանց մամբ: «Ես իմ ա նուշ  Հա յաս տա նի»-ն Վ․  Տեր յա նի եր գե րին 
միա նում է հայ րե նի քի և  ժո ղովր դի պատ մութ յան, գո յատև ման 
խորհր դի ու ա պա գա յի փի լի սո փա յութ յան մեկ նա բա նութ յամբ: 
 Բա նաս տեղ ծութ յու նը կա ռուց ված է ազ գա յին գո յութ յան դրա կան 
և  բա ցա սա կան բևեռ նե րի՝ սի րո և  ցա վի միահ յուս մամբ, որ յու րո-
վի շա րու նա կում է տեր յա նա կան «Օ, հայ րե նիք դառն ու ա նուշ» 
գե ղա գի տութ յու նը69: Ն ման մո տե ցու մը ինչ պես Վ․  Տեր յա նի, այն-
պես էլ Ե․  Չա րեն ցի գոր ծե րում ծնել է ո ճի եր կու հո սանք՝ ող բերգ 
և  սի րերգ: 

«Ես իմ ա նուշ  Հա յաս տա նի» բա նաս տեղ ծութ յան մեջ զար մա-
նա լի ներ դաշ նա կութ յամբ միահ յուս վել են Վ․  Տեր յա նի պոե զիա-
յում սփռված մի ամ բողջ շարք պատ կեր ներ՝  Հա յաս տան երկ րի 
տխուր եր գեր, ծա ղիկ ներ, վար դեր, նաիր յան աղ ջիկ ներ, մուգ եր-
կինք, մռայլ տներ, սրբա զան քա րեր, ա ղո թան ման գիր ու լե զու, 
զա վա կի ան դա վա ճան սեր, ազ գա յին փառ քի ա կա նա տես լեռ 
և  այլն:  Բա նաս տեղ ծութ յա նը նվիր ված մե ծա ծա վալ ու սում նա-
սի րութ յան մեջ Էդ․ Ջր բաշ յա նը պար զա բա նել է առն չութ յան այս 
օ րի նա կի ա ռանձ նա հատ կութ յու նը («ծա գում նա բա նա կան (գե-
նե տի կա կան) կապ»), ինչ պես նաև, օգ տա գոր ծե լով նաև այլ ու-
սում նա սի րող նե րի դի տար կում նե րը, ամ բող ջաց րել է Ե․  Չա րեն ցի 
գլուխ գոր ծո ցի և Վ․  Տեր յա նի բա նաս տեղ ծութ յուն նե րի ընդ հան-
րութ յուն նե րի ցան կը70: 

 Միա ժա մա նակ, «Ես իմ ա նուշ  Հա յաս տա նի» բա նաս տեղ-
ծութ յու նը, ի տար բե րութ յուն  Վա հան  Տեր յա նի գե րա զան ցա պես 
մռայլ ու տրտում եր գե րի, հատ կանշ վում է բարձր հան դի սա վո-
րութ յամբ, լա վա տե սա կան օրհ ներ գութ յամբ: Ն րա բո վան դա կութ-
յան ու ո ճի մեջ առ կա է վե րած նութ յան շե մին կանգ նած հայ րե նի-
քի պայ ծառ ա պա գա յի հա վա տը: Ա հա թե ին չու, ինչ պես նշում է 
 Խո րեն  Սարգս յա նը, « Տեր յա նի մի նո րին փո խա րի նել է  Չա րեն ցի 

69 Տե՛ս Ջրբաշյան Էդ․, Չորս գագաթ, էջ 437: 
70 Տե՛ս նույն տեղը, էջ 450-454:
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մա ժո րը»71: Այդ ա ռու մով հաս կա նա լի է նաև այն դի տո ղութ յու նը, 
որ ««Ես իմ ա նու շը» ժա մա նա կի ծնունդն է և  անկրկ նե լի»72:

Ամ փո փե լով Ե․  Չա րեն ցի պոե տի կա կան ո րո նում նե րը քննվող 
շրջա նում՝ նրա բա նար վես տի զար գաց մա նը ա մե նից ու շա դիր 
հետ ևող քննա դատ նե րից մե կը՝  Հա րութ յուն  Սուր խաթ յա նը, 1920-
ա կան թթ․  հոդ ված նե րում և  ա վե լի ո րո շա կիո րեն՝ « Հետ հոկ տեմ-
բեր յան հայ գրա կա նութ յուն» գրքում դրանք բնո րո շեց որ պես 
անց ման շրջա նի եր ևույթ ներ․ « Չա րեն ցը շա րու նա կեց եր գել տեր-
յա նա կան մո տիվ նե րով, կրե լով  Տեր յա նի զո րեղ ազ դե ցութ յու նը, 
բայց չու նե ցավ և  չէր կա րող ու նե նալ նրա նրբութ յու նը, ո րով հետև 
նրա պոե զիան խրոխտ ժա մա նակ նե րի հա մար էր։  Հետ ևեց նրա 
« Գա լանտ եր գե րին», «է մա լե պրո ֆիլ նե րին», հետ ևեց տրիո լետ-
նե րին, գա զել նե րին, սա յաթ նով յան ո ճա վո րու մին, կրկնե լով այն 
 Հոկ տեմ բեր յան պոեմ ներ գրե լուց հե տո ևս»73։

Բ նու թագ րա կան է, որ դե պի խորհր դա յին ժա մա նա կաշր ջան  
կա տա րած ան ցու մից ա ռաջ չա րենց յան պոե տի կա յի վի ճա կը 
գնա հա տե լու մեկ նա կե տը քննա դա տը  հա մա րում է հենց առն-
չութ յուն նե րը Վ․  Տեր յա նի հետ․ «Այս պես՝ քննե լով  Չա րեն ցի նա-
խա հե ղա փո խա կան շրջա նի գրվածք նե րը, եզ րա կաց նում ենք, որ 
նրանք (նաև նրանց ար ձա գան քու մը  Հոկ տեմ բե րից մի քա նի տա-
րի հե տո) կրում են  Տեր յա նի խոր կնի քը թե՛ ար տա քին ձևի և  թե՛ 
ներ քին բո վան դա կութ յան տե սա կե տից»74։

71 Խ․ Սարգսյան, Տասնամյակների միջով, էջ 190:
72 Հր․ Թամրազյան, Եղիշե Չարենց, էջ 232:
73 Սուրխաթյան Հ․, Հետհոկտեմբերյան հայ գրականություն, էջ 103:
74 Նույն տեղում։
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ԳԼՈՒԽ 4
«ՈՐ ՏԵՐՅԱՆԸ ԱՅԼԵՎՍ ՉՎԵՐԱԴԱՌՆԱ․․․» 

(1922-1924)։
ՎԱՀԱՆ ՏԵՐՅԱՆԻ ՄԵՐԺՈՒՄԸ ԵՂԻՇԵ ՉԱՐԵՆՑԻ 

ԿՈՂՄԻՑ

 Գե ղար վես տա կան գրա կա նութ յան զար գաց ման օ րի նա չա-
փութ յուն ներն ու սում նա սի րող գրա կա նա գետ նե րը անց յա լի ժա-
ռան գութ յան «խա ղաղ» յու րաց ման կող քին նշում են նաև մեկ 
ու րիշ ձև՝ «հետհ րու մը», «կոնֆ լիկ տա յին» կամ «կոնտ րաս տա-
յին» կա պը: Ա լեք սեյ  Բուշ մի նը այդ մա սին գրում է․ ««Հ նութ յան» 
ժխտու մը հատ կա պես պար զո րոշ է զգաց վում հա սա րա կա կան 
կտրուկ շրջա դար ձի փու լե րում, զար գաց ման նոր շրջա նին անց-
նե լու ժա մա նակ»75:

Անց յա լի ժա ռան գութ յան ժխտու մը նույն պես գրա կան ժա ռան-
գորդ ման ար տա հայ տութ յուն է, քա նի որ նոր ար վես տի կա յաց-
ման հա մար, թե կուզ հա կա ռակ ծայ րից, հիմք է ըն դուն վում առ կա 
գե ղար վես տա կան փոր ձը: Այս ի մաս տով դժվար է հա մա ձայ նել Վ․ 
 Պար տի զու նու հետ, ո րը Վ․  Տեր յա նի և Ե․  Չա րեն ցի առն չութ յուն-
նե րին նվիր ված ծա վա լուն ու սում նա սի րութ յան մեջ նոր կյան քի 
ա ռա ջին տա րի նե րին՝ 1920-ա կան թթ․ սկզ բին, Ե․  Չա րեն ցի հա-
մար Վ․  Տեր յա նի խա ղա ցած դե րը շո շա փում է հպան ցի կո րեն և 
«Ե րե քի դեկ լա րա ցիա յի» շրջա նը չի դի տում որ պես Վ․  Տեր յա նի 
ստեղ ծա գոր ծութ յան հետ Ե ղի շե  Չա րեն ցի ու նե ցած առն չութ յուն-
նե րի պատ մութ յան մաս՝ հա մա րե լով այն մի ջանկ յալ և  ոչ էա կան: 

1921-1924 թթ․ Վ․  Տեր յա նի վե րա բեր յալ Ե․  Չա րեն ցի ու նե ցած 
ե լույթ նե րը, ինչ պես նաև այդ տա րի նե րի նրա ստեղ ծա գոր ծութ-
յան մի շարք եր ևույթ ներ կազ մում են Ե ղի շե  Չա րենց- Վա հան  Տեր-
յան առն չութ յուն նե րի նոր, ինք նու րույն շրջա նը:  Մեզ հե տաքրք րող 
հար ցի տե սանկ յու նից այդ շրջա նը նշա նա կա լից է փոխ կա պակց-
ված եր կու ի րո ղութ յուն նե րով: 1920 թ․ սկզ բին Վ․  Տեր յա նի ող բեր-
գա կան մա հով ա վարտ վում է նրա ստեղ ծա գոր ծա կան ու ղին:  Մի 
փոքր ա վե լի ուշ  Հա յաս տա նում հաս տատ վում են խորհր դա յին 

75 Бушмин А․ С․, Преемственность в развитии литературы, с․ 44․
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կար գեր:  Քա ղա քա կան մեծ փո փո խութ յան հետ բա րե նո րոգ ման 
խնդրի առջև է կանգ նում նաև հայ գրա կա նութ յու նը: Գ րա կան 
նոր ու ղի նե րի ո րոն ման ըն թաց քում Ե․  Չա րեն ցը պար տա վոր էր 
պար զել հայ նո րա գույն գրա կա նութ յան ա ղերս նե րի և  ա կունք նե-
րի հար ցը: Իսկ դա անհ նար էր ա նել ա ռանց անդ րա դառ նա լու իր 
ան մի ջա կան նա խոր դի՝  Վա հան  Տեր յա նի ստեղ ծա գոր ծութ յա նը: 
 Ժա մա նա կի պա հան ջով ծնված տե սա կան ե լույթ նե րում, ինչ պես 
նաև գե ղար վես տա կան գոր ծե րում Վ․  Տեր յա նի ստեղ ծա գոր ծութ-
յու նը դիտ վում է նո րա գույն գրա կա նութ յան հա մար նրա ու նե ցած 
նշա նա կութ յան տե սանկ յու նից: 

Այս շրջա նից սկսած՝ Ե․  Չա րեն ցի ստեղ ծա գոր ծութ յան մեջ 
առ կա տեր յա նա կան շեր տը լայ նո րեն «ինք նա գի տակց վում է»: Ի 
տար բե րութ յուն նա խորդ եր կու շրջան նե րի՝ 1920-ա կան թթ․ սկզ-
բին և  հե տո Ե․  Չա րեն ցը ոչ միայն ստեղ ծա գոր ծա բար յու րաց նում 
է Վ․  Տեր յա նի ա վանդ նե րը, այլև հոդ ված նե րում, պոեմ նե րում, բա-
նաս տեղ ծութ յուն նե րում ա նընդ հատ խո սում է Վ․  Տեր յա նի մա սին:

Ե թե փոր ձենք հա կիրճ բնու թագ րել առն չութ յուն նե րի նոր 
շրջա նի բո վան դա կութ յու նը, այն կա րե լի է կո չել բանավեճՎա
հանՏերյանիստեղծագործությանհետ:

 Բա նա վե ճը, սա կայն, միան գա մից չսկսվեց:  Մի ո րոշ ժա մա-
նակ Ե․  Չա րեն ցը շա րու նա կում է նախ կին ջեր մութ յամբ հի շել իր 
մեծ ու սուց չին: 1921 թ․  հուն վա րին  Լեյ լիին ուղղ ված մի նա մա կում 
նա իր տրա մադ րութ յունն ար տա հայ տում է այս պես․ «․․․ Մի բան 
կու զեի ես հի մա․ կու զեի Հ րո եր կիր, կամ океания եր թամ –  ծով ու 
ա վազ տես նեմ, կամ, ինչ պես էն լու սե ղեն  Տեր յանն է ա սում –

«Եվանառակիմեղբորհետ,ցանկապատիտակ
Կուզեիեսմեռնելանբախտուանհիշատակ․․․»»(ԵՉ,6,373):

 Ծանր խո հե րի պա հե րին նո րից օգ նութ յան է գա լիս հին հա-
րա զա տը: 1922 թ․  մար տի 20-ին Գ․ Ա դամ յա նին գրած նա մա կում 
Ե․  Չա րեն ցը տխուր մտքեր է հայտ նում բա նաս տեղծ  Գառ նիկ 
 Քա լաշ յա նի մահ վան առ թիվ: Ա պա նո րից հի շում է  Վ․  Տեր յա նին,  
հա մե մա տում հայ եր կու ե րի տա սարդ պոետ նե րի ող բեր գա կան 
վախ ճա նը, պատ մում  նրանց ցա վի և  կա րո տի մա սին: Ք նա րա-
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կան զե ղու մին միա նում է բա նաս տեղ ծի տե ղի և  ար ժե քի այս մեկ-
նա բա նութ յու նը․ «Այն պի սի մեծ գրա կան մար դը, ինչ պի սին էր 
 Տեր յա նը, ո րը, այս պես թե այն պես, միակ սյունն էր մեր ետ- Թու-
ման յան ստեղ ծա գոր ծութ յան –  մե ռավ, և  կար ծես ոչ ոք չնկա տեց 
այդ մա հը, ոչ ոք չզգաց նրա ե ղե րա կա նութ յու նը և  այն բա ցը, որ 
մնաց մեր գրա կա նութ յան մեջ Վ․  Տեր յա նից հե տո» (ԵՉ, 6, 385): 
Ու շագ րավ է նաև «ընդ հա նուր « Տան»»՝ հայ րե նի քի կա րո տի հի-
շա տա կու մը, ո րի ա ռի թով Ե․  Չա րեն ցը մեջ բե րում է մի հատ ված 
Վ․  Տեր յա նի «Ե րա նի նրան, ով հայ րե նա կան․․․» բա նաս տեղ ծութ-
յու նից: 

 Բայց ա հա « Վա հան  Տեր յա նի հի շա տա կին» բա նաս տեղ ծութ-
յան հու զապ րու մը շա րու նա կող այս խո հե րի մեջ շու տով հայտն-
վում է կաս կա ծան քի ու ժխտման ո գին: 1921 թ․  վեր ջում ա վար-
տած   «Ա մե նա պոե մի» նա խեր գան քում կան այս պի սի տո ղեր․

Եվդուքչգիտե՞ք
  միթե,
  որամենմիգրաստ
    Գաբո
   կամուրիշմի
    Թաթոս,
    Մարգար,
    կամԵղո,կամհամալ
    Սեթո–
   իրխոնավթոքերումունի
    բյո՜ւրՏերյան,
    ուՎերլեն, 
    ուՊո76:

Որ քան էլ այս տեղ ար տա հայտ վել է գրա կա նութ յան հարս-
տութ յան, կյան քի լայն, ժո ղովր դա կան տա րեր քի ընդգրկ ման պա-
հան ջը, բա նա վի ճա յին շուն չը ակն հայտ է: Վ․  Տեր յա նի հաս ցեին 
ար ված դի տո ղութ յու նը մերժ ման ա ռա ջին, դեռևս ա նո րոշ ար-
տա հայ տութ յունն է:  Ճիշտ է, հե տա գա յում Ե․  Չա րեն ցը պոե մից 
հա նեց այս հատ վա ծը:  Հե տաքր քիր է, որ Վ․  Տեր յա նի ա նու նը այս-

76 Չարենց Ե․, Երկերի ժողովածու, հ․ 2, Մոսկվա, 1922, էջ 183:
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տեղ դրված է սիմ վո լիստ  Վեր լե նի և  սիմ վո լիստ նե րի նա խա հայր 
 Պո յի հետ նույն շար քում, մի մի տում, որ Ե․  Չա րեն ցը խո րաց րեց 
ա վե լի ուշ գրած հոդ ված նե րում:

«Ա մե նա պոե մի» նա խեր գան քը իր այս կող մով միա ժա մա նակ 
դար ձավ «Ե րե քի դեկ լա րա ցիա յի» նա խեր գան քը:

 Դեկ լա րա ցիա յի շրջա նում  Վա հան  Տեր յա նի պոե զիա յի չա-
րենց յան գնա հա տութ յու նը ա ռա վել ամ բող ջա կա նո րեն ար տա-
հայ տում է հայ դա սա կան գրա կա նութ յան ար ժե քի և  խորհր դա-
յին գրա կա նութ յան հա մար նրա ու նե ցած դե րի մա սին Ե․  Չա րեն-
ցի պատ կե րա ցում նե րը:  Փոր ձենք ուր վագ ծել այդ հա յացք նե րի 
զար գա ցու մը 1922-1923 թթ․  հոդվածներումևդասախոսութ
յուններում: 

Վ․  Տեր յա նի քննա դա տութ յու նը ո րո շա կիո րեն դրսևոր վեց ար-
դեն  «ԴեկլարացիաԵրեքի»հանգանակում, ո րը տպագր վեց 
« Խորհր դա յին  Հա յաս տան» թեր թի 1922 թ․  հու նի սի 14-ի հա մա-
րում:

 Ներ կա հայ բա նաս տեղ ծութ յու նը հա մա րե լով «մահ վան դա-
տա պարտ ված» «թո քախ տա վոր»՝ դեկ լա րա ցիան նրա ա կունք-
նե րի մա սին հռչա կում է․ «Ն րա տրա դի ցիա նե րը նման են թո-
քախ տա վոր ե րե խա նե րի, ո րոնք, բա ցի վա րա կու մից, ո չինչ չեն 
ա ռա ջաց նե լու:

 Հայ րե նիք, « Սեր ան բիծ», «Ա նա պատ ու մե նութ յուն», «Մթն-
շաղ ներ նրբա կերտ», « Մո ռա ցում ու ե րազ ներ»,–  ա հա մեր գրա-
կան թո քախ տի ման րէ նե րը, ո րոնց ա ռա ջաց րած պտուղ ներն են՝ 
նա ցիո նա լիզմ, ռո ման տիզմ, պե սի միզմ և  սիմ վո լիզմ» (ԵՉ, 6, 553):

 Ժա մա նա կի բա նաս տեղ ծութ յան տրա դի ցիա նե րը նշե լիս Ե րե-
քը՝ Ե ղի շե  Չա րեն ցը, Ա զատ Վշ տու նին և Գ ևորգ Ա բո վը, օգ տա գոր-
ծում են Վ․  Տեր յա նի ար տա հայ տութ յուն նե րից՝ ա ռանց նրա ա նու-
նը տա լու: Ակն հայտ է, որ դեկ լա րա ցիան իր «ախ տա հա նա կան» 
ա ռա քե լութ յու նը ուղ ղում է Վ․  Տեր յա նի և  տեր յա նա կան դպրո ցի 
դեմ, իսկ իր դրույթ նե րը ա ռա ջադ րում է որ պես այդ պոե զիա յի 
հա կա թե զեր: Այս փաս տից բխում է, որ ընդ հան րա կան-հա վա քա-
կան ձևով նշված «գրա կան ա րիս տոկ րատ շկո լա նե րը», «ա ռանձ-
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նա սեն յա կա յին գրող նե րը», «գրա դա րան նե րում ննջող գրքե րը» և 
«սա լո նա յին կա նայք» ևս  ու նեն ո րո շա կի հաս ցեագ րում:

 Դեկ լա րա տիվ ո ճով և  ընդ հա նուր դրույթ նե րի թվար կու մով 
ար տա հայտ ված ժխտու մը բա ցատ րութ յան ար ժա նա ցավ «Ի՞նչ
պետքէ լինիարդիհայբանաստեղծությունը (Միդեկլա
րացիայիառթիվ)»հոդվածում, ո րը շա րու նա կա բար տպագր-
վեց   « Խորհր դա յին  Հա յաս տան» թեր թում (1922, թիվ 132, 135, 
136,  հու նի սի 16, 20, 21):

 Տե սա բա նի և քն նա դա տի դեր ստանձ նած Ե․  Չա րեն ցը այս-
տեղ փոր ձում է պա տաս խա նել եր կու հար ցի․

1․ի՞նչ է հայ բա նաս տեղ ծութ յու նը․
2․ի՞նչ պետք է լի նի այն:
Ա ռա ջի նի պա տաս խա նը տրված է « Չոր րորդ աս տի ճա նի 

հո տեն տո տը» հատ վա ծում:  Հո տեն տոտ նե րը սևա մորթ ցեղ են 
 Հա րա վա յին Աֆ րի կա յում: Այս զար մա նա լի բնո րո շու մով էլ Ե․  Չա-
րեն ցը կնքում է ժա մա նա կի հայ բա նաս տեղ ծութ յու նը՝ նրա գլխա-
վոր հատ կա նի շը հա մա րե լով ան տեղ յա կութ յու նը հա մաշ խար-
հա յին հե ղա փո խա կան շար ժում նե րից:  Հե տա գա շա րադ րան քից 
պարզ վում է, որ նա նկա տի ու նի 1910-ա կան թվա կան նե րի հայ 
բա նաս տեղ ծութ յու նը, «ո րի ա մե նա փայ լուն ներ կա յա ցու ցիչն է 
ե ղել  Վա հան  Տեր յա նը» (ԵՉ, 6, 10): Ըստ էութ յան ճիշտ վեր ջին 
մտքից հե տո Ե․  Չա րեն ցը անց նում է Վ․  Տեր յա նի պոե զիա յի մեկ-
նա բա նութ յա նը:

Իր սոցիալականպատկանելությամբ «դա ժա մա նա կա-
կից փոքր ու մեծ քա ղաք նե րի ժխո րում կո րած քաղ քե նի ին տե լի-
գեն ցիա յի բա նաս տեղ ծութ յունն է» (ԵՉ, 6, 10-11), այն խա վի, ո րին 
հա տուկ է ուժ գին բա խում նե րից ու շար ժում նե րից շփոթ վա ծութ-
յու նը, ա նե լա նե լիութ յու նը, ո րից էլ, ըստ Ե․  Չա րեն ցի, բխում է այդ 
պոե զիա յի բո վան դա կութ յու նը՝ «հո գե կան բա ցար ձակ խզումն 
աշ խար հից, ա ռօր յա կյան քից, գլխի վայր գլո րումն «մո ռա ցու մի» 
գիր կը, հու սա հա տութ յուն և  միս տի ցիզմ» (ԵՉ, 6, 10):

Ինչ-որ չա փով մո տե նա լով Վ․  Տեր յա նի պոե զիա յի սո ցիա լա-
կան հո գե բա նութ յա նը՝ Ե․  Չա րեն ցը հաս նում է ծայ րա հե ղութ յան: 
 Մի կող մից՝ նա միա գիծ, սխե մա տիկ կապ է ար ձա նագ րում գրո ղի 
դա սա կար գա յին պատ կա նե լութ յան և ս տեղ ծա գոր ծութ յան միջև՝ 
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չփոր ձե լով բա ցա հայ տել այդ կախ վա ծութ յան ներ քին ա ռանձ նա-
հատ կութ յուն նե րը:  Սա գռե հիկ-սո ցիո լո գիա կան մի մտայ նութ յուն 
է, որ հե տա գա յում տա րած վեց նաև իր՝ Ե․  Չա րեն ցի վրա: Մ յուս 
կող մից՝ Ե․  Չա րեն ցը բա ցար ձա կաց նում է Վ․  Տեր յա նի աշ խարհզ-
գա ցո ղութ յան մի ե րա կը՝ հու սա հա տա կան, մռայլ տրա մադ րութ-
յուն նե րը: Դ րանք իս կա պես բնո րոշ են նրան, բայց չեն սպա ռում 
Վ․  Տեր յա նի ամ բողջ պոե զիան: Բ նո րոշ է, որ հոդ վա ծում Ե․  Չա-
րեն ցը մեջ բե րում է «Մթն շա ղի ա նուրջ նե րի» ա ռա վել ող բեր գա-
կան և  ան կու մա յին տո ղե րը՝ «ե րազ մո ռա ցու մի ան ձա վում», « Գե-
րի է նավս ա նակն կա լին» և  այլն: 

 Փոր ձե լով լու ծել  Վա հան  Տեր յա նի և  Հոկ տեմ բեր յան հե ղա փո-
խութ յան հա րա բե րութ յան հար ցը՝ Ե․  Չա րեն ցը խզում է տես նում 
կո մու նիստ Վ․  Տեր յա նի և  բա նաս տեղծ Վ․  Տեր յա նի միջև և գտ-
նում, որ վեր ջինս «իր հո գե կան խառն ված քով չէր կա րող զգալ ու 
հաս կա նալ պրո լե տա րա կան հե ղա փո խութ յան բնույ թը», «ո րով-
հետև ե լել էր այլ հա սա րա կա կան խա վից և  իր պոե զիա յում ու-
զած չու զած պի տի հան դի սա նար այդ խա վի ար տա հայ տի չը» 
(ԵՉ, 6, 14):  Նո րից առ կա է գրո ղի սո ցիա լա կան պատ կա նե լութ-
յան և ն րա ստեղ ծա գոր ծութ յան կա պի սխե մա տիկ բա ցատ րութ-
յուն: Ընդ ո րում սա միայն Ե․  Չա րեն ցի սխա լը չէր, այլ ժա մա նա-
կի մեծ մո լո րութ յուն նե րից մե կը: « Տեր յանն իբրև բա նաս տեղծ, 
չի կապ վում  Տեր յա նի՝ իբրև հե ղա փո խա կա նի հետ»77,– գ րում էր 
տեր յա նա գետ նե րից մե կը 1926 թ․: 

Ե․  Չա րեն ցի այս սխա լի մեջ, ան շուշտ, դեր է խա ղա ցել այն, որ 
ինչ պես վկա յում է Գ ևորգ Ա բո վը, այդ ժա մա նակ ի րենց «ան ծա-
նոթ էին  Տեր յա նի մի շարք ռևոլ յու ցիոն բա նաս տեղ ծութ յուն նե րը, 
որ դեռ չէին տպագր վել»78:  Սա կայն նրանք չէին կա րող չտես նել 
այն ներ քին տե ղա շար ժե րը, ո րոնք Վ․  Տեր յա նի պոե զիան ե րազ-
նե րից ու ա նուրջ նե րից տա նում էին դե պի վե րա դար ձի հե րո սա-
կան ի դեա լը: 

Ե․  Չա րեն ցը այս տեղ կա տա րում է նաև փաս տա կան վրի-
պում՝ որ պես իր նշած եր ևույ թի ա պա ցույց բե րե լով « Լի նեի չո բան 
սա րե րում հե ռու» բա նաս տեղ ծութ յու նը, ո րի գրութ յան թվա կա նը 
մինչև հի մա էլ հայտ նի չէ: Էլ չենք խո սում այն մա սին, որ խո րունկ 

77 Սարգսյան Խ․, Վահան Տերյան, էջ 3:
78 Հիշողություններ Եղիշե Չարենցի մասին, էջ 124:
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ու կեն սա կան այդ գոր ծի գե ղեց կութ յու նը բնավ չի նկա տում և  այն 
հա մա րում է «այ լան դակ զա ռան ցանք»:

Անց նե լով Վ․  Տեր յա նի «գա ճաճ ա շա կերտ նե րին»՝ այս պես կոչ-
ված տեր յա նա կան դպրո ցին՝ Ե․  Չա րենցն այն հա մա րում է «մի 
«դպրոց» բազ մա թիվ ա շա կերտ նե րով լի քը, բայց  ա ռանց գո նե 
միինքնատիպաշակերտի»(ԵՉ, 6, 18):  Հովհ․  Թու ման յա նին և 
Ավ․ Ի սա հակ յա նին հատ կաց նե լով անց յա լին՝ նա գտնում է, որ «Վ․ 
 Տեր յա նի գրա կան ուղ ղութ յան կող քին վեր ջին տաս նամ յա կի մեր 
բա նաս տեղ ծութ յու նը չի ու նե ցել ու րիշ որ ևէ ուղ ղութ յուն» (ԵՉ, 6, 
16): Այդ ուղ ղութ յունն էլ պայ մա նա վո րել է հայ բա նաս տեղ ծութ-
յան «ա մե նա խո րունկ կրի զիս նե րից մե կը» (ԵՉ, 6, 18): Ճգ նա ժա մի 
գլխա վոր պատ ճա ռը, ըստ Ե․  Չա րեն ցի, ոչ թե Վ․  Տեր յա նի ա շա-
կերտ նե րի ան տա ղան դութ յունն է, այլ այն, որ նրանք, ինչ պես և 
դպ րո ցի ու սու ցի չը, «ի րենց ներշն չում ներն ստա նում էին մի այն-
պի սի հա սա րա կա կան խա վի կեն ցա ղից, որ մա հա մերձ էր ար դեն 
և  որ պես տրա մադ րութ յուն նե րի աղբ յուր –  ար դեն ցա մա քած» 
(ԵՉ, 6, 19): Ե․  Չա րեն ցի այլ սխալ նե րի կող քին աչ քի է զար նում 
հատ կա պես մե կը՝ Վ․  Տեր յա նի և  տեր յա նա կան դպրո ցի նույ նա-
ցու մը, մի բան, որ չի կա րող փաս տարկ վել այդ եր կու սի ո՛չ գա ղա-
փա րա կան և  ո՛չ էլ գե ղար վես տա կան բո վան դա կութ յամբ: 

Ել նե լով դա սա կար գա յին հա մար ժե քութ յան սխալ տե սութ յու-
նից՝ Ե․  Չա րեն ցը ճիշտ չի լու ծում նաև նոր գրա կա նութ յան հա մար 
Վ․  Տեր յա նի պոե զիա յի ու նե ցած նշա նա կութ յան հար ցը․ «Եվ դեռ 
կան մար դիկ, որ կար ծում են, թե մեր նոր բա նաս տեղ ծութ յու նը 
պետք է շա րու նա կո ղը լի նի Վ․  Տեր յա նի գրա կան տրա դի ցիա նե-
րի․․․  Միև նույնն է, ե թե ա սեն, որ պրո լե տա րիա տը պետք է կրո ղը 
լի նի․․․ մանր բուր ժո ւա զիա յի քա ղա քա կան ձգտում նե րի․․․» (ԵՉ, 
6, 14-15):  Մարք սիզ մի ա նու նից խո սող տե սա բա նը մո ռա նում է 
ար վես տի և  առ հա սա րակ գի տակ ցութ յան ձևե րի ժա ռան գորդ-
ման և  հա րա բե րա կան ինք նու րույ նութ յան մա սին հենց մարք-
սիս տա կան դիա լեկ տի կա կան ուս մուն քը: Ե․  Չա րեն ցը ժխտում է 
նաև Վ․  Տեր յա նի ձևա կան նվա ճում նե րը օգ տա գոր ծե լու հնա րա-
վո րութ յու նը՝ միա գիծ և  կո պիտ մեկ նա բա նե լով բո վան դա կութ-
յան ա ռաջ նայ նութ յա նը վե րա բե րող մա տե րիա լիս տա կան դրույ-
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թը: Վ․  Տեր յա նի ձևի նշա նա կութ յան խոր ըմբռն մա նը Ե․  Չա րեն ցը 
հա սավ ա վե լի ուշ: 

Այս վեր ջին հար ցը թերևս ա մե նա կար ևորն էր նոր գրա կա-
նութ յան ստեղծ մամբ մտա հոգ ված գրա կան մտքի հա մար:  Պա-
տա հա կան չէ, որ քննա դատ  Տիգ րան  Հա խում յա նը Ե․  Չա րեն ցի 
հոդ վա ծին պա տաս խա նեց «Ի պաշտ պա նութ յուն «չոր րորդ աս-
տի ճա նի հո տեն տո տի»» հոդ վա ծով (« Խորհր դա յին  Հա յաս տան», 
1922, թիվ 141,  հու նի սի 27)։

Այդ տեղ նա ա ռա ջադ րում էր ար վես տի ժա ռան գա կա նութ յան 
և  հին ար վես տի ստեղ ծա գոր ծա կան յու րաց ման դրույ թը: « Կուլ-
տու րա նե րը գնում, անց նում են, բայց նրանց մեջ այն ա մե նը, ինչ
առողջ է ու կենսունակ, փո խանց վում է գա լիք նե րի ժա ռան-
գութ յան: Ոչինչչիապրումևչիաճումառանց«հողի»» (ԵՉ, 
6, 577):

 Միան գա մայն ճիշտ այս ե լույ թին Ե․  Չա րեն ցը պա տաս խա նեց 
մի նոր հոդ վա ծով, ո րում Վ․  Տեր յա նին և Տ․  Հա խում յա նին դնում 
է ա պա դա սա կար գայ նութ յան նույն գծի վրա: Վ կա յա կո չե լով Վ․ 
 Տեր յա նի վատ ազ դե ցութ յու նը նոր ժա մա նա կի մարդ կանց վրա՝ 
Ե․  Չա րեն ցը «Ապադասակարգայինինտելիգենտը»և դեկ
լարացիան» հոդվածում (« Խորհր դա յին  Հա յաս տան», 1922, 
թիվ 158, հու լի սի 18) գրում է․ «Այս տե սա կե տից ա վե լի վնա սա-
կար բան, քան  Տեր յա նի պոե զիան, ես չեմ պատ կե րաց նում» (ԵՉ, 
6, 32):

 Նո րա գույն բա նաս տեղ ծութ յան ստեղծ ման գոր ծում Վ․  Տեր յա-
նի, ինչ պես նաև ամ բողջ անց յալ գրա կա նութ յան դե րի ժխտու մը 
պայ մա նա վո րեց նաև Ե․  Չա րեն ցի էա կան բաց թո ղու մը և  ան հա-
ջո ղութ յու նը հիմնական հարցի լուծ ման ճա նա պար հին: Ի րա-
վա ցիո րեն գտնե լով, որ «ներ կա հայ բա նաս տեղ ծութ յու նը պետք 
է փոր ձի գեղարվեստականձևերգտնելմերաշխատավո
րության հոգեբանությանը և խառնվածքին համապա
տասխան» (ԵՉ, 6, 22)՝ Ե․  Չա րեն ցը չկա րո ղա ցավ հիմ նա վո րա-
պես պա տաս խա նել «Ի՞նչ պետք է լի նի ար դի հայ բա նաս տեղ-
ծութ յու նը» գլխա վոր հար ցադր մա նը, ցույց չտվեց ոչ մի կոնկ րետ 
մի ջոց, փաստ, որ ա վե լի ուշ խոս տո վա նեց ին քը՝ բա նաս տեղ ծը 
(ԵՉ, 6, 97):  Չու նե նա լով գե ղա գի տա կան ոչ մի հիմք՝ նոր բա նաս-



104

ՍԵՅՐԱՆ ԳՐԻԳՈՐՅԱՆ

տեղ ծութ յան պա հան ջը մնաց ա նո րոշ, ան մար մին հար ցադ րում 
և  լիո վին տա պալ վեց: 

«Ի՞նչ պետք է լի նի ար դի հայ բա նաս տեղ ծութ յու նը» հոդ վա-
ծում Ե․  Չա րեն ցը Վ․  Տեր յա նին անդ րա դառ նում էր միայն հիմ-
նա կան հար ցի տե սանկ յու նից: 1922 թ․  ամ ռա նը և  աշ նա նը նա 
կար դաց դասախոսություններ, ո րոն ցում ստեղ ծեց նաև  Վա-
հան  Տեր յա նի պոե զիա յի մաս նա գի տա կան-գրա կա նա գի տա կան 
քննութ յու նը: Առ հա սա րակ այդ շրջա նի ե լույթ նե րով սկիզբ դրվեց 
Եղիշե Չարենցիտերյանագիտությանը՝այս բա ռի բուն գի-
տա կան ի մաս տով:  Հե տա գա յում այն շա րու նակ վեց զե կու ցում նե-
րում, օ րագ րե րում և  այլն:  Կա րե լի է ա սել նաև, որ հար ցադ րում-
նե րի բազ մա կող մա նիութ յամբ և  հետ ևո ղա կան զննում նե րով Ե․ 
 Չա րեն ցը դար ձավ խորհր դա յին շրջա նի առաջինտերյանագե
տը՝տե սա կան բո լոր վրի պում նե րով հան դերձ:

 Ցա վոք, Ե․  Չա րեն ցի դա սա խո սութ յուն նե րի բնագ րե րը չեն 
պահ պան վել:  Մենք դրանց մա սին տե ղե կութ յուն ներ ստա նում 
ենք մա մու լի հա ղոր դում նե րից՝ ««Ե րե քը» գրա կան գրու պա յի երկ-
րորդ ե րե կոն» (« Խորհր դա յին  Հա յաս տան», հու լի սի 22) և «Ե ղի շե 
 Չա րեն ցը  Վա հան  Տեր յա նի մա սին» (« Կար միր աստղ», սեպ տեմ-
բե րի 27):  Հենց դրան ցից էլ կօգտ վենք Ե․  Չա րեն ցի հա յացք նե րը 
մեկ նա բա նե լու հա մար:  Հաս կա նա լի է, որ դրանք վե րա շա րադ-
րանք են, և  քաղ վածք ներն այդ նյու թե րից բա ռա ցի չեն վե րար-
տադ րում  Չա րեն ցի մտքե րը: 

Ու շագ րավ է Ե․  Չա րեն ցի մե թո դա բա նա կան նե րա ծութ յու նը, 
որ տվյալ դեպ քում արդ յունք է սո ցիո լո գիա կան գրա կա նա գի-
տութ յան ազ դե ցութ յան․ « Բա նաս տեղ ծին և  առ հա սա րակ գրո ղին 
ճիշտ բնո րո շե լու հա մար ձևը չէ, որ էա կան նշա նա կութ յուն ու նի, 
այլ բո վան դա կութ յու նը» (ԵՉ, 6, 525-526): Ել նե լով այդ դրույ թից՝ 
Ե․  Չա րեն ցը Վ․  Տեր յա նի ստեղ ծա գոր ծութ յու նը դի տում է 20-րդ 
 դա րասկզ բի քա ղա քա կան կյան քի հա մա պատ կե րում և  ընդգ ծում 
այն կա պը, որ կա 1905 թ․  հե ղա փո խութ յու նից մինչև 1917 թ․  հոկ-
տեմ բեր յան հե ղա փո խութ յուն ըն կած հա սա րա կա կան շար ժում-
նե րի, մաս նա վո րա պես ռեակ ցիա յի տա րի նե րի և Վ․  Տեր յա նի 
պոե զիա յի միջև:
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Ե․  Չա րեն ցը նո րից ծան րա նում է բա նաս տեղ ծի սո ցիա լա կան 
էութ յան վրա և  ինչ պես հոդ վա ծում, նրան հա մա րում «մեր երկ րի 
մանր բուր ժո ւա կան տրա մադ րութ յուն նե րի ու ապ րում նե րի ար-
տա հայ տի չը» (ԵՉ, 6, 524): 

 Դա սա խո սութ յուն նե րում քննված են եր կու նոր հար ցեր: 
Ա ռա ջի նը  Վա հան  Տեր յա նի կենսագրությանևմիջավայրի

հարցն է: Ն րա աշ խար հա յաց քի և  հո գե կան աշ խար հի մեջ  Չա-
րեն ցը ա ռանձ նաց նում է ե րեք կար ևոր գոր ծոն: Առաջինըհայ րե-
նի  Գան ձա գյուղն է, «ուր ան խու սա փե լիո րեն անդ րա դար ձել և  իր 
կնիքն է դրել նրա մա նուկ և զ գա յուն հո գու վրա գյու ղա կան մթնո-
լոր տը․ բնութ յունն իր ծա ղիկ նե րով, հավ քե րի եր գե րով, սա րե րով, 
ձո րե րով, աղբ յուր նե րով, գե տակ նե րով, երկն քով ու դաշ տով, ինչ-
պես և գ յու ղը իր ե կե ղե ցու զան գա կի միա լար ձայ նով, բար բա-
ռով ու խնկով, ա ղոթ քով և  այլն» (ԵՉ, 6, 526): Երկրորդա կուն քը 
 Մոսկ վա յի  Լա զար յան ճե մա րանն է, «ուր նա սո վո րել է և  իր վրա 
կրել այդ դպրո ցի կրո նա կան-ազ գա յին դրոշ մը» (նույն տե ղը): Եր-
կե րը ծա նո թագ րող Ա․  Զա քար յա նը նկա տում է, որ Ե․  Չա րեն ցը 
սխալ վում է ճե մա րա նը գնա հա տե լիս (ԵՉ, 6, 776): Ա վե լի էա կան 
է մյուս սխա լը: Վ․  Տեր յա նը առ հա սա րակ ոչ միայն չի են թարկ-
վել ազ գայ նա կան և կ ղե րա կան մտայ նութ յուն նե րին, այլև ինքն 
է տևա կան վեճ մղել հայ «ծխա կան-սե մի նա րիս տա կան» մտա-
վո րա կա նութ յան դեմ: Իսկ ա կուն քի մատ նան շու մը ընդ հա նուր 
առ մամբ ճիշտ է: Հ նա րա վոր է, որ ինչ պես այս, այն պես էլ մյուս 
դեպ քե րում Ե․  Չա րեն ցը հայտ նել է նաև մտքեր, ո րոնք թղթա կի ցը 
գրի չի ա ռել: Վ․  Տեր յա նի հո գե կան զար գաց մա նը նպաս տած եր
րորդգոր ծո նը, ըստ Ե․  Չա րեն ցի, ռու սա կան հա սա րա կա կան և 
գ րա կան մի ջա վայրն է:

Երկ րորդ կար ևոր հար ցը  Վա հան  Տեր յա նի գեղարվեստա
կան մեթոդի պար զա բա նումն է:  Մեկ նա բա նե լով ռու սա կան 
սիմ վո լիզ մի պատ մա կան ծա գում նա բա նութ յու նը՝ Ե․  Չա րեն ցը 
ա վե լաց նում է․ «Վ․  Տեր յա նի ինք նա պար փակ և  ե րա զուն հո գին 
ա մե նայն հա րա զա տութ յամբ յու րաց րել և  վար պե տո րեն ար տա-
հայ տել է ռու սա կան այդ սիմ վո լիզ մը իր ո տա նա վոր նե րի մեջ, 
դառ նա լով այդ պի սով հայ բա նաս տեղ ծութ յան սիմ վո լիս տա կան 
շկո լա յի ա մե նա ցայ տուն և  տի պիկ ներ կա յա ցու ցի չը» (ԵՉ, 6, 527): 
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 Վա հան  Տեր յա նի՝ զուտ սիմ վո լիստ լի նե լու տե սա կե տը դեկ լա-
րա ցիա յի շրջա նում Ե․  Չա րեն ցի հա մար հա մոզ մունք էր: Վ․  Տեր-
յա նի մե թո դի գնա հատ ման մեջ նույն պես նա դրսևո րում է միա-
կող մա նիութ յուն՝ ծայ րա հե ղո րեն սրե լով ու բա ցար ձա կաց նե լով 
եր ևույ թի մի կող մը: Ու շագ րավ է, որ 1923 թ․ տ պագ րած «Ար դի 
ռու սա կան պոե զիան» դա սա խո սութ յան մեջ, որ տեղ նա միա-
կող մա նիո րեն, «մի չա փով» էր ներ կա յաց նում նաև ռու սա կան 
սիմ վո լիզ մը,  Ե․  Չա րեն ցը հի շեց նում է խնդրո ա ռար կա դա սա-
խո սութ յու նը և պն դում, որ Վ․  Տեր յա նը իր «խո րին հա մոզ մուն քով 
մի իս կա կան ռուս սիմ վո լիստ է» (ԵՉ, 6, 57): Ա պա Ե․  Չա րեն ցը 
նույ նա կան է հա մա րում նաև ռուս սիմ վո լիստ նե րի և Վ․  Տեր յա նի 
օգ տա գոր ծած գե ղար վես տա կան ձևե րը՝ ջեր մո ցա յին լե զու, ա ծա-
կա նի գե րակշ ռութ յուն և  այլն: 

Վ․  Տեր յա նի՝ որ պես ռու սա կան սիմ վո լիզ մը ըն դօ րի նա կո ղի և 
զ տար յուն սիմ վո լիզ մի չա րենց յան հա յե ցա կե տը բխում էր սո ցիո-
լո գիա կան քննա դա տութ յան սխե մա նե րից և չ դի մա ցավ ժա մա-
նա կի քննութ յա նը:

Այ նո ւա մե նայ նիվ, հե տաքր քիր է Վ․  Տեր յա նի սիմ վո լիզ մի գե-
ղա գի տա կան ներ քին կա ռուց ված քի չա րենց յան ըմբռ նու մը․ 
« Սիմ վո լիզ մը․․․ ա ռա ջադ րում է ան հա տի ա զա տագր ման հա մար 
մի քա նի ու ղի ներ․ ա․ սեր, բ․միա խառ նումն բնութ յան հետ, գ․«ս-
տեղծ վող ա ռաս պել ներ», դ․հայ րե նիք և  ե․ մահ» (ԵՉ, 6, 527): Այս 
ու ղի նե րի սնան կութ յու նը ցույց տա լու նպա տա կով Ե․  Չա րեն ցը 
բե րում է մի շարք դարձ վածք ներ «Մթն շա ղի ա նուրջ ներ» ու « Գի-
շեր և  հու շեր» շար քե րից՝ հա ճախ վե րա դա սա վո րե լով դրանք: 
Ա ռա ջին չորս ու ղի նե րը բա նաս տեղ ծին փրկութ յուն չեն բե րում: 
Մ նում է վեր ջի նը՝ մա հը, ո րին էլ նա փա րում է:

Ե․  Չա րեն ցի դի տար կում նե րում նկատ վում է ո րոշ սուբ յեկ տի-
վութ յուն:  Նա իր փաս տարկ նե րը բե րում է Վ․  Տեր յա նի ա մե նամ-
ռայլ բա նաս տեղ ծութ յուն նե րից՝ խտաց նե լով եր ևույ թը:  Դա ստեղ-
ծա գոր ծութ յու նը միայն մեկ կող մից գնա հա տե լու խիստ բնո րոշ 
օ րի նակ է: Այս ի մաս տով ի րա վա ցի էր քննա դատ Ար տա շես  Կա-
րին յա նը, երբ «Վ տան գա վոր սայ թա քում» հոդ վա ծում խո սում էր 
«ողջ  Տեր յա նին» ճա նա չե լու անհ րա ժեշ տութ յան մա սին79:

79 «Պայքար», Եր․, 1923, թիվ 2, էջ 18: 
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Ե․  Չա րեն ցի դա սա խո սութ յունն ա վարտ վում է Վ․  Տեր յա նի դե-
րի պա թե տիկ ժխտու մով․ «Եվ ընկ․ դա սա խոսն իր խոս քի վեր-
ջում ցան կութ յուն է հայտ նում, որ Վ․  Տեր յա նը այլևս չվե րա դառ-
նա» (ԵՉ, 6, 528):

1923 թ․ Ե ղի շե  Չա րեն ցի ե լույթ նե րում և գ րութ յուն նե րում հայ 
դա սա կան գրա կա նութ յան գնա հատ ման հար ցում նկատ վում 
են ո րոշ տե ղա շար ժեր: Դ րա ցայ տուն ար տա հայ տութ յուն ներ են 
հուն վա րի 1-ին  Հով հան նես  Թու ման յա նին գրած նա մա կը և  մահ-
վա նը նվիր ված « Հով հան նես  Թու ման յան» հոդ վա ծը: Ե թե «Ի՞նչ 
պետք է լի նի ար դի հայ բա նաս տեղ ծութ յու նը» հոդ վա ծում Ե․  Չա-
րեն ցը կար ծում էր, որ  Թու ման յա նի ստեղ ծա գոր ծութ յու նը «վա-
ղուց դա դա րել է գրա կան հրա պա րակ ել նող նոր սե րունդ նե րի 
հա մար կեն դա նի խոսք լի նե լուց» (ԵՉ, 6, 18), ա պա այժմ հան գում 
է նրա նշա նա կութ յան ճշմա րիտ մեկ նա բա նութ յա նը: «Գ նում եմ 
մեր եր կի րը,– գ րում է Ե․  Չա րեն ցը գրա կան նա հա պե տին,–  խո-
րա պես հա մոզ ված լի նե լով, որ մի միայն այն տեղ, մեր հայ րե նի 
ե զեր քում մենք պի տի հնա րա վո րութ յուն ու նե նանք ստեղ ծե լու 
մեր կուլ տու րան, մեր գրա կան կուլ տու րան, ո րը պետք է բխի  Ձեր 
ստեղ ծա գոր ծութ յան, որ պես տե ղա կան ստեղ ծա գոր ծութ յան, 
տրա դի ցիա նե րից» (ԵՉ, 6, 396): Որ պես նախ կին մտքի հա կադ-
րութ յուն է հնչում Ե․  Չա րեն ցի մյուս հա վաս տիա ցու մը․ « Սե րունդ-
ներ են կրթվել մեր մեծ պոե տի գոր ծե րով – և այդ գոր ծե րը այ սօր 
և  վա ղը կրթե լու են նո րա նոր սե րունդ ներ» (ԵՉ, 6, 74):

 Փոք րիկ բե կում է նկատ վում նաև Վ․  Տեր յա նի գնա հա տութ-
յան հար ցում: Քն նա դա տե լով Գ ևորգ Ա բո վի « Դա նա կը բկին» 
գրքի ձևա կան ա նի մաստ հնարք նե րը՝ Ե․  Չա րեն ցը գե րա դա սում 
է Վ․  Տեր յա նի ար վես տը, մի բան, որ չէր նկատ վում «գրո հի և  փո-
թոր կի» ա ռա ջին օ րե րին: Գ․ Ա բո վի գրքույ կին նվիր ված գրա խո-
սութ յան մեջ   Չա րեն ցը գրում է․ «․․․Ոչ պատ կեր է ստաց վում, ոչ 
էլ ի մաստ․ ա նո րոշ, տա րա ծա կան, հեղ հե ղուկ մի բան, որ ա վե-
լի է ոչ-կոնկ րետ ու աբստ րակտ, քան  Տեր յա նի «ցնորք նե րի դի-
ցու հին», ո րը, այս պես, թե այն պես, է լի հեն վում էր հո գե կան լի քը 
բո վան դա կութ յան վրա, և  որ պես այդ պի սին, որ պես զգա յա հու-
զա կան կոմպ լեքս՝ կոնկրետէր,կենդանի,հարաճուն» (ԵՉ, 6, 
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79):  Հա կոբ  Սա լախ յա նը այս միտ քը ի րա վա ցիո րեն հա մա րում է 
«« Ռո մանս ան սե րի» «հա կա տեր յա նա կան» տեն դեն ցը վե րա նա-
յե լու ա ռա ջին քայ լը»80:

 Ներ քին լուռ մտո րում նե րի և  հո գե կան խմո րում նե րի ճա-
նա պար հով Ե․  Չա րեն ցը իր նա խորդ նե րի ուղ ղա գիծ մեր ժու մից 
աս տի ճա նա բար մո տե նում է նրանց կյան քի և ս տեղ ծա գոր ծութ-
յան դրա մա տիկ խոր քե րին: Այդ մի տու մը ար տա հայտ վեց «Եր
կուաշխարհիսահմանագծում» խոր ու գե ղե ցիկ հոդ վա ծում 
(« Խորհր դա յին  Հա յաս տան», 1923, թիվ 68, ապ րի լի 3)։

Հ․  Թու ման յա նի, Ավ․ Ի սա հակ յա նի, Վ․  Տեր յա նի ստեղ ծա գոր-
ծութ յան սոցիալականվեր լու ծութ յու նից բա ցի՝ այս տեղ գոր ծում 
է նաև պատմականության սկզբուն քը:  Մինչ խորհր դա յին ար-
ևե լա հայ պոե զիա յի ե րեք գա գաթ նե րի գոր ծը դիտ վում է հայ հա-
սա րա կա կան-քա ղա քա կան զար գաց ման պատ կե րում: Գլ խա վոր 
միտ քը, որ ընդգ ծում է Ե․  Չա րեն ցը, այն է, որ «պրո լե տա րա կան 
հե ղա փո խութ յան հա տու սու րը մի կար միր խազ քա շեց օ րե րում 
ու ժա մա նակ նե րում այն ա հեղ թվա կա նին – և այն ա մե նը, ինչ որ 
մնաց այդ գծի այն կող մը – գ ծի այսկող մը կանգ նած նե րի հա մար 
հնա մե նի անց յալ դար ձավ՝ հե ռու ու ան հա ղորդ․․․» (ԵՉ, 6, 80):

Ե լա կե տա յին այս դրույ թից հե տո Ե․  Չա րեն ցը ե րեք մե ծե րին 
տե ղադ րում է տար բեր հե ռա վո րութ յան շա ռա վիղ նե րի վրա՝ շեշ-
տե լով սե րունդ նե րի հա ջոր դա կա նութ յան գա ղա փա րը: Ի րենց 
նյու թով ու գա ղա փար նե րով  Հովհ․  Թու ման յա նը և Ավ․ Ի սա հակ-
յա նը ա վե լի հե ռու են սահ մա նագ ծից, իսկ Վ․  Տեր յա նը «ա մե նա-
մե ծը և  ա մե նաող բեր գա կանն» է այն մարդ կան ցից, «ո րոնք մնա-
ցին եր կու աշ խարհ նե րը ի րա րից բա ժա նող այդ վի հա ցած սահ-
մա նագ ծում» (ԵՉ, 6, 81): Ի տար բե րութ յուն 1922  թ․  ե լույթ նե րի՝ 
հի մա Ե․  Չա րեն ցը նկա տում և  պար զա բա նում է այն հակասա
կանությունը,որ կա Վ․  Տեր յա նի աշ խար հա յաց քի և  պոե զիա-
յի զար գաց ման մեջ: Վ․  Տեր յա նի գոր ծը դրվում է ժա մա նա կաշր-
ջա նի սո ցիա լա կան հա կա սութ յուն նե րի շղթա յում: Ն կատ վում են 
«ա խալ քա լաք ցի  Վա հա նի», «կա պի տա լիս տա կան խո շոր քա-
ղա քի բուր ժո ւա կան կուլ տու րա յի» հետ ևոր դի և «չոր րորդ դա-
սա կար գի» հա մա խո հի աշ խար հա յաց քա յին տա րու բե րում նե րը, 

80 Սալախյան Հ․, Ժամանակիդ շունչը դարձիր, էջ 90:



109

ԵՂԻՇԵ ՉԱՐԵՆՑԸ ԵՎ 20-ՐԴ ԴԱՐԻ ՀԱՅ ԳՐԱԿԱՆՈՒԹՅՈՒՆԸ

«դա սա յին զո րեղ կա պի բա ցա կա յութ յու նից» ծնված խոր ող բեր-
գութ յու նը:

Ու շագ րավ է, որ  Վա հան  Տեր յա նի և  նոր ի րա կա նութ յան 
փոխ հա րա բե րութ յան հար ցը լուծ վում է բա նաս տեղ ծի մի բնո րոշ 
ստեղ ծա գոր ծութ յան՝   «Որ քան դեռ տրտունջ, քա նի տրտմութ-
յուն» բա նաս տեղ ծութ յան օգ նութ յամբ, իսկ դրա «եր կու աշ խար հի 
սահ մա նագ ծում» տո ղը դառ նում է ամ բողջ հոդ վա ծի վեր նա գիր և 
բ նա բան:  Այս բա նաս տեղ ծութ յու նը ա ռա ջին ան գամ տպագր վել 
է « Նորք» հան դե սի ա ռա ջին գրքում (1922, նո յեմ բեր-դեկ տեմ բեր): 
Ան կաս կած է, որ հան դե սում ա ռա ջին ան գամ լույս տե սած այս և  
ու րիշ բա նաս տեղ ծութ յուն ներ (Վ․  Տեր յա նի վեր ջին շրջա նից), ինչ-
պես նաև  Պո ղոս  Մա կինց յա նի՝ նույն հա մա րում հրա պա րակ ված 
« Վա հան  Տեր յա նի մահն ու մա հեր գը» հոդ վա ծը ո րոշ դեր են խա-
ղա ցել  Չա րեն ցի հա յացք նե րի խմբագր ման գոր ծում:

 Հին կա պանք նե րից ա զա տագր վե լու և  նոր կյան քի ձգտման 
տեր յա նա կան դրա մա յի վախ ճա նը Ե․  Չա րեն ցը ներ կա յաց նում է 
այս պես․ «Այն տեղ, այդ եր կու աշ խար հի սահ մա նագ ծում տանջ-
վեց նա ան փա րատ, և սր տում տխրութ յուն ու թա խիծ՝ մե ռավ, 
որ պես պրո լե տա րիա տի ա զա տագր ման նվիր ված ա րիս տոկ-
րատ-մար տիկ․․․» (ԵՉ, 6, 88):

« Հով․  Թու ման յա նից մինչև  Վա հան  Տեր յան» ըն կած ու ղին, 
ըստ Ե ղի շե  Չա րեն ցի, «կյանքն է՝ մեր հա սա րա կա կան կյան քի 
զար գաց ման պատ մութ յու նը՝ բա նաս տեղ ծութ յան վե րա ծած մեր 
մինչ-հե ղա փո խա կան կյան քի լի րի կա կա նա ցած վեր նա շեն քը» 
(ԵՉ, 6, 88-89):  Հայ կյան քի և գ րա կա նութ յան «խտա ցա ծութ յան» 
այս տե սութ յամբ Ե․  Չա րեն ցը նա խա պատ րաս տում է այդ եր ևույ-
թի գի տա կան մեկ նա բա նութ յու նը: 

Այ նո ւա մե նայ նիվ, «Եր կու աշ խար հի սահ մա նագ ծում» հոդ-
վա ծում սո ցիո լո գիա կան նախ կին ծայ րա հե ղութ յուն նե րը ո րոշ 
չա փով դեռ զգաց վում են: « Սահ մա նագ ծի» տե սութ յու նը մո տե-
նում է սխե մա տիզ մին, առ կա է նաև բա նաս տեղծ նե րին միայն 
ի րենց սո ցիա լա կան ծա գու մով բա ցատ րե լու մի տու մը:  Նախ կին 
դիր քե րից է լուծ ված նաև դա սա կան բա նաս տեղծ նե րի դե րի հար-
ցը․ «Ու րիշ պի տի լի նի մեր օ րե րի եր գը, և  նա, ու զե էլ, չի կա րող 
առնչ վել հնին, անց յա լին» (ԵՉ, 6, 91):
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 Բայց ա հա այս տեղ բա նաս տեղծ տե սա բա նը ա նում է էա-
կան նշա նա կութ յուն ու նե ցող մի ծա նո թագ րում:  Նա ընդգ ծում է, 
որ հնե րի դե րի ժխտու մը ժա մա նա կա վոր է, կապ ված է սո ցիա-
լա կան-կեն ցա ղա յին վե րա փոխ ման շրջա նի հետ:  Հե ռան կա րում, 
երբ ար դեն լուծ ված կլի նի հին կեն ցա ղի վե րաց ման հար ցը, հին 
գրա կա նութ յունն էլ կա րող է ծա ռա յել նո րին․ «Ն րանց, ե րեկ վա 
մեր տխրու նակ պոետ նե րի քնա րեր գած կենցաղի ժխտմամբ 
է միայն, որ կա րող են ըն դու նե լի և  սի րե լի լի նել նրանք գալիքի
պոետ նե րին» (ԵՉ, 6, 92): Ն ման վե րա պա հութ յու նը փաս տո րեն 
դա սա կան ժա ռան գութ յա նը Ե․  Չա րեն ցի վերադարձիգեղագի
տության նախերգանքն է:  Լա վա տե սա կան այս վեր ջա բա նի 
հիմ քը «հին աշ խար հի քնա րեր գակ նե րի» մա սին ու նե ցած բարձր 
կար ծիքն է և  խոր սե րը նրանց նկատ մամբ:  Գա ղա փա րա պես հե-
ռու լի նե լով՝ հո գե պես «մոտ ու սի րե լի են մեզ նրանք, մեր ե րեկ վա 
պոե զիա յի այդ ե րեք ա մե նա պայ ծառ աստ ղե րը» (ԵՉ, 6, 82): Այս 
հան գա ման քը ներ քին հզոր ուժ ու նե ցավ պայ թեց նե լու սո ցիո լո-
գիա կան սխե ման: 

 Հոդ վա ծում անց յա լի ժա ռան գութ յան ժխտու մը պա րուր ված է 
սի րով և  ցա վով: Ժխ տու մը այս տեղ միա գիծ և  հեշտ չէ, այլ ու ղեկց-
վում է մերժ ման ող բեր գութ յամբ, հի նը սի րե լու, բայց և  այն թող-
նե լու անհ րա ժեշ տութ յան գի տակ ցու մով, որ ա վե լի լայն պլա նով 
ար տա հայտ վեց նաև Ե․  Չա րեն ցի «Եր կիր  Նաի րի» վե պում:  Պա-
տա հա կան չէ, որ Ե․  Չա րեն ցը հոդ վա ծում կրկնում է վե պի բնո րոշ 
ար տա հայ տութ յու նը․ «․․․Ե լան, տա րի նե րի մու ժից սա հե ցին մշու-
շան ման իմ տխրած հո գում նրանց հե ռու ու հա րա զատ պատ կեր-
նե րը: Ե լան լո ռե ցի  Հով հան նե սը, գյում րե ցի Ա վոն և  ա խալ քա լաք-
ցի  Վա հա նը՝ հե ռու ու հա րա զատ բու րե ցին իմ հո գուն տխրութ յուն 
ու թա խիծ։ Եվ ես մի ան գամ ևս  հաս կա ցա ու զգա ցի, թե ինչ քան 
սի րե լի են նրանք իմ սրտին, ինչ քա՜ն մոտ ու ծա նոթ, և  ինչ քա՜ն, 
ինչ քա՜ն հե ռա ցած․․․» (ԵՉ, 6, 89-90): 

 Վա հան  Տեր յա նի կեր պա րը «Եր կու աշ խար հի սահ մա նագ-
ծում» հոդ վա ծում կերտ ված է «սի րով ու գուր գու րան քով», նրա 
տա ռա պան քի զգա յուն, եղ բայ րա կան ըն կալ մամբ, մտե րիմ ո ճով: 
 Խո սուն է բա նաս տեղ ծին ա նու նով դի մե լու մտեր միկ ձևը՝ «ա խալ-
քա լաք ցի  Վա հան»: 
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 Դեկ լա րա ցիա յի օ րե րին Վ․  Տեր յա նի հան դեպ Ե․  Չա րեն ցի ու-
նե ցած մեծ սի րո և  ան ջատ ման ցա վի մա սին պատ մում է նաև Տ․ 
 Հա խում յա նի հու շը:  Մի բա նա վե ճից հե տո գնում են  Զանգ վի ափ: 
Խն ջույ քի ժա մա նակ մի պահ սթափ վե լով՝ Ե․  Չա րեն ցը հի շում է 
ինչ-որ բան և «հան գիստ, շատ հան գիստ» ա սում․ «– Տեր յա նի կե-
նա ցը․․․ բա նաս տեղծ․․․ մեծ բա նաս տեղծ  Տեր յա նի կե նա ցը․․․ – և 
հան կարծ նրա աչ քե րից սա հե ցին ար ցուն քի եր կու խո շոր կա թիլ-
ներ: –Խ մենք, բա րե կամ ներ, և  թող թեթև լի նի նրա վրա հե ռա վոր 
օ րեն բուրգ յան հո ղը․․․»81:

 Վա հան  Տեր յա նի և  տեր յա նա կան պոե զիա յի հետ բա նա վե ճը 
ար տա հայտ վեց նաև «Ե րե քի դեկ լա րա ցիա յի» շրջա նի Ե․  Չա րեն-
ցի գեղարվեստական ստեղծագործության մեջ: Ի տար բե-
րութ յուն հոդ ված նե րում և  դա սա խո սութ յուն նե րում ար տա հայտ-
ված տե սա կան-տրա մա բա նա կան քննա դա տութ յան՝ գե ղար վես-
տա կան եր կե րում բա նա վե ճը ար տա հայտ վեց պատ կե րի լեզ վով, 
ոչ այն քան դեկ լա րա տիվ հայ տա րա րութ յուն նե րի մի ջո ցով, որ քան 
ծաղ րան մա նութ յան՝ պա րո դիա յի հնա րան քով: 

 Ռուս գրող և գ րա կա նա գետ  Յու րի  Տին յա նո վը « Դոս տոևս կի 
և  Գո գոլ» (1921) աշ խա տութ յան մեջ ա ռա ջադ րում է պա րո դիա յի 
նոր, լայն ըմբռ նում:  Հա մա ձայն դրա՝ պա րո դիան ու նի ոչ միայն 
ժան րա յին և  ո ճա կան, այլև գրա կան-պատ մա կան մեծ նշա նա-
կութ յուն․ «․․․ Պա րո դիան դառ նում է դպրոց նե րի դիա լեկ տի կա-
կան հեր թա փո խի տար րե րից մե կը»82:  Բա ցա հայ տե լով Ֆ․  Դոս-
տոևս կու ստեղ ծա գոր ծութ յան մեջ Ն․  Գո գո լի եր կե րին ուղղ ված 
պա րո դիա յի մեծ քա նա կը՝  Յու․  Տին յա նո վը միա ժա մա նակ ցույց է 
տա լիս այդ եր ևույ թի նշա նա կութ յու նը ռուս գրա կա նութ յան զար-
գաց ման դոս տոևս կիա կան ծրագ րե րի հա մար․ «Գ րա կա նութ յան 
մեջ նրա հա մար, ըստ եր ևույ թին,  Գո գո լը մի այն պի սի բան է, ո րին 
պետք է հաղ թա հա րել, ո րից պետք է ա ռաջ անց նել»83:

Գ րա կա նութ յան հեր թա փո խի մտա հո գութ յամբ Ե․  Չա րեն ցը 
նույն պես օգ տա գոր ծեց պա րո դիա յի մի ջո ցը « Ռո մանս ան սեր» 

81 Ахумян Т․, Литературные статьи и воспоминания, с․ 309.
82 Тынянов Ю․, Поэтика. История литературы. Кино. М., «Наука», 1977, с․ 

212․
83 Նույն տեղում, էջ 213:
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պոե մում և « Պոե զո զուռ նա» գրքում: Դ րան ցից ա ռա ջի նը պսակ-
վեց ան հա ջո ղութ յամբ, իսկ երկ րոր դը դրսևո րեց նշված սկզբուն-
քի գոր ծադր ման ո րոշ դրա կան արդ յունք ներ:  Եր կու գոր ծերն էլ 
ա ռան ձին գրքե րով տպագր վել են 1922 թ․:

 «PRO DOMO SUA» բա ցատ րա կան հոդ վա ծում Ե․  Չա րեն ցը 
«Ռոմանսանսեր»պոեմի նպա տակ նե րի մա սին ա սում է․ «Իմ 
« Ռո մանս ան սեր»-ով ես դուրս եմ ե կել մի կող մից մեր հին (տեր-
յա նա կան) պոե զիա յի, մյուս կող մից մեր «պրո լե տա րա կան նե րի» 
դեմ» (ԵՉ, 6, 38): Ե․  Չա րեն ցի հիմ նա կան նշա նա կե տը պոե մում 
 Վա հան  Տեր յա նի սի րեր գութ յունն է:  Դեկ լա րա ցիա յում և «Եր կու 
աշ խար հի սահ մա նագ ծում» հոդ վա ծում պսա կա զերծ ված «ան-
բիծ սի րուն» Ե․  Չա րեն ցը փոր ձում է «դեմ դնել» «սե ռա կան ա ռողջ 
բնազ դը»․ « Տեր յան յան պա սիվ, ե րա զա յին վե րա բեր մուն քին դե-
պի «կի նը», դե պի այդ բուր ժո ւա կան «ցնոր քը»՝ ես հա կադ րել եմ 
առ նա կան ա տե լութ յու նը դե պի այդ «ցնորք»-ը, որ մար մին ու 
միս ստա նա լով դառ նում է ոչ այլ ինչ, ե թե ոչ «ոս կե զօծ կա տու», 
էգ․․․» (ԵՉ, 6, 38): Պ սա կա զեր ծե լով Վ․  Տեր յա նի «հրաշք աղջ կան»՝ 
Ե․  Չա րեն ցը նրա փո խա րեն ստեղ ծում է մարմ նե ղեն հե րո սու հի: 
 Տեր յա նա կան աննշ մար, նուրբ ու ա նա նուն հե րո սու հուն ծաղ րե-
լու հա մար Ե․  Չա րենցն իր հե րո սու հուն ա նուն է դնում՝  Ժե նեա․

Ոչցնորքեսդումիդալուկ,
ոչհոգումիհրաշքանգո:

Ժե՛նեա,
քե՛զ
մարմինըքոկակուղ
թողերգեմգանգիսգոնգո՛վ(ԱՉԵ,283):

 Սի րո տեր յա նա կան պաշ տա մուն քին («սի րո երգ է իմ հո-
գին») Ե․  Չա րեն ցը հա կադ րում է սի րո բա ցա կա յութ յու նը տղա-
մար դու և կ նոջ միջև՝ պոե մի հա մար մտա ծե լով « Ռո մանս ան սեր» 
ա ռեղծ վա ծա յին վեր նա գի րը, որ բա ռա ցի նշա նա կում է «ան սեր 
սի րերգ»: Ե րա զա յին, հու զա կան վե րա բեր մուն քին փո խա րի նում 
է «ակ տիվ» սե ռա կան գոր ծո ղութ յու նը՝ մարմ նա կան վա յել քը:
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 Հե րո սու հու և  սի րո բնույ թի պա րո դիկ կողմ նո րոշ ման կող քին 
առ կա է ստեղ ծա գոր ծութ յան ձևա յին մի ջոց նե րով ծաղ րե լու մի-
տու մը: Վ․  Տեր յա նից Ե․  Չա րեն ցի ու նե ցած մի էա կան դժգո հութ-
յունն էլ վե րա բե րում է տա ղա չա փութ յա նը․ « Տեր յա նի (ար վես-
տով ա մե նից ա ռա ջա դի մա ծի) պա սիվ, ստա տիկ հո գե բա նութ յան 
հա մար քա նի՞ կո պեկ ար ժեր «ռիթ մը որ պես շար ժում»-ը. նրա 
խառն ված քի հա մար միան գա մայն բա վա կան էին այն կի սա յամբ-
կի սա դակ տիլ նե րը, ո րոն ցով նա լրիվ ար տա հայ տում էր իր ու զա-
ծը» (ԵՉ, 6, 32): Եվ ա հա « Ռո մանս ան սեր» պոե մում Ե․  Չա րեն ցը 
«կի սա յամբ-կի սա դակ տիլ նե րի» փո խա րեն ստեղ ծում է հատ վող, 
ան հա վա սար և  կարճ տո ղեր, ո րոն ցով իբր թե շարժ ման պատ-
րանք է ստեղծ վում: Վ․  Տեր յա նի նուրբ, ե րաժշ տա կան լեզ վի փո-
խա րեն « Ռո ման սը» բե րում է իր «բառ-բոմ բը»՝ կո պիտ, հա ճախ 
ա նի մաստ բա ռե րը, ո րոն ցով իբր թե ծաղր վում են «նրբա ճիչ եր-
գիչ նե րի» «նրբա թել» եր գե րը: Իսկ տեր յա նա կան սա հուն ա լի-
տե րա ցիա նե րը և  ա սո նանս նե րը վե րած վում են խա ղի, դրվում 
կո պիտ հնչյուն նե րի և  բա ռե րի կող քին: Այս պես է ծաղր վում, օ րի-
նակ, շ-շ տեր յա նա կան բա ղա ձայ նույ թը․

Շո՛ւ:
Շո՛ւշո՛ւ:
Մշուշում
Կշոյեշշուկըշոգ:
Ոնցորօձ՝կկպչիկաշուդ:
Շո՛ւ:
Շշաշով:
Շո՛(ԱՉԵ,284):

« Ռո մանս ան սեր» պոե մում կան նաև բա ցա հայտ հար ձա-
կում ներ՝ « Տեր յա նի եր գը թքոտ», « Կար ծո՞ւմ ես՝  Տեր յա՞նն եմ 
թեն», ա պա և ՝ «լի զած լու սին», «մշու շե ա շուն», «ե րա զի աղ ջիկ»: 
Ս րանք տեր յա նա կան պոե զիա յի միա վոր ներ են, ո րոնք «մաս-
նակ ցում են» Ե․  Չա րեն ցի պոե մի ողջ ըն թաց քին՝ դրվե լով հա կա-
ռակ շար քի միա վոր նե րի կող քին և  պայ մա նա վո րե լով « Ռո մանս 
ան սեր» գրված քի հա կա տեր յա նա կան պա րո դիան: 

Դժ բախ տա բար, այս պոե մում Ե․  Չա րեն ցը նույ նա ցավ Գ․ 
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Ա բո վի և Ա․ Վշ տու նու ձևա պաշ տա կան մո լո րութ յուն նե րին և 
 դեկ լա րա ցիա յի գռե հիկ-նա տու րա լիս տա կան մտայ նութ յա նը: Այդ 
պատ ճա ռով էլ ինչ պես «սի րո ա պաէս թե տի զա ցիան», այն պես էլ 
պա րո դիան դա տա պարտ վե ցին կա տար յալ ձա խող ման:

 Նույն տա րում լույս տե սած «Պոեզոզուռնա»գրքում «կա-
կուղ մարմ նի» ի դեա լին փո խա րի նում է «Ար ևի կուլ տը»: Ե․  Չա-
րեն ցի գրքին այս բնո րո շումն է տա լիս Հ․  Նար․ կեղ ծա նու նով 
քննա դա տը «Ե ղի շե  Չա րեն ցը-զուր նա չի Ա լե քին (« Պոե զո զուռ-
նա»)» գրա խո սութ յան մեջ84:

Այս ան ցու մը պայ մա նա վո րեց ինչ պես գրքի մյուս հղա ցում-
նե րի, այն պես էլ հին պոե զիա յի քննա դա տութ յան ռա ցիո նալ հա-
տի կը: Այս գրքում, ի տար բե րութ յուն պոե մի, Ե․  Չա րեն ցի վե ճը 
մղվում է ոչ թե  Վա հան  Տեր յա նի, այլ տեր յա նա կան պոե զիա յի 
դեմ:  Հատ կա պես «Գ յում րի» և « Շո գե գա լուստ» բա նաս տեղ ծութ-
յուն նե րում Ե․  Չա րեն ցը պա րո դիա յի է են թար կում այդ դպրո ցի 
նշա նա վոր ներ կա յա ցու ցիչ նե րից մե կի՝ Ար տա շես  Տեր- Մար տի-
րոս յա նի պոե զիան:

Վ կա յա կո չե լով նրա «Աշ նուտ» գրքի բա ռա պատ կեր նե րը և 
տ րա մադ րութ յուն նե րը՝ Ե․  Չա րեն ցը դրանց հա կադ րում է  Գա լի քի, 
նոր կյան քի և  ար ևի պատ կեր նե րը՝ միա ժա մա նակ ներ կա յաց նե-
լով անց յա լի բա վիղ նե րում մո լոր ված տխուր մար դու դրա ման: Ե՛վ 
հաս ցեագ րու մով, և՛ բո վան դա կութ յամբ, և՛ ո ճով « Պոե զո զուռ նա-
յի» պա րո դիան տե ղին էր ու նշա նա կա լից: Այն անց յա լի մյուս եր-
ևույթ նե րի, մաս նա վո րա պես «նաիր յան ռո ման տիզ մի» քննա դա-
տութ յան հետ միա սին նշա նա վո րեց նո րա գույն պոե զիա յին անց-
նե լու ճա նա պար հի մի կար ևոր դրվա գը:  Սա է « Պոե զո զուռ նա» 
գրքի դրա կան նշա նա կութ յու նը, բայց չա փա զան ցութ յուն է 1922 
թ․  աշ նա նը  Տիգ րան  Հա խում յա նին գրած նա մա կում Ե․  Չա րեն ցի 
հայտ նած այն կար ծի քը, թե այն իր միակ գիրքն է և «առաջին
գիր քը՝Տեր յա նից հե տո» (ԵՉ, 6, 392):

1921-1924 թթ․  Չա րեն ցի մյուս չա փա ծո ստեղ ծա գոր ծութ յուն-
նե րում դժվար է ցույց տալ Վ․  Տեր յա նի փոր ձին առնչ վող ու րիշ 
միա վոր ներ:  Կա րե լի է ա սել, օ րի նակ, որ «Աս պե տա կան» ռապ սո-
դիա յում ի րա կա նութ յուն է դար ձել «հո գու ան դուն դի» տեր յա նա-

84 Տե՛ս «Պայքար», 1923, թիվ 1, էջ 13-15:
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կան ի դեա լը:  Կամ են թադ րել, որ ա գիտ կա յի շրջա նի Ե․  Չա րեն ցի 
գոր ծե րում (« Կապ կազ», « Կո մալ մա նախ» և  այլն) շա րու նակ վել է 
և  գե ղար վես տի լեզ վի ան ցել ա գի տա ցիոն գրա կա նութ յուն ստեղ-
ծե լու Վ․  Տեր յա նի պա հան ջը, ո րը նա ի րաց րեց հե ղա փո խութ յու-
նից հե տո: Օ րի նակ՝ « Նա մակ ներ հայ գյու ղա ցի նե րին և  բան վոր նե-
րին» հոդ վա ծում (1918) Վ․  Տեր յա նը մատ չե լի լեզ վով բա ցատ րում 
է  Կով կաս յան սեյ մի և  ժո ղովր դի իս կա կան փրկութ յան հար ցե րը, 
ո րոնք ա վե լի ուշ դար ձան Ե․  Չա րեն ցի « Կապ կազ» թա մա շա յի 
նյու թը:  Սա կայն գե ղա գի տութ յան և  պոե տի կա յի կոոր դի նատ նե-
րում այս գրվածք նե րի միջև շփման կե տեր գտնելն անհ նար է:

 Հայ գրա կա նութ յան զար գաց ման ու ղի նե րի տե սա կան 
քննութ յամբ Ե․  Չա րեն ցը պատ մա կան նոր պայ ման նե րում շա րու-
նա կում է Վ․  Տեր յա նի սկսած գոր ծը:

Կյանքի հեղաշրջմանը համապատասխան գրակա
նությանհեղաշրջում:1920-ա կան թթ․ սկզ բի չա րենց յան այս 
հար ցադ րու մը մի քա նի կող մե րով գրե թե կրկնում է Վ․  Տեր յա նի 
« Հայ գրա կա նութ յան գա լիք օ րը» դա սա խո սութ յան դրույթ նե րը: 
Բ նու թագ րա կան է, որ եր կու հե ղի նակ նե րի հոդ ված նե րի վեր նագ-
րե րում էլ ընդգծ ված է ա պա գա յի գա ղա փա րը (Վ․  Տեր յան՝ «գա լիք 
օ րը», Ե․  Չա րենց՝ «ի՞նչ պետք է լի նի․․․»):

Ո րո՞նք են այդ եր կու ե լույթ նե րի ընդ հան րութ յուն նե րը: 
Ա ռա ջինն այն է, որ տե սա կան հիմ նա կան խնդի րը՝ գրա կա-

նութ յան վաղ վա հար ցը լու ծե լիս և՛ Վ․  Տեր յա նը, և՛ Ե․  Չա րեն ցը 
կանգ նե ցին անց յա լի հայ գրա կա նութ յան վե րագ նա հատ ման 
առջև:  Ընդ ո րում, նրան ցից յու րա քանչ յու րը ար ձա նագ րեց իր 
ժա մա նա կի գրա կան ճգնա ժա մը: Այն բնու թագ րող «կրի զիս» բա-
ռը առ կա է եր կու հե ղի նակ նե րի հոդ ված նե րում էլ: 

Եր կուսն էլ ան խու սա փե լիո րեն ժխտա կան գնա հա տա կան 
տվե ցին ի րենց նա խորդ նե րին: Վ․  Տեր յանն ին քը խոս տո վա նում 
էր իր սուբ յեկ տի վութ յու նը, իսկ Ե․  Չա րեն ցի դեպ քում այդ մի տու-
մը վե րած վեց «ձա խութ յան»: 

Անց յա լի վե րագ նա հատ ման պա հան ջը թե՛ 1910-ա կան թթ․, 
թե՛ 1920-ա կան թթ․ սկզ բին ու ներ պատ մա կան հիմ քեր: Այն կապ-
ված էր ա ռա ջըն թացն ար գե լա կող խո չըն դոտ նե րը վե րաց նե լու 
հետ: Այդ մա սին  Վա հան  Տեր յա նը գրում էր․ «Ըստ էութ յան դա 
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կյան քի մշտա կան և  ու ղիղ ճա նա պարհն է, քա նի որ հի նը պի տի 
մեռ նի, ա վան դա կա նը պի տի տեղ տա նո րին․․․» (ՎՏ, 3, 51):

Ե ղի շե  Չա րեն ցը Վ․  Տեր յա նին շա րու նա կեց նաև հայ գրա կա-
նութ յան քա ղա քա ցիա կան հարս տութ յան, ռուս գրա կա նութ յան 
վճռա կան դե րի, ա ռան ձին գրող նե րի հա տուկ գնա հա տութ յան 
(օ րի նակ՝  Հով հան նես  Թու ման յա նը՝ «ու նի կում») և  ու րիշ հար ցե-
րում:

Այս ա մե նով հան դերձ՝ չպետք է ան տե սել նաև եր կու հե ղի նակ-
նե րի հար ցադ րում նե րի տար բե րութ յուն նե րը: Դ րանք հետ ևանք 
են այն հիմ նա կա նի, որ Վ․  Տեր յա նի դրույթ ներն ար տա հայ տում 
էին 1910-ա կան թվա կան նե րի, այ սինքն՝ մինչ խորհր դա յին դե մոկ-
րա տա կան գրա կա նութ յան ի րո ղութ յուն նե րը, իսկ Ե․  Չա րեն ցի-
նը՝ հայ խորհր դա յին գրա կա նութ յան հե ռան կար նե րը:  Մի շարք 
սխալ տե սա կետ նե րից հե տո Ե․  Չա րեն ցը հե տա գա տա րի նե րին 
ամ բող ջաց րեց խորհր դա յին գրա կա նութ յան իր տե սութ յու նը, 
մաս նա վո րա պես՝ գրող նե րի հայ կա կան և  հա մա միու թե նա կան 
ա ռա ջին հա մա գու մար նե րի ճա ռե րում: Դ րա նով էլ նա դար ձավ 
հայ գրա կա նութ յան ճա կա տագ րով մտա հոգ նա խորդ նվիր յա լի՝ 
 Վա հան  Տեր յա նի գոր ծի շա րու նա կո ղը:
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ԳԼՈՒԽ 5
ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՃԱԿԱՏԱԳՐԻ ԹԵՄԱՅԻ ՆՈՐՕՐՅԱ 

ՄԵԿՆԱԲԱՆՈՒԹՅՈՒՆԸ։
ՎԱՀԱՆ ՏԵՐՅԱՆԻ «ԵՐԿԻՐ ՆԱԻՐԻ» ՇԱՐՔԸ ԵՎ

ԵՂԻՇԵ ՉԱՐԵՆՑԻ ՀԱՄԱՆՈՒՆ ՎԵՊԸ

 Նույն 1921-1924 թթ․ Ե ղի շե  Չա րեն ցը գրում է նաև «Եր կիր 
 Նաի րի» վե պը, ո րը ու սում նա սիր վող առն չութ յուն նե րի շղթա յում 
դրսևո րում է նոր ինք նա տիպ ի րո ղութ յուն ներ: 

Վ․  Տեր յա նի հետ վե պի ու նե ցած ստեղ ծա գոր ծա կան կա պի 
հար ցը եր կար ժա մա նակ մատն վել է ա նու շադ րութ յան՝ չնա յած 
նրան, որ Վ․  Տեր յա նի «ներ կա յութ յու նը» վե պում գո նե ար տաք նա-
պես ակն հայտ է:  Բա վա կան է ա սել, որ Ս․ Ա ղա բաբ յա նի «Ե ղի շե 
 Չա րենց» մե նագ րութ յան հա մա պա տաս խան ծա վա լուն գլխում, 
որ տեղ քննված են վե պի գա ղա փա րա կան և  գե ղար վես տա կան 
ա մե նա տար բեր շեր տեր, այս հար ցի մա սին կա միայն մի քա-
նի դի տո ղութ յուն: Վ․  Պար տի զու նու ու սում նա սի րութ յան մեջ ևս 
 հար ցը շո շափ ված է խիստ հպան ցիկ, մի փաստ, որ կաս կա ծի 
տակ է առ նում հոդ վա ծը «Վ․  Տեր յա նը և Ե․  Չա րեն ցը» վեր նագ րե-
լու ի րա վա ցիութ յու նը: 

Գ րա կա նա գի տա կան այս բաց թո ղու մը ու նի եր կու հիմ նա կան 
պատ ճառ՝ մե թո դա բա նա կան և  հո գե բա նա կան:

 Մեթոդաբանական դժվարությունն այն է, որ այս դեպ-
քում գործ ու նենք տար բեր տե սակ նե րի ստեղ ծա գոր ծութ յուն նե րի 
հետ՝ պոե զիա և  ար ձակ: Գ րա կան ա վանդ նե րի և  ան հա տա կան 
ստեղ ծա գոր ծութ յան փոխ հա րա բե րութ յա նը նվիր ված աշ խա-
տութ յուն նե րի ա րատ նե րը քննե լիս տե սա բան Ա․  Բուշ մի նը ա նում 
է մի հե տաքր քիր դի տո ղութ յուն:  Տա րած ված նա խա պա շար մուն-
քով գրա կան կա պե րը ու սում նա սիր վում են սո վո րա բար նույն 
ժան րի սահ ման նե րում:  Սա կայն, ինչ պես նշում է գրա կա նա գե-
տը, «ժա ռան գա կա նութ յան ու սում նա սիր ման մեջ զգա լիո րեն 
ա վե լի մեծ հե տաքրք րութ յուն և, ի հար կե, ա վե լի մեծ դժվա րութ-
յուն ներ են ներ կա յաց նում այս պես ա սած «խաչ վող ձևե րը»՝ ար-
ձա կագ րի ազ դե ցութ յու նը բա նաս տեղ ծի վրա կամ բա նաս տեղ ծի 
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ազ դե ցութ յու նը ար ձա կագ րի վրա․․․»85: Տվ յալ դեպ քում մենք գործ 
ու նենք վեր ջին օ րի նա կի հետ․ չա փա ծո եր կը՝  Վա հան  Տեր յա նի 
բա նաս տեղ ծա կան շար քը, «ազ դել է» Ե ղի շե  Չա րեն ցի «Եր կիր 
 Նաի րի» վե պի վրա, ո րը ար ձակ գործ է:  Հար ցը բար դա նում է 
նրա նով, որ ստեղ ծա գոր ծա կան կա պին   մաս նակ ցում է նաև տե-
սա կան-հրա պա րա կա խո սա կան հոդ ված՝ Վ․  Տեր յա նի « Հոգ ևոր 
 Հա յաս տա նը»: Ե թե այս ա մե նին ա վե լաց նենք նաև այն, որ հա մե-
մատ վող եր կե րը ծնունդ են տար բեր հա սա րա կար գե րի կյան քի, 
պատ կե րը կդառ նա լրիվ: 

 Նույն քան նշա նա կա լից է հոգեբանականարգելքը:  Բանն 
այն է, որ Վ․  Տեր յա նի ստեղ ծա գոր ծութ յան, մաս նա վո րա պես նրա 
հայ րե նա սի րա կան պոե զիա յի միա վոր նե րը վե պում դրված են 
քա ղա քա կան ռեակ ցիոն գա ղա փար նե րը, նա ցիո նա լիզմն ու ազ-
գա յին դա վա ճա նութ յու նը մեր կաց նող եր գի ծան քի հյուս ված քում: 
Այս փաս տը զգա լիո րեն կաշ կան դում է գրա կա նա գե տի միտ քը: 
Ե թե նա ըն դու նի Ե․  Չա րեն ցի ի րա վա ցիութ յու նը, ա պա հար կադր-
ված կլի նի վե րա նա յել տաս նամ յակ նե րով սրբա գործ ված բարձր 
կար ծի քը Վ․  Տեր յա նի քնա րեր գութ յան մա սին, իսկ ե թե սխալ հա-
մա րի Ե․  Չա րեն ցին, կտու ժի վե պը: Ն ման վտանգ նե րից խու սա-
փե լու մի ջոց է դառ նում ոչ այլ ինչ, քան լռութ յու նը:

 Սա կայն նման մո տե ցու մը ոչ միայն չի օգ նում Վ․  Տեր յա նի և Ե․ 
 Չա րեն ցի ստեղ ծա գոր ծութ յուն նե րը բարձր գնա հա տե լուն, այլև 
խան գա րում է՝ ճշմար տութ յան հայտ նա բեր ման ճա նա պար հին 
ա ռա ջաց նե լով սկզբուն քա յին ճեղք վածք: Այս ցա վա լի բա ցը լրաց-
նում է Հ րանտ  Թամ րազ յա նը ««Եր կիր  Նաի րի» վե պը» ու սում նա-
սի րութ յան մեջ86, որ տեղ վե պի և Վ․  Տեր յա նի ստեղ ծա գոր ծութ-
յան կա պը քննվում է ա ռան ձին բաժ նում՝ «Եր կու  Նաի րի, եր կու 
հա յացք»:  Ցու ցա բե րե լով սկզբուն քա յին և  հա վա սա րակշռ ված 
մո տե ցում՝ գրա կա նա գետն ա ռա վե լա պես ծան րա նում է գա ղա-
փա րա կան առն չութ յուն նե րի վրա:  Բայց ար տա հայտ ման ձևե րի 
մա սին նույն պես կա տա րում է մի շարք կար ևոր դի տար կում ներ, 
ո րոնք մե ծա պես օգ նում են հաս կա նա լու «հե տաձգ ված», բայց և 
ն շա նա կութ յու նը բնավ չկորց րած պրոբ լե մը:

85 Бушмин А. С., Преемственность в развитии литературы, c. 123.
86 Տե՛ս Չարենցյան ընթերցումներ, գիրք 4, Եր․, Երևանի համալսարանի 

հրատ․,1977, էջ 111-141: Թամրազյան Հր․, Եղիշե Չարենց, էջ 234-277:
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«Եր կիր  Նաի րի» վե պի առն չութ յու նը Վ․  Տեր յա նի հետ միան-
շա նակ չէ:  Մի կող մից Ե․  Չա րեն ցը շա րու նա կում է բա նա վե ճը 
բա նաս տեղ ծի հետ, իսկ մյուս կող մից օբ յեկ տի վո րեն միա նում է 
նրան հայ րե նի քի և  ժո ղովր դի մեկ նա բա նութ յան մեջ՝ շա րու նա կե-
լով պատ մա կա նո րեն ա ռա ջա դի մա կան տեր յա նա կան կան խա-
տե սում նե րը:

 Նախ խո սենք բանավեճիմասին:
1920-ա կան թթ․ սկզ բին բա րեշրջ ման խնդիր էր դրված ոչ 

միայն գրա կա նութ յան, այլև ամ բողջ հա սա րա կա կան կյան քի 
առջև:  Մեծ տե ղա շար ժե րի մթնո լոր տում Ե ղի շե  Չա րեն ցը ա ռա-
ջադ րում է նաև ժո ղովր դի ներ կա յի և  ա պա գա յի հար ցը, ո րը լու ծե-
լու հա մար կրկին դի մում է պատ մութ յա նը, անց յա լին: Ընդ ո րում, 
ե թե գրա կա նութ յան անց յա լի և  ներ կա յի կտրուկ տա րան ջա տու-
մը ա նըն դու նե լի էր ար վես տի զար գաց ման յու րա հատ կութ յան 
պատ ճա ռով, ա պա քա ղա քա կան կյան քը ինք նին պա հան ջում էր 
ո րո շա կիո րեն սահ մա նա զա տել ու մի կողմ դնել հի նը: 

Այս տար բե րութ յունն էլ ո րո շեց Ե․  Չա րեն ցի գեղագիտական
և  քաղաքագիտականբա նա վե ճե րի հա ջո ղութ յան չա փը: Ե թե 
«Ի՞նչ պետք է լի նի ար դի հայ բա նաս տեղ ծութ յու նը» հար ցին նա 
ո րո շա կի պա տաս խան չգտավ, ա պա «Եր կիր  Նաի րի» վե պում 
բարձ րաց ված «ի՞նչ ենք ե ղել ե րեկ և  ի՞նչ պի տի լի նենք վա ղը» 
(ԵՉ, 5, 12) հար ցի պա տաս խա նը տվել էր ին քը՝ կյան քը, և Ե․  Չա-
րեն ցին մնում էր «հայտ նա գոր ծել» այն գրա կա նութ յան մեջ: 

 Վե պի ա ռա ջին մա սի հա մար  Չա րեն ցը բնա բան է վերց րել  
 Տեր յա նից․ «Այս տեղ նաիր յանն է նա զում» ( Տեր յա նի մոտ՝ «Այն-
տեղ նաիր յանն է նա զում»):

Այս բնա բա նի մա սին մի զար մա նա լի կար ծիք է հայտ նում 
Վ․  Պար տի զու նին․ ««Այն տեղ նաիր յանն է նա զում» - գրում է 
 Տեր յա նը:  «Այն տեղ նաիր յանն է հա զում» ծաղ րան մա նեց նում է 
(пародирует)  Չա րեն ցը»87:  Ճիշտ մեջ բե րե լով Վ․  Տեր յա նի տո ղը՝ 
 Պար տի զու նին սխալ է վե րար տադ րում Ե․  Չա րեն ցի բնա բա նը: 
 Զար մանք է պատ ճա ռում փոր ձա ռու գրա կա նա գե տի ան տեղ յա-
կութ յու նը, ո րի պատ ճա ռով հո րին վել է «հազում» բա ռը:  Փաս տո-
րեն Ե․  Չա րեն ցի բնա բա նի ամ բողջ ի մաս տը ա ղա վաղ վել է: 

87 Պարտիզունի Վ․, Տաղանդի ուժը, Եր․, «Սովետական գրող», 1977, էջ 240: 
Տե՛ս նաև Պարտիզունի Վ․, Վահան Տերյան, էջ 562:
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 Վե պի ա ռա ջին հրա տա րա կութ յան մեջ՝ « Նորք» հան դե սում, 
բնա բա նը դեռ չկա: 1926 թ․  վե պը տպագր վեց ա ռան ձին գրքով, և  
այդ երկ րորդ հրա տա րա կութ յան  մեջ հայտն ված բնա բա նը «նա-
զում» բա ռով է: Այդ պես է նաև Ե․  Չա րեն ցի 1932 թ․  լույս տե սած 
«Եր կեր» գրքում, վեց հա տոր յա կի հին գե րորդ հա տո րում և  այլ 
հրա տա րա կութ յուն նե րում:

Իսկ ի՞նչ բո վան դա կութ յուն է ամ փո փում այդ բնա բա նը: 
«Այն տեղ նաիր յանն է նա զում» տո ղը տեղ է գտել  Վա հան  Տեր յա-
նի « Պաո լո յին» վեր նագր ված բա նաս տեղ ծութ յուն նե րից մե կում: 
« Նա զող նաիր յա նի» շրջա նակ ներն այն տեղ ընդգր կում են Եր ևա-
նը, Ա սո ա նու նով սրնգա հա րին,  Նորք ա վա նը, սո սի նե րը: Ինչ պես 
այս տեղ, այն պես էլ մյուս գոր ծե րում Վ․  Տեր յա նը ներ կա յաց նում է 
նաիր յան աշ խար հի փոք րիկ, ա ռար կա յա կան գե ղեց կութ յուն նե-
րը, ռո ման տիկ հույ զե րով պա րու րում տե ղա կան, բնաշ խար հիկ 
եր ևույթ նե րը:

«Եր կիր  Նաի րի» վե պի ա ռա ջին մա սում Ե ղի շե  Չա րեն ցը եր-
գի ծում է հայ կա կան կյան քի հենց այդ տար րե րը՝ ա ռար կա յա կան 
աշ խար հի և  մարդ կանց ար տա քին թվաց յալ «մե ծա րու մով» հաս-
նե լով նրանց պսա կա զերծ մա նը:

Վ․  Տեր յա նի մո տե ցու մը պատ մա կա նո րեն տե ղին էր: Այն միտ-
ված էր ազ գա յին հոգ ևոր ար ժեք նե րի բա ցա հայտ մա նը  Հա յաս-
տա նի հա մար ծանր, սար սա փե լի տա րի նե րին: Իսկ Ե․  Չա րեն ցը 
ել նում է նոր օ րե րից:  Նա զգում է, որ հայ րե նա կան գե ղեց կութ յուն-
նե րի և հ րա շա լիք նե րի շա րու նա կա կան փա ռա բա նու մը վե րած-
նութ յան փոր ձի օ րե րին, այն էլ՝ է լե գիկ-ռո ման տի կա կան շնչով, 
հե ռաց նում է ձեռք բե րա ծից՝ լու սա վոր ա պա գա յի փո խա րեն ժո-
ղովր դին մղե լով դե պի տխուր անց յա լը: Այդ նույն նպա տա կով  
նույն շրջա նում ստեղծ ված « Պոե զո զուռ նա» գրքում նա ծաղ րում է 
անց յա լի նա զող տխրութ յու նից կառ չած զուռ նա չի Ա լե քին, «գյում-
րե ցի պոե տին» և  վա նե ցի սրնգա հա րին:  Բա ցառ ված չէ, որ վեր-
ջի նիս նա խա տի պը Վ․  Տեր յա նի նշած և Ե․  Չա րեն ցին ծա նոթ Ա սոն 
է: Ն րանց մա սին խո սե լիս Ե․  Չա րեն ցը զար մա ցած հարց նում է․ 
« Մի թե սա՞ է եր կի րը  Նաի րի»: Այս նա խա դա սութ յու նը դար ձել է 
«Եր կիր  Նաի րի» վե պի եր րորդ մա սի բնա բա նը, քա նի որ վե պում 
ար ծարծ վում է այդ նույն հար ցը: 
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Ա ռա ջին՝ « Քա ղա քը և բ նա կիչ նե րը» մա սում նկատ վում է նաև 
պա րո դիա յի մի այլ ձև, ո րը հե տո ա վե լի է խո րա նում:  Պատ մե-
լով  Կար սի դպրո ցի ա ռօ րեա կան գորշ կյան քի մա սին՝ Ե․  Չա րեն ցը 
օգ տա գոր ծում է Վ․  Տեր յա նի մի ար տա հայ տութ յու նը․ «Եվ դասն 
սկսվում է նաիր յան դպրո ցում՝ տխուր, ան հե տաքր քիր, իսկ օր. 
Ն վար դի գլուխն սկսում է նվալ, և մտ քե րը նրա փոք րիկ գլխում 
սկսում են պաղ, միա պա ղաղ հո րան ջել» (ԵՉ, 5, 74): « Պաղ, միա-
պա ղաղ» ար տա հայ տութ յու նը ակն հայ տո րեն վերց ված է  Վա հան 
 Տեր յա նի «Աշ նան մե ղե դի» բա նաս տեղ ծութ յու նից (« Պաղ, միա-
պա ղաղ // Անձրև՜ ու անձրև ...»):

Վ․  Տեր յա նի «նաիր յա նի» քննա դա տութ յան բա նա լին, նրա 
այժ մեա կան ի մաս տի բա ցատ րութ յու նը 1924 թ․ Մ․ Գ ևորգ յա նին 
գրած մի նա մա կում տվել է ին քը՝ Ե ղի շե  Չա րեն ցը․ «Անց յալ ձմեռ-
վա ըն թաց քում Եր ևա նը մի հսկա յա կան գործ կա տա րեց իմ հո գե-
կան զար գաց ման զիգ զա գան ման ու ղիում. այն է` ար մա տա խիլ 
ա րեց իմ մեջ այն ա մե նը, որ նաիր յան էր, ռո ման տիկ, տե ղա կան» 
(ԵՉ, 5, 405):

 Հե տաքր քիր հա րա բե րութ յուն է ար տա հայ տում նաև «Եր կիր 
 Նաի րի» վե պի մեկ ու րիշ բնա բան: 1926 թ․ գր քով ա ռան ձին հրա-
տա րա կութ յան մեջ Ե․  Չա րեն ցը ամ բողջ վե պի հա մար բնա բան 
դարձ րեց Վ․  Տեր յա նի հետև յալ քա ռա տո ղը․

ԵրկիրՆաիրի,երազհեռավոր,
Քնածեսքնքուշթագուհունըման.
Մի՞թեեսպիտիերգեմքեզօրոր
Եվարքայականդնեմգերեզման(ԵՉ,5,513514):

 Հայ րե նի քի թաղ մա նը վե րա բե րող  տեր յա նա կան ող բեր գա-
կան պատ կե րին Ե․  Չա րեն ցը ար ձա գան քում է հայ րե նի քի ռո-
ման տի կա կան ա րա տա վոր գա ղա փա րա խո սութ յան՝ «մեռելի» 
թաղ ման վի պա կան այ լա բա նութ յամբ՝ ա ռաջ տա նե լով «խոհերի
տողաշարդագաղը», հա մոզ ված, որ «թա ղել է հար կա վոր բոլոր
մեռելներին, որ քան էլ նրանք սի րե լի և  հա րա զատ լի նեն. չէ՞ որ, 
միև նույն է, հա կա ռակ դեպ քում կքայ քայ վեն նո քա՝ զազ րե լի և  
ախ տա բույր, այն պես որ ան գամ սի րա հա րը կզզվի պաշ տե լի աճ-
յու նից» (ԵՉ, 5, 79):
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Նշ ված քա ռա տո ղում Վ․  Տեր յա նի հար ցադ րու մը ուղղ ված է 
ընդ հան րա պես հայ րե նի քին, իսկ թաղ ման չա րենց յան հա վաս-
տիա ցու մը վե րա բե րում է հնա մաշ գա ղա փա րա խո սութ յա նը: Ու-
րեմն՝ ին չո՞ւ է Ե․  Չա րեն ցը բնա բան վերց նում հենց Վ․  Տեր յա նից: 
 Բանն այն է, որ ինչ պես այս տեղ, այն պես էլ վե պի ու րիշ մա սե րում 
նա իր հե րոս նե րի գա ղա փար նե րը ինչ-որ չա փով նույ նաց նում է 
Վ․  Տեր յա նի « Նաի րիի» հետ՝ թույլ տա լով էա կան վրի պում:  Տեր-
յա նա կան « Նաի րին», որ քան էլ ռո ման տիկ ու ե րա զա յին, բնավ 
չի նույ նա նում մա զու թի հա մո յա կան նաիր յան ի դեա լին, ո րը ամ-
բող ջո վին ծա ռա յում է քա ղա քա կան խա խուտ նպա տակ նե րի: 
 Մինչ դեռ բա նաս տեղ ծի հա մար երկ րի հի նա վուրց ան վան օգ տա-
գոր ծու մը սոսկ գե ղար վես տա կան հնա րանք է, ժա մա նա կի ող-
բեր գութ յունն ար տա հայ տե լու մի ջոց: Բ նո րոշ է, որ նույն շրջա նի 
ծրագ րա յին ե լույ թում՝ « Հոգ ևոր  Հա յաս տան» հոդ վա ծում, Վ․  Տեր-
յա նը ընդ հան րա պես չի օգ տա գոր ծում « Նաի րի» բա ռը:

Ե․  Չա րեն ցը չէր կա րող չզգալ իր սխա լը: Ա հա թե ին չու 1932 
թվա կա նի «Եր կե րում» նա, չկա տա րե լով բնագ րա յին ուղ ղում-
ներ, ա րեց այս պի սի քայլ:  Հա նեց 1926 թ․  ա վե լաց րած բնա բա նը 
(«Եր կիր  Նաի րի, ե րազ հե ռա վոր․․․»), ո րով կա մա թե ա կա մա այն 
տպա վո րութ յունն էր ստեղծ վում, թե վե պում նշված բո լոր ա րատ-
նե րը հա վա սա րա պես վե րա բե րում են նաև Վ․  Տեր յա նին: 

Իսկ բուն շա րադ րան քում ե ղա ծը, այ նո ւա մե նայ նիվ, մնաց:
Քն նե լով «ի՞նչ է եր կիր  Նաի րին» հար ցի մա զու թի հա մո յա կան 

պա տաս խա նը՝ Ե․  Չա րեն ցը զու գա հեռ է անց կաց նում նրա և Վ․ 
 Տեր յա նի բա նաս տեղ ծա կան պատ կեր նե րի միջև: Ըստ Ե․  Չա րեն-
ցի՝ ընդ հան րութ յու նը ազ գա յին գո յութ յան սնա պարծ, ե րա զա յին 
ու ռո ման տիկ պատ կե րա ցումն է: Այդ մտայ նութ յու նը ար տա-
հայտ վեց հատ կա պես   Մա զու թի  Հա մո յի ճա ռե րում, ո րոնք, ինչ-
պես նկա տում է Հր․  Թամ րազ յա նը, «ո ճա վոր ված են  Տեր յա նի բա-
նաս տեղ ծա կան խոս քե րով»88։

 Մա զու թի  Հա մո յի ճա ռե րը ի րենց պա թե տիկ հնչե րան գով մա-
սամբ հի շեց նում են Վ․  Տեր յա նի « Հոգ ևոր  Հա յաս տա նը»: Կ րա կոտ 
ո գին, պատ կե րա վոր խոս քը, ի հար կե, 1910-ա կան թթ․  ո ճա կան 
տա րած ված ե ղա նակ էր հայ կա կան հար ցը շո շա փող հրա պա-

88 Թամրազյան Հր․, Եղիշե Չարենց, էջ 265:
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րա կա խո սութ յան մեջ:  Մաս նա վո րա բար, ինչ պես կնկա տենք, 
 Մա զու թի  Հա մո յի պահ ված քում և  խոս քում Ե․  Չա րեն ցը ինչ-որ 
չա փով ակ նար կում է Ա վե տիս Ա հա րոն յա նի գրվածք նե րը:  Բայց 
նույ նիսկ այդ պա րա գա յում կա պը ակն հայտ է: Ս րան ա վե լա նում 
են նաև Վ․  Տեր յա նի պատ կեր նե րը, ո րոնց կի րա ռութ յամբ Ե․  Չա-
րեն ցը շա րու նա կում է բա նա վե ճը: 

 Մա զու թի  Հա մո յի խոս քում առ կա են, օ րի նակ, այս պի սի ար-
տա հայ տութ յուն ներ․ «դարերի ժառանգ»,  «կուլտուրան –ահա
ամենաէականը»,  « Հոգևոր Նաիրի», «Ասորեստանիև Բաբելո
նինմանկորստյանչմատնվեցինք»,  «որպեսմիֆենիքսթռչուն», 
«դարերի մշուշից» ել նող  Նաի րի և  այլն: Ս րանք կա՛մ բա ռա ցի, 
կա՛մ փոքր-ինչ փո փո խութ յամբ քաղ ված են Վ․  Տեր յա նի գոր ծե-
րից:  Կա տար վում է այն հայտ նի եր ևույ թը, երբ հե ղի նակն իր բա-
նա վե ճը ար տա հայ տում է պա րո դիա յի հնա րան քով:

 Դառ նա լով  Նաի րիի ան գո յութ յա նը, որ պես եր կիր նրա գո յութ-
յան «տա րօ րի նա կութ յա նը»՝ Ե․  Չա րեն ցը նո րից կի րա ռում է Վ․ 
 Տեր յա նի ար տա հայ տութ յուն նե րից մե կը․ «․․․Այդ «եր կի րը», այդ 
չա րա բաս տիկ « Նաի րին», ինչ պես բա նաս տեղծ ներն են հա ճախ 
ա սում ի րենց գե րերկ րա յին սի րու հի նե րի մա սին, «և՛ կա,և՛չկա»» 
(ԵՉ, 5, 173):

Ն մա նութ յուն տես նե լով տեր յա նա կան «երազհեռավոր»-ի և 
 մա զու թի հա մո յա կան «ֆիկցիայի» միջև՝ Ե․  Չա րեն ցը, կրկին բա-
ցար ձա կաց նե լով Վ․  Տեր յա նի պատ կե րի ձևա կան կող մը, ընդ-
հան րութ յուն է ար ձա նագ րում նաև հայ րե նի քի գո յատև ման հիմ-
քե րի և  ու ղի նե րի հար ցում:  Նա հա վա սա րութ յան նշան է դնում 
 Մա զու թի  Հա մո յի ինք նաս նույց ու ղե ղի՝ «ազ գա յին ե ռան դի» այդ 
անս պառ աղբ յու րի և  տեր յա նա կան մի հղաց ման միջև․ « Կար-
ծում ենք, որ հենց նրա,  Հա մո  Համ բար ձու մո վի չի պեր պե տո ւում 
մո բի լան ման այդ ու ղեղն էր ա հա աչ քի ա ռաջ ու նե ցել մեր սի րե լի, 
ա՛յն քան վա ղա ժամ մա հա ցած պոե տը՝ սույն տո ղե րը գրե լիս․–

Եգիպտականբուրգերըփոշիկդառնան՝
Արևիպես,երկի՛րիմ,կվառվեսվառման․․․»(ԵՉ,5,186):

« Մի խառ նեք մեզ ձեր վայ րի, ար ջի ցե ղե րին․․․» հզոր և  հա-
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վեր ժա կան բա նաս տեղ ծութ յան տո ղե րը դրվում են քա ղա քա կան 
ստա հա կի ազ գա յին սնա փա ռութ յան և  ե զա կիութ յան մեղկ տե-
սա կե տի կող քին:  Բա նա վի ճա յին տա րեր քի մեջ Ե․ Չա րեն ցը թույլ 
է տա լիս վտան գա վոր սայ թա քում: Թ վում է՝ նրա այդ ա րար քի մեջ 
առ կա է 1920-ա կան թթ․  տա րած ված գռե հիկ-սո ցիո լո գիա կան մո-
տե ցում նե րի կնի քը: Այլ կերպ, քան «նա ցիո նա լիզ մի» պի տա կա-
վո րու մով, անհ նար է բա ցատ րել այն փաս տը, որ 1924 թվա կա նին 
ձե ռագ րից  Չա րեն ցին ծա նոթ այս բա նաս տեղ ծութ յու նը չմտավ 
 Վա հան  Տեր յա նի՝ այդ տա րի նե րին լույս տե սած քա ռա հա տոր յա-
կի մեջ:  Բա նաս տեղ ծութ յու նը ա ռա ջին ան գամ լույս է տե սել  Բաք-
վում տպագր վող « Խորհր դա յին գրող» հան դե սում 1936 թ․ (թիվ 
3-4, էջ 40)՝ Տ․  Վան յա նի « Վա հան  Տեր յան» հոդ վա ծում:

 Բա նա վի ճա յին մո տե ցու մը այլ կերպ ար տա հայտ վեց « Նաի-
րի» և  հա րա կից բա ռե րի գոր ծա ծութ յան մեջ: Ի տար բե րութ յուն 
Վ․  Տեր յա նի մյուս բա ռե րի և  ար տա հայ տութ յուն նե րի՝ այս ան վա-
նու մը Ե․  Չա րեն ցի վե պում կրում է ո ճա կան փո փո խութ յուն ներ: 
Ե թե  Մա զու թի  Հա մո յի ճա ռում օգ տա գործ ված միա վոր նե րը խոս-
քի ներ սում պահ պա նում են ի րենց բուն ի մաս տը, ա պա « Նաի րի» 
բա ռը տեր յա նա կան քնա րա կան բարձր ո ճից ի ջեց վում է մինչև 
ա ռօր յա-կեն ցա ղա յին ո լորտ նե րը, դրվում անս պա սե լի, հա ճախ 
եր գի ծա կան նոր կա պակ ցութ յուն նե րում՝ «գռեհիկ նաիրցի», 
«նաիրյանքիթ», «նաիրյանգարի», «նաիրատառհրամաններ», 
«անկաշառ նաիրցի», «նաիրոմազութիհամոյական գարի» և  
այլն: Ո ճի այս ի ջե ցու մը նկա տել և  լեզ վա բա նա կան վեր լու ծութ յան 
է են թար կել  Ռու բեն  Սա քա պե տո յա նը «Եր գի ծան քի լեզ վա կան 
մի ջոց նե րը «Եր կիր  Նաի րի» վե պում» հոդ վա ծում89: Ն ման միա-
վոր նե րը, ո րոնց մեջ կան նաև նո րա բա նութ յուն ներ, կրկնվում 
են ա մե նա տար բեր ա ռիթ նե րով: Վ․  Տեր յա նի հա մար նվի րա կան 
ի մաստ ու նե ցող հատ կան վան նման հա սա րա կա ցու մով Ե․  Չա-
րեն ցը վե պում ար տա հայ տում է «նաիր յան ռո ման տիզ մի» իր 
քննա դա տութ յու նը:

Այս պի սով՝ պա րո դիա յի տար բեր ար տա հայտ չաձ ևե րի՝ բնա-
բա նի, ո ճա վոր ման, ուղ ղա կի զու գա հե ռի և  բա ռի մաս տի փո փո-
խութ յան հա մադ րու մով ամ բող ջա նում է հայ րե նի քի մեկ նա բա-
նութ յան չա րենց յան բա նա վե ճը  Վա հան  Տեր յա նի հետ:

89 Տե՛ս Չարենցյան ընթերցումներ, գիրք 3, էջ 196-202:
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 Կի րառ ված պա րո դիա յով հան դերձ՝ Ե ղի շե  Չա րեն ցի և  Վա-
հան  Տեր յա նի ազ գա յին ուս մունք նե րի միջև կան խոր քա յին գա
ղափարականընդհանրություններ:

«Եր կիր  Նաի րի» վե պի ակն հայտ առն չութ յուն նե րը Վ․  Տեր յա-
նի «Եր կիր  Նաի րի» շար քի հետ ու նեն պատ մա կան հիմ նա վոր-
վա ծութ յուն:  Ծայ րա հե ղութ յուն նե րով հան դերձ՝ դրանք էա պես 
ար տա հայ տում են  Հա յաս տա նի հա սա րա կա կան կյան քի եր կու 
հա ջոր դա կան դա րաշր ջան նե րի ներ քին բա նա վե ճը: 

« Հոգ ևոր  Հա յաս տան» և  մի քա նի այլ հոդ ված նե րում, մի ամ-
բողջ շարք բա նաս տեղ ծութ յուն նե րում Վ․  Տեր յա նը ստեղ ծել է հայ 
ժո ղովր դի պատ մա կան ճա կա տագ րի և  ա պա գա յի իր տե սութ յու-
նը, ո րը ամ բող ջաց նում է 1910-ա կան թվա կան նե րի հայ դե մոկ-
րա տա կան մտա վո րա կա նութ յան հա յացք նե րը: Մշ տա պես աչ քի 
ա ռաջ ու նե նա լով փրկութ յան ճշմա րիտ ու ղին՝ հե ղա փո խութ յու-
նը՝ Վ․  Տեր յա նը հա մառ պայ քար է մղել ժո ղովր դի եր ջան կութ յու նը 
կաս կա ծի տակ դնող սխալ գա ղա փար նե րի և  գոր ծե րի դեմ:  Հա-
մաշ խար հա յին ա հեղ պա տե րազ մի, աշ խար հա սա սան բա խում-
նե րի մեջ քա նա կով փոքր իր ազ գի հա մար նա ա ռա ջադ րել է գո-
յատև ման մի հիմ նա կան ու ղի՝ հոգ ևոր մա քա ռու մը:  Նա սի րով ու 
գուր գու րան քով խնա մել է ժո ղովր դի մտա վոր և  հո գե կան հարս-
տութ յուն նե րը, ո րոնք պատ վար պի տի կանգ նեին նրան և  օգ նեին 
կենտ րո նաց նե լու ու ժե րը վե րած նութ յան հա մար:

Ե․  Չա րեն ցը, ընդ հա կա ռա կը, իր տե սութ յունն ու փոր ձը շա-
րադ րում էր այն օ րե րին, երբ տան ջա հար հայ ժո ղո վուր դը վեր ջա-
պես թո թա փել էր դա րա վոր կա պանք նե րը և  կանգ նել շե նա նա լու 
և  կա ռու ցու մի հու սադ րող ճա նա պար հին:  Պատ մա կան այդ մեծ 
ա ռա ջըն թա ցի օ րե րին ժո ղո վուր դը պետք է թո թա փեր նաև ի ներ-
ցիա յի ու ժը չկորց րած վնա սա կար գա ղա փար նե րը, ո րոնք կա րող 
էին շե ղել ի րեն սո ցիա լա կան և  հոգ ևոր վե րել քից:

Ե․  Չա րեն ցը՝ որ պես իր ժո ղովր դի նվի րա կան մտքե րի ու հույ-
զե րի թարգ ման, «Եր կիր  Նաի րի» մեծ վե պով ե կավ հաս տա տե լու 
պատ մա կան այդ ի րո ղութ յու նը:  Հիմք ու նե նա լով ար դեն ձեռք բեր-
վա ծը՝ պահ պան ված հողն ու խա ղաղ աշ խա տան քը, նա փոր ձեց 
մարդ կանց մտքե րից հա նել ե րա զա յին, «ծո վից ծով»  Հա յաս տա-
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նի կոր ծա նա րար ա ռաս պե լի վեր ջին բե կոր նե րը: Իսկ ժո ղովր դի 
երդվ յալ սպա սա վո րի՝ հայ գրա կա նութ յան վրա նե տեց կաս կա ծի 
և զն նու մի մի հա յացք: Դ րա նով նա մատ նան շեց այն թույլ տե ղե-
րը, ո րոնք ուռ ճա նա լով և  ա ճե լով կա րող էին վատ սնունդ լի նել 
մի կտոր փրկված հո ղի վրա նոր կյանք գտած աս տան դա կան 
ժո ղովր դի հա մար:  Հա յոց վե րած նութ յան ազ դա րա րը պատ մա-
կան այդ զո րեղ կաս կա ծը մի վեր ջին ան գամ նե տեց նաև այդ վե-
րած նութ յան մար գա րեի՝  Վա հան  Տեր յա նի վրա:  Միայն այս պի սի 
անհ րա ժեշտ վե րա պա հութ յան, նման սթափ հա յաց քի դեպ քում 
պատ մութ յու նը կա րող էր թույլ տալ նաև հեն վել անց յա լի փոր ձին, 
նոր օ րե րի ի մաս տա վոր ման հա մար օգ տա գոր ծել նաև նա խորդ-
նե րի մտա վոր նվա ճում նե րը:  Պատ մա կան կաս կա ծի և  հեն ման 
այդ միահ յու սու մը դրսևոր վեց խորհր դա յին կյան քի հենց ա ռա ջին 
տա րի նե րից: 

«Եր կիր  Նաի րի» վե պի գե ղար վես տա կան հյուս ված քում 
նստվածք ներ տվե ցին ու զար գա ցան նաև  Վա հան  Տեր յա նի քա
ղաքականևգրականդասերը:Այդ մա սին Հր․  Թամ րազ յա նը 
գրում է․ « Վա հան  Տեր յա նը իր հետ նոր դին՝  Չա րեն ցին, թող նում 
է եր կու ա վանդ՝ հոգ ևոր  Հա յաս տա նը, այ սինքն՝ ազ գա յին ներ-
քին հոգ ևոր ու ժե րի կազ մա կերպ ման և  ներ քին դի մադ րութ յան 
գա ղա փա րը և  հայ րե նա սի րութ յան մա կե րե սա յին, բուր ժո ւա կան 
ըմբռ նում նե րի ու քա ղա քա կա նութ յան քննա դա տութ յու նը, վեր-
լու ծման սթափ հա յաց քը․․․ Ե թե դրան գու մա րե լու լի նենք նաև 
հո գե բա նա կան ա վան դը, այ սինքն՝  Հա յաս տա նի ցա վե րի ու գե-
ղեց կութ յուն նե րի նրբա ցած եր գը, ա պա պատ կե րը ա վե լի պարզ 
կդառ նա»90:

1910-ա կան թթ․  հայ գրա կա նութ յան հոգ ևոր մա քառ ման շար-
ժու մը ու նի մի բնո րոշ գիծ:  Կար ևո րե լով լեզ վի, գրա կա նութ յան, 
առ հա սա րակ մշա կույ թի զար գա ցու մը՝ այդ շար ժու մը միա ժա մա-
նակ խո սում էր նաև աշ խա տան քի և  կա ռուց ման ե րա զանք նե րի 
մա սին: Եվ ե թե ա ռա ջի նը հա ճախ ա վե լի էր շեշտ վում, դա ոչ թե 
երկ րոր դի ան տես ման հետ ևանք էր, այլ բխում էր պատ մա կան 
պա հի բնույ թից, ֆի զի կա կան կո րուստ նե րից: Իսկ խա ղաղ կա-
ռուց ման կա րո տը այ նո ւա մե նայ նիվ կար:  Հի շենք  Սիա ման թո յի 
« Հայ րե նի հրա վե րը», Դ․  Վա րու ժա նի « Հա ցին եր գը» և  այլն: 

90 Թամրազյան Հր․, Եղիշե Չարենց, էջ 239-240:
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 Վա հան  Տեր յա նի հոգ ևոր ի դեա լը նույն պես դրվում է որ պես 
«նա խա դուռ մեր ա պա գա հայ րե նա շեն, ազ գա կա ռույց գոր ծի» 
(ՎՏ, 3, 105): Բ նո րոշ է, որ « Հոգ ևոր  Հա յաս տան» հոդ վա ծում 
քննա դա տե լով «նյու թա կան  Հա յաս տան» ա նի մաստ ու կեղծ տե-
սա կե տը՝ Վ․  Տեր յա նը իր հույ սը կա պում է ժո ղովր դի ազ նիվ աշ-
խա տա վոր նե րի հետ:  Նա գրում է․ « Մինչև ան գամ այ սօր վա ձեր 
ա րած նե րի հա մար դուք պա տաս խա նատ վութ յու նը կնե տեք նույն 
ձեր այ սօր այդ քա՜ն սի րեց յալ հայ րե նի քի չար քաշ ու դժբախտ, 
քաղ ցած ու հու սա խաբ զա վակ նե րի վրա...

․․․Եվ դարձ յալ հայ րե նի քի, հոգ ևոր  Հա յաս տա նի կա ռուց ման 
ծանր ու վշտա լի, բայց ազ նիվ աշ խա տան քը կվերց նեն ի րանց 
վրա նրանք, ում դուք չեք ճա նա չել եր բեք, չեք ու զում ճա նա չել այ-
սօր և  չեք կա մե նա ճա նա չել ա ռա վել ևս  վա ղը» (ՎՏ, 3, 112): 

 Սա փաս տո րեն ոչ թե ա ռան ձին դա տո ղութ յուն է, այլ Վ․  Տեր-
յա նի քա ղա քա կան ի դեա լը, ո րի զար գա ցումն է «Եր կիր  Նաի րի» 
վե պում Ե․  Չա րեն ցի ար ձա նագ րած այն ի րո ղութ յու նը, որ «սո վո-
րա կան մար դիկ՝ սո վո րա կան մար դու սո վո րա կան հատ կութ յուն-
նե րով» (ԵՉ, 5, 13), «այ սօր ի րենց եր կիրն են շի նում» (ԵՉ, 5, 273):

Բ նո րոշ է, որ հայ հա սա րա կա կան գի տակ ցութ յան ա ռա ջա դի-
մա կան գծի վրա կանգ նած Վ․  Տեր յա նը և Ե․  Չա րեն ցը նոր  Հա յաս-
տա նի ի րենց տես լա կա նին հաս նում են ընդ հա նուր հա կա ռա կոր-
դի՝  Հայ հե ղա փո խա կան դաշ նակ ցութ յան ար մա տա կան քննա-
դա տութ յան ճա նա պար հով:  

Առ հա սա րակ  Վա հան  Տեր յա նի ամ բողջ հրա պա րա կա խո-
սութ յան մեջ կար միր թե լի նման անց նում է հայ բուր ժո ւա զիա յի 
և ն րա գլխա վոր կու սակ ցութ յան՝ դաշ նակ ցութ յան քննա դա տութ-
յու նը: Վ․  Տեր յա նը, ինչ պես և  հե տո Ե․  Չա րեն ցը, դա ռը հեգ նան քով 
և  կորս տի ցա վով է վե րա բեր վում գա ղա փա րի ա ղե տա լի վա ճառ-
քին․ «․․․ Վա՜յ հայ ազ գին, որ նրա գոր ծե րի վա րող նե րը այդ թշվառ-
ներն ու ժու լիկ ներն են» (ՎՏ, 4, 244):  Նույն ցա վով էլ նա խո սում 
է ազ գայ նա կան նե րի «ռի տո րիզ մի», խոս քի և  գոր ծի հա կա սութ-
յան, ազ գի բա րիք նե րը վա յե լե լու և  այդ նույն ազ գին պաշտ պա-
նե լու ան ճա րա կութ յան մա սին: Ա հա եր ևույ թի բա նաս տեղ ծա կան 
խտա ցու մը․ 
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Չեմհավատումճիչերինձերցնծագին
Եվխանդավառաղմուկներինայդշփոթ.

Գաղտնիմիթույնկեղեքումէիմհոգին
Եվձերխինդըսարսեցնումէ,որպեսբոթ։

Ո՞վէկանգնելպաշտպաներկրինիմավեր,
Ո՞վէթարգմանմերդարավորտանջանքին…(ՎՏ,2,73):

Ք նա րա կան այս հար ցադր ման ո գով Ե․  Չա րեն ցը վե պում 
պատ կե րում է աղմ կա րա րութ յան, կեղծ ոգ ևո րութ յան և  ան ճա-
րա կութ յան ցնցող տե սա րան ներ:

 Ժա մա նա կին Վ․  Տեր յա նը « Հոգ ևոր  Հա յաս տան» հոդ վա ծում 
կաս կա ծի էր են թար կում մի «հե րո սա կան ճի գով» ստեղծ վե լիք 
 Հա յաս տա նի, հայ կա կան հար ցը  Թուր քիա յի սահ ման նե րում լու-
ծե լու հնա րա վո րութ յու նը և  հարց նում․ « Մի՞ թե Ա րա րատ յան դաշ-
տը  Հա յաս տան չէ․․․» (ՎՏ, 3, 111):  Ժո ղովր դի փրկութ յան հնա րա-
վոր միակ ճա նա պար հը Վ․  Տեր յա նը հա մա րում էր ռու սա կան հե-
ղա փո խութ յու նը:

Հ պար տութ յամբ փա ռա բա նե լով նոր հայ րե նի քը՝  Հա յաս տա-
նի « Խորհր դա յին  Սո ցիա լիս տա կան  Հան րա պե տութ յու նը»՝ «Եր-
կիր  Նաի րի» վե պի ա ռա ջա բա նում Ե․  Չա րեն ցը այն հա կադ րում 
է «դե պի  Հա յաս տան» մա զու թի հա մո յա կան կար գա խո սին:  Վեր-
ջի նիս հա մա ձայն՝ իս կա կան նշա նա կութ յուն ու նի «սահմանիայն
կողմը», իսկ «սահմանիայսկողմը»՝ իր հո ղով ու մարդ կան ցով, 
թողն վում է բախ տի քմա հա ճույ քին: « Միաց յալ ու ան կախ, ծո վից-
ծով  Նաի րիի» ան հող լե գեն դին Ե․  Չա րեն ցը հա կադ րում է հո ղի 
այն կտո րը, ո րը թե կուզ փոքր է, բայց միակ ի րա կան հիմքն է ժո-
ղովր դի ֆի զի կա կան և  հոգ ևոր զար գաց ման հա մար:

 Մո տե ցում նե րի ընդ հան րութ յուն է առ կա նաև Ա ռա ջին հա-
մաշ խար հա յին պա տե րազ մի և  ազ գա յին-ա զա տագ րա կան շարժ-
ման գնա հա տութ յան հար ցում: Ան շուշտ, չի կա րե լի միան շա նակ 
և  ուղ ղա գիծ ներ կա յաց նել եր կու հե ղի նակ նե րի գա ղա փա րա կան 
դիր քո րո շում նե րը:  Հայտ նի է, որ  Վա հան  Տեր յա նը մի ո րոշ ժա-
մա նակ հույ սեր էր կա պում պա տե րազ մի հետ՝ կար ծե լով, որ այն 
կլու ծի հայ րե նի քի ա զա տագ րութ յան հար ցը: Վ․  Տեր յա նի այդ տե-
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սա կե տը ար տա հայտ վել է « Մեր պարտ քը» («Մ շակ», 1914), « Նա-
մակ ներ Հ յու սի սից» («Մ շակ», 1914) և  այլ հոդ ված նե րում:  

 Սա կայն ի րա դար ձութ յուն նե րի ըն թաց քը բա նաս տեղ ծին 
հասց րեց պա տե րազ մի ա ղետ նե րի և  հենց հայ րե նի քի վրա կախ-
ված սպառ նա լի քի գի տակց մա նը, որ ար տա հայտ վեց հատ կա-
պես «Եր կիր  Նաի րի» շար քի պատ կեր նե րում:  Պա տե րազ մի հու-
սադ րող խոս տում նե րով ոգ ևոր վե լու և  հա ջոր դող հիաս թա փութ-
յան զգա ցու մը ար տա հայտ վե ցին նաև կա մա վոր դար ձած Ե ղի շե 
 Չա րեն ցի « Դան թեա կան ա ռաս պել» և « Վա հագն» պոեմ նե րում, 
ա վե լի ուշ՝  «Եր կիր  Նաի րի» վե պում: Վ․  Տեր յա նը և Ե․  Չա րեն ցը 
շատ շու տով կանգ նե ցին պա տե րազ մի բա ցար ձակ մերժ ման 
դիր քե րում: Այս ի մաս տով Վ․  Տեր յա նի «ներ կա յութ յու նը»  Մա զու-
թի  Հա մո յի՝ պա տե րազ մին նվիր ված ճա ռա խո սութ յուն նե րում 
պատ մա կան հիմ քեր չու նի:  Հա մե մա տենք եր կու հարց՝ ռուս ցա-
րի տված խոստ ման և  կա մա վո րա կան շարժ ման մեկ նա բա նութ-
յու նը:

 Հի շենք, թե մար դիկ ինչ պի սի խան դա վա ռութ յամբ ըն դու նե-
ցին  Մա զու թի  Հա մո յի հայ տա րա րութ յու նը «ա մե նա բարձր ինս-
տան ցիա նե րից գրա վոր տրված» օգ նութ յան խոս տու մի մա սին, 
և  թե ինչ քան տա րօ րի նակ հնչեց  Կա րո  Դա րա յա նի հար ցը: Այդ 
հնար ված պատ մութ յու նը, ո րը կոչ ված էր մեծ դեր խա ղա լու ազ-
գա յին բուր ժո ւա զիա յի և  ցա րա կան կա ռա վա րութ յան դա շին քը 
սքո ղե լու գոր ծում, սթափ բա ցատ րութ յան է ար ժա նա նում 1917 թ․ 
Վ․  Տեր յա նի գրած « Թուր քա հա յաս տա նի մա սին» զե կու ցագ րում 
(« Հա յաս տա նի ձայն», Եր ևան, 1920, թիվ 146, սեպ տեմ բե րի 30, 
թիվ 147, հոկ տեմ բե րի 2)։

Այդ տեղ Վ․  Տեր յա նը գրում է․ « Ցա րա կան սատ րա պը մե ծա-
հո գա բար հա մա ձայ նեց բա վա րա րե լու հայ կա պի տա լիստ նե րի և 
ն րանց գոր ծա կա տար նե րի հայ րե նա սի րա կան ե ռան դը: Իսկ որ-
պես զի մաս սա նե րի տրա մադ րութ յու նը բարձ րաց նեն, այդ պա-
րո նայք տա րա ծե ցին մի կեղծ լե գենդ այն մա սին, թե ցա րա կան 
կա ռա վա րութ յու նը խոս տա ցել է  Թուր քա հա յաս տա նում ստեղ ծել 
վեց վի լա յե թից բաղ կա ցած ինք նա վար  Հա յաս տան» (ՎՏ, 4, 357): 
Վ․  Տեր յա նը նկա տի ու նի  1914 թ․  Վո րոն ցով- Դաշ կո վի հաս ցեագ-
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րած նա մա կը  Գեորգ կա թո ղի կո սին (« Նոր աշ խարհ»,  Թիֆ լիս, 
1922, թիվ 3, էջ 141-142)։

Ող բեր գա կան ճա կա տա գիր ու նե ցավ հայ կա մա վո րա կան 
շար ժու մը: Ծն ված լի նե լով ժո ղովր դի ա զա տագ րութ յան ձգտու-
մից, մի ո րոշ ժա մա նակ օգ նե լով ժո ղովր դի ինք նա պաշտ պա նութ-
յա նը՝ այն շու տով կանգ նեց փա կու ղու առջև:  Ցա րա կան կա ռա-
վա րութ յու նը ցրեց կա մա վո րա կան ջո կատ նե րը, և  ռու սա կան 
զոր քե րի հետ քա շու մից հե տո հայ ինք նա պաշտ պա նա կան ու ժե-
րը մնա ցին մե նակ:  Բա ցա սա կան դեր խա ղա ցին նաև կազ մա-
կերպ չա կան ինք նու րույն ուժ չու նե նա լը, հայ ազ գա յին կու սակ-
ցութ յուն նե րի ան հե ռա տե սութ յու նը և  այլ բա ցա սա կան ո րակ ներ: 
Որ պես բնո րոշ փաստ հի շենք Ե․  Չա րեն ցի «Եր կիր  Նաի րի» վե-
պում մեջ բեր վող «միֆական նամակի» այն հատ վա ծը, որ տեղ 
պատմ վում է, թե ինչ պես է կա մա վո րա կան շարժ ման ջեր մե ռանդ 
նա խա ձեռ նող  Մա զու թի  Հա մոն թա քուն նավթ վա ճա ռել «ոսո
խին» և  ոս կի ներ դի զել «եղ բայր նե րի թա փած ծով ար յան գնով» 
(ԵՉ, 5, 225):  Փաս տո րեն շար ժու մը մեծ չա փով մնաց ան ղե կա-
վար, և  ճա նա պարհ բաց վեց թուր քե րի ա ռաջ խա ղաց ման, կո տո-
րա ծի ու գաղ թի հա մար: Ինչ պես « Թուր քա հա յաս տա նի մա սին» 
զե կույ ցում պար զա բա նում է Վ․  Տեր յա նը, «հայ կա մա վոր նե րի 
ե լույ թը ե րի տա սարդ թուր քե րի կա ռա վա րութ յան կող մից օգ տա-
գործ վեց որ պես պաշ տո նա կան քո ղար կում ռեպ րե սիվ մի ջոց ներ 
գոր ծադ րե լու հա մար, ո րոնք թե լադր վում էին «պա տե րազ մա կան 
ժա մա նա կի» պայ ման նե րով, ընդ դեմ ապս տամ բած հայ «դա վա-
ճան նե րի»» (ՎՏ, 4, 357): 

 Հե տաքր քիր է, որ ազ գա յին բուր ժո ւա զիա յի և ն րա կու սակ-
ցութ յան հան դեպ ու նե ցած գա ղա փա րա կան դիր քո րոշ ման ընդ-
հան րութ յու նը Վ․  Տեր յա նի և Ե․  Չա րեն ցի ե լույթ նե րում ծնել է մի 
շարք պատ կե րա վոր ար տա հայ տութ յուն նե րի նմա նութ յուն:  Հի-
շենք, որ Ե․  Չա րեն ցը «Եր կիր  Նաի րի» վե պում  Մա զու թի  Հա մո յի 
ու ղե ղին տա լիս է «պեր պե տո ւում մո բի լե» (հա վեր ժա կան շար ժիչ) 
բնո րո շու մը: Ամ բողջ ինք նա տի պութ յամբ հան դերձ՝ այս փաս տը 
հի շեց նում է  Վա հան  Տեր յա նի մի խոս քը:  Դեռևս 1907 թ․ տ պագ-
րած մի թղթակ ցութ յան մեջ, խո սե լով հայ հա սա րա կութ յան ազ-
գա սի րա կան սնա մեջ ե ռան դի և «ճո ռոմ ու փքուն խոս քե րի» 
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մա սին, նա գրում է․ «Կրկն վեց այն ներ կա յա ցու մը, որ կա րե լի է 
վեր նագ րել – « Միշտ կրկնվող տե սա րան ներ հայ կյան քից» կամ 
perpetuum mobile» (ՎՏ, 3, 10):

 Գա ղա փա րա կան հի վան դութ յու նը բու ժե լու ա մե նից արդ յու-
նա վետ մի ջո ցը Ե․  Չա րեն ցը հա մա րում է «անդամահատական
լանցետը»:  Վե պի վեր ջա բա նում նա գրում է․ «« Նաի րին», իբր քե-
րա կա նութ յան են թա կա մի հան գա մանք, այ սինքն՝ իբր բառ գո-
յութ յուն ու նե նա լուց ա ռաջ՝ վա ղուց ար դեն գո յութ յուն է ու նե ցել 
մի շարք ա վե լի քան պատ կա ռե լի մարդ կանց մեջ (կար դա սույն 
վեպս), որ պես ու ղե ղա յին մոր մոք, սրտի հի վան դութ յուն... Իսկ 
նման դեպ քե րում, ինչ պես գի տեք, քիչ գործ ու նի ա նե լու լեզ վա-
գի տութ յու նը. այս տեղ, կար ծում ենք, ար դեն բժիշկ է հար կա վոր, 
ան դա մա հա տա կան աք ցան կամ լան ցետ և  ոչ թե քե րա կա նութ-
յուն...» (ԵՉ, 5, 273): 

Ե․ Չա րեն ցի օգ տա գոր ծած այդ ար տա հայ տութ յու նը մո տե-
նում է Վ․  Տեր յա նի «Ան կեղծ և  հետ ևո ղա կան պետք է լի նել» (1918) 
հոդ վա ծի մի դա տո ղութ յա նը:  Դաշ նակ ցութ յան  Թիֆ լի սի  Խորհր դի 
դա վա ճա նութ յու նից  Բաք վի խմբին սահ մա նա զա տե լու հա մար Վ․ 
 Տեր յա նը մատ նան շում է հետև յալ ու ղին․ «Բ ժիշկ  Զավ րիևն իբր 
բժիշկ կա րող է բա ցատ րել յուր կու սակ ցութ յան ձախ թևին պատ-
կա նող նե րին, որ երբ աջ թևը վա րակ ված է մի դա վա ճա նութ յան 
զազ րե լի ախ տով, դժվար է ձա խը վա րա կու մից ա զատ պա հել 
ա ռանց ան դա մա հա տութ յան» (ՎՏ, 3, 168): 

«Եր կիր  Նաի րի» վե պի գե րա զան ցա պես քա ղա քա կան բո-
վան դա կութ յան մեջ ներ քին հզոր հո սանք է կազ մում նաև հայ րե-
նի քի քնա րա կան մեկ նա բա նութ յու նը՝ բա նաս տեղ ծա կան շուն չը: 
Եր գի ծան քի ա լի քը եր բեմն-եր բեմն ընդ մի ջող քնարական շե
ղումներովԵ․  Չա րեն ցը ար տա հայ տում է իր հո գում մշտա պես 
ապ րող ող բեր գա կան ապ րում նե րը:  Հայ րե նի քի ճա կա տա գի րը 
սե փա կան հո գու աչ քե րով զննե լու այս ե ղա նա կով էլ վե պը շա րու-
նա կում է Վ․  Տեր յա նի, ինչ պես նաև իր՝ Ե․  Չա րեն ցի հայ րե նա սի-
րա կան պոե զիա յի ա վանդ նե րը:

Ու շագ րավ է, որ  Նաի րիի մշու շոտ պատ կե րա ցում նե րը խա-
րա զա նող Ե․  Չա րեն ցը վե պի սկզբում խո սում է «նրա»՝ խորհր-
դա վոր ու ե րա զա յին հա րա զատ  Նաի րիի մա սին: Իսկ «նա» 
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հայտն վում է շու կա յում հե ղի նա կին փայտ վա ճա ռող գյու ղա ցու 
աչ քե րի մշու շից․ « Հա զա՜ր-հա զա՜ր տես քով ու կեր պա րան քով 
պատ կե րա նում է նա ինձ:  Լի նում է, որ ես թերթ եմ կար դում կամ, 
ա սենք, գնում եմ շու կա փայտ գնե լու:  Փայտ ծա խողն է, ա սենք, 
մի սո վո րա կան գյու ղա ցի. մի սայլ փայտ է բե րել շու կա յում ծա-
խե լու:  Հարց նում եմ՝ ի՞նչ ար ժե, բա րե կամ, փայտդ: –Այս քան կամ 
այս քան: –Ու մի պահ, հար ցա կան, նա յում է ինձ: Եվ, եր ևա կա յո՞ւմ 
եք,–  հան կարծ, այդ ա մե նա սո վո րա կան գյու ղա ցու աչ քե րից –  աչ-
քե րի մշու շից –  սա հում է, ինձ է նա յում –  նա:  Նա յում է եր կա՜ր-եր-
կար: Ա սում է՝ չե՞ս ճա նա չում: –  Մո ռա ցե՞լ ես,–  հարց նում է նա: Եվ 
ես, փայտ գնե լու փո խա րեն ա նո ղոք մոր մո քը սրտիս –  վե րա դառ-
նում եմ տուն» (ԵՉ, 5, 11): «Ա ռա ջա բա նում» և  ընդ հան րա պես վե-
պում Ե․  Չա րեն ցը շա րու նա կում է վաղ քնա րի՝ զգա լիո րեն Վ․  Տեր-
յա նին առնչ վող այն գե ղա գի տութ յու նը, ըստ ո րի՝ հայ րե նի քը վա-
ղե մի ծա նոթ և մ տե րիմ էակ է: Զ գաց մուն քա յին մեղմ շնչով, հայ-
րե նի քի տես լա յին հայտ նութ յամբ, նրա գո յութ յան և  ան գո յութ յան 
զգա ցու մով, խեղ դող կան չով ու կա րո տով «Եր կիր  Նաի րի» վե պի 
ա ռա ջա բա նը դառ նում է Վ․  Տեր յա նի հայ րե նա կան նվագ նե րի ար-
յու նա կի ցը: 

Գ րա կա նա գետ  Կիմ Ա ղա բեկ յա նը « Չա րեն ցի «Եր կիր  Նաի-
րի» վե պի ա վանդ նե րը» հոդ վա ծում նշում է, որ Ե․  Չա րեն ցի վե-
պի ապ րում նե րը ձևա կերպ ված են « Տեր յա նի բա նաս տեղ ծա կան 
պատ կեր նե րի տես լա վոր ված ա սո ցիա ցիա նե րով»91: 

 Վա հան  Տեր յա նը նաիր յան շար քում «ի՞նչ է  Նաի րին» գլխա-
վոր հար ցի պա տաս խա նը նրբո րեն զու գադ րում է «նաիր յան բեկ-
ված սրտին», «նաիր յան հո գուն»: Ա հա այդ պես էլ Ե․  Չա րեն ցը 
վե պի հենց սկզբում այդ հար ցը առն չում է միայն ու միայն սրտի, 
հո գու հետ՝ տա լով հետև յալ հանձ նա րա րա կա նը․ « Սի րե լի ըն-
թեր ցո՛ղ:  Նե րի՛ր, որ այս հար ցե րի պա տաս խա նը չես գտնի այս 
գրքում: Այս հար ցե րի պա տաս խա նը քո սրտում, քո հո գում պի տի 
գտնես:  Պի տի ցան կութ յուն զգաս գտնե լու: Ու րիշ ո չինչ: Ա յո: –Ու-
րիշ ո չինչ...» (ԵՉ, 5, 12): 

 Տեր յա նա կան շուն չը առ կա է նաև վե պի քնա րա կան շե ղում-
նե րում: Այդ հատ ված նե րին բնո րոշ են խոս տո վա նա կան ո ճը, 

91 «Սովետական գրականություն», Եր․, 1979, թիվ 5, էջ 120:
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զգաց մուն քա յին հա գեց վա ծութ յու նը և  ապ րու մի նրբութ յու նը: Ե․ 
 Չա րեն ցը գրում է այր վող սրտով, քա նի որ խո սում է ա մե նա թան-
կի՝ հայ րե նի քի մա սին: Զ գաց մուն քա յին տա րեր քը նաև Վ․  Տեր յա-
նի պոե զիա յի և հ րա պա րա կա խո սութ յան (հատ կա պես « Հոգ ևոր 
 Հա յաս տան» հոդ վա ծի) հատ կա նիշն է: Բ նու թագ րա կան այդ գի ծը 
բա նաս տեղ ծը « Հոգ ևոր  Հա յաս տան» հոդ վա ծում բա ցատ րում է 
այս պես․ «․․․ Մեզ մի տե սակ սրբապղ ծութ յուն է թվում, երբ մար-
դիկ մեր ազ գի՝ տա րի նե րով ու տասն յակ տա րի նե րով փայ փա յած 
գա ղա փա րին մո տե նում են սառն մտքով, ան տար բեր գիտ նա կա-
նի ո ճով։  Մենք ու զում ենք ճչալ, ո րով հետև երբ ցավ ես զգում, 
խո հեմ լի նել չես ու զում, մենք ու զում ենք ա ղա ղա կել, ո րով հետև 
երբ սի րե լին տանջ վում է, խո հե մութ յան խոր հուրդ ներն ան զոր 
են, իսկ այդ ա ղա ղա կի ա պարդ յուն լի նե լու մա սին չեն մտա ծում» 
(ՎՏ, 3, 104): Եվ ա հա Ե․  Չա րեն ցը նույն պես «սի րե լիի տան ջան-
քի» մա սին խո սում է ոչ թե «ան տար բեր գիտ նա կա նի ո ճով», այլ 
այր վող սրտով․ «․․․ Մի սուր, դառ նա թա խիծ կսկիծ սկսում է ու տել 
մեր սիր տը․ ձեռքս կրկին սկսում է դո ղալ, և գ րութ յանս տա ռե րը 
դրվում են ծուռ ու դող դոջ, կար ծես օ րո րում է տո ղերս ա ներ ևույթ 
մի հողմ...» (ԵՉ, 5, 236): 

Ընդգ ծե լով Ե․  Չա րեն ցի «Եր կիր  Նաի րի» վե պի եր կու հատ կա-
նիշ՝ գա ղա փա րա կան տա րեր քը և  եր գի ծա կան ո ճը, չա րեն ցա-
գի տութ յու նը բազ միցս անդ րա դար ձել է այդ ստեղ ծա գոր ծութ յան 
հա մա պա տաս խան ա կունք նե րին, տար բեր գրա կա նութ յուն նե-
րի վի պա կան նմուշ նե րի հետ վե պի ու նե ցած առն չութ յուն նե րին: 
«Եր կիր  Նաի րի»-ի ա կունք նե րի և  կա պե րի հա մա կար գում իր 
ո րո շա կի տեղն ու նի նաև  Վա հան  Տեր յա նի ստեղ ծա գոր ծութ յու-
նը: Այն մեծ դեր է խա ղա ցել վե պի մեկ այլ հատ կա նի շի՝ բանաս
տեղծականությանկազ մա վոր ման գոր ծում:

 Քա նի որ խոսք բաց վեց Ե․  Չա րեն ցի ար ձա կի՝ Վ․  Տեր յա նի 
պոե զիա յի հետ ու նե ցած առն չութ յան մա սին, նախ նա կան դի-
տարկ ման ձևով ա նենք ևս  մեկ հար ցադ րում: 

Գ րա կա նա գետ նե րը նկա տել են, որ մեծ նմա նութ յուն կա Ե ղի-
շե  Չա րեն ցի «Եր ևա նի Ուղ ղիչ տնից» (1927) ար ձակ ստեղ ծա գոր-
ծութ յան մեջ նշված «օպտիմիստականտխրության» և  Վա հան 



134

ՍԵՅՐԱՆ ԳՐԻԳՈՐՅԱՆ

 Տեր յա նի «Ա ռա վոտ» բա նաս տեղ ծութ յան կեն սազ գա ցո ղութ յան 
միջև92: 

Այս մաս նա կի նմա նութ յու նը կա րե լի է շա րու նա կել: Ե․  Չա րեն-
ցի բան տա յին հու շագ րութ յան մեջ ամ բող ջա ցել է վաղ շրջա նի 
նրա քնա րեր գութ յու նից սկզբնա վոր ված մի գիծ՝ «պատահական
անցորդների», սո վո րա կան մարդ կանց, կյան քի «հա տա կի» թե-
ման: Ինչ պես ար դեն տե սել ենք, այդ թե մա յով Ե․  Չա րեն ցը շա րու-
նա կում էր եր ջան կութ յան ո րոն ման մո տի վը, ար տա հայ տում էր 
խոր հա մակ րութ յուն ու սեր մարդ ա րա րա ծի հան դեպ: Այն ձևա-
վոր վում էր սիմ վո լիս տա կան պոե զիա յի մի ջոց նե րով՝ կապ վե լով 
նաև Վ․  Տեր յա նի «փո ղո ցա յին» եր գե րի, նրան ցում առ կա ան հուն 
մար դա սի րութ յան հետ: Ե․  Չա րեն ցի երկ րորդ ար ձակ ծա վա լուն 
գոր ծի գլխա վոր կեն սազ գա ցու մը՝ սե րը կա լա նա վո րա կան աշ-
խար հի հա սա րակ մարդ կանց հան դեպ, ներք նա պես շա րու նա-
կում է Վ․  Տեր յա նի պոե զիա յի հու մա նիզ մը: 

Ի հար կե, ինք նին հաս կա նա լի են նաև մեծ տար բե րութ յուն նե-
րը՝ ար ձակ և  պոե զիա, դեպ քե րի ու դեմ քե րի վի պա կան ըն դար-
ձակ պատ կեր և ք նա րա կան փոք րիկ հատ ված ներ, վե րած նութ-
յան ժա մա նա կով պայ մա նա վոր ված չա րենց յան հա վատ և  տեր-
յա նա կան ծանր ապ րում ներ:  Սա կայն Վ․  Տեր յա նի պոե զիա յում 
հան դի պող «լյումպեն պրոլետար լինելու» ցան կութ յու նը, ի րեն 
«որբմանուկ» զգա լը, «անտուններին,կորածներին,շրջիկներին,
որբ մանուկներին, անամոթ ու ցոփ նայող կանանց» սի րե լու, 
նրանց հա րա զատ և  եղ բայր դառ նա լու մա սին խոս տո վա նութ-
յուն նե րը ի րենց դերն են խա ղա ցել Ե․  Չա րեն ցի «Եր ևա նի Ուղ ղիչ 
տնից» պատ մութ յան ա ռանց քը կազ մող «մարդ կա յին դիր քե րի»93 
գե ղա գի տութ յան ձևա վոր ման մեջ:

Որ պես լրա ցու ցիչ փաս տարկ՝ հի շենք, որ ինչ պես վկա յում են 
հու շագ րա կան տվյալ նե րը, Ե․  Չա րեն ցը հուզ ված պա հե րին սի-
րում էր ար տա սա նել Վ․  Տեր յա նի հենց այդ բնույ թի բա նաս տեղ-
ծութ յուն նե րը: Այդ պի սի մի հե տաքր քիր վկա յութ յուն է թո ղել  Գուր-
գեն  Մա հա րին: 1924 թ․ Գ․  Մա հա րին և Ե․  Չա րեն ցը  Թիֆ լի սում 

92 Ջրբաշյան Էդ․, Չորս գագաթ, էջ 239, Պարտիզունի Վ․, Վահան Տերյան, էջ 
167:

93 Տե՛ս Աղաբաբյան Ս․, Եղիշե Չարենց, հ․ 2, Եր․, ՀՍՍՀ ԳԱ հրատ․, 1977, էջ 
87-92:
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այ ցե լում են  Պո ղոս  Մա կինց յա նին: Ե․  Չա րեն ցը խնդրում է կար-
դալ  Վա հան  Տեր յա նի նա մակ նե րը, բայց ստա նում է մեր ժո ղա կան 
պա տաս խան և «ե րե խա յի նման գան գատ վե լուց» հե տո ան խոս 
քայ լում է փո ղո ցում ու «քթի տակ» ա սում Վ․  Տեր յա նի հետև յալ 
տո ղե րը․

Եվանառակիմեղբորհետցանկապատիտակ
Կուզեիեսմեռնելանբախտևանհիշատակ94։

94 Տե՛ս Մահարի Գ․, Չարենց-նամե, էջ 37:
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ԳԼՈՒԽ 6
 «ՎԵՐԱԴԱՐՁԻՐ, Օ, ՎԵՐԱԴԱՐՁԻՐ»։

ԴԱՍԱԿԱՆ ԺԱՌԱՆԳՈՒԹՅԱՆ ԳՆԱՀԱՏՄԱՆ 
ՃՇՄԱՐԻՏ ՈՒՂԻՆ (1925-1933)

1920-ա կան թթ․  կե սե րին Ե ղի շե  Չա րեն ցը հայ նո րա գույն պոե-
զիա յի տե սութ յու նը և  գե ղար վես տա կան փոր ձը ստեղ ծե լու նպա-
տա կով կրկին ձեռք է մեկ նում գրա կան բազ մա զան ա վանդ նե րի 
և  ա ղերս նե րի:  Նա ձգտում է դրանց և  ժա մա նա կի ո gու միահ յուս-
մամբ հաս նել հա մադ րա կան ար վես տի բար ձունք նե րին: 

 Նո րա գույն դա րաշր ջա նի հայ պոե զիա յի զար գաց ման խնդրից 
ան բա ժան էր դասականգրականությանվերագնահատութ
յունը:

Անց յա լի գրա կան ժա ռան գութ յան բարձր գնա հա տա կա-
նով Ե․  Չա րեն ցը վե րա նա յում է «Ե րե քի դեկ լա րա ցիա յի» շրջա նի 
մեր ժո ղա կան մո տե ցու մը և  շա րու նա կում դա սա կան ա վանդ-
նե րի ստեղ ծա գոր ծա կան օգ տա գոր ծու մը: Եվ ինչ պես անց յա-
լի ժխտման, այն պես էլ «վե րա դար ձի» գե ղա գի տութ յան մեջ Ե․ 
 Չա րեն ցը կենտ րո նա կան տե ղե րից մե կը հատ կաց նում է  Վա հան 
 Տեր յա նի ստեղ ծա գոր ծութ յա նը:

1925-1937 թվա կան նե րը կազ մում են Ե ղի շե  Չա րեն ցի տեր յա-
նա կան առն չութ յուն նե րի վերջին՝չորրորդշրջանը: Ե թե փոր-
ձենք հա կիրճ  բնու թագ րել այդ առն չութ յուն նե րի փու լե րը, ա պա 
ա ռա ջի նը հիմ նա կա նում կա րե լի է հա մա րել ուսումնառության
շրջան, երկ րոր դը՝ անցումային, եր րոր դը՝ ժխտման և, վեր ջա-
պես, չոր րոր դը՝ համադրությանշրջան:

Առն չութ յուն նե րի վեր ջին շրջա նը բնո րոշ վում է եր կու հիմ նա-
կան հատ կա նի շով:  Գե ղար վես տա կան և  այլ գրվածք նե րում Ե․ 
 Չա րեն ցը ա նընդ հատ հի շա տա կում է Վ․  Տեր յա նին, խո սում նրա 
ստեղ ծա գոր ծութ յան մա սին, բա նաս տեղ ծութ յուն ներ նվի րում 
նրան, վերց նում բնա բան ներ և  այլն:  Սա կայն ստեղ ծա գոր ծութ-
յան գե ղար վես տա կան ներ քին հյուս ված քում անհ նար է մատ-
նան շել նմա նութ յուն ներ, պատ կե րա յին և  ար տա հայտ չա կան փո-
խան ցում ներ: Վ․  Տեր յա նից կրած ազ դե ցութ յուն՝ այս բա ռի ուղ-



137

ԵՂԻՇԵ ՉԱՐԵՆՑԸ ԵՎ 20-ՐԴ ԴԱՐԻ ՀԱՅ ԳՐԱԿԱՆՈՒԹՅՈՒՆԸ

ղա կի ի մաս տով, չկա․ կա միայն գե ղա գի տա կան կողմ նո րո շում: 
 Կա րե լի է ա սել, որ վեր ջին շրջանն իր բնույ թով հա կադ րութ յունն 
է ա ռա ջի նի, որ տեղ բազ մա թիվ են բնագ րի պատ կե րա յին-ար տա-
հայտ չա կան «նման տե ղե րը», բայց չկա Վ․  Տեր յա նի ոչ մի հի շա-
տա կութ յուն: 

Ինչ պես 1925-1937 թվա կան նե րի Ե․  Չա րեն ցի ամ բողջ ստեղ-
ծա գոր ծութ յու նը, այն պես էլ տեր յա նա կան առն չութ յուն նե րը ու-
նեն տա րա սեռ կա ռուց վածք: Ե․  Չա րենցն այդ տա րի նե րին ստեղ-
ծում է գե ղար վես տա կան տար բեր հանգր վան ներ, ո րոն ցից գրե-
թե բո լո րում «հան դի պում է» նաև  Վա հան  Տեր յա նին: 

Ու շագ րավ և ն շա նա կա լից է  Վա հան  Տեր յա նի հետ Ե ղի շե  Չա-
րեն ցի հան դի պու մը «Էպիքականլուսաբաց»ժողովածուում: 
Ինչ պես մյուս հար ցե րում, այն պես էլ տեր յա նա կան առն չութ յուն-
նե րի ա ռու մով միա նում է « Լի րի քա կան անտ րակտ» շար քը: 

Այս գրքի ստեղ ծա գոր ծութ յուն նե րում Ե․  Չա րեն ցը շա րու նա-
կում և  նոր աս տի ճա նի է բարձ րաց նում Վ․  Տեր յա նի կեր պա րի 
ստեղ ծու մը, ո րը  սկզբնա վոր վել էր « Վա հան  Տեր յա նի հի շա տա-
կին» բա նաս տեղ ծութ յամբ: Այս ան գամ  Վ․  Տեր յա նի կեր պա րը 
դրվում է քա ղա քա ցիա կան նո րա գույն պոե զիա յի գե ղա գի տա-
կան հա մա կար գում: Այդ գե ղա գի տութ յան հիմ քե րը մշա կե լիս Ե․ 
 Չա րեն ցը անհ րա ժեշ տա բար դի մում է հայ և  ռուս գրա կա նութ յան 
խիստ ո րո շա կի ա վանդ նե րի, ո րոնց մեջ ի րենց ա ռաջ նա յին տեղն 
ու նեն ռեա լիս տա կան պոե զիա յի ներ կա յա ցու ցիչ նե րը՝ Ն․  Նեկ րա-
սո վը, Մ․  Նալ բանդ յա նը և  հատ կա պես Ա․  Պուշ կի նը:

Իսկ ի՞նչ տեղ ու նի Վ․  Տեր յա նը կար ծես թե բո լո րո վին այլ 
բնույ թի առն չութ յուն նե րի մի ջա վայ րում: Արդ յո՞ք պա տա հա կա-
նութ յուն է նրա ներ կա յութ յու նը կամ արդ յո՞ք սահ մա նա փակ-
վում է միայն Վ․  Տեր յա նին նվիր ված մտեր միկ ներ բո ղով, թե՞ ու նի 
գրա կան-պատ մա կան ո րո շա կի նշա նա կութ յուն։ Այս հար ցե րին 
պա տաս խա նե լու հա մար պետք է հի շել, որ  «Է պի քա կան լու սա-
բա ցի» ծրագ րա յին դրույթ նե րում «ժա մա նա կի շուն չը դառ նա-
լու», սո ցիա լա կան մեծ տե ղա շար ժե րին հա մա քայլ ըն թա նա լու, 
մի խոս քով՝ պոե զիա յի բարձր գա ղա փա րա կա նութ յան պա հան ջի 
հետ հատ կա պես կար ևոր վում է նաև հա մայ նա վա րա կան հա սա-



138

ՍԵՅՐԱՆ ԳՐԻԳՈՐՅԱՆ

րա կար գի մար դու հո գե կան հատ կա նիշ նե րի, նրա նե րաշ խար հի, 
նոր ժա մա նա կի հե րո սի մարդ կա յին ո րակ նե րի բա ցա հայտ ման 
անհ րա ժեշ տութ յու նը․

 Եվդու,գալիքիերջանիկընկեր,
 Համաշխարհայինդուքաղաքացի,
 Լսո՞ւմես՝մարտիկլինելուցբացի
 Եսէլքեզնմանմիմարդեմեղել․․․(ԵՉ,4,40):

1928 թ․ Ե ղի շե  Չա րեն ցը գրել և «Է պի քա կան լու սա բաց» ժո-
ղո վա ծո ւի «Է լե գիա ներ և  այլ բա նաս տեղ ծութ յուն ներ» բաժ նում 
զե տե ղել է «Մեռածպոետին»բանաստեղծությունը։ Ինչ պես 
և Օ վի դիո սից և Մ․  Մե ծա րեն ցից քաղ ված բնա բան նե րը, այն կոչ-
ված է հիմ նա վո րե լու քա ղա քա ցիա կան պոե զիա յի գա ղա փա րա-
կա նութ յու նը լրաց նող զգաց մուն քա յին հի մուն քի գե ղա գի տութ-
յու նը: Ի տար բե րութ յուն ժխտման շրջա նի, երբ Ե․  Չա րեն ցը ան-
հա րիր էր հա մա րում Վ․  Տեր յա նին և  նո րա գույն գրա կա նութ յու նը, 
հի մա կան չում է նրան․

 –Վերադարձիր,օ,մենքքեզկտանք
 Թե՛սեր,թե՛հուրեր,թեխնդություն․
 Ինչպեսսիրածմիթափառական
 Դուկրկի՛ն,կրկի՛նկմտնեստուն․․․(ԵՉ,4,50):

« Մե ռած պոե տին» բա նաս տեղ ծութ յան ծա գու մը պար զե լիս 
հարկ է անդ րա դառ նալ 1920-ա կան թթ․  վեր ջե րին խորհր դա հայ 
գրա կան քննա դա տութ յան ար տա հայ տած մի սխալ տե սա կե-
տի:  Թե՛ պրո լե տա րա կան ա սո ցիա ցիա յի ան դամ նե րը, թե՛ ու րիշ 
քննա դատ ներ այդ շրջա նում հա մա ռո րեն պնդում էին, որ Վ․  Տեր-
յա նի պոե զիան խորթ է նոր օ րե րի ո գուն: Ե․  Չա րեն ցին հար վա-
ծե լու նպա տա կով նրանք միա ժա մա նակ հա վա սա րութ յան նշան 
էին դնում նրա և Վ․  Տեր յա նի միջև՝ եր կու սին էլ տա լով գռե հիկ-
սո ցիո լո գիա կան մեկ նա բա նութ յուն: Որ պես մե ղադ րանք՝ նրանք 
հնչեց նում էին այն միտ քը, թե Ե․  Չա րեն ցը « Տեր յա նի նման ազ գա-
յին գրող է» (Գ․  Վա նան դե ցի): Այս հիմ քի վրա էլ նրան հա մա րում 
էին հե ղա փո խութ յան ոչ լիար ժեք եր գիչ։  Հա կա դար ձե լով այդ 
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մտայ նութ յա նը՝ Հ․  Սուր խաթ յա նը Գ․  Վա նան դե ցու « Մար տի րոս 
 Սար յան, Ե ղի շե  Չա րենց» (1926) գրքույ կի առն չութ յամբ ա նում 
է հետև յալ ու շագ րավ զու գադ րու մը․ «Ա պա ո՞ր երկ րի պոետ է 
 Չա րեն ցը, ե թե ոչ  Խորհր դա յին  Հա յաս տա նի կամ առ հա սա րակ 
խորհր դա յին երկ րի։

Ա կա մա հի շե ցինք մի ժա մա նակ  Վա հան  Տեր յա նի շուր ջը դաշ-
նակ ցա կան նե րի հա րու ցած վե ճը։ « Հա՞յ բա նաս տեղծ է  Տեր յա նը, 
թե ոչ»։  Նի կոլ Աղ բալ յա նը պնդում էր, որ  Վա հան  Տեր յա նին «հա-
րա զատ» հայ բա նաս տեղծ չի կա րե լի ըն դու նել։ Աղ բալ յա նը նրան 
հա մա րում էր «հայատառբանաստեղծություններգրող», ո րով-
հետև  Տեր յա նը իր պոե զիա յի մեջ դաշ նակ ցա կան տեր մի նո լո-
գիան չէր օգ տա գոր ծում «ազ գի-հայ րե նի քի» մա սին։ Այ սօր վա խի-
կար նե րը նույն տե սա կետն էին պաշտ պա նում, ան կախ, ի հար կե, 
Աղ բալ յա նից –  Չա րեն ցի մա սին․ նրանք գտել էին, որ  Չա րեն ցը 
« Խորհր դա յին  Հա յաս տա նի պոետ չէ», այլ, ըստ եր ևույ թին,   Տեր-
յա նի նման «հա յա տառ բա նաս տեղ ծութ յուն ներ գրող»․․․»95:  Ե ․ 
 Չա րեն ցին հա մա րե լով մանր բուր ժո ւա կան տրա մադ րութ յուն նե-
րի ար տա հայ տիչ՝ քննա դատ նե րը որ պես հիմ նա վո րում ջախ ջա-
խում էին «Ես իմ ա նուշ  Հա յաս տա նի» բա նաս տեղ ծութ յան տո ղե-
րը։  Մեջ բե րե լով բա նաս տեղ ծութ յան վեր ջին տու նը՝ Ն․  Դա բաղ յա-
նը « Հե ղա փո խութ յան պրոբ լե մը մեր նո րա գույն գրա կա նութ յան 
մեջ» հոդ վա ծում գրում էր․ « Վե րո հիշ յալ տո ղե րում բա ցար ձա կո-
րեն հան դես է գա լիս մանր բուր ժո ւա կան հղկված ազ գայ նա կան 
հո գե բա նութ յան ու աշ խար հազ գա ցո ղութ յան մի վա րիան տը»96:

Քն նա դա տութ յունն այն քան էր ծայ րա հե ղա ցել, որ Ե․  Չա րեն-
ցը ստիպ ված էր հան դես գալ պա տաս խան հոդ վա ծով՝ ««Օբ յեկ-
տիվ քննա դա տութ յան» մա սին» (1928):  Նա բո ղո քում է, թե այդ 
«թայ ֆա բազ նե րը» «ջանք չեն խնա յում» ի դեո լո գիա պես հա վա-
սա րութ յան նշան դնել  Տեր յա նի և  իմ ամբողջ գրա կան գոր ծի 
միջև» (ԱՉԵ, 444):

 Բա նաս տեղ ծա կան ներ բող-ռեք վիե մում Ե․  Չա րեն ցը ար դեն 
բա նա տո ղե րով քննա դա տում է հենց այդ տե սա կե տը և  դի մե լով 
Վ․  Տեր յա նին՝ ա սում է․

95 Սուրխաթյան Հ․, Հետհոկտեմբերյան հայ գրականություն, էջ 153:
96 «Գրական դիրքերում», Եր․, 1927, թիվ 3-4, էջ 42:
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 Նրանքասումեն,որդուանցել
 Ուհնացելես,ուհեռացել․․․(4,50):

Ե․  Չա րեն ցը պաշտ պա նում է Վ․  Տեր յա նի այժ մեա կա նութ յու-
նը, ակ նար կում նրա և  իր ու իր սերն դի պոե զիա յի տար բե րութ-
յուն նե րը:  Նա նույն պես ել նում է իր օ րե րից, բայց ոչ թե ջնջում 
է հի նը, այլ հա վա սա րակշ ռում հնի և  նո րի հա րա բե րութ յու նը, 
դրանց և՛ հա րա զա տութ յու նը, և՛ պատ մա կան ա ռա ջըն թա ցով 
պայ մա նա վոր ված հա ջոր դա կա նութ յու նը․

 –Այնճանապարհով,որովմիօր
 Անցարսրտաբեկուգնացիր–
 Անցանթափորներարևավոր
 Ունորբյուրավորդռներբացին․․․(ԵՉ,4,50):

Ե․  Չա րեն ցը բա նաս տեղ ծա կան պատ կեր նե րով բա ցա հայ-
տում է  ՎահանՏերյանիպոեզիայի նշանակությունը:Այս պի-
սով՝ բա նաս տեղ ծի մեծ սի րո, կա րո տա լի կան չի, նաև ինք նաքն-
նա դա տութ յան շնչի ներ քո ապ րում է Վ․  Տեր յա նի «վե րա դար ձի» 
բուն ի մաս տը:

 Հե տաքր քիր է, որ  հան գուց յալ գրա կան հա րա զա տին՝  Վա-
հան  Տեր յա նին ձոն ված  ռեք վիե մը «Է պի քա կան լու սա բա ցում» 
դրված է անձ նա կան մտե րի մին («Եր կու սո նետ Ար փի կի հի շա-
տա կին») և «քա ղա քա կան հա րա զա տին»՝  Լե նի նին (« Մահ վան 
քայ լերգ») նվիր ված ռեք վիեմ նե րի կող քին: Ե րեք ա մե նա հա րա-
զատ մարդ կանց հի շա տա կը հո գե կան սնունդ է տա լիս մարտն-
չող բա նաս տեղ ծին ու ան հա տին, պար տա վո րեց նում շա րու նա-
կել մարդ կա յին ո գու ո րո նու մը:

« Լի րի քա կան անտ րակտ» բաժ նի «ARS POETICA» ստեղ ծա-
գոր ծութ յան մեջ Ե․  Չա րեն ցը շա րու նա կում  է խո հե րը Վ․  Տեր յա նի 
ու նրա դե րի մա սին․

 ԷլչեսվերադառնաերբեքդուԿարս՝
 Տերյանի,Մահարու,կամքոերգիհունով(ԵՉ,4,137):

«Դու ճամփա ելար մի առավոտ․․․» բանաստեղծութ
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յան մեջ քնա րա կան հե րո սը կյան քի ճա նա պար հին հան դի պում 
է «խեղճ պոե տին», «հո գու չոր շրթե րով» կլա նում նրա պոե զիա յի 
հարս տութ յու նը և  շա րու նա կում քայ լել ա ռաջ: Այդ է առն չութ յան 
և  ըն թաց քի ճշմա րիտ ճա նա պար հը․ ոչ թե Վ․  Տեր յա նի եր գի հու-
նով վե րա դառ նալ հետ, այլ նրա նով հարս տա ցած՝ բա ցել սե փա-
կան հու նը: 

 Պատ կեր նե րով ար տա հայտ ված գե ղա գի տա կան դա վա նան-
քի ներ սում Ե․  Չա րեն ցը նրբո րեն, մեկ-եր կու բա ռով տա լիս է նաև 
 Վա հան  Տեր յա նի և ն րա եր գի բնու թա գի րը․

Եվառաջինը,որհանդիպեց
Քեզճանապարհինքոահավոր—
Այնխեղճպոետնէր,այնսրտաբեկ,
Տխուրպոետըարևավոր:
Նատխուրերգերսրտիդերգեց,
Եվայդերգերըհրատոչոր
Ծծեցհոգինքոշրթերովչոր․․․(ԵՉ,4,141):

«Տխուրպոետըարևավոր». ըն դա մե նը ե րեք բառ, և  ամ բող-
ջա նում է Վ․  Տեր յա նի պոե զիա յի, նրա աշ խարհզ գա ցու մի լիար-
ժեք բա ցատ րութ յու նը՝ խոր ող բեր գութ յան և  լու սա վոր բաղ ձան-
քի բևեռ նե րով, հա կա սա կան և  ան սահ ման լայն ո գու ամ բող ջութ-
յամբ: 

«Երգերը հրատոչոր»․  սա էլ տեր յա նա կան բա նաս տեղ ծութ-
յան կեն սա կան հզոր լից քե րի և  ու ժեղ ներ գոր ծութ յան մեկ նա բա-
նութ յունն է:

 Պո ղոս  Մա կինց յա նը «Է պի քա կան լու սա բաց» ժո ղո վա ծո ւի 
տեր յա նա կան առն չութ յուն նե րը տես նում է նաև մի շարք մո տիվ-
նե րի ու ձևե րի զար գաց ման մեջ:  Ժո ղո վա ծո ւին նվիր ված գրա-
խո սութ յան մեջ նա գրում է․ « Չա րեն ցը օ ղակ վում է մեր գրա կա-
նութ յա նը Վ․  Տեր յա նի մի ջո ցով: «Է պի քա կան լու սա բա ցում» մենք 
նկա տում ենք  Տեր յա նի մի շարք մո տիվ նե րի հե տա գա զար գա ցու-
մը՝  Պե տեր բուր գը, Ն ևան, նա մա կագ րա կան ձևը, գիր քը պոե զիա-
յում, բո լոր այս տրա դի ցիա նե րը գա լիս են  Տեր յա նից»97: 

 Դա ճիշտ է, սա կայն առն չութ յուն նե րը պետք է ըմբռ նել ա վե լի 
97  «Նոր ուղի», Եր․, 1930, թիվ 1-3, էջ 155:
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լայն պա րագ ծե րով՝ մարդ կա յին ո գու ո րոն ման և  գե ղա գի տա կան 
հեն ման օ րի նա չա փութ յուն նե րով:

1930-ա կան թթ․ սկզ բին Ե ղի շե  Չա րեն ցի ստեղ ծա գոր ծութ յու-
նը  Վա հան  Տեր յա նին առնչ վեց նաև պատ մութ յան ի մաս տա վոր-
ման հան գույց նե րում՝ «Գիրքճանապարհի»ժողովածուում:

 Ժո ղովր դի ան ցած ու ղու փի լի սո փա յութ յու նը ստեղ ծե լու նպա-
տա կով Ե․  Չա րենցն այդ գրքում քննում է հա յոց պատ մութ յան և 
մ շա կույ թի մի շարք հան գու ցա յին կե տեր՝ ազ գա յին է պոս, հայ 
գրա կա նութ յուն, ազ գա յին-ա զա տագ րա կան շար ժում, մա յիս յան 
ապս տամ բութ յուն: Այդ ուս մուն քի մի կար ևոր մա սը՝ հայ ժո ղովր-
դի ճա կա տագ րի և  հա յոց եր գի հա րա բե րութ յան խնդի րը պար զե-
լու հա մար նա վկա յա կո չում է հայ բա նաս տեղ ծութ յան անց յա լը՝ 
միջ նա դար յան քնա րեր գութ յու նից մինչև Պ․  Դուր յան, Դ․  Վա րու-
ժան,  Սիա ման թո և Վ․  Տեր յան: « Գիրք ճա նա պար հի» ժո ղո վա ծո-
ւում Ե․  Չա րեն ցը շա րու նա կում է երկ խո սութ յու նը պատ մութ յան 
հետ, միայն թե նա ար դեն ոչ թե կտրուկ սահ ման է գծում ներ կա յի 
և  անց յա լի միջև, այլ շե ղում նե րով հան դերձ՝ ընդգ ծում պատ մա-
կան հա ջոր դա կա նութ յան գա ղա փա րը:

Ա վանդ նե րի հա ջոր դա կա նութ յան սկզբուն քը ար տա հայտ վեց 
նաև ժո ղո վա ծո ւի «Նորք»պոեմում,  ո րի հյուս ված քում հիմ նա-
կան տե ղը գրա վում են  Վա հան  Տեր յա նը և ն րա պոե զիան: Ե թե 
« Լի րի քա կան անտ րակ տում» Վ․  Տեր յա նը ներ կա յա նում էր իբրև 
Ե․  Չա րեն ցի անձ նա կան ճա նա պար հի ըն դա մե նը մի օ ղա կը, 
ա պա « Նոր քում» նա հայ րե նի քի պատ մա կան ու ղու և  հայ րե նա-
կան եր գի պատ մութ յան մի ամ բողջ հատ վա ծի կրողն է: Վ․  Տեր-
յա նի կեր պա րը պոե մում դիտ վում է հայ ժո ղովր դի պատ մա կան 
վե րել քի տե սանկ յու նից: Ե․  Չա րեն ցի ըն կա լու մով ժո ղովր դի լու-
սա վոր ներ կա յի և մ ռայլ անց յա լի հա կադ րութ յան մեջ Վ․  Տեր յա նը 
ներ կա յա նում է որ պես ող բեր գա կան անց յա լի կրող:

 Պոե մում գոր ծում են հայ րե նի քի դա րա վոր վիշտն ար տա հայ-
տող եր կու սիմ վոլ ներ՝ նաիր յան բար դին և ն րա եր գի չը՝  Վա հան 
 Տեր յա նը, ո րոնք եր կուսն էլ գծագր ված են մռայլ, ող բեր գա կան 
ե րանգ նե րով: Ընդգծ ված են Վ․  Տեր յա նի հայ րե նա սի րա կան ո գին, 
 Հա յաս տա նի հմայ քի ու ցա վի հետ նրա պոե զիա յի ու նե ցած սերտ 
կա պը․
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 Կարպոետմի՝անունըՏերյան,
 Միպոետմեղմախոսուխեղճ․․․
 Նամիօրեկավուերգեց
 Այդբարդուհմայքըբուրյան․–
 Եվսիրեցմերոգիննրան,
 Պոետինայդտխուրուբարի,
 Որկառչածբարդուայդծառին՝
 Մորմոքացիրվիշտընաիրյան․․․(ԵՉ,4,308):

Եվ նո րից մի քա նի պատ կե րով նրբո րեն կերտ վում է Վ․  Տեր-
յա նի կեր պա րը, խոս վում նրա ճա կա տագ րի և  ան ցած ու ղու մա-
սին:  Բա նաս տեղ ծին բնու թագ րե լու հա մար Ե․  Չա րեն ցը պոե մում 
օգ տա գոր ծում է «Եր կիր  Նաի րի» շար քի մի քա նի պատ կեր ներ՝ 
«նաիր յան վեր ջին պոետ», «որ պես նոր մի Ու լիս», «քա ղաք ներ 
տե սած ու ծո վեր» և  այլն: Ի տար բե րութ յուն «Եր կիր  Նաի րի» վե-
պի՝ դրանք այս տեղ ու նեն ոչ թե եր գի ծա կան, այլ դրա մա տիկ 
բնույթ: Տր վում է նաև Վ․  Տեր յա նի «Եր կիր  Նաի րի» շար քի բա նաս-
տեղ ծութ յուն նե րի քնա րա կան գնա հա տա կա նը․

 Նրաերգըխեղճուհիվանդ
 Մորմոքումէրանօգուտրտում․․․(ԵՉ,4,309):

 Խոս տո վա նե լով իր վա ղե մի մտեր մութ յու նը («Եվ սի րեց մեր 
ո գին նրան»)՝ Ե․  Չա րեն ցը, ի հար կե, միա կող մա նի է գնա հա տում 
Վ․  Տեր յա նի հայ րե նա սի րա կան ո գին:  Նա չի փոր ձում ա ռանձ նաց-
նել հա վա տի ու լույ սի շեր տե րը տեր յա նա կան  Նաի րիի մեջ: Այդ 
պատ ճա ռով էլ ճիշտ չի վե րար տադր վում հայ րե նի քի ա պա գա յի 
տեր յա նա կան մեկ նա բա նութ յու նը, և  այն հան գեց վում է հո ռե տե-
սութ յան․

 ՀեծումէրՏերյանիձայնով,
 Նաիրյանայդվերջինպոետի,
 Թեչկա՜փրկությանօր
 Աշխարհումմռայլումթին․․․(ԵՉ,4,310):
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 Սա կայն նման մեկ նա բա նութ յու նը չի ըն կալ վում որ պես գա-
ղա փա րա կան սխալ, քա նի որ մի կող մից պա րուր ված է ջերմ սի-
րով ու հա րա զա տութ յան զգա ցու մով, մյուս կող մից՝ ժո ղովր դի 
փրկութ յան լույ սով: « Նորք» պոե մը ոչ թե Ե․  Չա րեն ցի բա նա վեճն 
է Վ․  Տեր յա նի հետ, այլ հայ ժո ղովր դի պատ մա կան ճա նա պար հի 
եր կու մեծ գոր ծե րի՝ «Եր կիր  Նաի րի» շար քի և « Գիրք ճա նա պար-
հի» ժո ղո վա ծո ւի ներ քին երկ խո սութ յու նը ազ գա յին ճա կա տագ րի 
և փր կութ յան մա սին: Իսկ նման մո տեց ման դեպ քում հաս կա նա լի 
է նաև խա ղաղ կյան քի հանգր վան գտած ժո ղովր դի լու սա վոր հու-
շը իր հին հա րա զատ նե րի մա սին․

 Մեզհամարանհունուբուրյանէ,
 Օ՜,Նո՛րք,քոցնորքբարդին,–
 ՀարազատէհնումմեզՏերյանը,
 Ինչպեսբույրըքոհինսաղարթի․․․(ԵՉ,4,317):

 Հա յոց պատ մութ յան մեջ  Վա հան  Տեր յա նի գրա ված տե-
ղի պար զա բա նու մից հե տո « Գիրք ճա նա պար հի»-ում  Չա րենցն 
անդ րա դառ նում է նաև հայ բա նաս տեղ ծութ յան և  իր սե փա կան 
ստեղ ծա գոր ծութ յան հետ Վ․  Տեր յա նի ու նե ցած հա րա բե րութ յան 
հար ցին: Այդ խնդի րը նա բա նա տո ղե րով ար ծար ծում է ժո ղո վա-
ծո ւի « Գիրք ի մա ցութ յան» բաժ նի ռուբայիներում և դիստի
քոսներում:

Ըստ Ե․  Չա րեն ցի՝ Վ․  Տեր յա նը հայ նոր պոե զիա յի մի կար ևոր 
գծի՝ «ո գու տրտուն ջի» ա կունքն է:  Պատ մութ յան հրա մա յա կա-
նով նրան փո խա րի նե լու է գա լիս  « Թու ման յա նի հու րը»: «Ո գու 
տրտուն ջի» և « Թու ման յա նի հրի» հա ջոր դա կա նութ յու նը գե ղա-
գի տա կան ի մաս տով ար տա հայ տում է բա նաս տեղ ծութ յան քնա-
րա կան-զգաց մուն քա յին շնչի և  խո հա կան-է պի կա կան ի մաս տա-
վոր ման հա մադ րութ յան չա րենց յան դրույ թը․

ԴուՏերյանիցսովորեցիրլսելտրտունջըոգու,–
Այն,որմերմեջնվումէմիշտ,գունատվումումորմոքում․
Բայցարդ՝քոմեջծայրէառնումա՛յլմեղեդիմիանվերջ․–
Թումանյանիհուրնէանշեջքոկրակըբորբոքում(ԵՉ,4,410):
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 Դա րին առնչ վե լու, «պայ քա րող ո գու» ե լա կե տա յին հա յաց-
քով Ե․  Չա րեն ցը դիս տի քոս նե րից մի քա նի սում զրույց է բա ցում 
Վ․  Տեր յա նի հետ, զար մա նում նրա քնքշութ յան, թախ ծի ու ցնոր քի 
կեն սու նա կութ յան վրա:  Բարձր գնա հա տե լով Վ․  Տեր յա նի «նուրբ, 
չքնաղ» ար վես տը՝ նա կրկին ա ռա ջադ րում է պայ քա րող ո գու 
պա հան ջը․

Նուրբէրարվեստդչքնաղ,–բայց–մերդարումհարկավորէր
Ոչթեսրտիքնքշություն,այլ–ոգուկորովուպայքար(ԵՉ,4,416):

 « Գիրք ճա նա պար հի» ժո ղո վա ծո ւի դիս տի քոս նե րի մեջ 
ա ռանձ նա նում է մե կը:  Հա կադր վե լով Վ․  Տեր յա նի « Թեթև էր ար-
վեստն իմ խնդում» բա նաս տեղ ծութ յան խոս տո վա նութ յա նը՝ Ե․ 
 Չա րեն ցը բա նա վի ճա յին ե ղա նա կով հարց նում է․

Երգդթեթևէր,–ասումես,–ևկյանքդմիայնդժվարինէր․
Բայցհավատա՞նքմենքարդյոք,որ«թեթևէրարվեստդ՝խնդում»

(ԵՉ,4,416):

Գր ված լի նե լով կյան քի վեր ջում՝ 1919 թվա կա նին՝ Վ․  Տեր յա նի 
խո հը կյան քի ան հուն տա ռա պան քի մեջ ա ռանձ նաց նում էր մի 
լու սա վոր կետ՝ պոե զիան:  Տաս նամ յակ նե րի հե ռա վո րութ յու նից Ե․ 
 Չա րեն ցը խոր հում է, որ նրա բա նաս տեղ ծութ յու նը նույն պես ցա-
վոտ ու ծանր էր:

Ինչ պես  Վա հան  Տեր յա նը, Ե ղի շե  Չա րեն ցը նույն պես հայ րե-
նի գրա կա նութ յան տե սութ յան մեջ մեծ տեղ է տա լիս լեզ վի հար-
ցե րին:  Նա 1933 թ․ գ րում և « Գիրք ճա նա պար հի» ժո ղո վա ծու է 
մտցնում «Մերլեզուն»բանաստեղծությունը:  Բարձր գնա հա-
տե լով «ճկուն», «բար բա րոս» ու «պայ ծառ» հա յե րե նը՝  բա նաս-
տեղ ծը նրա մա սին ա սում է․

Բայցմիշտպահելէնաիրկենդանիոգին,–
Եվեթեմենքայսօրկոտրատումենքայնմերթ–
Այդնրանիցէ,որուզումենքմեր
Նորխոհերիվրաժանգչչոքի:–
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Այդնրանիցէ,որմերայսօրվաոգուն
Այլևսչիկարողլինելպատյան
Ո՛չՏերյանիբարբառընվագուն,
Ո՛չՆարեկիմրմունջըմագաղաթյա:–

ԵվոչանգամԼոռուպայծառերգիչ
Թումանյանիբարբառըգեղջկական,–
Բայցնակգա–լեզունայսերկաթյաբերքի
Եվխոհերիայսխո՜րուերկրակամ․․․(ԵՉ,4,429):

Այս բա նաս տեղ ծութ յու նը հար ցադր ման բնույ թով ձայ նակ-
ցում է « Գիրք ճա նա պար հի» ժո ղո վա ծո ւի՝  Վա հան  Տեր յա նին 
վե րա բե րող մյուս դի տար կում նե րին: Ինչ պես պատ մութ յան ճա-
նա պար հի և  բա նաս տեղ ծութ յան ճա նա պար հի, այն պես էլ լեզ վի 
ճա նա պար հի տե սութ յան մեջ Ե․  Չա րեն ցը բարձր է գնա հա տում 
Վ․  Տեր յա նին: Այդ է վկա յում « Տերյանիբարբառընվագուն» գե ղե-
ցիկ և  խո րի մաստ ար տա հայ տութ յու նը:  Բայց Ե․  Չա րեն ցը վե րա-
պա հութ յամբ է մո տե նում ներ կա յում և  ա պա գա յում նրա լեզ վի 
կա տա րե լիք դե րին: Ն ման դեպ քե րում շատ կար ևոր է վե րա պա-
հութ յան պատ ճա ռը: Ին չո՞ւ Վ․  Տեր յա նի, ինչ պես նաև Գր․  Նա րե-
կա ցու և  Հովհ․  Թու ման յա նի լե զուն չի կա րող «պատ յան լի նել» 
«այ սօր վա ո գուն»:  Բա րե բախ տա բար, այս հար ցի պա տաս խա նը 
տվել է ին քը՝ Ե․  Չա րեն ցը, լեզ վի հար ցե րին նվիր ված դիս պու տում 
կար դա ցած «Մերգրականլեզվիզարգացմանտենդենցնե
րըևԴ․Դեմիրճյանիլեզուն»(1934)զեկուցմանմեջ:

 Չըն դու նե լով  Հովհ․  Թու ման յա նի «գա վա ռա կան» (բար բա ռա-
յին) լեզ վի ո րա կը՝ Ե․  Չա րեն ցը նշում է, որ Վ․  Տեր յա նը գրա կան 
հա յե րե նը ա զա տագ րել է այդ հատ կա նի շից, ստեղ ծել այն հիմ նա-
կան, կենտ րո նա ձիգ լե զուն, ո րը պետք է հիմք դառ նա գրա կան 
լեզ վի զար գաց ման հա մար:  Սա կայն նրա կար ծի քով Վ․  Տեր յա նը 
իր եր կե րի մեծ մա սում զրկել է լե զուն ազ գա յին ձևի և  ազ գա յին 
մտա ծո ղութ յան տար րե րից: Այդ մի տու մը Ե․  Չա րեն ցը կո չում է 
«լեզ վի բացասականնիվելիրովկա» (ԵՉ, 6, 246):  Հայ գրա կան 
լեզ վի զար գաց ման ու ղին հա մա րե լով «հիմնական «տեր յան յան» 
ուղ ղութ յան» հի ման վրա նոր բա ռա պա շա րի և  ազ գա յին ձևի հա-
մադ րու մը՝ Ե․  Չա րեն ցը Վ․  Տեր յա նի լեզ վա կան ա վանդ նե րի մեջ 
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ա նըն դու նե լի է հա մա րում հենց նշված «նի վե լի րով կան» (հա մա-
հար թում): 

1934 թ․  հու նի սի 28-ին գրող նե րի տա նը կար դա ցած այդ զե-
կուց ման մեջ Ե․  Չա րենցն անդ րա դառ նում է հա յոց լեզ վի զար գաց-
ման, ա ռան ձին հե ղի նակ նե րի լեզ վա կան ար վես տի, ինչ պես նաև 
 Վա հան  Տեր յա նի լեզ վի շրջան նե րի բնու թագ րութ յա նը: Ա վանդ նե-
րի զար գաց ման ա ռու մով ու շադ րութ յան է ար ժա նի հետև յալ դի-
տար կու մը: Ե․  Չա րեն ցը գրում է, որ Վ․  Տեր յա նը «սկսել էր ժո ղովր-
դա կան մի շարք ո ճեր գոր ծա ծել, ստի լի զա ցիա յի են թար կե լով, իր 
բա ռա պա շա րի մեջ մտցնել միջ նա դար յան քնա րեր գութ յան ո ճա-
յին ո րոշ է լե մենտ ներ։  Սա, ի հար կե, այ նո ւա մե նայ նիվ նրան հնա-
րա վո րութ յուն չի տա լիս ա վե լի կոնկ րե տաց նե լու իր լե զուն, բայց 
իբրև տեն դենց չա փա զանց հե տաքր քիր է, որ նա գնում էր այդ 
ուղ ղութ յամբ» (ԵՉ, 6, 320): 

 Ժա մա նա կին տե սել ենք չա րենց յան « Տա ղա րա նի» ո ճա-
վոր ման մեջ Վ․  Տեր յա նի խա ղա ցած ո րոշ դե րը: Ել նե լով իր իսկ 
շեշտ ված ու շադ րութ յու նից՝ կա րե լի է մտա ծել, որ « Տա ղա րա նով» 
սկզբնա վոր ված լեզ վաո ճա կան ազ գա յին ձևի և  միջ նա դար յան 
բա նաս տեղ ծութ յան ա վանդ նե րի օգ տա գոր ծու մը, ո րը ամ բող-
ջա ցել էր « Գիրք ճա նա պար հի»-ում, ինչ-որ չա փով կապ ված է Վ․ 
 Տեր յա նի այդ «չա փա զանց հե տաքր քիր տեն դեն ցի» նկատ մամբ 
Ե․  Չա րեն ցի ու նե ցած վե րա բեր մուն քի հետ:

«Է պի քա կան լու սա բաց» և « Գիրք ճա նա պար հի» ժո ղո վա ծու-
նե րով ա վար տի է հաս նում  Վա հան  Տեր յա նի հետ Ե ղի շե  Չա րեն ցի 
ու նե ցած գրա կան առն չութ յուն նե րի ա մե նա կար ևոր խնդիր նե րից 
մե կը՝ խորհր դա հայ գրա կա նութ յան մեջ Վ․  Տեր յա նի ժա ռան գութ-
յան ստեղ ծա գոր ծա կան օգ տա գործ ման հիմ նա վո րու մը:

1930-ա կան թթ․  Չա րեն ցը ո րո շա կի գործ է ա նում նաև  Տեր-
յա նի պոե զիա յի հան րահռ չակ ման ու տա րած ման հա մար:  Նա 
մտադր վում է հրա տա րակ չա կան բարձր սկզբունք նե րով կազ մել 
և խմ բագ րել  Վա հան  Տեր յա նի եր կե րի ժո ղո վա ծուն: Այդ նպա տա-
կով գրա կան թան գա րա նից վերց նում է Վ․  Տեր յա նի ձե ռագ րե րը 
և  պատ րաս տում ժո ղո վա ծո ւի ա ռա ջին հա տո րը, ո րը, ցա վոք, 
մնում է ան տիպ: Այն «կազ մեց Ե․  Չա րենց․ 1937» մա կագ րութ-
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յամբ մե քե նագր ված վի ճա կում պահ վում է Ե․  Չա րեն ցի ան վան 
գրա կա նութ յան և  ար վես տի թան գա րա նում: 

 Նույն տա րի նե րին Ե․  Չա րենցն իր կազ մած գրա կա նութ յան 
դա սագր քե րում որ պես ըն թեր ցա նութ յան նյութ դնում է Վ․  Տեր-
յա նի բա նաս տեղ ծութ յուն նե րը, դրանց կցում տար բեր բնույ թի 
ու սում նա կան հար ցեր:  Հե տաքր քիր է, որ ա շա կերտ նե րին ուղղ-
ված հար ցե րի մեջ շո շափ վում են ոչ միայն բո վան դա կութ յու նը, 
այլև բա նաս տեղ ծա կան պատ կեր նե րի, լեզ վի, տա ղա չա փութ յան 
հատ կա նիշ նե րը: 

Ե․  Չա րեն ցը բարձր կար ծի քի էր Վ․  Տեր յա նի բա նաս տեղ ծա-
կան ար վես տի մա սին:  Նա սկսնակ բա նաս տեղծ Վ․ Ա լա զա նին 
ա սել է․ « Տեր յա նը ստի խի մեծ վար պետ է, ե թե լավ ու սում նա սի-
րես  Տեր յա նին, պրի մի տի վութ յու նը կվե րա նա քո ստիխ նե րից»98:

Ե․  Չա րեն ցը ա ռանձ նա պես բարձր էր գնա հա տում  Վահան
Տերյանիտաղաչափությունը: Ընդգ ծում էր նրա նո րա րա րութ-
յու նը հայ բա նաս տեղ ծութ յան մեջ շեշ տա կան տա ղա չա փութ յու նը 
ար մա տա վո րե լու գոր ծում: Այդ գնա հա տութ յու նը ար տա հայտ վել 
է նաև Ե․  Չա րեն ցի պոե զիա յում, ո րը շատ կող մե րով զար գաց րեց 
Վ․  Տեր յա նի տա ղա չա փա կան ա վանդ նե րը:  Պետք է ա սել, որ ինչ-
պես բա նաս տեղ ծա կան ժան րե րի, այն պես էլ տա ղա չա փա կան 
ձևե րի՝ տնե րի, չա փե րի, հան գե րի հարս տութ յամբ պար տա կան 
է նաև Վ․  Տեր յա նին: Գ րա կան ա վան դույ թի այդ կող մը՝ բա նաս-
տեղ ծա կան ար վես տի ստեղ ծա գոր ծա կան զար գա ցու մը, կա րող է 
դառ նալ ա ռան ձին ու սում նա սի րութ յան նյութ:

98 Հիշողություններ Եղիշե Չարենցի մասին, էջ 241:
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ԳԼՈՒԽ 7
«ՄԻՇՏ, ԵՐԲ ԿԱՐԴՈՒՄ ԵՄ ՏԵՐՅԱՆԸ․․․» 

(1934-1937)

Ս տեղ ծա գոր ծա կան ճա նա պար հի վեր ջին տաս նամ յա կում 
Ե ղի շե  Չա րեն ցը  Վա հան  Տեր յա նին հի շա տա կում է տար բեր տե ղե-
րում՝ ոչ միայն իր հրա տա րա կած ժո ղո վա ծու նե րում, այլև ցրված 
ու չհա վաք ված է ջե րում:

1930 թ․ Ա րաքս  Մա նուկ յա նին նվի րած եր կու բա նաս տեղ ծութ-
յուն նե րի հետ Ե․  Չա րեն ցը մի ա ռան ձին թեր թի կի վրա «Ա րաք սը-
Ստ յո պա յին» վեր նագ րի ներ քո ար տագ րել է Վ․  Տեր յա նի « Նա-
մակ» բա նաս տեղ ծութ յան մի քա նի տո ղը և  ա վե լաց րել․ « Տեր յա նի 
տո ղե րը, որ այս տեղ գրել է Ե․  Չա րենց» (ԱՉԵ, 506): Վ․  Տեր յա նի 
ալ բո մա յին-թեթև բա նաս տեղ ծութ յան այս հի շա տա կութ յու նը հե-
տաքր քիր է նրա նով, որ Ե․  Չա րեն ցի վեր ջին տա րի նե րի ան տիպ 
չա փա ծո յում նման ալ բո մա յին բա նաս տեղ ծութ յուն նե րը ո րո շա կի 
տեղ ու նեն: 

  Նույն թվա կա նին Ա րուս Ոս կան յա նին ձոն ված մի բա նաս տեղ-
ծութ յան հա մար բնա բան է ծա ռա յում Վ․  Տեր յա նի այս հատ վա ծը․

Միշտնույնհուշնէ,հուշընույն
Չքնա՜ղ,գերող,ևչըկա
Նրաթույնիցանուշթույն․․․

Ա վե լի ուշ գրված « Գովք Ա րու սին» բա նաս տեղ ծութ յան հա մար 
վերց ված են Վ․  Տեր յա նի «Չ կա քեզ նից գե րիչ ե րազ, //  Քո ա նու նից 
ա նուշ ա նուն» տո ղե րը: Վ․  Տեր յա նի հան դեպ շա րու նակ վող հե-
տաքրք րութ յան ա ռու մով այս փաս տե րը շատ խո սուն են:

Վ․  Տեր յա նը հի շա տակ վում է նաև եր կու ու րիշ բա նաս տեղ-
ծութ յուն նե րի բուն բնագ րում: Ա հա 1933 թ․ գր ված «Անվերնա
գիրը»․

․․․ՄենքՏերյանիցսովորեցինք
Երգելերգերանորոշ,
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Մերքնարընվիրեցինք
Մշուշներիուսիրո,–
Եվերբեկանորոշօրեր,
Որոշգործերեկաներբ,–
Անվարժհնչեցքնարըմեր–
Եվմնացինքառանցերգ…(ԱՉԵ,64)

 Բա նաս տեղ ծութ յու նը գրվել է ռու բա յի նե րի և  դիս տի քոս նե րի 
շրջա նում և  ան կաս կած շա րու նա կում է «ո գու տրտուն ջի» հաղ-
թա հար ման տե սա կե տը: Ան հա վա նա կան չէ նաև այն կար ծի քը, 
որ «որոշօրերին» նվիր ված հատ վա ծը վե րա բե րում է ժա մա նա կի 
այն բա նաս տեղծ նե րին, ո րոնք շա րու նա կում էին եր գել «ա վան-
դա կան տրտմութ յան» ո գով99:

Երկ րոր դը «Հուզումներիլեզուն»(1934)բա նաս տեղ ծութ-
յունն է, ո րի մեջ, փա ռա բա նե լով բնութ յան կեն դա նի ձայ նը,  Չա-
րեն ցը գրում է․

Եվաղջկաաչքերից
Երբմանիշակնէնայում,–
ԷլՏերյանիերգերի
Ի՞նչնէհմայում...(ԱՉԵ,81)

Դժ վար է մտա ծել, թե Ե․  Չա րենցն այս տեղ հա տուկ նպա տակ 
է ու նե ցել թե րագ նա հա տե լու կամ քննա դա տե լու  Վա հան  Տեր յա-
նին: Վ․  Տեր յա նը դրված է մի այն պի սի հա րա բե րութ յան մեջ, որ ոչ 
միայն նրա, այլև ցան կա ցած ու րիշ բա նաս տեղ ծի գոր ծե րը հմա-
յիչ ո չինչ չէին ու նե նա: Դ րա նով է բա ցատր վում նաև Ե․  Չա րեն-
ցի անվս տա հութ յու նը սե փա կան եր գի հան դեպ (« Հու զում նա վոր 
այս լե զուն //  Պոետ, քեզ չի տրվի»):  Պար զա պես Վ․  Տեր յա նը «տու-
ժել է» և  ա մե նա մո տիկ օ րի նա կը լի նե լու պատ ճա ռով օգ տա գործ-
վել՝ ար տա հայ տե լու մո տա վո րա պես «պոե զիա» կամ  «գրա կա-
նութ յուն» ի մաս տը:

1934 թ․ Ե․  Չա րեն ցը գրում է « Վա լե րի Բր յու սո վին» ներ բո ղը, 
որ տեղ տա րի նե րի հե ռա վո րութ յու նից շա րու նա կում է հայ մտա-

99 Տե՛ս Չարենց Ա․, Չարենցի ձեռագրերի աշխարհում, Եր․, ՀՍՍՀ ԳԱ հրատ․, 
1978, էջ 148:



151

ԵՂԻՇԵ ՉԱՐԵՆՑԸ ԵՎ 20-ՐԴ ԴԱՐԻ ՀԱՅ ԳՐԱԿԱՆՈՒԹՅՈՒՆԸ

ծող նե րի և գ րող նե րի ե րախ տա գի տութ յան խոս քը հայ ժո ղովր-
դի մեծ բա րե կա մին:  Դեռևս 1916 թ․  Վա հան  Տեր յա նը գրել էր Վ․ 
Բր յու սո վին ձոն ված մի բա նաս տեղ ծութ յուն, ո րի մեջ, ինչ պես և 
 Հովհ․  Հով հան նիս յա նի,  Հովհ․  Թու ման յա նի,  Շիր վան զա դեի ու այ-
լոց ե լույթ նե րում, Վ․ Բր յու սո վի գոր ծը դիտ վում էր նույն՝ ե րախ-
տա գի տութ յան տե սանկ յու նից: 

Ն ման տա րաբ նույթ շփում նե րի կող քին 1930-ա կան թթ․  կե սե-
րին Ե ղի շե  Չա րեն ցի ստեղ ծա գոր ծութ յան մեջ ծայր է առ նում Վ․ 
 Տեր յա նին հաս ցեագր ված սի րո և  հա վա տար մութ յան մի վիթ խա-
րի հո սանք: Ե թե մինչև այդ Ե․  Չա րեն ցը այս կամ այն կերպ, թե-
կուզ և  հա վա սա րակշռ ված մո տե ցու մով շա րու նա կում էր բա նա-
վե ճը, ա պա կյան քի վեր ջին տա րի նե րին նա տո գոր ված է միայն 
սի րա լիր խո հե րով և  հու շե րով:

 Խան դա ղա տան քով են շնչում Ե ղի շե  Չա րեն ցի օրագրային
գրառումների («Ֆ րագ մենտ ներ օ րագ րից»)՝  Վա հան  Տեր յա նին 
նվիր ված խորհր դա ծութ յուն նե րը (1934): Ե․  Չա րենցն այդ ժա մա-
նակ տպագ րութ յան էր պատ րաս տում Վ․  Տեր յա նի  եր կե րի ժո-
ղո վա ծուն և  թան գա րա նից վերց րել էր նրա ձե ռագ րե րը: 1934 
թ․  մար տի 14-ին նա իր օ րագ րում գրում է․ « Մի տա րի է մոտ, որ 
ես Գ րա կան թան գա րա նից  Խանջ յա նի կար գադ րութ յամբ վերց-
րել եմ  Վա հան  Տեր յա նի ձե ռագ րե րը՝ նրա ան տիպ եր կե րը հրա-
տա րա կութ յան հա մար պատ րաս տե լու նպա տա կով։ Ես սկսե ցի 
ար տագ րել ձե ռագ րե րը, որ պես զի միշտ ձեռ քի տակ ու նե նամ և 
բ նագ րե րը չփչա նան հա ճա խա կի թեր թե լուց։  Բայց դեռ չեմ վեր-
ջաց րել – և չեմ էլ շտա պում» (ԵՉ, 6, 477)։

Ե․  Չա րեն ցը պատ մում է Վ․  Տեր յա նի ձե ռագ րե րի մա սին, 
ո րոնք մի ո րոշ ժա մա նակ մնա ցել են իր տա նը, լցրել իր օ րե րը․ 
« Մի զար մա նա լի քնքուշ և խն դա գին զգաց մունք եմ ու նե նում յու-
րա քանչ յուր ան գամ, երբ հի շում եմ, որ այն տեղ, գրա սե ղա նիս 
դա րա կում, պահ ված են  Տեր յա նի –  հաս կա նո՞ւմ եք, իսկական 
նրա ձե ռագ րե րը… նրա ձեռ քով գրված այդ թեր թիկ նե րը… Երբ 
ան չափ տխուր եմ լի նում –  հա նում եմ և՝ նա յում…  Կար ծես ա րե-
գակն է պահ ված իմ գրա սե ղա նի դա րա կում…» (ԵՉ, 6, 477): Այդ 
չքնաղ և  ազն վա կան գրե րը խոր հել են տա լիս Վ․  Տեր յա նի պոե-
զիա յի և  բա նաս տեղ ծի հո գու նրբութ յան մա սին․ «Այդ մե տաքս-
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յա թեր թիկ նե րը –  ծածկ ված չի նա կան սև  մե լա նով, գրված չքնաղ, 
ազն վա կան գրե րով…  Զար մա նա լի մա քուր և  գե ղե ցիկ ձե ռա գիր է 
ու նե ցել այդ մար դը։  Ձե ռա գիրն ան գամ նուրբ է, ինչ պես նրա ողջ 
ստեղ ծա գոր ծութ յու նը –  նուրբ ու մա քուր։ Իմ կյան քի ա մե նա մեծ 
խնդութ յունն է դա –  հա նել մեկ-մեկ այդ ձե ռագ րե րը և  նա յել…» 
(ԵՉ, 6, 477):

Ու շագ րավ է, որ Վ․  Տեր յա նի ձե ռագ րե րին նվիր ված մտո րում-
նե րը Ե․  Չա րենցն ա վար տում է իր « Վա հան  Տեր յա նի հի շա տա-
կին» բա նաս տեղ ծութ յան տո ղով․ «–Օ, հե ռու ըն կեր իմ, օ,   Վա հան 
 Տեր յան…»:  Վեր ջին տա րի նե րի առն չութ յու նը դարձ յալ Ե․  Չա րեն-
ցի հի շա տա կի խոսքն է մեծ բա րե կա մի մա սին:

 Հի շա տա կի խոս քի գլխա վոր դրվագ նե րից են նաև Եղիշե
Չարենցիհուշերը․․․ ՎահանՏերյանիմասին: Դ րանք նույն-
պես տեղ են գտել 1934 թ․ գ րած օ րագ րա յին ֆրագ մենտ նե րում: 
 Սա իս կա պես զար մա նա լի մի «հու շագ րութ յուն» է, ո րի հե րո սին 
հու շա գի րը տե սել է միայն մեկ ան գամ, հեռ վից, ա ռանց մի բառ 
փո խա նա կե լու, «ինչ պես  Լեր մոն տո վը՝  Պուշ կի նին»100:  Սա կայն 
Ե․  Չա րեն ցը տա րի ներ շա րու նակ հո գում պա հել է հու շի բե կո րը․ 
« Տեր յա նին ես տե սել եմ միայն մի ան գամ,  Թիֆ լի սում, կար ծեմ 
1917 թվին․–  Գա լա վին յան պրոս պեկ տի վրա այն ժա մա նակ գո-
յութ յուն ու նե ցող «Чашка чаю» բա րե գոր ծա կան թե յա տան մեջ։ 
 Նա ինչ-որ մե կի հետ նստած թեյ էր խմում և  թերթ կար դում։ Ն րան 
մո տե ցավ  Կա րա- Դար վի շը –  այն ժա մա նակ ինձ ան ձամբ ծա նոթ 
միակ հայ հե ղի նա կը։ Ես ան չափ նա խան ձե ցի նրան, որ խո սում 
է այդ պի սի մի հան ճա րեղ մար դու հետ․ ինձ հա մար  Տեր յանն այն 
ժա մա նակ ոչ միայն հան ճա րեղ պոետ էր, այլև մի ֆա կան անձ-
նա վո րութ յուն․․․․ Շատ շու տով նա բարձ րա ցավ, մո տե ցավ կա-
խա րա նին, որ գտնվում էր դռան մոտ, հա գավ վե րար կուն (մկան 
գույ նի․ այդ պի սի վե րար կու ներ այն ժա մա նակ հագ նում էին կո մի-
վո յա ժոր նե րը), թեր թե րը խո թեց գրպա նը և գ նաց։ Ես դուրս ե կա 
փո ղոց և  եր կար նա յում էի նրա ետ ևից․․․» (ԵՉ, 6, 480):

Այս խորհր դա վոր հան դիպ ման ըն թաց քում Վ․  Տեր յա նը 
հայտն վում է տե սի լի նման և  տե սի լի նման էլ անց նում: Ակն թար-
թա յին հան դիպ ման մեջ Ե․  Չա րեն ցը ուր վագ ծում է մի ֆա կան 

100 Հիշողություններ Եղիշե Չարենցի մասին, էջ 264:
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անձ նա վո րութ յան դի ման կա րը․ «Իմ տպա վո րութ յան մեջ ան ջինջ 
մնաց նրա թուխ, մի փոքր դեղ նա վուն, խիստ հայ կա կան դեմ քը և 
սև աչ քե րի խո նավ նայ ված քը․ նրա դեմ քին կար ծես մշուշ կար և 
ն րա աչ քե րը այդ մշու շի մի ջից նա յում էին խո նավ նայ ված քով․․․» 
(ԵՉ, 6, 480-481):

Եվ ինչ պես Վ․  Տեր յա նի ձե ռագ րե րի մեջ, այն պես էլ ար տա քի-
նում Ե․  Չա րեն ցը տես նում է նրա պոե զիան, նա յում նրան ա ռա-
ջին հեր թին Վ․  Տեր յա նի պոե զիա յի լույ սով․ « Դեմ քը թե կուզև հայ-
կա կան էր, մի փոքր կո պիտ դի մագ ծե րով, սա կայն թող նում էր 
ծայր աս տի ճա նի կրթված, մտա վոր աշ խա տան քով ապ րող մար-
դու տպա վո րութ յուն։  Դեմ քի վրա կար հի վան դա գին հոգ նա ծութ-
յան կնիք – և նրա կեր պա րանքն ամ բող ջո վին հա մա պա տաս խա-
նում էր նրա պոե զիա յին․․․

Ես նրան այլևս չտե սա․․․» (6, 481)։
1935-1937 թթ․ Ե ղի շե  Չա րեն ցի պոե զիան շա րու նա կում է 

նո րա նոր ա կոս ներ բա ցել հայ և  հա մաշ խար հա յին գե ղար վես-
տա կան մտքի տար բեր տի րույթ նե րում, դրսևո րել նոր առն չութ-
յուն ներ:  Սա կայն հա սա րա կա կան և  անձ նա կան ող բեր գութ յու նը 
կա սեց նում է մեծ բա նաս տեղ ծի գոր ծերն ու ծրագ րե րը:  Տա ռա-
պան քի դրա մա տիկ օ րե րին տան ջա հար բա նաս տեղ ծին դարձ յալ 
ձեռք են մեկ նում վա ղե մի հա րա զատ նե րը՝ Ա․  Պուշ կի նը, Վ․  Մա յա-
կովս կին, Ավ․ Ի սա հակ յա նը, Ա․  Բա կուն ցը, բայց ա վե լի շատ՝  Վա-
հան  Տեր յա նը:

« Կո մի տա սի հի շա տա կին» պոե մում Ե․  Չա րեն ցը ազ գա յին 
հան ճա րի «վե րա դար ձի» ա ռի թով նո րից հի շում է օ րեն բուրգ յան 
հե ռա վոր հո ղում ննջող Վ․  Տեր յա նին՝ հա վա տա լով, որ մի օր էլ նա 
կվե րա դառ նա հայ րե նի հո ղի գիր կը: 

 Կո րուստ նե րի և  մահ վան եր գե րին ձայ նակ ցում են Վ․  Տեր յա-
նից որ պես բնաբան վերց ված ի մաս տուն ու ցա վոտ տո ղե րը: 
«Տ խուր կա րու սել» բա նաս տեղ ծութ յան հա մար Ե․  Չա րեն ցը բնա-
բան է վերց րել «Ես քո եր գը վա ղո՜ւց եմ լսել», իսկ « Սո նետ անկշ-
ռե լի» բա նաս տեղ ծութ յան հա մար՝ « Մե նա՜կ պի տի դու ըն դու նես 
 Գող գո թան այս նոր» տո ղե րը (վեր ջի նը Վ․  Տեր յա նի հա մե մատ մի 
փոքր փոխ ված է):

 Ճա կա տագ րի դա ժան հեգ նան քով Ե․  Չա րեն ցը ա կա մա շա-
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րու նա կում է եր գել «ո գու տրտուն ջը»:  Նա գրում է աշնաներգեր,
ո րոնք շնչում են մայ րա մու տի ու վախ ճա նի տրա մադ րութ յուն նե-
րով: Հն չուն ու թախ ծոտ տո ղե րով վե րա դառ նում է տեր յա նա կան 
տխրութ յու նը:  Բա նաս տեղ ծութ յուն նե րից մե կի հա մար Ե․  Չա րեն-
ցը բնա բան է դրել Վ․  Տեր յա նի հետև յալ աշ նա նա յին պատ կե րը․ 
« Տերև նե րը դե ղին //  Ծած կե ցին իմ ու ղին․․․»:  Վե րա դառ նում են 
ա նո րոշ տագ նապ նե րը, հար ցա կան նե րը, աշ նան մշու շի մեջ ծա-
գում են խո հե րը անց յա լի, կորց րա ծի ու կա րո տի մա սին:  Դառն 
մոր մոք նե րի մեջ Ե․  Չա րեն ցը 1936 թ․  հոկ տեմ բե րին գրած մի բա-
նաս տեղ ծութ յան մեջ օգ նութ յան է կան չում հե ռա ցած հա րա զա-
տին․

Ե՞րբ,արդյոքե՞րբդարձար,սիրտ,այդքանխեղճուհլու–
Գուցեայդդուեսմրսումդուրսըաշնանմորմոքում:–

Մի՞թեթախիծնէքոցուրտ–ցուրտարցունքովմորմոքում,
Մի՞թեքոսերնէլալիսցուրտանձրևիդակտիլում...

Սակայնո՞ւրէՂարսըևո՞ւրէպարտեզումմրսողայնտղան,–
Որուներերազներբուրյան,ևո՞ւրէտխրաձայնՏերյանը...(ԱՉԵ,163):

Է պի կա կան ի մաս տութ յու նից դե պի «վե րա դար ձած ա շուն» 
կա տա րած այս շրջա դար ձը հի շեց նում է Վ․  Տեր յա նին, ո րը նույն-
պես ար ևա ծա գից ու հոկ տեմ բեր յան հրդեհ նե րից հե տո նո րից 
դար ձավ տխրութ յան, մշու շի ու աշ նան դրա մա տիկ պատ կեր-
նե րին: Ու շագ րավ է, որ վեր ջին բա նաս տեղ ծութ յուն նե րից մե կի 
թեր թի կին Ե․  Չա րեն ցը գրել է Վ․  Տեր յա նի այդ հու սա հատ եր գե-
րից մե կի տո ղե րը․ « Ցուրտ հոկ տեմ բերն է բա խում իմ դու ռը, // Եվ 
աղմ կում է հող մը գի շե րըս» (ԱՉԵ, 572): Ակն հայ տո րեն զգաց վում 
է, որ Ե․  Չա րեն ցը բե րա նա ցի է հի շում Վ․  Տեր յա նի տո ղե րը, քա նի 
որ մեջ բե րում նե րում կան բնագ րա յին տար բե րութ յուն ներ։ Օ րի-
նակ՝ 1916 թ․ գր ված այս տո ղե րը Վ․  Տեր յա նի բա նաս տեղ ծութ յան 
մեջ ու նեն հետև յալ տես քը․

Ցուրտհոկտեմբերնէծեծումիմդուռը,
Եվմրրկումէհողմըգիշերըս(ՎՏ,1,280):
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Կ յան քի վեր ջում Ե․  Չա րեն ցը Վ․  Տեր յա նի նման ստեղ ծում է իր 
սե փա կան մահ վան տե սի լը («Իմ մահ վան օ րը կիջ նի լռութ յուն»), 
նրա նման մղվում է դե պի հայ րե նի ե զեր քը:  Հաս կա նա լի է, որ 
 Կար սի հի շո ղութ յու նը ան բա ժան է Վ․  Տեր յա նից՝ ման կութ յան օ րե-
րի ե րա զից:  Եվ  Վա հան  Տեր յան կար դա լիս է հենց, որ Ե․  Չա րեն ցը 
ա ռա վել խոր է զգում ա կունք նե րի կա րո տը:  Բա նաս տեղ ծը, որ մի 
քա նի տա րի ա ռաջ հա նուն նոր օ րե րի ել նում էր ան վե րա դարձ հե-
ռա ցած հնի դեմ («Էլ չես վե րա դառ նա եր բեք դու  Կարս՝  Տեր յա նի, 
 Մա հա րու, կամ քո եր գի հու նով»), այժմ գրում է աշնանը,Կար
սինևՏերյանիննվիրվածբանաստեղծություններ:1937 թ․ 
Ե․  Չա րեն ցը գրել է այս ի մաս տա լից բա նաս տեղ ծութ յու նը․

Մի՛շտ,երբկարդումեմՏերյանը,–Ղարսնէհիշումիմհոգին:
Իմմանկություննուայգինհին,–իմհայրենինունաիրյանը...
Լացէլինումմեղմ,հոգինիմ,–դարձնէտոնումմորմոքի,–
Ղարսնեմհիշումհեռավոր,–միշտ,երբկարդումեմՏերյանը...
Մի՞թեկասեմես,որհինէօրորաննայդսուրբցնորքի...
Ի՞նչեմանումայսօրվաձերցնծություննուբուրյանը.–
Եսերազումեմլոկի՛մը,–այն,որտվեցիմարյանը
Բույրուերանգհնօրյա,–երգուցնորքանմեկին...
Այլերգչունիէլհոգինիմ,–լոկ,երբկարդումեմՏերյանը,–
Լոկմանկականնունաիրյանը,–Ղարսնէհիշումիմհոգին(ԱՉԵ,221)։

Ինչ պես նրբո րեն նկա տում է Ե ղի շե  Չա րեն ցի դուստր և ն րա 
ստեղ ծա գոր ծութ յան վեր ջին շրջա նի ու սում նա սի րող Ա նա հիտ 
 Չա րեն ցը, Վ․  Տեր յա նի հան դեպ ու նե ցած զգաց ման մեջ կա «մի 
ո ւիշ ե րանգ, որ նոր է, որ ա ռա ջին շրջա նում չէր կա րող լի նել:  Տեր-
յա նը հի մա  Չա րեն ցի հա մար նաև իր պա տա նե կութ յունն է, իր 
ծննդա վայրն ու պա տա նե կան սե րը»101:

 Նույն օ րե րին Ե․  Չա րեն ցը ստեղ ծում է նաև  Վա հան  Տեր յա նին 
նվիր ված իր վեր ջին բա նաս տեղ ծութ յու նը՝ «Ա՜խ, կար ծես նստած 
ես դռա նը․․․»: Այդ ստեղ ծա գոր ծութ յու նը Ե․  Չա րեն ցի զրույցն է Վ․ 
 Տեր յա նի հետ, ընդ ո րում՝ նրանք, ի րար հետ նստած, ․․․  Տեր յան են 
կար դում: «Օ՜, սրբա զան իմ  Վա հան»,–  այս պես է դի մում բա նաս-

101 Չարենց Ա․, Չարենցի ձեռագրերի աշխարհում, էջ 168:



156

ՍԵՅՐԱՆ ԳՐԻԳՈՐՅԱՆ

տեղ ծը այն մար դուն, որ ար դեն պար զա պես սի րած գրող չէ, այլ 
ար յու նա կից եղ բայր:  Կար դում են նրանք «Եր կիր  Նաի րի» շար քը, 
«նաիր յան խոս քե րի գան ձա րա նը», որ բե րում է նոր խո հեր հայ-
րե նա կան սի րո ու հույ սի մա սին:

 Վա հան  Տեր յա նի հի շա տա կի, ձայ նի, կա րո տի ու տրտուն ջի 
գնա հա տութ յու նը Ե․  Չա րեն ցը ա նում է դրա մա տի կա կան տե սի-
լում, որ տեղ տաս նամ յակ նե րի մա քա ռու մից հե տո միա ձուլ վում և 
 դե պի հա վեր ժութ յուն են գնում հայ բա նաս տեղ ծութ յան եր կու մե-
ծա գույն դեմ քե րը․

Օ՜,սրբազանիմՎահան,–երբփակվեցհոգուսդամբարանը՝
Խոհերի՝անաղարտդեռպահած–պահապաննաննինջեղարդու...
Հիշատակդ,որվառուբուրյանէ,–խփելէկապույտիրվրանը,
Հնչումէձայնդահաարևինմանզվարթուն...
Նույնկարոտնեսդունաիրյան,ևնստածկրկինիմդռանը՝
Հինտրտունջըքոմեջդեռպահած–ահահետըսՏերյանեսկարդում

(ԱՉԵ,221)։

Ե ղի շե  Չա րեն ցի ստեղ ծա գոր ծութ յու նը բազ մա դար յան հայ 
գրա կա նութ յան նո րօր յա ինք նա գի տակ ցութ յունն է: Այդ ինք նա-
գի տակ ցութ յան մեջ ան փո խա րի նե լի տեղ ու նի նաև  Վա հան  Տեր-
յա նի ստեղ ծա գոր ծութ յու նը, ո րը պատ մա կան նոր դա րաշր ջա նի 
լույ սով բա ցա հայ տում է իր մեծ հարս տութ յունն ու գե ղեց կութ յու-
նը և  հանձն վում սե րունդ նե րին: 

1937 թ․  հու նի սին իր մի նոր ստեղ ծա գոր ծութ յան ուր վագ ծի 
մեջ  Չա րեն ցը բազ մա թիվ օ ղակ նե րի հետ նշել է․«12.Թոնը(Տեր
յան)»․․․

 Կարճ և  խո րի մաստ այս հի շա տա կութ յամբ ա պա ցուց վում է 
 Վա հան  Տեր յա նի գրա կան ա վանդ նե րի օգ տա գործ ման ան վեր-
ջա նա լի հնա րա վո րութ յու նը:
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ԱՀԱՐՈՆՅԱՆ102

102 Մենագրության այս մասի հիմքում ընկած են Ավետիս Ահարոնյանի 
150-ամյակին նվիրված միջազգային գիտաժողովում (Երևան, 2016) մեր 
ընթերցած «Եղիշե Չարենց և Ավետիս Ահարոնյան» զեկուցումը և համանուն 
հոդվածը։ Տե՛ս Ավետիս Ահարոնյան։ Գիտաժողովի նյութեր։ Եր․, Համազգային 
հայ կրթական և մշակութային միություն, 2017, էջ 59-81։
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ՄՈՒՏՔ

Ե ղի շե  Չա րեն ցի տար բեր գոր ծե րում բա ցա հայտ և  գաղտ-
նագր ված ձևե րով առ կա են բազ մա թիվ անդ րա դարձ ներ 20-րդ 
 դա րի սկզբի հայ գրա կա նութ յան մեկ ու րիշ նշա նա վոր ներ կա յա-
ցուց չի՝ Ա վե տիս Ա հա րոն յա նի ստեղ ծա գոր ծութ յա նը։ Դ րանց մե-
ծա գույն մա սը քննա դա տա կան է, գե րա զան ցա պես ծաղ րա կան։ 
Այդ պատ ճա ռով, ինչ պես նաև նկա տի ու նե նա լով, որ ի տար բե-
րութ յուն  Վա հան  Տեր յա նի՝ Ա․ Ա հա րոն յա նը շատ քիչ է ծա նոթ ժա-
մա նա կա կից ըն թեր ցո ղին, հարկ կլի նի ա վե լի հան գա մա նո րեն 
ներ կա յաց նե լու նրա կյան քի և գ րա կան ժա ռան գութ յան փաս տե-
րը։

 Հայ նշա նա վոր գրող և  քա ղա քա կան գոր ծիչ, ար ձա կա-
գիր, բա նաս տեղծ և  թա տե րա գիր Ա վե տիս Ա ռա քե լի Ա հա րոն յա-
նը (1866-1948) գրա կան աս պա րեզ է ի ջել 19-րդ  դա րի 90-ա կան 
թվա կան նե րին։ Իր ա ռա ջին գոր ծե րում նա հան դես է ե կել որ պես 
լրագ րող և հ րա պա րա կա խոս։ 

Ա․ Ա հա րոն յա նի ա ռա ջին գրված քը լույս է տե սել 1887 թ․  Թիֆ-
լի սի «Ար ձա գանք» շա բա թա թեր թում։  Դա լրագ րա յին փոք րիկ հա-
ղոր դում կամ ակ նարկ է, որ կրում է « Նա մակ Իգ դի րից» վեր նա գի-
րը։  Շատ հե տաքր քիր գործ է, որ տեղ 21-ամ յա հե ղի նա կը պատ-
մում է Ա րաք սի այդ տար վա վա րա րում նե րի և  ա վե րա ծութ յուն նե-
րի մա սին: Ու շագ րավ է, որ Ա․ Ա հա րոն յանն այն սկսում է սկսում 
է լա տի նե րեն մի ա սույ թի մեջ բե րու մով․ «Հ ռո մա յեց վոց բա նաս-
տեղծ նե րը Ե րասխ գե տի սրըն թա ցութ յու նը ցույց տա լու հա մար 
ա սում են Araxes pontem indignans, իբրև թե Ե րասխ զայ րա նա-
լով, չի թող նում յուր վրա կա մուրջ ձգեն»103: Իր ամ բողջ ստեղ ծա-
գոր ծութ յու նը սկսե լով  Վեր գի լիո սի «Է նեա կան» վի պեր գում տեղ 
գտած ա սույ թով (բնագ րում՝ «pontem indigna us Araxes»)՝ Ա․ Ա հա-
րոն յա նը հենց սկզբից ցույց է տա լիս իր կար դա ցա ծութ յու նը և  
ա ռանձ նա հա տուկ ու շադ րութ յու նը լա տի նա կան թևա վոր խոս-
քե րի նկատ մամբ։  Հե տա գա յում նրա կող մից հա ճա խա կի օգ տա-
գործ ված այդ պի սի ա սույթ նե րից մե կը, ինչ պես կտես նենք, եր գի-

103 «Արձագանք», Թիֆլիս, 1887, թիվ 14, ապրիլի 26։
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ծա կան են թի մաս տով օգ տա գոր ծել է Ե ղի շե  Չա րեն ցը, որ ինքն 
էլ գե ղա գի տա կան հա տուկ ու շադ րութ յամբ հա ճախ էր դի մում 
հռո մեա կան գրա կա նութ յու նից ա վանդ ված լա տի նե րեն թևա վոր 
խոս քե րին։ 

 Հենց սկզբնա կան շրջա նում Ա․ Ա հա րոն յա նի գոր ծե րում գնա-
լով հա ճա խա նում են ազ գա յին-քա ղա քա կան, հա սա րա կա կան ու 
սո ցիա լա կան մո տիվ նե րը։

1895 թ․  հու լիս, օ գոս տոս և  նո յեմ բեր ա միս նե րին «Մ շակ» թեր-
թի հինգ հա մար նե րում «Ա․ Ա հա րոն յան» (միայն վեր ջին մա սը՝ «Ա․ 
Ա․») տպագր վում է « Լու րեր սահ մա նի մյուս կող մից» հոդ վա ծա շա-
րը։ Այն գրվել է հա միդ յան ջար դե րի ըն թաց քում և  ներ կա յաց նում է 
ռուս-թուր քա կան սահ մա նի «մյուս կող մում», այ սինքն՝  Թուր քիա-
յի տա րած քում ապ րող հա յե րի նկատ մամբ թուր քե րի և քր դե րի 
գոր ծադ րած ճնշում նե րը։  Հենց ա ռա ջին հոդ վա ծի սկզբում ե րի-
տա սարդ թղթա կի ցը գրում է․ « Ծանր ու վհա տե ցու ցիչ լու րեր են 
ստաց վում թուր քաց  Հա յաս տա նի  Բագր ևան դի գա վա ռից։  Հա յոց 
հար ցի ա ռի թով Եվ րո պա յի մի ջամ տութ յու նը  Թուր քիա յի գոր ծե-
րում՝ քուր դե րի և  թուր քե րի մեջ ա ռա ջաց րել է մի ֆա նա տի կոս 
զայ րույթ, որ վեր ջին օ րերս իր գա գաթ նա կե տին է հա սել։

Օ րեր ու ա միս ներ շա րու նակ մեզ ծանր լու րեր էին հաս նում 
այն մա սին, թե քուր դերն ու թուր քե րը հա զիվ են զսպում ի րանց՝ 
ա ռաջ բե րե լու ընդ հա նուր հայ կա կան բար դու ղի մեոս յան գի շեր․ 
թուրք իշ խա նութ յու նը հա զիվ է կա րո ղա նում իս լա մի ֆա նա տի-
կոս զա վակ նե րին առ ժա մա նակ ար գե լել թա թա խե լու քրիս տոն-
յա նե րի ար յու նի մեջ ի րանց սրե րը, ո րոնք դեռ ե րեկ հա զա րա վոր 
ան մեղ նե րի ար յու նով ներկ վե ցան»104։

1990-ա կան թթ․  կե սե րից հայ կա կան մա մու լում, հատ կա պես 
«Դ րո շակ», «Մ շակ» և « Մուրճ» պար բե րա կան նե րում հա ճախ 
« Ղա րիբ» կեղ ծա նու նով տպագր վում էին Ա․ Ա հա րոն յա նի ար դեն 
գե ղար վես տա կան գոր ծե րը՝ պատ կեր նե րը և  պատմ վածք նե րը։ 
Դ րան ցից մե կը՝ « Բա շոն», 1899 թ․  ա ռան ձին գրքույ կով լույս է 
տես նում  Թիֆ լի սում։ Իսկ 1900 թ․  Մոսկ վա յում տպագր վում է Ավ. 
Ա հա րոն յա նի ա ռա ջին ժո ղո վա ծուն՝ « Պատ կեր ներ ( Վեր ջին տա-
րի նե րի տաճ կա հայ կյան քից)» վեր նագ րով գիր քը։ Այն ընդգր կում 

104 «Մշակ», Թիֆլիս, 1895, թիվ 75, հուլիսի 1։
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էր մեկ տասն յակ ար ձակ գե ղար վես տա կան գոր ծեր՝ « Հար ևան-
ներ», « Ռա շիդ», « Բախ տի խա ղեր», «Ա քա ղա ղը», « Նո րա ծի նը», 
« Ֆա լագ  Վուր ղու նի», « Պուտ-ըմ կա՜թ», «Փ շուր-ըմ խա՜ց», « Բա-
շոն», «Զն դա նում»։ Այս պատմ վածք նե րում պատ կե րա վոր ո ճով, 
տպա վո րիչ դի պա շա րե րով և  երկ խո սութ յուն նե րով ներ կա յաց-
ված է հայ ժո ղովր դի, ա ռա վե լա պես արևմ տա հայ գյու ղա ցիութ-
յան տա ռա պա լից կյան քը։

 Շու տով Ա․ Ա հա րոն յա նի ար ձա կում սկսում է ո րակ կազ մել 
նաև հայ ազ գա յին-ա զա տագ րա կան շարժ ման մո տի վը։ 1902-
1908 թթ․ Ժն ևում, Կ․  Պոլ սում և  Թիֆ լի սում տար բեր խմբագ րում-
նե րով լույս են տես նում «Ա զա տութ յան ճա նա պար հին» վեր նագ-
րով ժո ղո վա ծու նե րը։ Դ րան ցից մի քա նիսն ու նեին « Պատ կեր ներ 
հայ հե ղա փո խա կան կեան քից» են թա վեր նա գի րը, ո րը հստակ 
պատ կե րա ցում է տա լիս դրանց թե մա յի, բո վան դա կութ յան և  հե-
րոս նե րի մա սին։

Ա․ Ա հա րոն յա նը հե ղի նակ է նաև դրա մա տի կա կան («Ար ցուն-
քի հո վի տը» դրա ման, 1907), ինչ պես նաև չա փա ծո գոր ծե րի, 
ո րոնք եր բեմն ընդգրկ վում էին պատմ վածք նե րի մեջ։  Բայց նա, 
այ նո ւա մե նայ նիվ, գե րա զան ցա պես ար ձա կա գիր է։

1900-ա կան և 1910-ա կան թթ․ Ա․ Ա հա րոն յա նը գրել և տ պագ-
րել է նաև հա մա մարդ կա յին բո վան դա կութ յամբ վա վե րագ րա-
կան կամ  խո հա փի լի սո փա յա կան բնույ թի գոր ծեր, ո րոնց մեջ 
ազ գա յին-քա ղա քա կան խնդիր ներ չեն ար ծարծ վում՝ «Լ ռութ յու-
նը» (1904), «Ի տա լիա յում» (1903), «Շ վեյ ցա րա կան գյու ղը» (1913) 
և  այլն։

20-րդ  դա րի սկզբի հան րա յին և  գե ղար վես տա կան մտքի վրա 
Ա վե տիս Ա հա րոն յա նի թո ղած վիթ խա րի ազ դե ցութ յու նը հա ճախ 
է հան գեց րել հա կազ դե ցութ յան: 1920-ա կան թվա կան նե րին և  հե-
տա գա տաս նամ յակ նե րին Ա հա րոն յա նին քննա դա տելն ու մեր ժե-
լը սո վո րա կան բա ներ էին ոչ միայն  Խորհր դա յին  Հա յաս տա նում, 
այլև ար տերկ րում, բայց նո րութ յուն չէին: Առ հա սա րակ ա հա րոն-
յա նա կան հա խուռն խառն ված քը և  խոս քի սրութ յու նը, դեռևս 
վաղ շրջա նից սկսած, ժա մա նակ առ ժա մա նակ հան գեց րել են 
բա նակ ռիվ նե րի։ Ընդ ո րում, եր բեմն Ա․ Ա հա րոն յանն ինքն էր թի-
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րա խա վո րում այս կամ այն գործ չին և  նա խա ձեռ նում բա նա վե ճը։ 
1900 թ․  նա մի հա ղորդ ման մեջ քննա դա տում է Ար շակ  Չո պան յա-
նի փա րիզ յան մի բա նա խո սութ յու նը («Մ շակ», 1900, թիվ 113) և  
ար ժա նա նում նրա սուր պա տաս խա նին («Ա նա հիտ», 1900,  թիվ 
6-8, էջ 178-180)։

 Մեր ու սում նա սի րութ յան տե սա կե տից ա ռա վել հե տաքր քիր 
են այն դեպ քե րը, երբ բա նա վե ճի նյու թը հենց Ա․ Ա հա րոն յա նի 
ստեղ ծա գոր ծութ յունն է։  Մաս նա վո րա պես 1910-ա կան թթ. առն-
վազն ե րեք դրվա գում Ա հա րոն յա նի դեմ է դուրս գա լիս  Վա հան 
 Տեր յա նը: 

 Նախ՝ « Գա րուն» ալ մա նա խում տպագ րում է  Ցո լակ  Խան զադ-
յա նի «Ա վե տիս Ա հա րոն յան (Քն նա կան բնո րոշ ման փորձ)» ջախ-
ջա խիչ ու սում նա սի րութ յու նը:  Բազ միցս մատ նան շե լով ա հա րոն-
յա նա կան գրա կա նութ յան բա ցա սա կան ո րակ նե րը՝ քննա դա տը 
հակ վում է այն կռահ ման, թե ա ռա ջի կա յում «պետք է թու լա նա և 
Ա հա րոն յա նի ուղ ղութ յան գրող նե րի ազ դե ցութ յու նը»:  Հայ ըն թեր-
ցո ղը, ըստ  Խան զադ յա նի, «ինչ պես հա սա րա կա կան կյան քում, 
այն պես էլ գե ղար վես տի աշ խար հում, չի կա րող այլևս բա վա րար-
վել աղմ կա շունչ խոս քե րով և  ռո ման տի կա կան շռինդ ու շա ռա-
չով»:  Հենց այդ հատ կա նիշ նե րը նկա տի ու նե նա լով էլ հե ղի նա կը 
հան գում է այս պի սի դա ժան եզ րա կա ցութ յան. « Մեր հա սա րա կա-
կան կյան քի զար գաց ման ա ռա ջին պայ մա նը ազ գա յին քա ղա քա-
կա նութ յան և  ռո ման տի կա կան մտա ծո ղութ յան բա ցա սումն է,– 
 գե ղար վես տա կան գրա կա նութ յան բար գա վաճ ման գրա վա կա նը՝ 
Ա հա րոն յա նի ստեղ ծա գոր ծա կան սկզբունք նե րի ժխտու մը»105:

Երկ րորդ՝  Թիֆ լի սում ըն թերց ված « Հայ գրա կա նութ յան գա լիք 
օ րը» զե կուց ման մեջ  Տեր յա նը ազ դա րա րում է, թե «Ա հա րոն յա նը 
չէ մեր ա պա գա գրա կա նութ յան ու ղին, այլ  Շիր վան զա դեն, ի հար-
կե սոսկ իբրև է տապ»  (ՎՏ, 3, 74):  Շատ կար ևոր է ընդգ ծել, որ Ա․ 
Ա հա րոն յա նի գոր ծե րը Վ․  Տեր յա նը չի ըն դու նում գլխա վո րա պես 
գե ղար վես տա կա նութ յան տե սանկ յու նից, թեև ինչ-որ պա հե րի 
զգաց վում է նաև նրա գա ղա փա րա խո սութ յան և  կու սակ ցա կան 
ուղղ վա ծութ յան գոր ծո նը։  Նա, ի հար կե, տեղ յակ էր Ա․ Ա հա րոն-
յա նի գրվածք նե րը լավ չըն դու նող կամ վե րա պա հութ յուն ներ ու-

105 Խանզադյան Ց․, Ավետիս Ահարոնյան (Քննական բնորոշման փորձ), 
«Գարուն» գրական-գեղարվեստական ալմանախ, գիրք 3, Մոսկվա, 1912, էջ 206:
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նե ցող հայ մյուս գրող նե րի կար ծիք նե րին։ Իր իսկ վկա յութ յամբ՝ 
դեռևս 1908 թ․  ի րենց թիֆ լիս յան հան դիպ ման ժա մա նակ բա նա-
վոր զրույ ցի մեջ այդ պի սի տե սա կետ է հայտ նել Ա․ Ա հա րոն յա նի 
հետ բա վա կան մտե րիմ հա րա բե րութ յուն ներ ու նե ցող  Հովհ․  Թու-
ման յա նը։ Բ նո րոշ է, որ նա հենց գե ղար վես տա կա նութ յան տե սա-
կե տից հա կադ րել է  Վա հան  Տեր յա նին և Ա վե տիս Ա հա րոն յա նին․ 
« Դուք խոս քե րի հետ չեք խա ղում։ (Օ րի նակ է բե րում Ա հա րոն-
յա նին, ո րը խոս քե րի հետ խա ղում է և դ րա նով կորց նում է ե րեք 
քա ռոր դը իր ու նե ցա ծի)» (ՎՏ, 3, 257)։ Բ նու թագ րա կան է նաև, 
որ այս գնա հա տա կա նը Վ․  Տեր յա նը մաս նա վոր նա մա կում հա-
ղոր դում է  Ցո լակ  Խան զադ յա նին՝ հենց այն քննա դա տին, ո րը մի 
քա նի տա րի հե տո ծա վա լուն ու սում նա սի րութ յամբ քննա դա տում 
է Ա․ Ա հա րոն յա նի ստեղ ծա գոր ծութ յու նը գե րա զան ցա պես գե ղար-
վես տա կա նութ յան տե սա կե տից։ Ա վե լի ուշ կտես նենք, որ նույնն 
է պա րա գան նաև ա հա րոն յա նա կան խոս քար վես տի չա րենց յան 
քննա դա տութ յան դեպ քում։ Այ սինքն՝ Ե․  Չա րենցն այդ ա ռու մով 
մի տե սակ շա րու նա կում է  Հովհ․  Թու ման յա նի, Վ․  Տեր յա նի և Ց․ 
 Խան զադ յա նի մո տե ցում նե րը։

Եր րորդ՝ « Հայ գրա կա նութ յան ժո ղո վա ծու» ռու սե րեն գրքի 
հրա տա րակ ման ա ռի թով Վ․  Տեր յանն ար դեն բա ցա հայտ առ ճա-
կա տում է ու նե նում նրա հետ, չի պա տաս խա նում, բայց զայ րույ-
թով է ըն դու նում այն բա ցա ռիկ փաս տը, որ Ա․ Ա հա րոն յա նը « Հո-
րի զոն» թեր թում տպագ րած բա նա վի ճա յին հոդ վա ծում բո ղո քել է 
իր « Մայ րե րը» պատմ ված քի ռու սե րեն թարգ մա նութ յան ո րա կից 
և կր ճա տում նե րից: Ց․  Խան զադ յա նին 1916 թ. օ գոս տո սի 17-ին 
հղած նա մա կում Վ․  Տեր յա նը գրում է, որ այդ «հի մար գրված քը 
(որ նրա գրվածք նե րը հի մար են, փառք Աստ ծու, ես քա նի՜ տա րի 
է պնդում եմ) մտել է ժո ղո վա ծո ւի մեջ ոչ թե նրա հա մար, որ նա 
մի գրա կան  շեդևր է, այլ նրա հա մար, որ նա մի նմուշ է մեր ղո-
չի նե րի ստեղ ծած վայ րե նի «շախ սեա կան» գրա կա նութ յան, այն 
ղո չի նե րի, ո րոնք դժբախ տա բար մեր կյան քում խո շոր դեր են կա-
տա րում, ու րեմն նրանց գրա կա նութ յու նը որ քան և  հի մար, գռե-
հիկ, ա նի մաստ լի նի, չէր կա րող տեղ չբռնել մեր ժո ղո վա ծո ւի մեջ» 
(ՎՏ, 4, 276-277):

Ան կախ այն բա նից, թե որ քան էր ի րա զեկ  Վա հան  Տեր յան-
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Ա վե տիս Ա հա րոն յան կոնֆ լիկ տին, շատ շու տով Ա․ Ա հա րոն յա նի 
դեմ է դուրս գա լիս նաև ռու սա մետ ար ևե լու մի և  հա մայ նա վար 
գա ղա փա րա խո սութ յան հա ջորդ մեծ ջա տա գո վը՝ Ե ղի շե  Չա րեն-
ցը: Ա վե լին՝ նրա ստեղ ծա գոր ծութ յու նը մի ո րոշ ի մաս տով դառ-
նում է Ց.  Խան զադ յա նի և Վ.  Տեր յա նի կան խազ գա ցում նե րի 
գործ նա կան հիմ նա վո րու մը: Այս դրված քով չա րենց յան անխ նա, 
տևա կան և  հետ ևո ղա կան քննա դա տութ յու նը ձեռք է բե րում 
սկզբուն քա յին բնույթ: Ուս տի 1920 թ. Ա վե տիս Ա հա րոն յա նի հար-
սի՝ բա նաս տեղ ծու հի Ար մե նու հի  Տիգ րան յան-Ա հա րոն յա նի հետ Ե․ 
 Չա րեն ցի ու նե ցած սի րա վե պը և ն րա ա մուս նու՝  Վարդ գես Ա հա-
րոն յա նի հա կա չա րենց յան ե լույթ նե րը գրա կա նութ յան պատ մա-
բա նին չպետք է մղեն անձ նա կան դրդա պատ ճառ նե րի ո րո գայ թը: 
Գլ խա վո րի հա մե մատ դրանք ու նեն սոսկ օ ժան դակ կամ հա վել յալ 
նշա նա կութ յուն:

Իսկ գլխա վորն այն է, որ Ե․  Չա րեն ցը, զայ րույ թով ար ձա գան-
քե լով հա յոց կյան քի և գ րա կա նութ յան վրա Ա․ Ա հա րոն յա նի ու-
նե ցած հսկա յա կան ազ դե ցութ յա նը, դեմ է դուրս գա լիս նրա քա-
ղա քա կան հա յացք նե րին, գե ղար վես տա կան գոր ծե րին և հ րա-
պա րա կա խո սութ յա նը,  Հա յոց Ազ գա յին խորհր դի նա խա գա հի և 
 Փա րի զի հաշ տութ յան կոն ֆե րան սում  Հա յաս տա նի պատ վի րա-
կութ յան ղե կա վա րի պաշ տոն նե րում վա րած գոր ծու նեութ յա նը:

Ե ղի շե  Չա րեն ցի հա կաա հա րոն յա նա կան ե լույթ նե րը սկիզբ 
են առ նում 1918 թ. և  շա րու նակ վում առն վազն մինչև 1933 թվա-
կա նը՝ փաս տո րեն ընդգր կե լով Ա․ Ա հա րոն յա նի ակ տիվ գոր ծու-
նեութ յան ամ բողջ հա սուն շրջա նը: Դ րանք ար տա հայտ վել են թե՛ 
գե ղար վես տա կան գոր ծե րում, թե՛ հոդ ված նե րում ու հար ցազ-
րույց նե րում:  Վեր ջին նե րիս մեջ Ե․  Չա րեն ցը բա ցա հայ տո րեն տա-
լիս է հաս ցեա տի րոջ ա նու նը: Օ րի նակ՝ ար տա սահ մա նից վե րա-
դառ նա լու ճա նա պար հին նա  Թիֆ լի սում հար ցազ րույց է տա լիս 
« Մար տա կոչ» թեր թին և  Փա րի զի հայ գա ղու թի մա սին խո սե լիս 
ա սում. «Գ րա կա նութ յուն, բուն ի մաս տով, գո յութ յուն չու նի գա-
ղութ նե րում: Այն տեղ տի րում է  Ռա փա յել  Պատ կան յա նի ... ո գին, 
կամ Ա հա րոն յա նի լալ կա նութ յու նը» (ԵՉ, 6, 302-303): 

Իսկ ա հա գե ղար վես տա կան գոր ծե րում նման բաց հի շա տա-
կում նե րը դիպ վա ծա յին են: Ա սենք՝ « Կապ կազ թա մա շա յի» վերջ-
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նա մա սում  Խա չա տուր  Կար ճիկ յա նին (ի դեպ,  Հա յոց Ազ գա յին 
խորհր դի նա խա գա հի տե ղա կա լին) պսա կա զեր ծե լուց հե տո հե-
ղի նա կը բե րում է ամ բո խի մի ջից նետ ված այս պի սի տո ղեր.

–ԱհարոնյանըգնումէՎերսայլ…
–Քաջազնունինպրեմյեր…(ԵՉ,3,90)։

 Գե ղար վես տա կան գոր ծե րում Ե․  Չա րեն ցը Ա․ Ա հա րոն յա նի 
քննա դա տութ յու նը սո վո րա բար ի րա գոր ծում է այ լա բա նո րեն՝ 
փոխ նի փոխ դի մե լով պա րո դիա յի, գաղտ նագր ման, հի պեր բո լա յի 
և գ րո տես կի հնա րանք նե րին:

Ա վե տիս Ա հա րոն յա նի կեր պա րի չա րենց յան գե ղար վես տա-
կան քննա դա տութ յու նը դրսևոր վել է չորս հիմ նա կան դրվագ նե-
րում:
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ԳԼՈՒԽ 1
Ա․ ԱՀԱՐՈՆՅԱՆԻ ՊԱՐՈԴԻԱՆ «ԱԶԳԱՅԻՆ 

ԵՐԱԶ» ՊՈԵՄՈՒՄ

1918 թ. սկզբին Ե ղի շե  Չա րեն ցը գրում է «Ազ գա յին ե րազ 
( Պոեմ եր գի ծա կան և  ող բեր գա կան)» ստեղ ծա գոր ծութ յու նը, ո րի 
գլխա վոր հե րո սը ազ գա յին գոր ծիչ Ա հոն է: 

 Պոե մի քնա րա կան հե րո սը նախ ե րա զի մեջ, ա պա  արթմ նի 
ա կա նա տես է լի նում հա յոց աշ խար հի հրդեհ ման հի պեր բո լիկ 
տե սա րա նին, ո րի հե ղի նա կը թուր քի գյու ղի փո խա րեն պա տահ-
մամբ հա յի գյու ղը հրդե հած Ա հոն է: Իբր օգ նութ յան հա սած հա-
կա ռա կոր դը ջրի փո խա րեն քար յուղ է լցնում կրա կին, ո րից հրդե-
հը տա րած վում է հայ կա կան մյուս բնա կա վայ րե րում և  դառ նում 
հա մազ գա յին ող բեր գութ յուն․

 Ու,ծուխշնչելովարնագույնմուժում,
 Նայումէիեսվառվողհրդեհին
 Եվտեսնումէի՝վարը,մշուշում
 Վառվումէահամերերկիրըհին:
 Եզերքիցեզերքհրդեհըդեղին
 ԳրկելէրՀայոցաշխարհը,ունա
 Անկամհանձնվածկարմիրհրդեհին
 Վառվումէրհսկաքուրայիվրա:
 Արևիհսկամիշողքինման
 ԶարկելէրբոցըԱրարատսարին,
 Որվառվումէրտոթ,պարումալվլան,
 Ողջակեզդարձածխավարաշխարհին(ԵՉ,2,4445):

Որ Ա հո յի կեր պա րի նա խա տի պը Ա վե տիս Ա հա րոն յանն է, 
ա ռա ջի նը նկա տել և «չա րեն ցա մետ» մեկ նա բա նութ յամբ վեր լու-
ծել է չա րեն ցա գետ Ալ մաստ  Զա քար յա նը. « Հենց այս տո ղե րի մի-
ջից էլ «Ա հո՛, Ա հո՛ քաղց րա ձայն» դի մում-ան վա նում նե րով հե ղի-
նա կը հու շում է, որ բնու թագ ծե րը վե րա բե րում են Ա վե տիս Ա հա-
րոն յա նին, ո րը պոե մի այս և  հե տա գա (ինչ խոսք ձգձգված) 13 
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հատ ված նե րում կեր պա վոր վում ու ներ կա յա նում է որ պես «խոս-
քի հե րոս»»106:

«Ազ գա յին ե րազ» պոե մի ստեղծ ման պատ մա քա ղա քա կան 
շար ժա ռի թը Էրզ րու մի կո րուստն էր: Այդ է վկա յում հատ կա պես 
եր կի վեր ջում դրված «Էրզ րում- Թիֆ լիս,  XII 1917 թ. - II 1918 թ.» 
նշագ րու մը: Այդ ա ռու մով հա մընդգր կուն հրդե հի պատ կե րը  էա-
պես նաև ե ղեռ նի այ լա բա նութ յունն է, թեև  Չա րեն ցը նկա տի ու նի 
դրա հատ կա պես մեկ դրվա գը՝ Էրզ րու մի կա մա զուրկ հանձ նու մը 
1918-ի փետր վա րին և  գաղ թա կա նութ յան ա լի քի ուժգ նաց մամբ 
ու ղեկց վող շղթա յա կան մյուս կո րուստ նե րը: 

Թշ նա մու գյու ղը վա ռե լու փո խա րեն սե փա կա նը վա ռե լու գե-
ղար վես տա կան պատ կե րը թաքց նում է հետև յալ այ լա բա նա կան 
ի մաս տը։ ժա մա նա կա կից նե րի վկա յութ յամբ՝ տա րա ծաշր ջա նի 
կո տո րած նե րին մե ծա պես նպաս տել են թուր քա կան գյու ղե րի 
վրա հա յե րի կա տա րած հար ձա կում նե րը,  Լեո յի «Անց յա լից» գրքի 
բա ռե րով ա սած՝ «սրբել-մաք րե լու» գոր ծո ղութ յուն նե րը, ո րոնք 
ար ժա նա նում էին թուր քե րի տաս նա պա տիկ ու ժեղ հա կազ դե-
ցութ յա նը:  Բուն Էրզ րու մի ան կու մը  Լեոն ներ կա յաց նում է այս-
պես․ «Էրզ րու մի ան կում…  Չա փա զանց մեծ բա ռեր գոր ծա ծե ցի 
ես. մինչ դեռ դեպ քը շատ փոքրն է ե ղել, բայց ուռց վել է տաս նա-
պա տիկ։ Էրզ րու մը պա տե րազ մով չէր վերց ված։ Անդ րա նի կը ավ-
տո մո բի լի մեջ կանգ նած՝ հա նել է թու րը և  ա սել, որ ա մեն քը գնան 
իր հետ ևից, բայց ոչ ոք չէ գնա ցել։ Սկս վել է նա հան ջը, և  թուր քերն 
ա ռանց դժվա րութ յան մտել են հռչա կա վոր բեր դի մեջ։ Այս պես 
մեզ պատ մե ցին  Կով կաս վե րա դառ նա լուց հե տո»107:

 Փոր ձե լով գտնել Էրզ րու մի, ա պա և  Կար սի ու Ա լեք սանդ րա-
պո լի կորստ յան պատ ճառ նե րը՝ դեպ քե րի ժա մա նա կա կից և  
ա կա նա տես պատ մա բա նը թուր քե րի վայ րա գութ յան և  ար տա-
քին գոր ծոն նե րի կող քին անդ րա դառ նում է նաև ազ գա կից նե րի 
սխալ, կոր ծա նա րար քայ լե րին։ Դ րանց մեջ կար ևոր տեղ ու նեն 
թուր քա կան բնա կա վայ րերն ա վե րե լու, թուր քե րին ու քրդե րին 
սպա նե լու չհաշ վարկ ված քայ լե րը։  Հայտ նի զո րա կան  Սե բաս տա-
ցի  Մու րա դի կա տա րած նման մի տե ղա յին գոր ծո ղութ յան մա-

106 Զաքարյան Ա., Եղիշե Չարենց. Կյանքը, գործը, ժամանակը, գիրք 1, Եր․, ՀՀ 
ԳԱԱ հրատարակչություն, 1997, էջ 341 

107 Լեո, Անցյալից, Թիֆլիս, Հրատ․ «Խորհրդային Կովկասի», 1925, էջ 382։
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սին  Լեոն պատ մում է վե րո հիշ յալ մեջ բե րու մից մի քա նի էջ հե տո։ 
 Դեպ քը տե ղի է ու նե ցել Էրզ րու մի ան կու մից ա ռաջ Երզն կա յում․ 
««Ի մա նալ կար ևոր է, որ թուր քերն այլևս նա հա պե տա կան ձևով 
չէին վա րում ի րանց գոր ծե րը։  Մի ժա մա նակ նրանք լռում էին, երբ 
նրանց մե ղադ րում էին, թե այս կամ այն կո տո րածն են կա տա-
րել։ Այժմ նրանք չէին լռում, ի րենք էլ էին մե ղադ րում, ի րանց զո-
հի դրութ յան մեջ ցույց տա լիս։  Սե բաս տա ցի  Մու րադն իր խմբով 
Երզն կա յում մի քա նի տասն յակ թուրք և  քուրդ էր կո տո րել և  փո-
խա րե նը չա րա չար տու ժել էր՝ իր նա հան ջի ժա մա նակ կորց նե լով 
այն ամ բողջ ժո ղո վուր դը, որ նրա հետ հե ռա ցել էր Երզն կա յից։ 
 Վե հիբ-փա շան աշ խարհ էր դղրդաց րել  Մու րա դի գա զա նութ յուն-
նե րով՝ ա մեն տեղ հե ռագ րեր ու ղար կե լով և ն կա րագ րե լով ման-
րա մաս նութ յուն ներ, ո րոնք ըստ ինք յան սար սա փե լի էին իբրև 
կո տո րա ծի ման րա մաս նութ յուն ներ։ Այս պի սով էր, որ թուրք ազ-
գաբ նակ չութ յունն այն քան գրգռված էր հա յե րի դեմ, որ չէր ու զում 
ան գամ լսել նրանց ա նու նը։ Եվ կգտնվե՞ր որ ևի ցե մե կը, թե կուզ 
շատ բարձ րաս տի ճան թուրք, որ հա մար ձակ վեր այս պի սի մի ջա-
վայ րում խոսք ա նել հա յոց հար ցի մա սին… 

 Նա վի ժեց, այդ թշվառ հար ցը։ Եվ ե թե մի լիո նա վոր զո հեր 
տված հայ ժո ղո վուր դը մի ան գամ էլ ա նարգ վեց, այս դարձ յալ և 
 դարձ յալ  Դաշ նակ ցութ յան ման կա միտ քա ղա քա կա նութ յան շնոր-
հիվ»108։

 Շատ էա կան հան գա մանք է, որ  Սե բաս տա ցի  Մու րա դը Էրզ-
րու մի տա պալ ված ռազ մա գոր ծո ղութ յան գլխա վոր մաս նա կից-
նե րից մեկն է։ Ըստ ո րոշ գրա կա նա գետ նե րի ակ նարկ նե րի՝ հենց 
նա է նա խա տի պը Ե․  Չա րեն ցի «Ազ գա յին ե րազ» պոե մում կեր-
պա վոր ված  Վե տե րա նի, ո րը Ա հո յի հա վա տա րիմ գոր ծըն կերն ու 
պաշտ պանն է։ Իսկ ի րա կան պատ մութ յան մեջ, գո նե  Լեո յի անձ-
նա կան կար ծի քով, ի՞նչ առն չութ յուն ու նի Ա վե տիս Ա հա րոն յա նը 
 Սե բաս տա ցի  Մու րա դի քայ լի և դ րան հա ջոր դած Էրզ րու մի անկ-
ման հետ։ 

Ի հար կե, Էրզ րու մի պաշտ պա նութ յան շրջա նում Ա վե տիս 
Ա հա րոն յանն ան ձամբ տե ղում չի ե ղել։  Բայց հա յոց բեր դա քա ղա-
քի, շա տե րի ըն կալ մամբ՝ Արևմտ յան  Հա յաս տա նի մայ րա քա ղաք 

108 Նույն տեղում, էջ 388։
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 Կա րին-Էրզ րու մի պաշտ պա նութ յան պա տաս խա նա տուն 1917 թ․ 
 Թիֆ լի սում ստեղծ ված  Հա յոց ազ գա յին խոր հուրդն էր, ո րի նա-
խա գահն էր Ա․ Ա հա րոն յա նը (մի ջիայ լոց, ո րոշ պա հե րի թվում է, 
թե հնչա կան և  ի մաս տա յին ինչ-որ առն չութ յուն կա նաև «Ազ գա-
յին խոր հուրդ» պատ մա քա ղա քա կան և «Ազ գա յին ե րազ» վեր-
նագ րա յին-գե ղար վես տա կան միա վոր նե րի միջև)։

 Հու շագ րա կան և  պատ մա գի տա կան գրա կա նութ յան մեջ մեծ 
խառ նաշ փոթ և  հա կա սութ յուն ներ կան այն հար ցում, թե որ ան-
հա տը կամ կազ մա կեր պութ յունն է մե ղա վոր լավ զին ված Էրզ րու-
մը ա ռանց մի կար գին մար տի թող նե լու և  փախ չե լու հա մար։   Հիշ-
յալ դեպ քե րի պատ ճա ռա հետ ևան քա յին կա պը  Լեոն վեր լու ծում է 
հենց այդ հար ցի տե սանկ յու նից և գլ խա վոր մե ղա վոր է հռչա կում 
Ա․ Ա հա րոն յա նին և ն րա ղե կա վա րած Ազ գա յին խորհր դին։ Այս 
կազ մա կեր պութ յան և ն րա ղե կա վա րի՝ իր եր բեմ նի բա րե կա մի 
և  դա րասկզ բին իր փա ռա բա նած գրո ղի քա ղա քա կան ա ռա քե-
լութ յան մա սին առ հա սա րակ  Լեոն ու նի խիստ բա ցա սա կան կար-
ծիք․ «Այս տեղ ա հա, հե ղա փո խութ յան մեջ քի վրա հե ծած` հա սա-
րա կա կան դիր քի բարձ րերն էր թևա կո խում մի մարդ – Ա վե տիս 
Ա հա րոն յա նը։  Նա ընտր վեց Ազ գա յին  Խորհր դի նա խա գահ․․․

․․․ Մենք շատ մոտ էինք ի րար, հո գեց-հո գի մտե րիմ ներ, ես և 
Ա հա րոն յա նը, քա նի որ եր կուսս էլ կես-քաղ ցած կես-կուշտ հայ 
գրող ներ էինք։ Եվ ա հա Ա հա րոն յա նի թռիչ քը սո ցիա լա կան սան-
դուղ քով դե պի վեր հետզ հե տե ան ջա տում էր գցում մեր մեջ։  Նա` 
իշ խա նա վոր, հրա մա յող, ինչ պես ա սում էինք` «հա յոց թա գա-
վոր», իր տրա մադ րութ յան տակ ավ տո մո բիլ ու նե ցող, ես` ա ռաջ-
վա պես կո րա ցած մեջ քով, օ րա կան 12 ժամ աշ խա տող, կտրված 
դրսի աշ խար հից, իմ գրքե րի մեջ թաղ ված։  Մեր ճա նա պարհ նե րը 
շեղ վե ցին։  Նա գնաց կա ռա վա րե լու, դա տե լու, գոր ծե րի ա մե նա-
պա տաս խա նա տու ներն իր վիզն առ նե լու, ես մնա ցի իմ տե ղը, իմ 
գրչի հետ։

․․․Ես մի եր կու ան գամ եմ ե ղել Ա հա րոն յա նի թա գա վո րութ յան 
մեջ, Ազ գա յին  Խորհր դում»109։

 Լի նե լով հու շագ րութ յուն՝ «Անց յա լից» գիր քը, ի հար կե, բո լո-
րո վին ու րիշ ո ճով է ներ կա յաց նում դեպ քե րը, բայց դրանց էութ-
յու նը խիստ ներ դաշ նակ է ող բեր գաեր գի ծա կան պայ մա նա կան 
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խոս քար վես տով գրված չա րենց յան պոե մի ա սե լի քին։ Գլ խա վոր 
ընդ հան րութ յու նը ի րա կա նութ յու նից կտրված ճո ռո մա բա նութ-
յունն է․ «Ազ գա յին  Խոր հուրդն էլ ծա վա լեց մի կրա կոտ ռազ մա-
տենչ պրո պա գանդ։  Կո չեր հրա տա րակ վե ցին, խորհր դակ ցութ-
յուն ներ գու մար վե ցին, զո րա ժո ղով հայ տա րար վեց։ Ա ռաջ քաշ վեց 
ժո ղովր դա կան հե րոս Անդ րա նի կը, ո րին տրված էր գե նե րալ-մա-
յո րի աս տի ճա նը։ Ն րան հանձ նա րար ված էր կազ մա կեր պել գեթ 
մի 2 հա զա րա նոց զո րա բա ժին և գ նալ Էրզ րու մը պաշտ պա նե լու։ 
Անդ րա նիկն էլ մի պեր ճա խոս կոչ հրա տա րա կեց, խնդրեց, որ հայ 
ժո ղո վուր դը կամ հետ վերց նե ի րան տված «ժո ղովր դա կան հե-
րոս» տիտ ղո սը, կամ այն քան զին վոր տա, որ ին քը կա րո ղա նա 
կա տա րել ժո ղովր դա կան հե րո սի իր պար տա վո րութ յունն այս 
ծանր հան գա մանք նե րի մեջ։ Ազդ ված այդ հոր դո րից, բայց ա ռա-
վե լա պես ու րիշ նե րին հոր դո րե լու հա մար՝ բա նաս տեղծ  Հով հան-
նես  Թու ման յա նը « Հո րի զո նի» մեջ ա սում էր Անդ րա նի կին, թե 
նրա տրա մադ րութ յան տակ է դնում իր տան ե րե խա նե րին։ Առ-
հա սա րակ լրագ րութ յան աս պա րե զում գոր ծը շատ փայ լուն կեր-
պա րան քով էր ներ կա յա նում։ Ա մեն կող մից թռչում էին հե ռագ րեր, 
ո րոն ցով բազ մա թիվ ըն կե րակ ցութ յուն ներ, կազ մա կեր պութ յուն-
ներ, խմբեր ի րանց դնում էին Ազ գա յին  Խորհր դի տրա մադ րութ-
յան տակ։  Մա նա վանդ շատ բան սպա սե լի էր թուր քա հա յե րից, 
ո րոնք տաք-տաք ժո ղով ներ էին ա նում  Թիֆ լի սում ի րանց հայ րե-
նի քի պաշտ պա նութ յան գոր ծը լրջո րեն հիմ նա վո րե լու հա մար»110։ 

 Մեջ բեր ված եր կար մեջ բե րում նե րը ոչ միայն պար զա բա նում 
են Արևմտ յան  Հա յաս տա նի պաշտ պա նութ յան հար ցում Ա․ Ա հա-
րոն յա նի և ն րա ղե կա վա րած կա ռույ ցի դիր քո րոշ ման հան գա-
մանք նե րը, այլև ցույց են տա լիս, որ Ե․  Չա րենցն իր թե կուզև այ-
լա բա նո րեն ար ված քննա դա տութ յան մեջ մե նակ չէր։ 

«Ա հո-Ա հա րոն յան» ան վա նա բա նա կան նմա նութ յուն այն քան 
բա ցա հայտ է, որ մի փոքր ու շա դիր ըն թերց ման դեպ քում դժվար 
չէ եր գի ծա կան կեր պա րի հատ կա նիշ նե րի մեջ նկա տել Ա․ Ա հա-
րոն յա նի անձ նա կան հատ կա նիշ ներն ու կյան քի հան գա մանք-
ներն ակ նար կող միա վոր ներ։ Ար տա քի նի բնու թագր ման ա ռու մով 
այդ պի սին է, օ րի նակ, քաղց րա ձայն խոս քը․
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 Ձեռքըդնելովընկերոջուսին
 ՆորիցսկսեցԱհոնքաղցրաձայն․
 (Այդմարդըուներայնպիսիմիձայն,
 Որեթեխոսերմիմութփողոցում–
 Կասեիր՝այնտեղսրինգենածում...)(ԵՉ,2,47):

Այդ պի սին են նաև հե րո սի կրա կոտ աչ քե րը («Ե՛վ աչ քե րը իր 
– կ րա կի քու րա») և  թուխ դեմ քը (« Կար միր էր թվում թուխ դեմ-
քը նրա», «Եվ շրթունք նե րով թուխ ու ալ ևոր»)։  Վեր ջինս, ինչ պես 
կտես նենք, հատ կա պես  Զա պել Ե սա յա նի մի պատ կե րա վոր բնո-
րոշ ման շնոր հիվ  շատ տա րած ված է Ա․ Ա հա րոն յա նին վե րա բե-
րող հու շագ րութ յան մեջ ու գրա կա նա գի տա կան աշ խա տանք նե-
րում և  հե տա գա տա րի նե րին ար տա հայտ վել է նաև նրան նրան 
առնչ վող չա րենց յան մյուս գոր ծե րում։ 

Եր գի ծա բա նութ յան հա մաշ խար հա յին փոր ձից հայտ նի է, որ 
գրող նե րը բա ցա հայտ կամ թաքն ված ձևե րով հա ճախ «դիպ չում 
են» նաև թի րա խա վոր վող ան ձի անձ նա կան կյան քի այն պի սի 
կող մե րի, ո րոնց հի շա տա կութ յու նը կամ ծաղ րը վի րա վո րան քի 
տար րեր են մտցնում ստեղ ծա գոր ծութ յան մեջ։ Այդ պի սի դեպ քեր 
դժվար չէ մատ նան շել, ա սենք, Ջ․ Ս վիֆ տի և Հ․  Պա րոն յա նի գոր-
ծե րում։ «Ազ գա յին ե րազ» պոե մում այդ պի սին են թվում Ա հո յի՝ թո-
քե րի հի վան դութ յուն  ու նե նա լու,  հա զի պատ կեր նե րը և  դրանց 
առնչ վող թաշ կի նա կի այ լա բա նութ յու նը․

 Բայցվազումէրնա,չէրհանգստանում:
 Երբեմնմիայնթաշկինակըիր
 Մոտեցնումէրշրթերինկարմիր
 Ուշրթինսեղմածձյունթաշկինակում
 Խեղճըհազալովարյունէրթքում(ԵՉ,2,4546):

 
 Հա զա լու, ար յուն թքե լու պատ կեր նե րը պոե մում կրկնվում 

են ևս  մի դրվա գում (« Բայց խռպոտ հա զաց, ար նա գույն թքեց»), 
որ տեղ հե ղի նա կը նույ նիսկ տա լիս է ստույգ «ախ տո րո շում»․    
« Խեղ ճը թո քե րի բոր բո քում ու նի»։ Ա վե տիս Ա հա րոն յա նի կեն սագ-
րութ յու նից հայտ նի է, որ նա իս կա պես ու նե ցել է թո քե րի հի վան-
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դութ յուն։ Այն սրվել է այս պես կոչ ված «դաշ նակ ցութ յան գոր ծի» 
շրջա նում։ Գ րո ղի որ դու՝  Վարդ գես Ա հա րոն յա նի ջան քե րով կազ-
մա կերպ վել է հան գա նա կութ յուն՝ հյու ծախ տով հի վանդ Ա․ Ա հա-
րոն յա նին բան տից ա զա տե լու հա մար։  Տաս նամ յակ ներ անց՝ 
նրա վախ ճա նից հե տո, մա հա խո սա կան մի հոդ վա ծում աս վում 
էր․ «1909-ի մա յի սին Ա․ Ա հա րոն յանն էլ ձեր բա կալ վում և դր վում 
է  Թիֆ լի սի  Մե տե խի բան տը։  Նույն տար վան ա մա ռը Ա․ Ա հա րոն-
յա նին իր բախ տա կից ըն կեր նե րի հետ փո խադ րում են  Բաք վի 
բան տը, ուր նա ծան րա պես հի վան դա նում է թո քե րի հի վան դութ-
յու նով։ Ազ դու մի ջամ տութ յուն նե րով կա րե լի է լի նում դա տա կան 
իշ խա նութ յու նից ար տո նութ յուն ստա նալ Ա․ Ա հա րոն յա նին փո-
խադ րե լու  Բաք վի քա ղա քա յին հի վան դա նո ցը»111։

 Հի վան դութ յան կեն սագ րա կան փաս տի հա մե մատ ա վե լի 
ա ներկ բա յե լի են և  պատ մա կան ու գրա կան տե սանկ յուն նե րից 
շատ ա վե լի կար ևոր նշա նա կութ յուն ու նեն  ահարոնյանա
կան գրականությանն ուղղվածպարոդիաները։ Դ րանք, ի 
դեպ, հե ռու են զուտ ծաղր կամ սրամ տութ յուն լի նե լուց և  ու նեն 
սկզբուն քա յին բնույթ։ Ոչ միայն այն ա ռու մով, որ հենց դրան ցով 
է սկզբնա վոր վում Ա․ Ա հա րոն յա նի ստեղ ծա գոր ծութ յան չա րենց-
յան քննա դա տութ յու նը, այլև նրա նով, որ դրանք լիո վին հա մա-
պա տաս խա նում են այդ քննա դա տութ յան հե տա գա դրսևո րում-
նե րին։ 

 Պա րո դիա նե րից ա ռա ջի նը, ան շուշտ, վե րա բե րում է հրդե-
հի պատ կե րին։  Հա յոց գյու ղե րը հենց հա յե րի կող մից հրդե հե-
լու տե սա րան նե րը հա ճա խա դեպ են ա հա րոն յա նա կան ամ բողջ 
գրա կա նութ յան մեջ, օ րի նակ՝ «Մրր կի սուր բը», « Զար թի՛ր, Աստ-
ված․․․», « Հազ րեն» գոր ծե րում: «Մրր կի սուր բը» ստեղ ծա գոր ծութ-
յան մեջ պատմ վում է, որ յու րա յին նե րից մե կի սպա նութ յանն ի 
պա տաս խան՝ թշնա մի քրդե րը հրո ճա րակ են դարձ նում մի քա նի 
հայ կա կան գյու ղեր:  Բայց մի դրվա գում էլ իբրև հրձիգ հան դես է 
գա լիս հայ  Նա վոն: Իսկ ա հա « Հազ րեն» պատմ ված քի հա մա նուն 
հե րո սու հին՝ սա սուն ցի հան դուգն կի նը, ա մեն ան գամ ֆի դա յի նե-
րի հետ սա րե րը բարձ րա նա լուց ա ռաջ կրա կի էր տա լիս հայ րե նի 
գյու ղը, որ ու նեց ված քը թշնա մուն չմնա:

111 «Հայրենիք», Բոստոն, 1948, թիվ 6, էջ 4։
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Ինչ պես ա վե լի ուշ կտես նենք, հրդե հի պատ կե րը ուղ ղա կի և  
այ լա բա նա կան ի մաստ նե րի հա մադ րութ յան գե ղար վես տա կան 
նոր լու ծում ներ է ստա նում 1920-ա կան թթ․ սկզ բին Ե․  Չա րեն ցի 
գրած «Եր կիր  Նաի րի» վե պում։

 Մեկ այլ ծաղ րան մա նութ յուն հաս ցեագր ված է Ա․ Ա հա րոն-
յա նի գրար վես տի այն հատ կա նի շին, ո րը 1925 թ․  Փա րի զում իր 
«հե րո սին» տես նե լուց և  վե րա դառ նա լուց հե տո « Մար տա կոչ» 
թեր թին տված հար ցազ րույ ցում Ե․  Չա րեն ցը բնո րո շեց որ պես 
«ա հա րոն յա նա կան լալ կա նութ յուն»։  Դիպ ված թվա ցող լրագ րա-
յին այս բնո րո շու մը ի րա կա նում ու նի հաս կա ցութ յան ար ժեք։ Այն 
ընդ հա նուր առ մամբ առնչ վում է Ա․ Ա հա րոն յա նի գրա կան մե թո-
դին։  Հե տաքր քիր է, որ նրա ստեղ ծա գոր ծութ յան ա ռա ջին լուրջ 
ու սում նա սի րող նե րից մե կը՝  Լեոն, դեռ անց յալ դա րի ար շա լույ սին 
Ա․ Ա հա րոն յա նի դա վա նած գրա կան ուղ ղութ յու նը սահ մա նել է որ-
պես «լա ցող ռո ման տիզմ»։ « Զու լու մի» եր գի չը, ըստ քննա դա տի, 
թուր քա հայ գաղ թա կան նե րի կեր պար նե րը կեր տե լիս շա րու նա կել 
է հայ միջ նա դա րից մինչև  Խա չա տուր Ա բով յան ձգվող «լալ կան 
գրա կա նութ յան» սկզբունք նե րը («Ա բով յան ցի լալ կա նութ յու նը հի-
շեց նող քա նի՜ տե սա րան ներ»)։ Ան գամ Եվ րո պա յում սո վո րե լուց և 
 մո դեռ նիզ մի գրա կա նութ յա նը ծա նո թա նա լուց հե տո  Հա յաս տան 
վե րա դար ձած ե րի տա սարդ գրո ղը չի հե ռա ցել ռո ման տիզ մի մե-
թո դից և  ա ռա վե լա պես կրել է Վ․ Հ յու գո յի ներ գոր ծութ յու նը։  Լեոն 
գրում է․ « Լա ցող ռո ման տիզմ, չա փա զանց լար ված զգայ նութ-
յուն, դժբախ տութ յան վառ պատ կե րա ցում, փիլ սո փա յութ յուն ներ 
դժբախ տութ յան առջև,– Եվ րո պան ո չինչ չէր խլել Ա հա րոն յա նից, 
նա միայն նոր զեն քեր էր տվել նրան՝ իր այդ բա նաս տեղ ծութ յու նը 
ա վե լի կա տա րե լա գոր ծե լու հա մար»112։

 Տար բե րութ յունն այն է, որ բա ռա ցիո րեն հա մընկ նող «լալ կա-
նութ յուն» բնո րո շու մը  Լեո յի ըն կալ մամբ գե րա զան ցա պես դրա-
կան է, իսկ Ե․  Չա րեն ցի հպան ցիկ անդ րա դար ձով՝ բա ցա սա կան։ 
 Տաս նամ յակ ներ անց գրա կա նա գետ Էդ․ Ջր բաշ յա նը Ա․ Ա հա րոն-
յա նի խառ նի խուռն, էկ լեկ տիկ մե թո դի նույն բա ղադ րի չը սահ մա-
նում է որ պես սեն տի մեն տա լիզմ․ «Ինչ վե րա բե րում է նրա գե ղար-
վես տա կան սկզբունք նե րին, ա պա դրանք այլ կերպ չի կա րե լի 

112 Լեո, Ռուսահայոց գրականությունը սկզբից մինչև մեր օրերը, Վենետիկ- 
Սուրբ Ղազար, 1904, էջ 398։
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բնու թագ րել, քան իբրև մի շարք ո ճե րի խայ տաբ ղետ խառ նուրդ՝ 
ռո ման տիզ մի և  սեն տի մեն տա լիզ մի գե րակշ ռութ յամբ»113։ 

 Հա յոց աշ խար հում բռնկված հրդե հը մա րե լու հա մար «Ազ-
գա յին ե րազ» պոե մի ե ռան դուն հե րո սը, ի հար կե, միայն ճառ է 
ա սում, հնչեց նում հայ րե նա կից նե րի փրկութ յան ա հա զան գը։ 
 Բայց ո րով հետև այդ կո չերն ու ա հա զան գե րը չու նեն գործ նա կան 
որ ևէ բա ղադ րիչ, ազ գա յին գոր ծի չը  կոչ է ա նում հրդե հը մա րե-
լու ա ռատ ար ցուն քով։ Ա հա այս ե ղա նա կով է դրսևոր վում Ա հո յի 
լալ կա նութ յու նը, ո րը էա պես հա մա պա տաս խա նում է ի րա կան 
գրող և հ րա պա րա կա խոս Ա վե տիս Ա հա րոն յա նի գրա կա նութ յա-
նը։ «Եր թա՜նք փրկե լու ժո ղո վուր դը մեր» կո չը հնչեց նող հե րո սը 
պոե մի 11-րդ գլ խում ա սում է․

 –Հայրենակիցնե՛ր,թեամենմիմարդ
 Թափելուլինիմիշիշարտասուք–
 Մերերկիրնէլի՛կխնդազվարթ
 Ուէլչիլինիավերումուսուգ:
 Հայրենակիցներ,հաշվելեմ,գիտեմ,
 Եվերդվումեմմերհրդեհովըվառ,–
 Արտասուքնայդքանկբավեարդեն
 Միփոքրիկհրդեհմարելուհամար(ԵՉ,2,55):

Ար տա սու քը շշե րով հաշ վե լու գրո տես կա յին պատ կե րին 
ա ռըն թեր հնչում է այն միտ քը, որ հրդե հը մա րե լու, այ սինքն՝ 
դժբախ տութ յու նը վե րաց նե լու հա մար Ա հոն և  իր ըն կեր նե րը բա-
րե կամ երկր նե րից խնդրել են ոչ այլ ինչ, քան ջուր․

 Մերանզուգականբարեկամներից
 Ջուրենքպահանջելմենքհեռագրով(ԵՉ,2,55)։

 Ճա ռի ընդ հա նուր բո վան դա կութ յան են թա տեքս տում այդ 
ջու րը ըն կալ վում է դարձ յալ որ պես ար ցունք, իսկ մինչև սե փա-
կան կամ օ տար լա ցով փրկվե լը սրով կամ թե կուզ փայ տով կռվի 
դուրս գա լու կո չը մի տե սակ ա ղո տա նում է ող բա սա ցութ յան մեծ 
շնչի կող քին։

113 Հայ նոր գրականության պատմություն, հ. 5, էջ 81։
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 Պոե մի դի պա շա րի և գլ խա վոր հե րո սի խոս քի տրա մա բա-
նութ յամբ հայ րե նի եր կի րը հրո ճա րակ դարձ նե լուց հե տո պետք 
է դարձ նել «ար ցուն քի հո վիտ»։ Ար տա սու քը կամ ար ցուն քը, որ 
«Ազ գա յին ե րա զի» կենտ րո նա կան ի մաս տա կիր բա ռա պատ կեր-
նե րից մեկն է, առ հա սա րակ ծան րակ շիռ տեղ է գրա վում Ա․ Ա հա-
րոն յա նի ստեղ ծա գոր ծութ յան մեջ։  Հենց «Ար ցուն քի հո վիտ» է 
վեր նագր ված նրա ա մե նից հայտ նի թա տեր գա յին եր կը, որ լույս է 
տե սել 1907 թ․ և բազ միցս բե մադր վել։ Կ յան քը, ըստ այդ դրա մա-
յի, իս կա պես լա ցի, հա ռա չանք նե րի և  ող բա սա ցութ յան մի տա-
րա ծութ յուն է, որ տեղ ար ցունք են թա փում գրե թե բո լոր գոր ծող 
ան ձինք, ամ բողջ հայ ժո ղո վուր դը։  Մայ րը՝  Նա զեն, ո րի ա մուս նուն 
սպա նել են,  իր օ րո րո ցա յի նը սկսում և  ա վար տում է այս բա ռե-
րով․

 «Քնի՛ր,ի՛մբալիկ,օրոր,իշարա,
 Դուլացմի՛լինիր,եսշատեմլացել․․․»114։

Ա պա  Փե րին պատ մում է ե րեք ձա գե րին կորց րած ու ան վերջ 
լա ցող մայր կռուն կի այ լա բա նութ յուն-ա ռա կը։ Իսկ Աս լա նը ռես 
Մ նո յին ա սում է․ «Ո՛չ, սա կյանք չէ, այլ գե հեն, ո րի մեջ այր վում, փո-
թոթ վում է մի ան տեր, ան գի տա կից ժո ղո վուրդ։  Հա զար հա զար-
ներ են տնքում, միշտ քաղ ցած, ան թիվ ճա կատ ներ են կռա ցած, 
ար յուն ար ցունք լա լու հա մար․ գե տի նը չանգ ռե լով կոշ տա ցած են 
նրանց ձեռ նե րը, և  միշտ դա տարկ։ Այն քա՜ն լա ցող ներ, ո րոնց լսող 
չկա․․․»115։ Դ րա մա յում գոր ծում են գուժ կան ներ, ինչ պես նաև ե ղե-
րա մայ րեր, ո րոնք չա փա ծո ող բա սա ցութ յամբ ա վար տում են գոր-
ծո ղութ յուն նե րը։

« Մայ րե րը» պատմ ված քում որ դե կո րույս  Սու սա նին այ ցե լած 
գզրա րը բուր դը գզում է լա լով, իսկ մի դրվա գում բա ցատ րում է․ 
« Լա՛ց, լաց ըն կե՛ր, մռմռում էր նա, ցա վով ենք ծնվում, լա ցով վաս-
տա կում, ար յու նով գե րեզ ման մտնում․ լա՛ց, լաց իմ խե՛ղճ ըն կեր․ 
մեր աշ խար հում ո՞վ չի լա լիս, սար ու քարն էլ է տնքում»116։ 

114 Ահարոնյան Ա., Արցունքի հովիտը, Բաքու, Բաքվի հայոց հրատարակչական 
ընկերություն, 1907, էջ 18։

115 Նույն տեղում, էջ 43-44։
116 Ահարոնյան Ա., Մայրերը, Թիֆլիս, Տպարան Վրաց հրատ․ ընկ․, 1902, էջ 

35։
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 Այս պի սով՝ Ա․ Ա հա րոն յա նի թե՛ ար ձակ, թե՛ դրա մա տի կա կան 
և  թե՛ բա նաս տեղ ծա կան է ջե րում գոր ծում է «կյան քը որ պես լաց» 
գե ղար վես տա կան սկզբուն քը։ Եր բեմն հե ղի նա կը փի լի սո փա յա-
կան տեսք է տա լիս այդ եր ևույ թին։ Ըստ « Զար թի՛ր, Աստ ված․․․» 
ստեղ ծա գոր ծութ յան հե րոս հայր սուր բի՝ լա ցում է ամ բողջ բնութ-
յու նը, նույ նիսկ ամ բողջ տիե զեր քը, և ն րանց հետ՝ մար դիկ։  Նա 
իր ա շա կերտ նե րին լա ցա կու մած պատ մում է այ լա բա նա կան 
զրույց ներ մար դու, եղ նի կի, սար յա կի լա ցի մա սին․ «Ու հայր սուր-
բը պատ մում էր մեզ մի այ լա բա նա կան սի րուն զրույց։ Եվ նրա 
խոս քը դառ նում էր ան հուն վիշտ, հո գին լա լիս էր ներ սում և ն րա 
հո գու խուլ հե ծե ծանք նե րը մենք լսում էինք․ ծե րու նին ա սես լա լիս 
էր աշ խար հի հա մար․․․»117։

 Լա ցի ու ար տա սու քի, ար տաս վա խառն խոս քի բեր ված օ րի-
նակ նե րը, կար ծում ենք, բա վա կան են հա մոզ վե լու հա մար, որ 
«Ազ գա յին ե րազ» պոե մում հրդեհ ված եր կի րը ար ցուն քով շի ջե լու 
գա ղա փա րը ինք նան պա տակ չէ։ Այն ա հա րոն յա նա կան գրա կա-
նութ յանն ուղղ ված ևս  մեկ սլաք է։

 Պոե մում առ կա են նաև Ա․ Ա հա րոն յա նի ստեղ ծա գոր ծութ-
յուն նե րի վեր նագ րե րին հղված ծաղ րան մա նութ յան դեպ քեր։ 
 Մաս նա վո րա պես պոե մի բնագ րում չա փա զանց հա ճա խա կի և  
ընդգծ ված է «խա վար» բա ռի գոր ծա ծութ յու նը («Ու վա րը իշ խող 
խա վարն է դի տում», « Խա վար էր միայն, մա ռա խուղ ու մութ»,  
«Ող ջա կեզ դար ձած խա վար աշ խար հին», « Գի շեր էր շուր ջը, ահ-
ռե լի խա վար», )։ Տ պա վո րութ յունն այն է, որ Ե․  Չա րեն ցը հա յոց 
գյու ղե րի հրդեհ ման գե ղար վես տա կան պատ կե րը դի տա վոր յալ 
հա կադ րում է խա վա րին (« Քա րոտ էր ու ղին, հրդեհ ու խա վար»)։ 
Եր բեմն էլ նա ընդգ ծում է բա ռա պատ կե րի «խա վա րի մեջ» ներ գո-
յա կան նշա նա կութ յու նը («Այն պես էր գնում խա վա րի գրկում»)։ 
 Խա վա րի պատ կե րը պոե մում հա րակց վում է գի շեր վա հետ, բայց 
և  այն պես միշտ ու նի նաև փո խա բե րա կան ի մաստ։ Իսկ ա ռան-
ձին դեպ քե րում կի րա ռութ յու նը որ ևէ առն չութ յուն չու նի օր վա 
պա հի կամ բնութ յան եր ևույթ նե րի հետ և  զուտ փո խա բե րա կան 
է («Որ պես զի հար ցը չմնա խա վար»)։

Նշ ված ընդգ ծում նե րը կաս կած են ա ռա ջաց նում, որ ինչ պես 
117 Ահարոնյան Ա., Զարթի՛ր, Աստված․․․, Կ․ Պոլիս, Տպագր․ «Ազատամարտի», 

1911, էջ 5։
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բա նաս տեղ ծը ազ գա յին-քա ղա քա կան բո վան դա կութ յամբ եր կե-
րում («Եր կիր  Նաի րի» վե պում, «Ազ գա յին ե րազ» պոե մում) եր գի-
ծա կան ո ճի օ րենք նե րով թի րա խա վո րում է քննա դատ վող գրո ղի 
այս կամ այն եր կը, այս պա րա գա յում էլ նշա նա ռութ յան տակ է 
առ նում Ա․ Ա հա րոն յա նի « Խա վա րի մեջ» վի պա կի վեր նա գի րը։ Այն 
իս կա պես շատ բնո րոշ է Ա․ Ա հա րոն յա նին և  այն քան տա րած ված, 
որ այդ վեր նագ րով են տպագ րել նրա հետ խորհր դա յին ա ռա ջին 
հա յաս տան յան հրա տա րա կութ յու նը՝ 1991 թ․  եր ևան յան երկ հա-
տոր յա կը։ 

Ե թե դի տար կու մը ճիշտ է, պատ կե րի հա ճա խա կա նութ յունն 
ու ընդգծ վա ծութ յու նը ու նի հետև յալ բա ցատ րութ յու նը։ Ըստ Ա վե-
տիս Ա հա րոն յա նի՝ հա յոց աշ խար հը «խա վա րի մեջ» է, և  նա, 
կա մե նա լով փրկել եր կի րը, ու զում է վա ռել թշնա մու գյու ղը, բայց 
մթութ յան մեջ խար խա փե լով՝ վա ռում է հայ կա կան գյու ղը։  Հա մե-
նայն դեպս, պոե մի հե րոս Ա հոն ինքն է խոս տո վա նում նման մի 
բան․

 ՈւպատմեցԱհոն.–«Հենցորտեղհասա
 Առաջինգյուղումհրդեհըգցի:
 Խավարէր,տղերք...ի՞նչիմանայի...
 Դուրսեկավսակայն,որ...գյուղէհայի...(ԵՉ,2,47):

 Բայց պոե մում ա մե նից բա ցա հայտ վեր նագ րա յին նշա նա-
կե տը Ա վե տիս Ա հա րոն յա նի «Ա հա զանգ» հոդ վածն է: Այս պա-
րա գա յում չա րենց յան պա րո դիկ խոս քը ուղղ վում է ար դեն դե պի 
Ա․ Ա հա րոն յա նի հրա պա րա կա խո սութ յու նը, ո րի բարձ րա կե տը 
1917-1918 թթ․՝ Երկ րորդ աշ խար հա մար տի հան գու ցա լուծ ման, 
հայ-թուր քա կան պա տե րազ մի և  Հա յաս տա նի  Հան րա պե տութ-
յան հաս տատ ման շրջա նում գրված հոդ ված ներն են, ո րոնց գե-
րակ շիռ մա սը տպագր վել է  Հայ հե ղա փո խա կան դաշ նակ ցութ յուն 
կու սակ ցութ յան պաշ տո նա թերթ,  Թիֆ լի սում լույս տես նող « Հո րի-
զոն» թեր թում։ Գ րա կան փաս տե րը ցույց են տա լիս, որ այս պար-
բե րա կա նը առ հա սա րակ ե ղել է Ե․  Չա րեն ցի հե տաքրք րութ յան 
կենտ րո նում։  Սույն թեր թը և  հատ կա պես հիշ յալ հոդ վա ծը  Չա րեն-
ցի ու շադ րութ յանն են ար ժա նա ցել ոչ միայն «Ազ գա յին ե րա զում», 
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այլև մի քա նի տա րի հե տո գրված «Եր կիր  Նաի րի» վե պում, բայց 
ա վե լի թաքն ված և  նուրբ ձևով:  Ճիշտ է, «Ազ գա յին ե րա զը» նույն-
պես ու նի գաղտ նագր ված բնա գիր, սա կայն ակ նարկ ներն ա վե լի 
թա փան ցիկ են։  Մաս նա վո րա պես «ա հա զանգ» և «հո րի զոն» բա-
ռե րը ա մե նից գոր ծա ծա կանն են պոե մի բա ռա պա շա րում:  Հատ-
կա պես 7-11-րդ գ լուխ նե րում դրանք ու նեն տասն յակ կի րա ռութ-
յուն ներ։ 

Ե թե խա վա րի և  լա ցի պատ կեր նե րով բա նաս տեղ ծը քննա-
դա տում էր Ա․ Ա հա րոն յա նի լալ կա նութ յու նը, ա պա «հորիզոնում
հնչողահազանգ» մո տի վով դա ռը ծաղ րով ար ձա նագ րում է նրա 
ամ բողջ ստեղ ծա գոր ծութ յա նը, բայց հատ կա պես հրա պա րա կա-
խո սա կան ե լույթ նե րին բնո րոշ մեկ այլ հատ կա նիշ՝ պա թե տի կան, 
ո րի բա ղադ րիչ ներն են հռե տո րա բա նութ յու նը, ֆրա զա բա նութ-
յու նը, հու զա վա ռութ յու նը և  վե րա ցա կա նութ յու նը։

 Նույ նիսկ այն պա հին, երբ խնդրում են բա ցատ րել, թե ինչ պես 
վա ռեց հայ կա կան գյու ղը, Ա հոն ճառ է ա սում, ո րի մեջ անս պա սե-
լիո րեն հոգ նա կի թվով օգ տա գոր ծում է «հո րի զոն» բա ռը․

 Ուհուզվածձայնովնաայսպեսասաց.
 «Հորիզոններումտիեզերական,
 Ուրաստղուլուսինբոցկլտումենվառ,
 Աշխարհումայսմութ,նենգուխոլական–
 Ո՛չմիազգչկահայիպեսթշվառ...»(ԵՉ,2,4647):

Ան գամ ըն կեր նե րը, ո րոնց պայ մա նա կան ա նուն նե րի ներ քո 
Ե․  Չա րեն ցը թաքց րել է հե րո սի ի րա կան կու սա կից նե րին, նրան 
մե ղադ րում են ա նի մաստ ու փքուն ճա ռեր ար տա սա նե լու մեջ։ 
 Բայց պոե մի գոր ծող ան ձան ցից մե կը՝  Վե տե րա նը, հրդե հի սաստ-
կաց ման օր հա սա կան պա հին Ա հո յին կոչ է ա նում գնալ և հն չեց-
նել հայ ժո ղովր դի փրկութ յան ա հա զան գը, ինչ որ և  ա նում է հա-
յոց աշ խար հը հրդե հած գոր ծի չը․

 «–Վայրկյանըխփեց...Օ,այո՜,այո՜...
 Կռիվուվրեժ,–չսպասենքիզուր:
 Մենքմնանքայստեղ–դուգնա,Ահո՜,
 Հայոցաշխարհիահազանգըտուր»(ԵՉ,2,48)։
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 –Տղերք,Ահոյիահազանգնէէս…(ԵՉ,2,52)։
 Ուղողանջներըգիշերիգրկում
 Մագլցումէինհորիզոննիվեր:
 Եսմտածեցի՝մինչհիմակյանքում
 Ովէայսպիսիահազանգտվել,
 Որարթնացնիքունմտածմարդուն...»(ԵՉ,2,52)։

«Ա հա զանգ» բա ռը հան դես է գա լիս նաև հո ման շա յին տար-
բե րակ նե րով՝  «զանգ» (« Նա որ տեղ հա սավ ու զան գը տվեց», 
« Զան գը մար տա կոչ, աշ խար հա սա սան», «Այս զան գը ազ գիս թող 
խրատ լի նի»), «ղո ղանջ»։ Ո րոշ հատ ված նե րում այն ուղ ղա կիո րեն 
հա մադր վում է «հո րի զո նի» հետ։ Օ րի նակ՝ 10-րդ գլ խի սկզբում Ե․ 
 Չա րեն ցը ա հա զան գի կա յա ցու մը պատ կե րում է այս պես․

 Եվճիշտոր.անհունգիշերիգրկում
 Մռնչումէրխուլ,ողբաձայներգում,
 Ուհոսումէրհորդձայնիմիհոսանք.
 Ճչումէրկարծեսվիթխարիմիզանգ:
 Ուղողանջներըգիշերիգրկում
 Մագլցումէինհորիզոննիվեր(ԵՉ,2,52)։

 Հատ վա ծը ա վարտ վում է դարձ յալ զան գի ու հո րի զո նի հա-
մադ րութ յամբ։ Ընդ ո րում, գլխա վոր ա հա զան գող Ա հո յին միա նում 
է ևս  մեկ զան գա հար, ո րի Ե․  Չա րեն ցը բնու թագ րում է «խենթ» 
բա ռով, իսկ այն աս պա րե զը, որ տե ղից հնչում են ա հա զան գե րը, 
բնո րո շում է որ պես «զան գա տուն»․

 Եվահա,անմահհերոսինվայել
 Անմարեռանդովզանգումէրնաէլ:
 Եվժողովրդիզարթնելուհուսով
 Զիլզանգումէիննրանքերկուսով:
 Ունրանցհուժկուձեռքերիտակին
 Դղրդումէինզանգերնահագին,
 Դողումէրնաևզանգատուննամբողջ–
 Ուձայնէրկտրելհորիզոնըողջ(ԵՉ,2,53)։
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Այս «զան գա տուն» բա ռը պոե մի հա մա պա տաս խան մա սե-
րում գոր ծած վել է ևս  մի քա նի ան գամ («Ու հա վաք վե ցին զան-
գա տան բա կում», « Վա զել էր իս կույն դե պի զան գա տուն», «Ու 
աչ քերն հա ռած դե պի զան գա տուն»)։  Բ նա կա նա բար, այն ոչ մի 
առն չութ յուն չու նի ե կե ղե ցա կան հա մա լի րի մաս կազ մող կա ռույ-
ցի՝ զան գա կա տան հետ։  Պոե մի գաղտ նագր ված խոս քը ա պա-
ծած կագ րե լով՝ գե ղար վես տա կան և  ի րա կան-պատ մա կան փաս-
տե րի հա մադր մամբ մենք են թադ րում ենք, որ «զան գա տու նը» 
հենց  Թիֆ լի սի « Հո րի զոն» թերթն է։ Այս վար կա ծի հիմ նա վո րում-
նե րը մի քա նիսն են։

Ա ռա ջին՝ Ե․  Չա րեն ցը, ինչ պես կտես նենք նաև ա վե լի ուշ, « Հո-
րի զո նի» ու շա դիր ըն թեր ցողն էր։ Ու րիշ պար բե րա կան նե րի հետ 
նրա հի շա տա կութ յուն կա չա րենց յան զուտ գե ղար վես տա կան 
բնագ րե րում, օ րի նակ՝ «Եր կիր  Նաի րի» վե պում։  1923 թ․  լույս տե-
սավ Ե․  Չա րեն ցի « Կապ կազ» չա փա ծո դրա մա տի կա կան ստեղ-
ծա գոր ծութ յու նը՝ «թա մա շա» ժան րա յին բնո րո շու մով։ Այն, ի դեպ, 
քա ղա քա կան-ժո ղովր դա կան եր գի ծան քի ո ճով պատ կե րում է 
Անդր կով կաս յան սեյ մի շրջա նը (1918 թ․  փետր վար-մա յիս ա միս-
նե րը), ո րը նաև Էրզ րու մի և  Կար սի անկ ման շրջանն է։ Ա հա այդ 
գոր ծի մի դրվա գում  Թիֆ լի սի հայ, ռուս և  թուրք լրագ րա վա ճառ-
նե րը գո ռոց նե րով գո վազ դում են վա ճառ վող թեր թե րը, ո րոն ցից 
Ե․  Չա րեն ցը ա ռա ջի նը տա լիս է « Հո րի զո նի» ա նու նը․

 –Գազե՛թ,գազե՛թ,գազեթ...
 –Հորիզոն․․․
  –Սա՛քարթվելո․․․
   –Մշա՜կ․․․(ԵՉ,3,89)։

Ան մի ջա պես հե տո «գա զեթ ծա խող նե րը» ճչա լով հա ղոր դում 
են վեր ջին կար ևոր լու րե րը, ո րոն ցից մեկն էլ հենց «Ա հա րոն յա նը 
գնում է  Վեր սայլ» նո րութ յունն է, ո րը նշել ենք մեկ այլ տե ղում։

Երկ րորդ՝ Ե․  Չա րենցն այդ պաշ տո նա թեր թին ա վե լի ըն դար-
ձակ և  հա տուկ անդ րա դարձ է կա տա րում 1925 թ․ գ րած « Հան-
գուց յալ պա րո նը կամ պա րոն հան գուց յա լը» «Ար տա սահ ման յան 
պատմ ված քում»։ « Հո րի զոն» (վեր ջում՝ « Նոր հո րի զոն») թեր թի 
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վեր ջին խմբա գիր, ՀՅԴ հայտ նի գոր ծիչ  Վա հան  Նա վա սարդ յա նի 
մա սին նա գրում է․ «․․․ Հի շե ցի, որ նա իր կեն դա նութ յան օ րով, այն 
մյուս աշ խար հը տե ղա փոխ վե լուց ա ռաջ, խմբա գիր էր մի հայտ-
նի կու սակ ցութ յան, ես ան գամ կա սեի՝ մի տիե զե րա կան կու-
սակ ցութ յան կենտ րո նա կան թեր թի, ուր նա ա ռաջ նոր դող ներ էր 
գրում, և  այն էլ բա վա կա նին ռազ մա կան, օր վա հրա տապ խնդիր-
նե րի մա սին» (ԵՉ, 6, 139)։  Շատ էա կան է, որ Վ․  Նա վա սարդ յա նը 
« Հո րի զո նի» խմբա գիր է ե ղել թեր թի վեր ջին տա րում՝ 1918 թ․, ո րը 
տա րե թիվն է նաև Էրզ րու մի և  Կար սի անկ ման։ Այն պես որ «Ազ-
գա յին ե րազ» պոե մում Ա հո յի ա հա զան գե րին ձայ նակ ցող  երկ-
րորդ զան գա հա րը կա րող է լի նել հենց թեր թի խմբա գի րը՝ իր հրա-
տապ ու ռազ մա շունչ ա ռաջ նոր դող նե րով։ Ի հար կե, կա րող է լի նել 
նաև մեկ ու րիշ հրա պա րա կա խոս։  Հա մե նայն դեպս, Ե․  Չա րեն ցը 
կա տա րում է բա ցա հայտ ծած կագ րում՝ գե ղար վես տա կա նաց ման 
մտա հո գութ յամբ չկա մե նա լով տալ հե րո սի իս կա կան ա նու նը․ 

 Ամենիցառաջմիխենթէրհասել
 (Անունընրաչեմուզումասել)․․․(ԵՉ,2,53)։

                     
 Խեն թը պոե մում իր խորհր դան շա կան էութ յամբ Ա հո յի 

կրկնորդն է, նրա մտքե րի թարգ մա նը և  շա րու նա կո ղը։ Ն րա խոս-
քե րը և  մաս նա վո րա պես ա հա զան գը բնո րո շում են և՛ ի րեն, և՛ 
Ա հո յին, այ սինքն՝ ի րենց ներ կա յաց րած քա ղա քա կան ու ժին։

Ի դեպ, հիշ յալ գրված քում Ե․  Չա րեն ցը դարձ յալ դի մում է թաք-
նագ րութ յան և  չի տա լիս ո՛չ  Վա հան  Նա վա սարդ յա նի, ո՛չ « Հո րի-
զոն» թեր թի ա նուն նե րը, թեև այդ մա սին շատ լավ գի տեին և՛ Վ․ 
 Նա վա սարդ յա նը, և՛ նրա կու սա կից նե րը։ Այ սինքն՝ Ե․  Չա րենցն իր 
տա րաբ նույթ գոր ծե րում հա կա ռա կորդ կու սակ ցութ յան ու նրա 
գլխա վոր դեմ քե րի մա սին գրե թե միշտ խո սում է ծած կագ րե րով։ 
Այդ ա ռու մով Ա․ Ա հա րոն յա նին ծած կագ րող «Ազ գա յին ե րա զը» Ե․ 
 Չա րեն ցի ստեղ ծա գոր ծութ յան մեջ սկզբնա վո րում է մի ա վան-
դույթ, որ հե տո պի տի գոր ծեր նաև «Եր կիր  Նաի րի» վե պում, 
« Հան գուց յալ պա րո նը կամ պա րոն հան գուց յա լը» եր գի ծա կան 
պատմ ված քում, « Մահ վան տե սիլ» պոե մում։
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Եր րորդ և  ա մե նա կար ևոր փաս տարկն այն է, որ Ա վե տիս 
Ա հա րոն յա նի «Ա հա զանգ» հան րա հայտ հոդ վա ծը տպագր վել է 
« Հո րի զոն» թեր թում։ Այս փաս տը, սա կայն, ու նի բա նա սի րա կան 
և  մա տե նա գի տա կան ճշտման կա րիք։ Ա հա րոն յա նա գի տա կան 
աշ խա տանք նե րում հա ճախ է շրջա նա ռում այն միտ քը, թե Ա․ 
Ա հա րոն յա նի այդ մար տա կո չը « Հո րի զոն» թեր թում տպագր վել է 
1918 թ․  փետր վա րին։ Օ րի նակ՝ պատ մա բան  Հով հան նես  Զա տիկ-
յա նը «Ա վե տիս Ա հա րոն յա նը և  հայ կա կան հար ցը» հոդ վա ծում 
գրում է․ «1918 թ. փետր վա րին « Հո րի զոն» թեր թում տպագր վեց 
Ա. Ա հա րոն յա նի «Ա հա զանգ» հոդ ված-կո չը: Այն ամպ րո պի դեր 
խա ղաց»118։  Սա թյու րի մա ցութ յուն է, ո րի տա րած մա նը նպաս տել 
է ին քը՝ հե ղի նա կը։ Ա ռա ջին հա մաշ խար հա յին պա տե րազ մի հան-
գու ցա լուծ ման, հայ-թուր քա կան պա տե րազ մի և  հա յոց պե տա-
կա նութ յան կա յաց ման շրջա նում (1917-1918 թթ․) գրած իր լրագ-
րա յին-հրա պա րա կա խո սա կան հոդ ված նե րը Ա․ Ա հա րոն յա նը 
1920 թ. « Հայ րե նի քիս հա մար» խո րագր ված ա ռան ձին գրքույ կով 
լույս է ըն ծա յել  Բոս տո նում:  Հոդ վա ծա շա րի այս վե ցե րորդ մա սը 
«Ա հա զանգ» հոդ վածն է, որն այդ հրա տա րա կութ յան մեջ հե ղի-
նա կը թվագ րել է « Փետր վար, 19I8»119։

« Հայ րե նի քիս հա մար» ժո ղո վա ծուն ժա մա նա կագ րո րեն ըն-
կած է «Ազ գա յին ե րազ» պոե մի գրութ յան (1918) և  ա ռա ջին 
հրա տա րա կութ յան միջև։  Պոեմն ա ռա ջին ան գամ լույս է տե սել 
ստեղ ծու մից չորս տա րի հե տո՝ եր կե րի մոս կով յան երկ հա տոր յա-
կի երկ րորդ հա տո րում (1922)։  Տե սա կա նո րեն հնա րա վոր է, որ 
Ե․  Չա րեն ցը մինչև տպագ րութ յու նը խմբագ րում ներ մտցրած լի-
նի պոե մի բնագ րում և  այդ ըն թաց քում հաշ վի ա ռած լի նի նաև 
Ա․ Ա հա րոն յա նի 1920 թվա կա նի գրքույ կը։  Եր ևա նում գի տեին 
այդ հրա տա րա կութ յան մա սին. «Գ րա սեր» կեղ ծա նու նով այն 
դարձ յալ խստա գույն քննա դա տութ յամբ գրա խո սել էր մեկ տաս-
նամ յակ ա ռաջ Ա․ Ա հա րոն յա նի ստեղ ծա գոր ծութ յու նը «ջախ ջա-
խած» նույն  Ցո լակ  Խան զադ յա նը։ Գ րա խո սութ յու նը տպագր վել 
է  « Նորք» հան դե սի  1922 թ. ա ռա ջին հա մա րում:  Նույն տե ղում, 
ինչ պես գի տենք, տպագր վել էր «Եր կիր  Նաի րի» վե պի ա ռա ջին 

118 «Պատմա-բանասիրական հանդես», Եր․, 2006, թիվ 2, էջ 42։
119 Ահարոնյան Ա., Հայրենիքիս համար, Բոստոն, Հրատարակություն 

«Հայրենիք»ի, 1920, էջ 42:
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մա սը: Ու րեմն Ե․  Չա րեն ցը հաս տա տա պես տեղ յակ էր « Հայ րե նի-
քիս հա մար» գրքին։

 Սա կայն բնագ րե րի հա մե մա տութ յու նը ցույց է տա լիս, որ  Չա-
րեն ցը նկա տի է ու նե ցել հենց  մա մու լի հրա պա րա կում նե րը: Ա․ 
Ա հա րոն յա նի «Ա հա զանգ» հոդ վածն ի րա կա նում լույս է տե սել 
1917 թ. դեկ տեմ բե րին՝ ան մի ջա պես նա խոր դե լով Էրզ րու մի անկ-
մա նը և  Կար սի ա ռա ջին գրավ մա նը։  Զար մա նա լի փաստ է, որ 
այդ հոդ վա ծը նույն օ րը՝ 1917 թ. դեկ տեմ բե րի 16-ին, լույս է տե սել 
 Թիֆ լի սի միա ժա մա նակ ե րեք թեր թե րում՝  « Հո րի զոն» (թիվ 264), 
«Մ շակ» (թիվ 263) և « Հա յաս տան» (թիվ 177)։ Ա ռա ջին եր կու-
սում տրվում են տո ղա տա կի նման ծա նու ցում ներ․  «Այս հոդ վա-
ծը տպվում է « Հո րի զոն», «Մ շակ» և « Հա յաս տան» թեր թե րում»120 
և «Այս հոդ վա ծը միա ժա մա նակ լույս է տես նում «Մ շակ», « Հո րի-
զոն» և « Հա յաս տան» թեր թե րում»121։ Ազ դա րար վող փաս տը վկա-
յում է, թե հայ մա մուլն ու հան րութ յու նը ինչ պի սի կար ևո րութ յուն 
են տա լիս ա հա րոն յա նա կան ա հա զան գին, ի րո ղութ յուն, ո րին 
ճշգրտո րեն հա մա պա տաս խա նում է «Ազ գա յին ե րազ» պոե մի հե-
րոս նե րի կող մից Ա հո յի ա հա զան գին վե րագր վող բարձր ա ռա քե-
լութ յու նը։  Բա ցի այդ՝ « Հա յաս տա նը», ո րը խմբագ րում էր  Վա հան 
 Թո թո վեն ցը, Անդ րա նիկ Օ զան յա նի թերթն էր։  Հետ ևա բար Անդ-
րա նիկ զո րա վա րը նույն պես մեծ ակն կա լիք ներ ու ներ Ա․ Ա հա րոն-
յա նի ա հա զան գից, հա վա տում էր նրա զո րութ յա նը։ 

 Ժա մա նա կագ րա կան հա ջոր դա կա նութ յու նը ճշտե լուց հե տո 
ա ռան ձին և  կար ևո րա գույն հարց է այն, թե բո վան դա կա յին և  
ո ճա կան ինչ ընդ հան րութ յուն ներ ու նեն Ե ղի շե  Չա րեն ցի «Ազ գա-
յին ե րազ» պոե մի հե րոս Ա հո յի (ու նրա կրկնորդ «խեն թի») ա հա-
զան գը և Ա վե տիս Ա հա րոն յա նի «Ա հա զան գը»։  Նույ նիսկ հնչա կա-
նո րեն շատ նման (Ա հո-Ա հա զանգ-Ա հա րոն յան) եր կու հե ղի նակ նե-
րի բնագ րե րում իս կա պես առ կա են ընդգծ ված նմա նութ յուն ներ։  
 Հա մե մա տութ յան հա մար նշենք, որ նույն օ րե րին՝ 1917 թ․  դեկ-
տեմ բե րի 14-17-ին «Մ շակ» թեր թի ե րեք հա մար նե րում (թիվ 261, 
263, 264) տպագր վել է նույն «Ա հա զան գը» վեր նագ րով հոդ վա ծա-
շար, ո րը ստո րագր ված է «դոկտ․ Հ․  Վառ վառ յան»։ Դ րան ցից մե-
կը լույս է տե սել «Մ շա կի» այն նույն հա մա րում, ո րում տպագր վել 

120 «Հորիզոն», Թիֆլիս, 1917, թիվ 264, դեկտեմբերի 16։
121 «Մշակ», Թիֆլիս, 1917, թիվ 263, դեկտեմբերի 16։
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է Ա․ Ա հա րոն յա նի «Ա հա զան գը»։ «Ա հա զան գե րի» նման գե րա ռա-
տութ յու նը, ի հար կե, հիմ նա վո րում է Ե․  Չա րեն ցի պոե մում ընդգծ-
ված այն միտ քը, որ ժա մա նա կը հա գե ցած էր ազ գափր կութ յան 
ա հա զան գե րով։  Սա կայն «Ազ գա յին ե րա զում» վե րա պատմ ված 
կամ մեջ բեր ված ա հա զան գե րը ի մաս տա յին և  ո ճա կան ընդ հան-
րութ յուն չու նեն Հ․  Վառ վառ յա նի ա հա զան գե րի հետ, ո րոնք ա ռա-
վե լա պես ու նեն ար տա քին քա ղա քա կան ուղղ վա ծութ յուն, վե րա-
բե րում են մի ջազ գա յին դրութ յա նը,  Գեր մա նիա յի և  Ռու սաս տա նի 
քա ղա քա կա նութ յա նը։ 

Իսկ ա հա Ա․ Ա հա րոն յա նի «Ա հա զան գը» և «Ազ գա յին ե րա զի» 
ներ դիր ա հա զան գը ակն հայ տո րեն սերտ բնագ րեր են։ Դ րանք եր-
կուսն էլ մար տա կոչ են, ուղղ ված են ազ գին, ու նեն մար տա կան 
բո վան դա կութ յուն, պա րու նա կում են ժո ղովր դին թմբի րից հա նե-
լու կամք, հռե տո րա կան ո գի։ Ա հա րոն յա նա կան ա հա զան գը բաց-
վում է լա տի նե րեն բնա բա նով՝ «Hannibal ad portas!», և ն րա հա-
յե րեն կից թարգ մա նութ յամբ․ «Ան նի բա լը մեր դրանն է»122։  Սի րած 
ա սույ թը, ո րին հե տա գա յում դի մել է նաև իր բա նա վոր և գ րա վոր 
տար բեր ե լույթ նե րում, Ա․ Ա հա րոն յա նը հոդ վա ծում  օգ տա գոր-
ծում է ևս  եր կու տեղ՝ լա տի նե րեն և  հա յե րեն տար բե րակ նե րով․ 
« Հետ քա շենք այս վատ քո ղը, ո րով հետև ա հա զանգն է հնչում հե-
ռու նե րից, և Ան նի բա լը մեր դռներն է խոր տա կում  շա ռաչ յու նով»։ 
 Սա կայն այս քան ցայ տուն բնագ րա յին միա վո րը պոե մում չկա։ 
Ինչ պես կտես նենք ա վե լի ուշ, Ե․  Չա րենցն այն թի րա խա վո րել է 
«Եր կիր  Նաի րի» վե պում։ 

Իսկ ա հա վեր նագ րում և  մեջ բեր ված հատ վա ծում ընդգծ-
ված «ա հա զանգն է հնչում հե ռու նե րից» միտ քը պոե մում նույն-
պես գրա վում է կենտ րո նա կան տեղ։ Եր կու բնագ րե րում էլ այդ 
ա հա զան գը հաս ցեագր ված է ամ բողջ հայ ժո ղովր դին․ « Հայ ժո-
ղո վուրդ, ես քեզ եմ ա սում»։ Ա հա րոն յա նա կան ա հա զան գը, մար-
տա կոչ լի նե լով հան դերձ, գրված է գերզ գա յուն, հու զա ռատ, ան-
գամ լա լա գին հնչե րանգ նե րով․ « Պատ րանք է, պատ րանք է այս 
փխրուն ան դոր րութ յու նը, թշվա ռա կան կյան քի այս ճղճիմ թոհ ու 
բո հը, այս գռե հիկ եռ ու զե ռը, անձ նա կան հող ու վա յել քի, պճնութ-

122 Ա․ Ահարոնյանի «Ահազանգ» հոդվածի հատվածները մեջբերում ենք 
հետևյալ հրատարակությունից․ «Հորիզոն», Թիֆլիս, 1917, թիվ 264, դեկտեմբերի 
16։
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յան ու պչրան քի, զե խութ յան ու զա զիր տար փան քի այս ախ տա-
վոր ծո վը, ո րի մեջ օ րոր վում են բիրտ ու գո սա ցած հո գի նե րը:

Եվ ա ռա ջին ան գամ իմ կյան քում ես ա տում եմ պատ րան քը. 
ես, որ միշտ այն պես ե րա զը սի րե ցի, դյու թա կան  Ծա ղի կը մեր ցա-
վոտ պա տե րազմ նե րի: Ե րազ նե րը մե ռան, ծա ղիկ նե րը տրոր վե-
ցին բիրտ ոտ նե րի տակ և  ցա վը մնաց խո պան ու այ րի պար տեզ-
նե րում»։ Զ գաց մուն քայ նութ յունն ու հռե տո րա կա նութ յունն ա վե լի 
ազ դու են դառ նում շնոր հիվ նրա, որ հե ղի նակն այդ ապ րում ներն 
ու նե նում է գի շե րը․ «Ու ա մեն գի շեր թշվառ ու խո լա կան մե նութ-
յանս մեջ թվում է, թե լսում եմ հե ռա վոր ու մա հա սար սուռ ա հա-
զան գի թանձր ու թավ ել ևէջ նե րը․․․

․․․Ահ, ի՜նչ եր կար են այս նզով ված գի շեր նե րը»։
 Վե տե րա նի «-Տ ղերք, Ա հո յի ա հա զանգն է էս...» զգու շա ցու մից 

ան մի ջա պես հե տո Ե․  Չա րեն ցը «Ազ գա յին ե րազ» պոե մի 10-րդ 
 հատ վա ծի սկզբում տա լիս է Ա հո յի ա հա զան գի նկա րագ րութ յու նը 
և  վե րա շա րադ րան քը։ Այդ տեղ ևս, ինչ պես պոե մի բազ մա թիվ ու-
րիշ մա սե րում, ի մաս տա յին կենտ րոն ներն են «ա հա զանգ», «հո-
րի զոն», «զանգ», «ղո ղանջ» բա ռա պատ կեր նե րը, բայց խոս քը 
թի րա խա վոր վող սկզբնաղբ յու րին մո տե նում է նաև տա րա ծա ժա-
մա նա կա յին ի րադ րութ յամբ և  բո վան դա կութ յամբ։ Այդ ա հա զան-
գի ղո ղանջ նե րը նույն պես հնչում են «գի շե րի գրկում» և  ազ գին 
ուղղ ված արթ նութ յան կոչ են․

 Եվճիշտոր.անհունգիշերիգրկում
 Մռնչումէրխուլ,ողբաձայներգում,
 Ուհոսումէրհորդձայնիմիհոսանք.
 Ճչումէրկարծեսվիթխարիմիզանգ:
 Ուղողանջներըգիշերիգրկում
 Մագլցումէինհորիզոննիվեր:
 Եսմտածեցի՝մինչհիմակյանքում
 Ովէայսպիսիահազանգտվել,
 Որարթնացնիքունմտածմարդուն...
 Բայցհարցսթվացսրբապղծություն:
 Օ,ո՛չմիժամկոչչիզանգելայդպես,
 Թեկուզհրդեհներշատէպատահել:
 Չէ՞որազգըմերքնածէասես–
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 Մերքնածազգինայդպեսէվայել...
 Այսզանգըազգիսթողխրատլինի,
 Որարթունմնա,որէլչքնի...(ԵՉ,2,52)։

 Փոքր-ինչ ուշ տրվում է ար դեն Ա հո յի կրկնոր դի՝  Խեն թի ա հա-
զան գի բնու թագ րութ յու նը, ա պա և  մեջ բեր վում է մի հատ ված 
նրա ճա ռից։ Ա հա րոն յա նա կան բնօ րի նակ ա հա զան գը հեր թա գա-
յութ յամբ հա մադ րում է զգաց մուն քա յին, քնա րա կան հատ ված նե-
րը (« Պատ րանք, պատ րանք է այս փխրուն ան դոր րութ յու նը․․․», 
«Ե րազ նե րը մե ռան, ծա ղիկ նե րը տրոր վե ցին․․․», « Հան դարտ, 
սի՛րտ իմ, մի՛ թպրտա խե լա հե ղո րեն․․․») և  բարձ րա գոչ, խրոխտ, 
գոռ խոս քը («Ես կու զեի, որ խոսքս վիթ խա րի ա հա զան գի պես 
հնչվեր և  գոռ ար ձա գանք նե րով գնար․․․», « Կու զեի, որ խոսքս  Դա-
մաս կո սի թրի պես կայծկլ տար․․․», « Կու զեի, որ խոսքս մռնչար, 
որ պես շղթա յա զերծ մրրիկ․․․»)։ Ք նա րա կան և  մար տա կան հոս-
քե րի ա լի քաձև շա րա կար գում սկսում են գե րակշ ռել եր կու փո-
խա բե րութ յուն՝ մրրի կը և ն րա հո մա նիշ փո թո րի կը․ « Հե ռու նե րը 
պատ րաստ վող փո թոր կի ա ռա ջին տնքոցն է այն․․․»։ 

 Խեն թի ա հա զան գի նկա րագ րութ յու նը և  բա ղադ րիչ նե րը «Ազ-
գա յին ե րազ» պոե մում հա մա պա տաս խա նում են 1917 թ․  վեր ջին 
լույս տե սած «Ա հա զան գի» այդ ո ճա բա նութ յա նը․

 Աղբյուրինմանկարկաչունուհորդ,
 Մերթմեղմուանուշ,մերթանչափխրոխտ,
 Մերթինչպեսվերիցփոթորիկսուրա–
 Հոսումէինվարխոսքերընրա...(ԵՉ,2,54)։

 Հոդ վա ծի շա րու նա կութ յան մեջ և  հատ կա պես վերջ նա մա-
սում Ա․ Ա հա րոն յա նը գյու ղե րից ե կած «թխա դեմ, մի փոքր մռայլ, 
միշտ խո հուն, զգաստ բրդբրդոտ տղա նե րի» օ րի նա կով ազ գին 
կոչ է ա նում դի մել «դե պի հայ րե նի երկ րի վտանգ ված սահ ման-
նե րը»։ Իր բա ռե րով ա սած՝ « Հայ րե նի քի պաշտ պա նութ յան» մար-
տա կո չե րը խոս քի տրա մա բա նութ յամբ ուժգ նա նում են վեր ջում։ 
 Դի մե լով դա սա լիք նե րին՝ հրա պա րա կա խո սը ա սում է․ « Դե պի՛ 
ճա կատ, դե պի՛ ճա կատ դրա մի ու ռազ մի, մտքի ու զգաց մուն քի 
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բո լոր դա սա լիք ներ»։  Դի մե լով ար դեն հա սա րա կութ յան բո լոր շեր-
տե րին՝ նա դարձ յալ հի շեց նում է դար պաս նե րի մոտ հայտն ված 
 Հան նի բա լին և հն չեց նում գոռ մար տա կո չը․ «Ու սա նող և  ու սու-
ցիչ, բժիշկ ու փաս տա բան, գրա սեն յա կի ծա ռա յող ու առևտ րա-
կան, պոր տա բույծ զգա յա սեր ներ և  հեշ տան քի որ ջերն ու փո ղոց-
նե րը տրո րող շպար ված, կոկ ված ե րի տա սարդ ներ, ողջ դե պի 
զո րա նոց․․․»։  Չա փա ծո պայ մա նա կան խոս քով, ոչ ման րա մաս նե-
րով ըստ էութ յան նույն մար տա կոչն է բար բա ռում Ա հո յի պատ-
գա մա խո սը․

 Ուայսէրասումայդմարդըվերից.
 «–Ընկերներ,հայոցաշխարհումնորից
 Կրակէընկել,ումրրիկ,ումահ.
 Ընկե՛րներ,համառխմբերովհիմա
 Մենքպետքէիսկույն,անվախ,անվեհեր,
 Երթա՛նքփրկելուժողովուրդըմեր(ԵՉ,2,54)։

Ան շուշտ, ա հա րոն յա նա կան ի րա կան ա հա զան գը, բա ցի լա-
տի նե րեն բնա բա նից, ու նի թե մա տիկ, գա ղա փա րա կան և  ո ճա-
կան այլ յու րա հատ կութ յուն ներ ևս, ո րոնք Ե․  Չա րեն ցի պոե մում 
ուղ ղա կիո րեն չկան։  Տար բե րութ յուն նե րը բա ցատր վում են ինչ-
պես եր կու գրվածք նե րի ժան րա յին յու րա հատ կութ յուն նե րով 
(ար ձակ և  չա փա ծո, հրա պա րա կա խո սա կան հոդ ված և  ող բեր-
գաեր գի ծա կան պոեմ), այն պես էլ եր կու հե ղի նակ նե րի ո ճե րի 
տար բե րութ յամբ։ Ա․Ա հա րոն յա նը ընդգծ ված ու շադ րութ յուն է 
դարձ նում դա սալ քութ յան հար ցին («Եվ այժմ ձեզ եմ ա սում, բո լոր 
դա սա լիք ներ:  Հա տուց ման ժամն է հա սել») և  այդ առն չութ յամբ 
մե ղադ րանք է հաս ցեագ րում հայ կա կան քա ղաք նե րի բնա կիչ նե-
րին՝ առևտ րա կան նե րին, մտա վո րա կան նե րին և մ յուս խա վե րին, 
ո րոնք, ի տար բե րութ յուն հայ նվիր ված գյու ղա ցիութ յան, խու սա-
փում են կռվից․ «Չ կա՜ն, չկա՜ն, դա սա լիք են հայ քա ղաք նե րը. վա-
տո րեն, խայ տա ռա կա բար լուծ վել են, չքա ցել, հայ հայ րե նի քի այս 
ա հա վոր ժա մին:  Զա վակ նե րը դա սա լիք, և  հայ րե րը պա տե րազ մի 
բա ցած ա վա րի շու կա նե րում կու տել են հար յուր հա զար ներ ու մի-
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լիոն ներ, թող նե լով, որ վաս տա կա վոր ձեռ քե րից որ բա ցած գյու ղը, 
թպրտա հո ղի, թշվա ռութ յան, ան տե րութ յան ճի րան նե րում:

Դժ վար է եր ևա կա յել ա վե լի զզվե լի ա նի րա վութ յուն, ա վե լի 
ա ղա ղա կող ա նար դա րութ յուն. հան ցանք է այս՝ որ համ բուր վում 
է ո ճի րի հետ»։

 Դա սալ քութ յու նը ժա մա նա կի՝ 1917-1920 թվա կան նե րի հայ 
հա սա րա կութ յան ցա վոտ ի րո ղութ յուն նե րից մեկն էր։ Եվ Ե․  Չա-
րեն ցը, բնա կա նա բար, դրան անդ րա դար ձել է թե՛ բա նաս տեղ ծո-
րեն՝ կա խա ղա նի այ լա բա նութ յամբ (1920 թվա կա նի « Մահ վան 
տե սիլ» բա նաս տեղ ծութ յան մեջ), թե՛ վի պա կան բաց նկա րագ-
րութ յամբ («Եր կիր  Նաի րի» վե պում)։ Իսկ ա հա «Ազ գա յին ե րազ» 
պոե մում նման անդ րա դարձ չկա, թեև դա սալ քութ յուն առ կա էր 
ինչ պես Էրզ րու մի հանձն ման պատ մա կան փաս տե րում, այն պես 
էլ պոե մում նշա վակ դար ձած ա հա րոն յա նա կան սյու ժեում։

Եր կու բնագ րե րի հա մե մա տա կան քննութ յու նից ա ծանց վող 
հա րա կից խնդիր է այն, թե ռազ մա կան և  քա ղա քա կան ա ռու մով 
գործ նա կան ինչ դեր են խա ղա ցել, ինչ արդ յունք են տվել Ա․ Ա հա-
րոն յա նի և Ա հո յի ա հա զան գե րը։ Անդ րա նի կին նվիր ված խո հագ-
րութ յան մեջ Ա․ Ա հա րոն յանն ինքն է խոս տո վա նում, որ սխալ վել է՝ 
հայ դու կա յին հո գե բա նութ յամբ զո րա վա րին նշա նա կե լով Էրզ րու-
մի պաշտ պա նութ յան հրա մա նա տար:

Էրզ րու մի պաշտ պա նութ յու նը ղե կա վա րել, բայց ո չինչ չի կա-
րո ղա ցել ա նել զո րա վար Անդ րա նի կը և  ան գոր ծու նա կութ յան հա-
մար մե ղադ րել է հայ ղե կա վար նե րին, մաս նա վո րա պես  Հա յոց 
ազ գա յին խորհր դին: Այդ հա կա սութ յու նը վկա յում է ոչ այլ ոք, քան 
ին քը՝ խորհր դի նա խա գա հը. «Էրզ րումն ըն կավ:

Ան մի ջա պես դրա նից հե տո, ես նրան տե սա Ա լեք սանդ րա-
պո լում:  Հա ջոր դա րա նում  քաշ ված՝ դարձ յալ անձ նա տուր էր իր 
ծանր հո գե կան խռով քին,   որ այն պես հա ճախ բռնում էր նրան: 
 Նա ընկճ ված էր, նո րեն մաղ ձոտ, կա տա ղած աշ խար հի դեմ, հա-
յութ յան դեմ: Ազ գա յին  Խոր հուրդն էլ ի հար կե իր բա ժինն ու ներ 
նրա ցա սու մի մեջ: Ա մեն կողմ տես նում էր դավ, խար դա վանք. 
Էրզ րու մի ան կու մը վե րագ րում էր ա մեն քին և  ա մեն ին չի, բա ցի 
իր բուն պատ ճառ նե րից...»123։

123 Ահարոնյան Ա., Անդրանիկը, «Հայրենիք», Բոստոն, 1927, թիվ 2, էջ  81-82: 
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Ա․ Ա հա րոն յան-Անդ րա նիկ հա կա սութ յան գե ղար վես տա կան-
պա րո դիկ տար բե րակ է պատ կե րա վոր այն բա խու մը, որ առ կա 
է «Ազ գա յին ե րա զի» հե րոս ներ Ա հո յի և  զո րա վար  Լե գեո նի միջև: 
 Վեր ջինս մաս նա վո րա պես դա տա պար տում է գործ ա նե լու փո-
խա րեն ճա ռեր ա սե լու Ա հո յի և ն րա ըն կեր նե րի  հա կու մը. 

–Եսչեմհավատումձերսինխոսքերին.
Չեմկարողլինելխոսքերիգերին.
Հայո՛ցաշխարհումարյունէհոսում
Դուքկանգնելայստեղճառերեքխոսում...
Ո՜չ,եսչեմկարող:Եսասումեմ,որ
Ամենիցառաջգործէհարկավոր(ԵՉ,2,51):

                       
Ե․  Չա րեն ցի «Ազ գա յին ե րազ» պոե մի գե ղար վես տա կան բա-

ղադ րիչ նե րից գրա կա նա գի տութ յան մեջ քիչ ու շադ րութ յան է ար-
ժա նա ցել նշա նա վոր ման կա գիր Ա թա բեկ Խն կո յա նից (Խն կո-Ա-
պեր) որ պես բնա բան ընտր ված տո ղը․

Բուրդըդրինուգզեցին...(ԵՉ,2,42)։

 Թե ինչ կապ ու նի այս բնա բա նը պոե մի պատ մա քա ղա քա կան 
բո վան դա կութ յան, եր գի ծա կան և  ող բեր գա կան շեր տե րի հետ, 
կա րե լի է պար զել՝ քննե լով ե րեք խնդիր․

1. Ի՞նչ ի մաստ ու նի այդ տո ղը Ա թա բեկ Խն կո յա նի սկզբնաղբ-
յուր գրված քում․

2.  Տո ղի հետ առնչ վող ու րիշ ի՞նչ բնագ րա յին միա վոր ներ կան 
Ե․  Չա րեն ցի բնագ րում․

3. Բ նա բա նը ու նի՞ որ ևէ առն չութ յուն պոե մի գլխա վոր հե րոս 
Ա հո յի կամ նրա գոր ծըն կեր նե րի հետ։

 Մեզ զբա ղեց նող գրա կա նա գի տա կան խնդրի տե սա կե տից 
ա մե նա կար ևո րը եր րորդ հարցն է, թեև գո նե ան մի ջա կան տպա-
վո րութ յամբ թվում է, թե այն որ ևէ կերպ չի առնչ վում Ա վե տիս 
Ա հա րոն յա նին և ն րա ստեղ ծա գոր ծութ յա նը։

Ա հո յի կեր պա րի պատ մամ շա կու թա յին հիմ նա վոր ման նշան-
ներ են նաև պոե մի մյուս ծած կագր ված կեր պար նե րը՝  Խեն թը, 
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 Վե տե րա նը և  Լե գեո նը, ո րոնք, են թադ րա կան թի րա խա վո րու մով 
հան դերձ, կազ մում են Ա հո հա մա ռո տագ րութ յամբ նշա վակ դար-
ձած Ա․ Ա հա րոն յա նի կու սակ ցա կան, զին վո րա կան և լ րագ րո ղա-
կան շրջա պա տը124:

 Քա նի որ «Ազ գա յին ե րազ» պոե մի նա խա հիմ քը պատ մա կան 
ի րա դար ձութ յուն է, ճիշտ կլի նի նրա պատ մա գի տա կան կոն ցեպ-
ցիան հա մե մա տել հայ պատ մա գի տութ յան գի տա կան քննութ-
յուն նե րի հետ։ Գր վածքն այ լա բա նա կան է և  հա յոց ցե ղաս պա-
նութ յան և Արևմտ յան  Հա յաս տա նի ճա կա տագ րի գե ղար վես տա-
կան ի մաս տա վոր ման տե սանկ յու նից ու նի ա վե լի ընդ հան րա կան 
նշա նա կութ յուն։

124 Պոեմի ահարոնյանական շերտի և ծածկագրված կերպարների մասին 
տե՛ս նաև Սրապիոնյան Ս., Ավետիս Ահարոնյան - Եղիշե Չարենց առնչությունների 
շուրջ, ‹‹Նոր-Դար››,  Երևան, 2008,  թիվ 3-4, էջ 132-136:
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ԳԼՈՒԽ 2
Ա․ ԱՀԱՐՈՆՅԱՆԸ Ե․ ՉԱՐԵՆՑԻ «ԵՐԿԻՐ 

ՆԱԻՐԻ» ՎԵՊՈՒՄ

1921-1924 թթ. Ե ղի շե  Չա րեն ցը շա րադ րում է «Եր կիր  Նա յի րի» 
վե պը, որ տեղ գա ղա փա րա կան-գե ղար վես տա կան տես քի է բե-
րում Էրզ րու մի անկ մա նը ան մի ջա պես հա ջոր դած  Կար սի ա ռա-
ջին և 1920 թվա կա նի վերջ նա կան անկ ման իր մեկ նա բա նութ յու-
նը:  Կար սի և  պե տա կա նութ յան կորս տի ներ քին պատ ճառ նե րի 
մեջ նա ա ռաջ նա յի նը հա մա րում է ՀՅԴ գոր ծու նեութ յու նը՝ ստեղ-
ծե լով  Մա զու թի  Հա մո յի կեր պա րը, որ իր էութ յամբ ու նի հա վա քա-
կան և  խորհր դան շա կան բնույթ: 

 Վե պի ո րոշ միա վոր ներ ծա գում նա բա նո րեն դարձ յալ մի տում 
են դե պի Ա վե տիս Ա հա րոն յա նի ազ դե ցիկ նա խա տի պը: Այս տեղ 
նույն պես կան գաղտ նագր ված կեր պար ներ, ո րոնց մեծ մա սը առ 
այ սօր մնում է չվեր ծան ված: 

Թ վում է, օ րի նակ, հենց Ա․ Ա հա րոն յա նին է թաքց նում «Հայտ
նիԱնձ» կամ «ՀայտնիԱնուն» կոչ վող խորհր դա վոր ղե կա վա րի 
կեր պա րը, ո րին կա յա րա նում դի մա վո րում և  ան գամ նրա ձեռք-
սեղ մու մից հպար տութ յուն են ապ րում  Մա զու թի  Հա մոն և  Վա-
ռոդ յա նը.     «Իսկ երբ կանգ նեց գնաց քը և  դուրս ե կավ վա գո նից 
խմբի ղե կա վա րը –  Հայտ նի Ա նու նը,–  երբ, հապշ տապ, գլխարկ նե-
րը ձեռ քե րին, դեմ վա զե ցին նրան  Մա զու թի  Հա մոն և  ընկ.  Վա ռոդ-
յա նը և   Հայտ նի Ա նու նը, ջեր մա գին փա թաթ վե լով, համ բուր վեց՝ 
նախ  Մա զու թի  Հա մո յի և  ա պա... ընկ.  Վա ռոդ յա նի հետ,–  հաս-
կա նո՞ւմ եք՝ ընկ.  Վա ռոդ յա նի – և այդ այն ժա մա նակ, երբ, խո րին 
ակ նա ծան քը դեմ քե րին՝  Հայտ նի Անձ նա վո րութ յան ձեռ քը սեղ մելն 
էին ե րա զում բժիշ կը, Օ սեփ  Նա րի մա նո վը և  Գե նե րալ Ա լո շը –  էլ ես 
չեմ խո սում  Կոշ կա կար  Սի մո նի - Կ լու բի մեյ մու նի մա սին...» (ԵՉ, 
5, 171-172):

 Ճիշտ է,  Կար սի հա մար ճա կա տագ րա կան օ րե րին քա ղաք են 
այ ցե լել մի շարք այլ ղե կա վար ներ՝  Սի մոն Վ րաց յա նը,  Ռու բեն  Տեր- 
Մի նաս յա նը  և  ու րիշ ներ, բայց նրան ցից ոչ մե կը չէր կա րող հա-
րու ցել այն վսեմ ակ նա ծան քը, որ ան գամ մինչև ան կա խութ յան 
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հռչա կու մը վա յե լում էր  Հա յոց ազ գա յին խորհր դի նա խա գա հը: Ա․ 
Ա հա րոն յա նը այդ օ րե րին ե ղել է ռազ մա ճա կա տում, այդ թվում, 
ըստ իր մտե րիմ ըն կե րոջ և  երկ րորդ կնոջ եղ բոր՝  Մի քա յել  Վա-
րանդ յա նի վկա յութ յան,  նաև  Սա րի ղա մի շում և  Կար սում.     « Հայ 
Ազ գա յին  Խոր հուր դի նա խա գա հը –  հա յոց ճա կա տագ րի նա խա-
գա հը այդ օ րե րուն –  ը րավ, ինչ որ հնա րա վոր էր մարդ կայ նո րեն: 
Հ րա պա րակ ե լավ գո տե պինդ, գրա վեց ամ բիոն նե րը –  ուր նա 
միշտ ըն տա նի է իր սի րած տա րեր քին մեջ – գ նաց դե պի ռազ մա-
ճա կատ, այ ցե լեց  Կարս,  Սա րը կա միշ, խո սե ցավ մեր զոր քե րուն 
և  ոգ ևո րիչ կո չե րով շատ սրտեր բարձ րա ցուց, շատ կո րով ներ 
մտրա կեց ու դե պի գործ մղեց»125: 

 Սա կայն Ա․ Ա հա րոն յա նը վե պում ներ կա է ա վե լի շատ իր      
գա ղա փար նե րով և ս տեղ ծա գոր ծութ յամբ: 

 Մաս նա վո րա պես Ա․ Ա հա րոն յա նի մտքե րի, վեր նագ րե րի 
և  սի րած ար տա հայ տութ յուն նե րի կի րա ռութ յամբ են հյուս ված 
 Մա զու թի  Հա մո յի նշա նա վոր ճա ռե րը, ինչ պես նաև  Վա ռոդ յա նի 
ե լույթ նե րը և  նույն ղե կա վար նե րի ձեռ քով գրված այն կո չերն ու 
հրա ման նե րը, որ տագ նա պա լի պա հե րին  ուղղ վում են քա ղա քի 
բնակ չութ յա նը: 

Օր հա սա կան պա հին ղե կա վա րութ յու նը  քա ղա քի պա տե րին 
փակց նում է կո չեր, ո րոնք սկսվում են լա տի նե րեն հան րա հայտ 
թևա վոր խոս քով. «Hannipal ad portas!»։ Ան մի ջա կան շա րու նա-
կութ յան մեջ  Չա րեն ցը տա լիս է նաև ա սույ թի հա յե րեն թարգ-
մա նութ յու նը՝ «Թշ նա մին մո տե նում է մեր դար բաս նե րին» (ԵՉ, 5, 
239):

 Դարձ յալ ընդգծ ված այս խոս քե րը վերց ված են Ա վե տիս Ա հա-
րոն յա նի վե րո հիշ յալ «Ա հա զանգ» հոդ վա ծից, ո րը սկսվում է այս-
պի սի երկ լե զու  մուտք-բնա բա նով. «Hannibal ad portas». «Ան նի-
բա լը մեր դրանն է»126: 

Ա մեն պա րա գա յում բո վան դա կութ յամբ, բա ռա պա շա րով և  
ո ճա բա նո րեն խիստ մոտ են ՀՅԴ  Կար սի տե ղա կան կո մի տեի կո-
չը և Ա․ Ա հա րոն յա նի «Ա հա զան գը»:  Ժան րա յին տե սա կով դրանք 
եր կուսն էլ մար տա կոչ են՝ բարձ րա գոչ հռե տո րա բա նութ յամբ, 

125 Վարանդյան Մ., Ա.Ահարոնյան, «Հայրենիք», Բոստոն, 1930, թիվ 7, էջ 75:  
126 Ահարոնյան Ա., Հայրենիքիս համար, էջ 42:
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ազ գա սի րա կան պա թո սով և  բա րո յախ րա տա կան շեշ տադ րում-
նե րով: 

 Մա զու թի  Հա մո յի ա մե նից սևե ռուն մտքե րից մե կը Ե․  Չա րեն-
ցը հա մա րում է «սահ մա նի այն կող մը», ո րի հա մե մատ ան տես-
ված ու երկ րոր դա կան է թվում քթի տակ ե ղա ծը՝ «սահ մա նի այս 
կող մը», ընդ հուպ մինչև վերջ նա կան կո րուստ: Այս եր կու խոս քե-
րը շե ղա տառ շար ված քով այն քան հա ճախ են մեջ բեր վում  Մա-
զու թի  Հա մո յի խոս քում, որ ա կա մա մտա ծում ես առ կա դա ժան 
պա րո դիա յի գո յութ յան մա սին:  Վե պի եր րորդ՝ «Եր կի րը  Նաի րի» 
մա սի մի հատ վա ծում «սահ մա նի այս կող մը» բա ռա կա պակ ցութ-
յու նը  Մա զու թի  Հա մո յի ներ քին մե նա խո սութ յան մեջ կրկնվում է 
ե րեք ան գամ․ « Հաս կա նո՞ւմ եք՝ կյան քի ու մա հու այդ ճա կա տագ-
րա կան ժա մին  Հա մո  Համ բար ձու մո վի չի տիե զե րա պար փակ ու-
ղե ղը կար ծես մո ռա ցել էր ա մե նաէա կա նը –  մո ռա ցել էր այն, ինչ, 
ինչ պես ա սում են՝ իր,  Հա մո  Համ բար ձու մո վի չի,  քթի տակ էր 
գտնվում։   Գու ցե և  չէր մո ռա ցել, բայց...  Բայց փաս տը մնում էր 
փաստ. և  այդ փաստն այն էր, որ՝  Հա մո  Համ բար ձու մո վի չի ու-
ղե ղում, ուր շին վում էր, ել նում էր տա րի նե րի փո շուց ու ձգվում 
էր դե պի երկ րա յի նը, դե պի աշ խար հի երկ րա յին հե ռուն, եր կի րը 
 Նաի րի,–  այդ ճա կա տագ րա կան ժա մին բա ցա կա յում էր ո՛չ միայն 
այդ քա ղա քը, ուր ա ռա ջին հեր թին ապ րում էր հենց ին քը,  Մա զու-
թի  Հա մոն –  այլև ամ բողջ սահ մա նի այս կող մը, պատ կե րաց նո՞ւմ 
եք՝ ամ բողջ  սահ մա նի այս կող մը,  կար ծես, ջնջել էր չա րա բաս-
տիկ մի ձեռք  Հա մո  Համ բար ձու մո վի չի տիե զե րա շեն ու ղե ղից։ Եվ 
 Հա մո  Համ բար ձու մո վի չը –  ո՛ չինչ, չէր ան հանգս տա նում։ Չ նա յած, 
հաս կա նո՞ւմ եք,  Բեր դին, չնա յած  Վար դա նի կա մուր ջին և Ա ռա-
քե լոց ե կե ղե ցուն,  չնա յած հին ու հնա մե նի բո լոր այդ նաիր յան 
հրա շա լիք նե րին –  Հա մո  Համ բար ձու մո վի չի տիե զե րա շեն ու ղե ղը 
մի տա րօ րի նակ հա մա ռութ յամբ ան տես էր առ նում, ա սես հա մա-
րում էր չեղ յալ սահ մա նի այս կող մը.–  օ, գի տեր, հաս կա նում էր 
 Մա զու թի  Հա մոն, որ այս տեղ չէ, որ իր հան ճա րե ղա գույն ու ղե ղից 
սա հե լով պի տի միս ու մար մին առ ներ, կեր պա վոր վեր հաս տատ, 
գո յա նար երկ րա յին –  եր կի րը  Նաի րի . . .» (ԵՉ, 5, 188-189)։

Այս մտքե րը  Մա զու թի  Հա մոն ու նե նում է, երբ կառ քով քա ղաք 
էր վե րա դառ նում կա յա րա նից, որ տե ղից ռազ մա ճա կատ էր ճա-
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նա պար հել հայ կա կան ու ժե րով բեռ նա վոր ված գնաց քը։ Այն ժա-
մա նակ՝ կա յա րա նից հե ռա նա լիս, նրա աչ քե րի ա ռաջ էր «սահ մա-
նից այն կող մը»՝ վեց վի լա յեթ նե րը։ Իսկ հե տո ար դեն եղջ յու րա կիր 
 Մա զու թի  Հա մոն տնից « Լույ սի» գրա սեն յակ գնա լիս հան դի պում 
է  Բա սե նից փա խած ան տուն ու սո ված գաղ թա կան նե րին։  Քիչ 
անց փլուզ վում է «սահ մա նի այն կող մը» եր կիր  Նաի րի ու նե նա-
լու ցնոր քը․ «Եվ այս տե ղից է ա հա, որ, կար ծես  Մա զու թի  Հա մո յի 
ու ղե ղից սա հե լով, կեր պա վոր վե լով աշ խար հում, որ պես  Մա զու թի 
 Հա մո յի ու ղե ղից ե լած առտ նին զա ռան ցանք՝ գլոր վե ցին օ րե րը, 
տխուր ու ա ղե տա բեր․ գլոր վե ցին և  ի րա կա նա ցան 1914, 15, 16 
թվա կան նե րը –  ե լան, տե սի լան ման, հան ճա րե ղա գույն այդ ու ղե-
ղից և  ի րա կա նա ցան այն տեղ, սահ մա նի այն կող մը, այն տեղ, ուր 
պի տի հառ ներ տա րի նե րի մու ժից եր կի րը  Նաի րի, այն տեղ, ուր 
հե ռա ցավ գնաց քը՝ «նաիր յան ու ժե րով» բեռ նա վոր։ – Ի րա կա նա-
ցան այդ տա րի նե րը, դա ժան ու ան կա րե լի, այն տեղ –   Վա նում, 
 Բիթ լի սում,  Մու շում,  Դիար բե քի րում,–  այն տեղ –  Էրզ րու մում, 
Ս վա զում, Երզն կա յում,–  այն տեղ –   Գա րա հի սա րում... Ա նա պա-
տում ե լած մի րա ժի նման՝ ե լավ –  գետ նա հար վեց, վեր ջին պատ-
րան քով շնչա վոր ված հնամ յա ե րա զը, գետ նա հար վեց –  արդ յո՞ք 
ընդ միշտ...  Ու մնա ցին –   դիեր, դիեր, դիեր,–  առտ նին զա ռան-
ցանք։ Ու մնա ցին –  ա վե րակ ներ» (ԵՉ, 5, 195)։

« Սահ մա նի այն կող մը»՝ թե՛ լեզ վա կան-շա րահ յու սա կան ձևա-
կերպ մամբ, թե՛ որ պես «սահ մա նի այս կող մը» բա ռա կա պակ ցութ-
յան հա կա նիշ, թե՛ իր պատ մա քա ղա քա կան բո վան դա կութ յամբ 
ակն հայ տո րեն ու նի գրա կան ծա գում նա բա նութ յուն։ Ա մե նա հա-
վա նա կան սկզբնաղբ յու րը դարձ յալ Ա․ Ա հա րոն յա նի հրա պա րա-
կա խո սութ յան մեջ է: Ն կա տի ու նենք 1895 թ.  Թիֆ լի սի «Մ շակ» 
թեր թում նրա տպագ րած հոդ վա ծա շա րը, ո րը նվիր ված էր  Ռու-
սա կան կայս րութ յան սահ մա նից այն կողմ ապ րող արևմ տա հա-
յութ յան ծանր կյան քին: Որ Ե․  Չա րենցն իր գրվածք նե րի հա մար 
կա րող էր նյութ քա ղել պար բե րա կան մա մու լից, բաց բնագ րով 
ակ նարկ ված է «Եր կիր  Նաի րի» վե պի վե րը մեջ բեր ված հատ ված-
նե րից մի քա նի էջ հե տո։ Ա սե լով, որ ար դեն ե րեք օր թեր թեր չէին 
ստաց վում, հե ղի նակն ա վե լաց նում է․ « Չէին ստաց վում ան գամ 
նաի րա տառ «Մ շակն» ու « Հո րի զո նը»» (ԵՉ, 5, 202)։ «Մ շակն» այն 
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թերթն է, որ տեղ լույս են տե սել Ա․ Ա հա րոն յա նի վե րո հիշ յալ հոդ-
վա ծա շա րը և «Ա հա զանգ» հոդ վա ծը, իսկ « Հո րի զո նը»՝ նրա կու-
սակ ցութ յան պաշ տո նա թեր թը, որ տեղ Ա․ Ա հա րոն յա նը տպագ-
րում էր իր ա ռա վել բո ցա շունչ ազ գա յին-հրա պա րա խո սա կան 
հոդ ված նե րը, ո րոն ցից բա ռա ցի քաղ վածք ներ կան և՛ «Ազ գա յին 
ե րազ» պոե մում, և՛ «Եր կիր  Նաի րի» վե պում։  Կար դա ցե՞լ էր արդ-
յոք Ե․  Չա րեն ցը դեռևս սկսնակ Ա․ Ա հա րոն յա նի՝ վե պի ստեղ ծու-
մից ե րեք տաս նամ յակ ա ռաջ տպագր ված հոդ վա ծա շա րը։  Հաս-
տա տա պես դժվար է ա սել, բայց մի քա նի գոր ծոն ներ դրդում են 
կար ծե լու, որ նա ծա նոթ էր այդ գրված քին։ 

 Նախ՝ Ե․  Չա րեն ցի եր կե րը, հատ կա պես իր ժա մա նա կը վե-
րար տադ րող պատ մա քա ղա քա կան գոր ծե րը սեր տո րեն կապ ված 
են նույն այդ ժա մա նա կի պար բե րա կան մա մու լի հետ։  Մաս նա-
վո րա պես Ե․  Չա րեն ցը ու շա դիր էր ՀՅԴ պաշ տո նա թեր թե րի հետ, 
ո րոն ցից եր կու սը («Դ րո շակ», « Հո րի զոն») բա ցա հայտ հի շա տակ-
ված են վե պի վեր նագ րում։ 

Երկ րորդ՝ «սահ մա նի այն կող մը» իր հա կադ րույ թի հետ միա-
սին վե պում հի շա տակ վում է նույն քան հա ճա խա կի և  ընդգծ ված, 
որ քան նույն բա ռա կա պակ ցութ յու նը հան դի պում է Ա․ Ա հա րոն յա-
նին վե րա բե րող գի տա կան և  հու շագ րա կան գրա կա նութ յան մեջ։ 
 Սա կայն այս տեղ առ կա է մի շփո թութ յուն, ո րը, որ քան էլ տա րօ-
րի նակ թվա, ոչ թե հեր քում, այլ հաս տա տում է կա պի գո յութ յու-
նը։  Բանն այն է, որ Ա․ Ա հա րոն յա նի հոդ վա ծա շա րի բո լոր հինգ 
մա սե րը, ինչ պես հի շում ենք,  «Մ շա կում» լույս են տե սել « Լու րեր 
սահ մա նի մյուս կող մից» խո րագ րով, մինչ դեռ այն հի շա տա կող-
նե րը գրե թե միշտ օգ տա գոր ծում են « Լու րեր սահ մա նի այն կող-
մից» տար բե րա կը, այ սինքն՝ այն ձևը, ո րը «Եր կիր  Նաի րի» վե-
պում այն քան ընդգծ ված օգ տա գոր ծում է Ե․  Չա րեն ցը։ Այդ պես է 
նույ նիսկ Ա․ Ա հա րոն յա նի ող ջութ յան օ րոք հրա տա րակ ված նրա 
տաս հա տոր յա կի ա ռա ջին հա տո րում, որ տեղ, ի դեպ, նաև մեկ 
տա րով հետ է տար վել  հոդ վա ծա շա րի տա րե թի վը․ «1894-ին 
«Մ շակ»-ի մեջ լույս է տես նում Ա . Ա հա րոն յա նի մի ու շագ րավ հոդ-
վա ծա շար քը « Լու րեր սահ մա նի այն կող մից» վեր նագ րի տակ»127։ 

« Սահ մա նի մյուս (կամ այն) կող մի» մո տի վը վե պում խա-
127 Ահարոնյան Ա․, Ժողովածու երկերի, հ. 1,  Բոստոն, «Հայրենիք», 1947, էջ 
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չաձև վում է նաև ա հա րոն յա նա կան գե ղար վես տա կան ար ձա կի 
մի շեր տի հետ։  Տար բեր գոր ծե րում Ա․ Ա հա րոն յա նը պատ կե րում 
է կո տո րած նե րից մա զա պուրծ արևմ տա հայ ան տուն ու քաղ ցած 
գաղ թա կան նե րի, ո րոնք, հաս նե լով  Ռու սա կան կայս րութ յան տա-
րածք, օգ նութ յուն են խնդրում «սահ մա նի այս կող մում» ան հա-
մե մատ ա պա հով վի ճա կում ապ րող հայ րե նա կից նե րից։ «Եր կիր 
 Նաի րի» վե պում տնից « Լույ սի» գրա սեն յա կը գնա ցող  Մա զու թի 
 Հա մո յին են մո տե նում « Բա սե նա»  Կարս հա սած գաղ թա կան նե-
րը (« Գաղ թա կան են, սահ մա նեն են փա խե»,–  պար զա բա նում է 
կա ռա պա նը) և  բար բա ռով ա պաս տան ու հաց խնդրում նրա նից․ 
«–Ա ղա ՜ա՜, մզի տե՜-ե՜-ե՜ղ, մզի խա՜-ա՜-ա՜ց, մզի խա՜-ա՜-ա՜ց, 
մը՜-զի՜ - խա՜-ա՜-ա՜-ա՜-ա՜ց...» (ԵՉ, 5, 194)։  Պատ մա կան ի րադ-
րութ յամբ, դի պա շա րա յին լու ծու մով և  հատ կա պես լեզ վա կան 
ա ռու մով այս խոս քը շատ նման է Ա վե տիս Ա հա րոն յա նի  « Պուտ-
ըմ կա՜թ» և  ա ռանձ նա պես «Փ շուր-ըմ խա՜ց» պատմ վածք նե րի 
բար բա ռա խոս գաղ թա կան նե րի ա ղեր սանք նե րին։ X բնա կա վայ-
րի մի գո մում ա պաս տա նած յոթ և  տա սը տա րե կան «որ բիկ նե-
րը» ա ռա վոտ կա նուխ գնում են գյու ղա ցի նե րից մե կի տուն ու մի 
կտոր հաց մու րում․ ««Փ շուր-ըմ- խա՜ց»,–  պո ռա ցին մա նուկ նե րը 
միա սին դող դո ջուն ձայ նով»128։ Ե թե ա ղեր սան քի ո ճա բա նութ յու-
նը և «խաց» բար բա ռա յին ձևը նույ նիսկ զու գա դի պութ յուն են և 
 զերծ են պա րո դիկ ուղղ վա ծութ յու նից, հա մե նայն դեպս Ե․  Չա-
րեն ցի բնագ րի այդ միա վոր նե րը «խո սում են» ա հա րոն յա նա կան 
պատ կե րի հետ։ Այլ կերպ ա սած՝ դեռևս 1918 թ․ «Ազ գա յին ե րազ» 
պոե մում ար ծարծ ված գաղ թա կա նութ յան թե ման, որ կազ մում է 
ա հա րոն յա նա կան գրա կա նութ յան ա ռանց քա յին մա սե րից մե կը, 
վերս տին պատ կեր վում է նաև «Եր կիր  Նաի րի» վե պում։

«Ազ գա յին ե րա զին» և Ա վե տիս Ա հա րոն յա նի ստեղ ծա գոր-
ծութ յա նը վե պը   կամրջ վում է ևս  մեկ, ա վե լի ա ռանց քա յին մո տի-
վով՝ հրդեհ նե րի պատ կե րու մով։ Ինչ պես գի տենք, վե պի վերջ նա-
մա սում կոր ծան վող քա ղա քում ծայր են առ նում հրդեհ նե րը։ Ո սո-
խի մո տա լուտ բռնութ յուն նե րից խու սա փող բնա կիչ նե րը ի րենց 
բնօր րա նը լքե լուց ա ռաջ այ րում են սե փա կան տնե րը․ « Քա ղա-
քում ծայր էին ա ռել հրդեհ նե րը:  Քա ղա քից հե ռա ցող նաիր ցի նե րը, 

128 Ահարոնյան Ա․, Պատկերներ, Մոսկվա, 1900, էջ 271։
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նաի րա կան ա նա սե լի, չտեսն ված մի ե ռան դով, այ րում էին ի րենց 
տներն ու խա նութ նե րը, որ ո սո խին չմնան:  Տե ղա կան իշ խա նութ-
յու նը գու ցե և  դեմ լի ներ նաի րա սի րութ յան նման թեժ ար տա հայ-
տութ յուն նե րին, ե թե միայն, ինչ պե՛ս ա սում են՝ խել քը գլխին լի ներ: 
 Բայց նրա խել քը գլխին չէր, և  ժո ղո վուրդն ա նում էր այն ա մե նը, 
ինչ որ թե լադ րում էր նրան նաի րա սի րա կան բարձր զգաց մուն քը» 
(ԵՉ, 5, 260-261)։ Ա կա նա տես նե րը և  ժա մա նա կի մա մու լը վկա յում 
են, որ 1918 թվա կա նի անկ ման ժա մա նակ  Կար սում իս կա պես 
շատ շի նութ յուն ներ են այր վել, և «ժո ղո վուր դը փախ չում էր «բո-
ցա վառ վող փո ղոց նե րի մի ջով»» (ԵՉ, 5, 572)։  Վա վե րա կան է նաև 
այն, որ տներն ու հաս տա տութ յուն նե րը այ րել են հենց ի րենք՝ հա-
յե րը։ Այդ մա սին շատ ո րո շա կի վկա յութ յուն ներ կան այդ տար վա 
մա մու լում, մաս նա վո րա պես « Հո րի զոն» թեր թում։ 

 Քա ղա քը հրդե հե լով լքե լու պատ կե րը գրե թե նույ նութ յամբ 
առ կա է նաև Ա․ Ա հա րոն յա նի գրվածք նե րում։ Ե․  Չա րեն ցի վե պից 
մի քա նի տա րի հե տո հրա տա րա կած «Ա վա րայ րի ո գե կո չու մը» 
հրա պա րա կա խո սա կան հոդ վա ծում նա գրում է․ « Զորք ու ժո ղո-
վուրդ ի րար խառն ված, ի րար հրհրե լով, ոտ քի տա լով շտա պում 
են թող նել քա ղա քը։ Ընդ հա նուր սու գի ու ցա սու մի մեջ կրակ են 
տա լիս շեն քե րը թշնա մուն մո խիր ու ա վե րակ թող նե լու հա մար։ 
Բ նա կիչ ներն ի րենք ի րենց ձեռ քով հրդե հի են մատ նում սե փա կան 
հարկն ու բնա կութ յու նը ինչ քով ու ստաց ված քով»129։

Չ նա յած եր կու գոր ծե րում փաս տի և դ րա մեկ նա բա նութ յան 
նման նույ նա կա նութ յա նը՝  դժվար է գե ղա գի տա կան ի մաս տով 
հա վա սա րութ յան նշան դնել Ե․  Չա րեն ցի և Ա․ Ա հա րոն յա նի հա-
յե ցա կե տե րի միջև։ Ըստ Ա․ Ա հա րոն յա նի՝ ի րա վի ճա կի մե ղա վո-
րը վրա ցի ներն էին, ո րո շա կիո րեն՝ Անդր կով կաս յան սեյ մի նա-
խա գահ Ա. Չ խեն կե լին։ Ե․  Չա րեն ցի վե պում վրա ցի նե րի մա սին 
ակ նարկ ան գամ չկա։  Վե պի տրա մա բա նութ յամբ՝  Կար սը ա ռանց 
գո նե մեկ կրա կո ցի թշնա մուն հանձ նե լու պա տաս խա նա տուն 
ՀՅԴ ղե կա վա րութ յունն էր, ո րի գլխա վոր դեմ քե րից մե կը ի րա-
կան պատ մութ յան մեջ  Հա յոց ազ գա յին խորհր դի նա խա գահն էր՝ 
վրա ցի նե րի հրա հան գով հայ կա կան զոր քին ա ռանց կռվե լու  Կար-
սը հանձ նե լու հրա ման տված  Թով մաս  Նա զար բեկ յա նին գլխա-
վոր հրա մա նա տար նշա նա կած Ա վե տիս Ա հա րոն յա նը։ 

129 «Հայրենիք», Բոստոն, 1931, թիվ 12, էջ 104։
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 Զար մա նա լի է, բայց  Կար սի անկ ման հան գա մանք նե րին շատ 
լավ ի րա զեկ Ա․ Ա հա րոն յա նը այդ ող բեր գա կան ի րա դար ձութ յու-
նից ան մի ջա պես հե տո հայտ նում էր բո լո րո վին այլ, չա րենց յան 
մեկ նա բա նութ յա նը հա կա ռակ տե սա կետ։ 1917-1918 թվա կան-
նե րի ու րիշ ե լույթ նե րում, ա ռանձ նա պես «Ա հա զանգ» հոդ վա ծում 
նա դա տա պար տում էր դա սալ քութ յու նը և  հատ կա պես քա ղա-
քաբ նակ հա յե րին կոչ ա նում գնալ կռվե լու։ Իսկ քա ղա քի հանձ նու-
մից հե տո՝ 1918 թ․  մա յի սին գրված «GLORIA VICTIS» հոդ վա ծում 
ա ռանց փա կագ ծե րը բա ցե լու  Կար սի պաշտ պան նե րին վե րագ-
րում է վճռա կա նութ յուն և կռ վե լու կամք․ « Հե տո չա րա բաս տիկ 
 Կար սի անկ ման կսկի ծը ա հա գին։  Զին վոր ու սպա ցա սու մից դո-
ղում էին, երբ ստաց վել է անս պա սե լի հրա մա նը՝ հանձ նել հայ աշ-
խար հի գոռ ամ րութ յու նը ա ռանց պայ քա րի։  Կա տա ղի մար տի և 
 մահ վան պատ րաստ հայ զին վո րութ յու նը լսել իսկ չի կա մե ցել այդ 
ար տա ռոց կար գադ րութ յան մա սին, որ գա լիս էր նրա ա մե նան վի-
րա կան զգաց մունք նե րին, նրա տղա մար դութ յա նը բախ վե լու»130։

 Սե փա կան տնե րը և  հիմ նարկ նե րը այ րե լու պատ կե րը հու շում 
է Ե ղի շե  Չա րեն ցին դե պի Ա վե տիս Ա հա րոն յան տա նե լու ևս  մեկ 
դրդա պատ ճառ։ Այդ ի րո ղութ յու նը առն վազն 1918 թվա կա նից մի-
գու ցե նո րութ յուն էր Ե․  Չա րեն ցի՝ որ պես  Կար սի շար քա յին բնակ-
չի և գ րո ղի, բայց ոչ Ա․ Ա հա րոն յա նի հա մար։ Ինչ պես հի շում ենք 
«Ազ գա յին ե րազ» պոե մի վեր լու ծութ յու նից, նրա ստեղ ծա գոր ծութ-
յու նը վա ղուց ի վեր տա ռա ցիո րեն հա գե ցած է այն պի սի դրվագ-
նե րով, երբ թուր քե րի կամ քրդե րի բռնութ յուն նե րին են թարկ ված 
հա յը այս կամ այն ի րադ րութ յան մեջ այ րում է սե փա կան կայ քը, 
որ պես զի այն բա ժին չհաս նի թշնա մուն։ 

« Բա շոն» պատմ ված քի հե րո սը՝ որ սորդ Ղզ րոն, քրդե րի ձեռ-
քով որ դու սպան վե լուց, աղջ կան ու հար սին առ ևան գե լուց ու 
պղծե լուց հե տո հրդե հում է սե փա կան տու նը․ «Ի մաց վեց նույն-
պես, որ նա կրակ էր տվել իր խրճի թը բո լոր ու նե ցած չու նե ցա-
ծով, որ ո չինչ չընկ նի քրդե րի ձեռ քը: Այս պես էր հե ռա ցել Ղզ րոն իր 
հայ րե նի գյու ղից փոք րիկ  Թու մո յի հետ»131:  Գաղ թա կան հե րո սը Ի․ 
ա վան (Իգ դիր) է փա խել Արևմտ յան  Հա յաս տա նից։

130 Ահարոնյան Ա․, Հայրենիքիս հետ, էջ 55-56։
131 Ահարոնյան Ա․, Բաշոն, Թիֆլիս, Տպարան Մ․ Շարաձե և ընկ․ Նիկ․, 1899, 

էջ 20։
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 Միշտ չէ, որ ա հա րոն յա նա կան հե րոս ներն ի րենց ու նեց վածքն 
այ րում են հար կադ րա բար գաղ թե լուց ա ռաջ։ Եր բեմն էլ այդ պես 
են վար վում թուր քե րի դեմ կռվող հա յե րը։ Անդ րա նի կին նվիր ված 
« Հազ րեն» պատմ ված քի սա սուն ցի հա մա նուն հե րո սու հին, ո րին 
հի շել ենք նաև «Ազ գա յին ե րազ» պոե մի կա պակ ցութ յամբ, միայ-
նակ ան զա վակ կին է, որ տղա մարդ կանց հա վա սար մաս նակ-
ցում է ֆի դա յա կան կռիվ նե րին։  Նա ու նի ե րեք սկզբունք․ ա ռա ջին՝ 
« Սա սու նը միշտ պետք է կռվի», «երկ րորդ՝ կռվե լիա միշտ պետք է 
լե ռը քաշ վել և  եր րորդ՝ միշտ պետք է հետ ևից գյու ղե րը կրակ տալ, 
որ թշնա մին ա պաս տան ու պա շար չգտնի»132։ Եվ ա հա  Հազ րեն 
ա ռա ջի նը վա ռում է հենց իր ու նեց ված քը․ «Եվ  Հազ րեն կռիվ նե րի 
ժա մա նակ միշտ ինքն էր կրակ տա լիս  Գո մեր գյու ղը, սկսե լով իր 
սե փա կան խրճթից։ Այս էր պատ ճա ռը, որ նա փո խա նակ ա սե լու, 
թե  Սա սու նի վրա չորս ան գամ ար շա վանք է ե ղել, հպար տութ յամբ 
բա ցա կան չում էր․

–Էս ա ձեռ նե րովս չորս խետ վա ռեր եմ  Գո մե րը»133։ 
 Հայտ նի փաստ է, որ Ա․ Ա հա րոն յանն իր դի պա շա րե րը հա-

ճախ հյու սում էր ա կա նա տես նե րի վկա յութ յուն նե րից։ Օ րի նակ՝ 
հենց « Հազ րեն» պատմ ված քը նա շա րադ րել է ըստ Անդ րա նիկ 
Օ զան յա նի պատ մա ծի։  Բայց և  այն պես դժվար է ա սել՝ արդ-
յո՞ք ի րա կան են սե փա կան շի նութ յուն ներն այ րե լու վե րո հիշ յալ 
դրվագ նե րը։ Ե թե ան գամ դրանք վա վե րագ րա կան ի րա կա նութ-
յուն չեն, Ա․ Ա հա րոն յա նի գրչի տակ դար ձել են գե ղար վես տա-
կան ի րա կա նութ յուն։  Կար ևոր է նաև, որ դրանք ե ղել են 1915 թ․ 
 ցե ղաս պա նութ յու նից և  Կար սի ան կու մից շատ շուտ՝ 1895-1896 
թթ․  հա միդ յան ջար դե րի ժա մա նակ և դ րանց հա ջոր դած տա րի-
նե րին՝ «զու լու մի» այն շրջա նում, ո րին էլ հիմ նա կա նում նվիր ված 
են Ա․ Ա հա րոն յա նի ազ գա յին-քա ղա քա կան գոր ծե րը։ Ուս տի նա, 
ի տար բե րութ յուն Ե․  Չա րեն ցի, չպետք է զար մա նար, ա ռա վել ևս 
 մե ղադ րեր, որ հա յը կա րող է իր ձեռ քով այ րել իր տու նը։  Կար-
սը հրդե հող նե րը ինչ-որ ի մաս տով նաև Ա․ Ա հա րոն յա նի գոր ծե-
րով դաս տիա րակ ված մար դիկ էին։ Ա հա թե ին չու չա րենց յան վե-
պի դա ժան պատ կե րի են թա տեքս տում, ինչ պես մի քա նի տա րի 

132 Ահարոնյան Ա․ (Ղարիբ), Ազատության ճանապարհին,, Թիֆլիս, 
Էլեկտրաշարժ տպարան «Հերմես» ընկերության, 1906, էջ 277։

133 Նույն տեղում, էջ 277-278։
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ա ռաջ՝ «Ազ գա յին ե րազ» պոե մի ող բեր գաեր գի ծա կան սյու ժեում, 
կա մա թե ա կա մա գոր ծում է նաև ա հա րոն յա նա կան գրա կա նութ-
յան այդ շեր տի քննա դա տութ յու նը։

  Եվ վեր ջա պես, վե պի եզ րա փա կիչ է ջե րում Ե․  Չա րեն ցը ծած-
կագ րով գրե թե նույ նաց նում է  Մա զու թի  Հա մո յի և Ա վե տիս Ա հա-
րոն յա նի էութ յուն նե րը:  Հա ջորդ գլխում հան գա մա նո րեն կդի-
տար կենք այն փաս տը, թե Ե․  Չա րեն ցին ինչ պես էր ցնցել, որ ժա-
մա նա կա կից նե րը  Ա․ Ա հա րոն յա նին հա մե մա տել են հայ կա կան 
դի ցա րա նի գե րա գույն աստ ծու՝ Ա րա մազ դի հետ։  Տար բեր աղբ-
յուր նե րում հա ճա խա կի հան դի պող «Ա րա մազ դի թուխ ճա կա տը» 
բնո րո շու մը Ե․  Չա րեն ցը վե րա ծում է շրջա սութ յան՝  Մա զու թի  Հա-
մո յին նույն պես քա նիցս կո չե լով «նաիր յան Ա րա մազդ». « Հի շում 
եմ, երբ տվեց այս հար ցը  Կա րո  Դա րա յա նը  Հա մո  Համ բար ձու մո-
վի չին –  դահ լի ճում, ուր տե ղի էր ու նե նում ժո ղո վը, տի րեց ա հա-
սար սուռ լռութ յուն, զար հու րե լի զար զանդ... բո լո րը, քար կտրած, 
սպա սում էին  Հա մո  Համ բար ձու մո վի չի պա տաս խա նին։ Թ վում 
էր, թե եբ րա յա կան Ե հո վա յի նման, կամ ինչ պես Զև սը – կփրփ-
րի ա հա  Հա մո  Համ բար ձու մո վի չը, –  այդ, մենք կա սեինք՝ նաիր-
յան Ա րա մազ դը» (ԵՉ, 5, 213):
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ԳԼՈՒԽ 3
«ՍԵՎՐԻ ԴԱՇՆԱԳՐԻՑ ՄԻՆՉԵՎ  «ՀԱՅ ԿԱՆԱՆՑ 
ԱԼԵԾՈՒՓ ՄԱԶԵՐԸ ԵՎ ՀԵԹԱՆՈՍ ՄԱՐՄԻՆԸ» 

ԿԱՄ  ԸՆԴՀԱԿԱՌԱԿԸ» ՊԱՄՖԼԵՏԸ

 Մեջ բեր ված տո ղե րը գրե լուց ըն դա մե նը մեկ տա րի հե տո՝ 1925 
թ. օ գոս տո սին, ար տա սահ ման յան ուղ ևո րութ յու նից վե րա դար-
ձած Ե․  Չա րեն ցը « Խորհր դա յին  Հա յաս տան» թեր թում տպագ րում 
է «Սև րի դաշ նագ րից մինչև  «հայ կա նանց ա լե ծուփ մա զե րը և  հե-
թա նոս մար մի նը» կամ ընդ հա կա ռա կը (Ար տա սահ ման յան տետ-
րա կից)» պամֆ լե տը: 

 Ճա կա տագ րի բե րու մով ճիշտ նույն օ րե րին, երբ Ե․  Չա րեն ցը 
 Փա րի զում էր, այ սինքն՝ 1925 թ. մար տին,  Փա րի զի հայ ու սա նո-
ղա կան միութ յան նա խա ձեռ նութ յամբ բա նա խո սութ յուն նե րով 
հան դես էր գա լիս  Լո զա նից մի կերպ ուշ քի ե կած Ա վե տիս Ա հա-
րոն յա նը:  Դիպ վա ծո՞վ, թե՞ կան խամ տած ված՝ մար տի 31-ի դա-
սա խո սութ յա նը մի քա նի րո պե ներ կա է լի նում նաև Ե ղի շե  Չա-
րեն ցը՝ թերևս կյան քում ա ռա ջին ան գամ տես նե լով և լ սե լով իր 
այն քան լավ ի մա ցած գրո ղին ու գործ չին: 

 Պամֆ լե տի ա ռա ջին իսկ է ջում Ե․  Չա րեն ցը «նաիր յան մե ծահռ-
չակ գրող, ան վա նի «հե ղա փո խա կան», ինչ-որ ան հայ րե նիք կա-
ռա վա րութ յան ան հայ րե նիք դե լե գա ցիա յի նա խա գահ պ. Ա վե տիս 
Ա հա րոն յա նին» ուղ ղա կի նույ նաց նում է  Մա զու թի  Հա մո յի հետ: 
« Հե թա նո սութ յու նը հայ գրա կա նութ յան մեջ» վեր նա գի րը պար-
զա պես ցնցում է հոդ վա ծագ րին. «Երբ ես լսե ցի դա սա խո սութ յան 
վեր նա գի րը՝ հետս պա տա հեց տա րօ րի նակ մի բան… Թ վաց, թե 
ոտ քերս կտրվում են հո ղից, և  ես, լույ սի ա րա գութ յամբ, սլա նում եմ 
ետ,–  դե պի հի նը, ան ցա ծը, ան դառ նա լին,- դե պի այն եր ջան կա հի-
շա տակ տա րի նե րը, երբ դեռ չէր սկսվել հա մաշ խար հա յին պա տե-
րազ մը:  Հայ ազ գայ նա կան մտա վո րա կա նութ յան ճղճիմ ճա հի ճում 
այն ժա մա նակ իշ խում ու թա գա վո րում էր եր ջան կա հի շա տակ  Մա-
զու թի  Հա մոն՝ ար քան  Նաի րի:  Նա, այդ ծխա կան ին տե լի գեն տը, որ 
և ՛ գրող էր, և՛ վար ժա պետ, և՛ տի րա ցու, և՛ «ազ գա յին գոր ծիչ»: 
Ա մեն ինչ՝ բա ռի բուն նշա նա կութ յամբ» (ԵՉ, 6, 155): 
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 Փաս տո րեն Ե․  Չա րենցն ինքն է հու շում Ա վե տիս Ա հա րոն յան- 
Մա զու թի  Հա մո զու գա հե ռը:  Վեր ջինս ա վե լի է ամ րապնդ վում այն 
ընդգ ծու մով, որ հոդ վա ծի հե տա գա է ջե րում նա Ա․ Ա հա րոն յա նին 
բազ միցս կո չում է «նաիր յան Ա րա մազդ», ինչ պես այդ ա նում էր 
վե պում՝   Մա զու թի  Հա մո յին բնո րո շե լու հա մար․ «Ի րա՝ նաիր յան 
այդ մե ծահռ չակ հե թա նո սի` ի րա յին նե րի կող մից «նաիր յան Ա րա-
մազ դի» տիտ ղոսն ստա ցած Ավ. Ա հա րոն յա նի գլխա վո րութ յամբ» 
(ԵՉ, 6, 157-158):

Ա․ Ա հա րոն յա նի քա ղա քա կան գոր ծու նեութ յան և  հա յացք նե-
րի վեր լու ծութ յու նը Ե․  Չա րեն ցը կա տա րում է 20-րդ  դա րասկզ բի 
հայ գրա կա նութ յան մեջ էա կան տեղ գրա վող հե թա նո սա կան 
շարժ ման հա մա տեքս տում՝ հա վա նա բար ել նե լով դա սա խո սութ-
յան նյու թից և  վեր նագ րից։ Այդ ա ռու մով պամֆ լե տը պա րու-
նա կում է մի շարք սխալ ներ, հատ կա պես  Դա նիել  Վա րու ժա նի 
պոե զիա յի գնա հա տութ յան հար ցում։  Քա նի որ գրված քի այդ տե-
սանկ յու նը բա վա կան քննա դատ վել է չա րեն ցա գետ նե րի կող մից 
(Ա․  Զա քար յան, Ս․ Ա ղա բաբ յան) և  ուղ ղա կիո րեն չի վե րա բե րում 
մեր ու սում նա սի րութ յան նյու թին, բա վա րար վենք միայն եր կու 
նկա տա ռու մով։ 

 Մեկն այն է, որ Ա․ Ա հա րոն յա նի գե ղա գի տութ յան մեջ կար ծես 
թե որ ևէ էա կան տեղ չու նեն հա յոց դի ցա բա նութ յու նը և  հե թա-
նո սա կան շրջա նի մշա կույ թը։ Այդ ա ռու մով Ե․  Չա րեն ցի կող մից 
նրա «հե թա նո սա կա նա ցու մը» ըն կալ վում է որ պես դիպ վա ծա յին 
թյու րի մա ցութ յուն։

Երկ րորդ նկա տա ռու մը վե րա բե րում է ա ռաս պե լա բա նա կան 
բնույթ ու նե ցող «նաիր յան Ա րա մազդ» բնո րոշ մա նը։ Այդ գե ղար-
վես տա կան միա վո րի պար զա բա նու մը խիստ կար ևոր է թե կուզև 
այն պատ ճա ռով, որ չա րենց յան եր կու ա ռանց քա յին հե րոս նե-
րի՝  Մա զու թի  Հա մո յի և Ա վե տիս Ա հա րոն յա նի փոխ կա պակց ված 
էութ յու նը ճիշտ ըմբռ նե լու ի մա ցա բա նա կան բա նա լի է։ Արդ, ի՞նչ 
ծա գում ու նի և  ի՞նչ է նշա նա կում «նաիր յան Ա րա մազդ»։  Չա րեն-
ցա գի տութ յունն ա րել է այս հար ցե րին պա տաս խա նե լու միայն 
նախ նա կան փոր ձեր։ Օ րի նակ՝ «Սև րի դաշ նագ րից մինչև  «հայ 
կա նանց ա լե ծուփ մա զե րը և  հե թա նոս մար մի նը» կամ ընդ հա կա-
ռա կը (Ար տա սահ ման յան տետ րա կից)» գրված քը Ե․  Չա րեն ցի եր-
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կե րի գի տա կան հրա տա րա կութ յան մեջ ծա նո թագ րե լիս Ալ մաստ 
 Զա քար յա նը գրում է․ « Մա մու լում, հրա պա րա կա խո սա կան, գրա-
կան հոդ ված նե րում Ավ․ Ա հա րոն յա նին հա ճախ են հա մե մա տել 
դի ցա բա նա կան Ա րա մազ դի հետ, ան վա նել « Թուխ Ա րա մազդ»» 
(ԵՉ, 6, 635): 

 Փաս տո րեն ո՛չ Ե․  Չա րեն ցը, ո՛չ նրա ա մե նա փոր ձա ռու մեկ-
նա բան նե րից մե կը չեն ո րո շա կիաց նում, թե ով է «նաիր յան Ա րա-
մազդ» շրջա սութ յան հե ղի նա կը։ Ե․  Չա րեն ցի ա նո րոշ ակ նար կը, 
թե այդ տիտ ղո սը տրվել է «ի րա յին նե րի կող մից», ու նի ընդ հան-
րա կան բնույթ և  ըն դա մե նը թեթ ևա կիո րեն ուղ ղոր դում է դե պի 
Ա․ Ա հա րոն յա նի մտե րիմ նե րը, գոր ծըն կեր նե րը կամ կու սա կից-
նե րը։ Ա վե լի ուշ՝ եր կու գրող նե րի վախ ճա նից հե տո, հատ կա պես 
Սփ յուռ քի գրա կան շրջան նե րում այդ ար տա հայ տութ յու նը շատ 
հա ճախ է օգ տա գործ վել հատ կա պես Ա․ Ա հա րոն յա նին նվիր ված 
նյու թե րում։ Ո րոշ հոդ վա ծա գիր ներ նշել են, որ բնո րոշ ման հե ղի-
նա կը նշա նա վոր գրող  Զա պել Ե սա յանն է։ Եվ կար ծես թե եր բեք 
չի պար զա բան վել, թե որ գրված քում և  երբ է այդ բնո րո շու մը տվել 
Զ․ Ե սա յա նը և  ո րո շա կիո րեն ինչ է ա սել։ Այդ պատ ճա ռով միտ քը 
խմբագր վել ու կա ղա պար վել է և  ա վե լի հա ճախ ձևա կեր պել այն-
պես, թե իբր հայտ նի գրա գի տու հին Ա․ Ա հա րոն յա նին հա մա րել է 
«հայ գրա կա նութ յան թուխ Ա րա մազդ» կամ պար զա պես « Թուխ 
Ա րա մազդ»։ 

Իսկ ի րա կա նութ յու նը հետև յալն է։ Կ.  Պոլ սի « Ժա մա նակ» 
օ րա թեր թը 1908 թվա կա նի 5-րդ  հա մա րում տե ղե կաց նում է, որ 
հա ջորդ օր վա հա մա րում (« Վաղ վան թի վով») հրա պա րա կե լու է 
 Զա պել Ե սա յա նի մի գրված քը՝ նվիր ված  Ա․Ա հա րոն յա նին։  Թեր թի 
հա ջորդ՝ 6-րդ  հա մա րում տպագր վել է այդ նյու թը, ո րը վեր նագր-
ված է հենց «Ա. Ա հա րոն յան»։ Այն գրա կան էս սե է, որ տեղ հե ղի-
նա կը Ա վե տիս Ա հա րոն յա նի հետ ար տերկ րում ու նե ցած հան դիպ-
ման տպա վո րութ յամբ ներ կա յաց նում է նրա գրո ղա կան ու մարդ-
կա յին կեր պա րի նուրբ բնո րո շում ներ՝ շատ բարձր գնա հա տե լով 
նրա ստեղ ծա գոր ծութ յու նը։ Այդ քա նով իսկ այն խիստ կար ևոր 
գրա կան փաս տա թուղթ է, հայ գրա կա նութ յան ա մե նից ինք նա-
տիպ և  ա ռեղծ վա ծա յին դեմ քե րից մե կի ան հա տա կա նութ յան ճա-
նաչ ման և  բարձր բնու թագ րութ յան վաղ դրսևո րում նե րից մե կը։ 
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Ա վե տիս Ա հա րոն յան-Ա րա մազդ հա մե մա տութ յու նը բխում է դրա-
նից, թեև ինչ-որ չա փով բխում է նաև այլ ազ դակ նե րից, ան գամ 
գրո ղի ար տա քի նից։ Ա հա  Զա պել Ե սա յա նի հոդ վա ծի այդ հան րա-
հայտ հատ վա ծը․ « Քիչ ան գամ կը պա տա հի, որ հե ղի նակ մը իր 
տա ղան դին մարմ նա ցու մը ըլ լա: Ա հա րոն յա նը տես նե լե ետք, չես 
զար մա նար իր ա նօ րի նակ տա ղան դին վրա, ինչ պես զին քը կար-
դա լե ետ քը, բնա կան կը գտնես իր Ա րա մազ դի թուխ ճա կա տը, իր 
խոր և սև աչ քե րը, ո րոնց մթին հուր քեն կար ծես կո պե րը այ րած 
են»134: 

 Թե ին չու Ե․  Չա րեն ցը չի տա լիս հե ղի նա կի ա նու նը և  այն փո-
խա րի նում է հոգ նա կի-վե րա ցա կան «ի րա յին ներ» (յու րա յին ներ) 
բնո րո շու մով, դժվար է ա սել։  Հա մե նայն դեպս, այդ նյութն ի մա-
ցո ղը հա զիվ թե չի մա նար, որ բուն հե ղի նա կը  Զա պել Ե սա յանն 
է։  Հա վա նա բար նա կա մե ցել է այդ կերպ ա վե լի ընդ հան րա կան, 
բնո րո շիչ ի մաստ տալ ա սույ թին՝ այն դի տար կե լով որ պես Ա․ Ա հա-
րոն յա նի աստ վա ծաց ման կամ պաշ տա մուն քի ար տա հայ տութ-
յուն։ Դ րա նից էլ բխում է ե սա յա նա կան թևա վոր դար ձած խոս քի 
չա րենց յան մի տում նա վոր խմբագ րու մը։ Ե թե «Ա րա մազ դի թուխ 
ճա կա տը» հա մա րենք մի ֆա կա նա ցում, «նաիր յան Ա րա մազ դը» 
դրա ա պա մի ֆա կա նա ցումն է։  Հան դի սա վոր, ան գամ վե հա պանծ 
խոս քը ի ջեց ված է ծաղ րի աս տի ճա նի։

 Հա վա նա բար դրա նով է բա ցատր վում նաև ա սույ թի տա րած-
վա ծութ յան աս տի ճա նի մա սին նետ ված չա րենց յան ակ նար կը, 
ո րին, ինչ պես տե սանք, հա վա տում է նաև չա րեն ցա գե տը։ Ի րա-
կա նում Ա․ Ա հա րոն յա նին Ա րա մազ դի հետ հա մե մա տե լը առն վազն 
մինչև Ե․  Չա րեն ցի պամֆ լե տի ստեղ ծու մը այն քան էլ տա րած ված 
չէր։   Հա մե նայն դեպս, հա կա ռա կը ա պա ցու ցող փաս տե րը շատ 
չեն։  Զա պել Ե սա յա նի հոդ վա ծը 1910-ա կան թթ․  ար տատ պել են 
պոլ սա հայ ու ա մե րի կա հայ ո րոշ դա սագր քեր և  ժո ղո վա ծու ներ։ 
Դ րանք քիչ հայտ նի աղբ յուր ներ են։  Չա րենց յան շրջա նի ա ռա վել 
հայտ նի աղբ յուր նե րից է Լ ևոն Է սա ճան յա նի « Դա նիել  Վա րու ժան 
(Կ յանքն ու իր գոր ծը)» գիր քը, ո րը լույս է տե սել 1919 թ․։ Այդ ու-
սում նա սի րութ յու նը հե ղի նա կը սկսում է ա հա րոն յա նա կան հետև-
յալ հղու մով․ « Հայ մայ րե րը ծնա՜ն, ծնա՜ն, ծնե լեն ի րենց ար գան դը 

134 «Ժամանակ», Կ. Պոլիս, 1908, 21-3 հոկտեմբեր, թիվ 6։
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մա շե ցավ, բայց մայ րա կան գիր կե րը դարձ յալ դա տարկ մնա ցին,– 
 կը գրե, կ’ող բա և կ ’ար տաս վե Ա հա րոն յան, մեր գրա կա նութ յան 
թուխ Ա րա մազ դը»135։  Շատ մեծ է հա վա նա կա նութ յու նը, որ սա 
Ա վե տիս Ա հա րոն յա նին բնու թագ րող «մեր գրա կա նութ յան թուխ 
Ա րա մազ դը» բնո րոշ ման ա ռա ջին կի րա ռութ յունն է հայ գրա կա-
նութ յան մեջ։ Այդ պես է, թե ոչ, այդ ա սույ թը բա վա կան տար բեր է 
 Զա պել Ե սա յա նի բնո րո շու մից և  կա րող է դիտ վել որ պես չա րենց-
յան մտահ ղաց ման աղբ յուր նե րից մե կը։ Որ պես մտա ծութ յան 
նյութ՝ ար ժե նշել, որ տաս նամ յակ ներ ա ռաջ հեգ նան քի ե ղա նա-
կով գրող  Խա չա տուր  Մի սաք յա նին «հայ  գրա կա նութ յան  Ա րա-
մազդ» էր հոր ջոր ջել  Հա կոբ  Պա րոն յա նը․ «Այս  տո ղե րը  գրո ղը,  
անց յալ  տա րի  Եփ րա տա  մեջ  զ Մի սաք յան հայ  գրա կա նութ յան  
Ա րա մազդ  հոր ջոր ջեր  էր,  ա ռանց  հան գի տութ յան  կա նո նաց  
ուշ  դնե լու,  և  ա նոր  ճակ տին  զար կեր  էր,  որ  ու ղե ղեն Ա թե նաս  
դուրս  գա.  կ’եր ևի,  թե  մեր  հար վա ծը  ուժ գին  էր,  կ’եր ևի, թե  
Ա րա մազ դա  ու ղե ղը  վնաս ված  է  նույն  օ րը»136։

«Սև րի դաշ նագ րից մինչև  «հայ կա նանց ա լե ծուփ մա զե րը 
և  հե թա նոս մար մի նը» կամ ընդ հա կա ռա կը (Ար տա սահ ման յան 
տետ րա կից)» եր գի ծա կան հոդ վա ծին Ե ղի շե  Չա րենց-Ա վե տիս 
Ա հա րոն յան առն չութ յուն նե րի մեջ ա ռանձ նա հա տուկ տեղ է վե-
րա պահ ված նաև վա վե րա կա նութ յան տե սա կե տից: Ե․  Չա րեն ցի 
պա տա նե կութ յան ըն կեր  Վի վա նը (Ա նու շա վան  Ջի դեջ յան), ո րը 
 Փա րի զում ու ղեկ ցել է նրան, իր հու շե րում ո չինչ չի ա սում խնդրո 
ա ռար կա դա սա խո սութ յան մա սին։  Բայց նա պատ մում է ի րենց 
փա րիզ յան օ րե րի մի դրվագ, ո րը շատ մոտ է պամֆ լե տում Ե․  Չա-
րեն ցի պատ մա ծին։ Ի րենք մի օր հայտն վում են մի փո ղո ցում, որ 
չի հի շում (ի դեպ,  Սեն  Ժեր մեն դե Պ րե ե կե ղե ցու հար ևա նութ յամբ 
գտնվող շեն քը, որ տեղ, ըստ «Ա պա գա» թեր թի հայ տա րա րութ-
յան, կա յա ցել է դա սա խո սութ յու նը, բա վա կան մոտ է Կ յու ժաս 
փո ղո ցին, որ տեղ գտնվող հյու րա նո ցում ապ րում էր Ե․  Չա րեն-
ցը): Շ քա մուտ քի մոտ ոս տի կան ներ էին, խմբե րով մար դիկ էին 

135 Էսաճանյան Լ․, Դանիել Վարուժան (Կյանքն ու իր գործը), Կ. Պոլիս : 
տպագր. Մ. Սանճագճյանի,1919, էջ 3։

136 Պարոնյան Հ․, Երկերի ժողովածու 10 հատորով, հ․ 8, Եր․, Հայկ․ ՍՍՀ ԳԱ 
հրատ․, 1972, էջ 281։
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մտնում: Ի րենք նույն պես եր կու սով մտնում են ներս։  Բե մում եր կու 
տար բեր դրոշ ներ կա յին, եր կուսն էլ ե ռա գույն:

« Չի մա ցանք, թե ի՞նչ ա ռի թով է հա վա քույ թը և  ո՞վ է ե լույթ ու-
նե նա լու,–  շա րու նա կում է  Վի վա նը,–  բայց ար դեն ա ռա ջին հա յաց-
քից պարզ էր, թե ով քե՞ր են կազ մա կեր պող նե րը, ո րոնք ար տա-
կարգ աշ խու ժութ յուն ցու ցա բե րե ցին՝ տես նե լով մեզ եր կու սիս, 
որ ա մեն կերպ ու զում էինք մնալ անն կատ: Չ գի տես ինչ պես, ինչ 
ան հայտ ու ժով հան կարծ դահ լի ճում տա րած վեց մի շշուկ՝ « Չա-
րենցն է»: Ա սես մի հով ան ցավ դահ լի ճով մեկ և  հար կադ րեց բո-
լո րին շուռ գալ դեմ քով դե պի մուտ քը՝ տես նե լու  Չա րեն ցին, ո րը 
կանգ նած էր ա նայ լայլ և  նա յում էր մեզ հա մար յա օ ղա կող մարդ-
կանց, որ այ լայլ վել էին ու չէին ի մա նում ինչ պես վար վել...Այդ օ ղա-
կը պատռ վեց ու ցրիվ ե կավ, երբ  Չա րեն ցը դար ձավ ինձ և  ա սաց.

–Գ նանք:
     Երբ մենք դուրս ե կանք փո ղոց, շա րու նա կե լով մեր ճա նա-

պար հը, եր կար ժա մա նակ մնա ցինք ան խոս, մինչև ին քը խզեց 
լռութ յու նը.

– Գի տե՞ս,–  ա սաց նա,–  զար մա նա լի ճնշող էր տպա վո րութ յու-
նը, ա սես հան գուց յալ նե րի շրջա պատ էի ըն կել:

     Ու այդ ե ղավ մեր վեր ջին հան դի պու մը  Փա րի զում, որ տեղ 
նա ինձ թո ղեց, իր խոս քե րով ա սած, «հան գուց յալ նե րի շրջա պա-
տում»»137: 

 Հու շագ րութ յան վեր ջին մա սը հի շեց նում է դարձ յալ ար տա-
սահ ման յան շրջա գա յութ յու նից հե տո Ե․  Չա րեն ցի գրած մեկ ու-
րիշ գրված քի՝ « Հան գուց յալ պա րո նը կամ պա րոն հան գուց յա-
լը» պատմ ված քի տրա մադ րութ յու նը։ Այդ ստեղ ծա գոր ծութ յու նը 
նվիր ված է ՀՅԴ մեկ ու րիշ հայտ նի գործ չի՝  Վա հան  Նա վա սարդ յա-
նին, բո վան դա կութ յամբ դարձ յալ հա կա դաշ նակ ցա կան է, գրված 
է եր գի ծա կան ո ճով, և  այդ հատ կա նիշ նե րով եր կու գրութ յուն ներն 
ու նեն ակն հայտ ընդ հան րութ յուն ներ։ 

 Վի վա նի հու շագ րութ յու նը գրվել է 1960 թ. և  ո րոշ չա փով մշու-
շոտ է, չնա յած այլ բա ներ շատ հստակ ու ման րա մասն է հի շում։ 
 Չի բա ցառ վում, որ հու շե րը շա րադ րե լիս նա հի շել է «պա րոն 
հան գուց յա լին» նվիր ված գրված քը, իսկ Ա․ Ա հա րոն յա նին նվիր-

137 Չարենցի հետ: Հուշեր: Մաս 2, Եր., «Նաիրի», 2008, էջ 42-43։
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ված գոր ծը չի հի շել կամ չի կար դա ցել։  Թեև, ի հար կե,  Վի վա նի 
նկա րագ րած դահ լի ճը և  ի րադ րութ յու նը շատ տար բեր չեն  Ե․  Չա-
րեն ցի պամֆ լե տում ներ կա յաց վա ծին։  Պար զա պես նա, ի տար բե-
րութ յուն  Վի վա նի, դեպ քի մա սին գրել է կարճ ժա մա նակ անց և  
այն ներ կա յաց նում է ո րո շա կի ման րա մաս նե րով։

Ա․ Ա հա րոն յա նի դա սա խո սութ յու նը, ինչ պես հի շում ենք, չի 
հրա պա րակ վել։ Եվ Ե․  Չա րեն ցը փաս տո րեն միակ մարդն է, որ 
թե կուզև հա մա ռոտ վե րա շա րադ րան քով և  բա ցա սա բար, այն 
հանձ նել է պատ մութ յա նը։  Սա կայն միայն հի շո ղութ յա նը ա պա վի-
նե լո՞ւ, թե՞ դահ լի ճից շուտ դուրս գա լու պատ ճա ռով նրա խոս քի 
ո րոշ հատ ված ներ ընտ րո ղա կան են և  ոչ ար ժա նա հա վատ։ 

 Հի շո ղութ յամբ մեջ բե րում ներ ա նե լով Ա․ Ա հա րոն յա նի բա նա-
խո սութ յու նից՝ Ե․  Չա րեն ցը նրան վե րագ րում է վա վա շո տութ յուն՝ 
ո րո շա կիո րեն անց նե լով  սահ մա նը: Ա հա, օ րի նակ, բա նա խո սութ-
յան մա սին հա ղոր դած ա ռա ջին տպա վո րութ յու նը. «Չ գի տեմ, թե 
ինչ պե՞ս էր սկսել իր դա սա խո սութ յու նը և  ի՞նչ էր ա սել Սև րի դաշ-
նա գիրն ստո րագ րող նաիր յան այդ Ա րա մազ դը, բայց այն վայրկ-
յա նին, երբ ես մտնում էի դահ լի ճը, նա խո սում էր հայ կա նանց 
ա լե ծուփ մա զե րի և  հե թա նոս մար մին նե րի մա սին:

« Հայ կի նը,–  ա սում էր նա,–  գե ղեց կա գույնն է աշ խար հիս կա-
նան ցից: Ն րա հե թա նոս մար մի՜ նը, նրա դա լար ի րա՜ նը, նրա ա լե-
ծուփ մա զե րը, ա յո, մա նա վանդ մա զե՜ րը, որ ծուփ-ծուփ հո սե լով 
մեջքն ի վայր՝ հաս նում են մինչև կրունկ նե րը...»: 

Աչ քե րը փայ լում էին հա ճույ քից: Ես հա մոզ ված եմ, որ նաիր-
յան Ա րա մազդն այդ վայրկ յա նին ծե րու նու իր ան կար ու ղե ղում 
մեր կաց նում էր ինչ-որ նա ի րու հու և  պա ռա վա կան շվայ տութ յամբ 
ըմ բոշխ նում նրա «հե թա նոս մար մի նը»» (ԵՉ, 6, 158):

 Վա վա շո տութ յու նը, սե ռա կան կրքի սան ձա զեր ծու մը, մեղմ 
ա սած, այն քան էլ բնո րոշ չեն Ա․ Ա հա րոն յա նի գրա կա նութ յա նը: Ու 
թեև հիմք չու նենք չհա վա տա լու հոդ վա ծագ րի վեր հու շի հա վաս-
տիութ յա նը, բայց ո րոշ կաս կած ներ ա ռա ջա նում են:  Նախ՝ ին քը 
Ե․  Չա րեն ցը հղում ներն ա նում է մո տա վոր հի շո ղութ յամբ, որ ինք-
նին կաս կած է հա րու ցում: Երկ րորդ՝ նա մի տե սակ ար դա րա նում 
է Ա․ Ա հա րոն յա նի խոս քից կա տա րած իր մեջ բե րում նե րի հա մար. 
«Այս պես, մո տա վո րա պես, (բա ռե րը լավ չեմ հի շում, ի մաս տի հա-
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մար ե րաշ խա վո րում եմ լիա պես) խո սեց նաիր յան Ա րա մազ դը, 
այ սինքն պ. Ա հա րոն յա նը» (ԵՉ, 6, 159): Բ նու թագ րա կան է, որ 
վեր ջին հա վաս տումն ար վում է այն բա նից հե տո, երբ Ե․  Չա րեն-
ցը երկ րոր դում է բա նա խո սի կար ծեց յալ սե ռա բա նա կան էկ զալ-
տա ցիա յի մա սին իր վկա յութ յու նը: Եր րորդ՝ տպա վո րութ յուն է 
ստեղծ վում, որ Ե․  Չա րեն ցը հա տուկ մի տու մով նույ նաց նում է Ա․ 
Ա հա րոն յա նի բա նա խո սութ յան և  պոլ սա հայ հի րա վի կրքոտ հե-
թա նո սա կան բա նաս տեղ ծութ յան գե ղա գի տա կան մեկ նա կե տե-
րը:

 Հա կա ռակ նրան, որ այս պես կոչ ված պաշ տո նա կան չա րեն-
ցա գի տութ յու նը ան վե րա պա հո րեն փա ռա բա նել է չա րենց յան 
ծաղ րը, մենք պետք է փոր ձենք հա վա սա րակշ ռել դրույթ նե րը 
փաս տե րի նժա րու մով:  Մա նա վանդ որ Ե․  Չա րեն ցը եր գի ծան քի 
թե լադ րան քով ար ձա կում է սան ձե րը և  ծաղ րում նաև հե թա նո սա-
կան շար ժումն ու  Վա րու ժա նի պոե զիան:  Սու րեն Ա ղա բաբ յա նը 
միա կող մա նի է հա մա րում այդ գնա հա տութ յու նըՙ պաշտ պա նե լով 
 Վա րու ժա նին, բայց ար դա րաց նում է քննա դա տութ յան ա հա րոն-
յա նա կան բա ղադ րի չը. « Չա րեն ցը միա կող մա նի է գնա հա տում 
տա սա կան թվա կան նե րի հայ ի րա կա նութ յան հայտ նի շար ժում-
նե րից մե կը՝ «հե թա նո սա կան շար ժու մը», «հե թա նո սա կա նութ-
յան» մեջ չտես նե լով քիչ թե շատ դրա կան բո վան դա կութ յուն 
(ա վե լին՝ հե թա նո սա կան շար ժու մը հա մա րում է ազ գա յին ա ղետ-
նե րի աղբ յուր նե րից մե կը), այ նո ւա մե նայ նիվ, չի կա րե լի ան տե սել 
հոդ վա ծում ար տա հայտ ված ի րա վա ցի և կր քոտ ընդվ զու մը հայ 
քա ղա քա կան կու սակ ցութ յուն նե րի ֆրա զա բա նութ յան ու գոր ծե-
լա կեր պի դեմ»138:

Իսկ ա հա Ալ մաստ  Զա քար յա նը խնդի րը կա պում է ո րո շա-
կի, բայց չփաս տարկ ված դա վադ րութ յան հետ: Իբրև թե հայր 
և  որ դի Ա հա րոն յան նե րը դիտ մամբ են կազ մա կեր պել դա սա խո-
սութ յուն նե րը հենց Ե․  Չա րեն ցի փա րիզ յան օ րե րին՝ ֆրան սա հայ 
հա մայն քի ու շադ րութ յու նը շե ղե լու և  հա յաս տան ցի բա նաս տեղ-
ծի այ ցը ստվե րե լու հա մար: «Ա հա րոն յան նե րի դա վադ րութ յան» 
դրույ թը ար տա հայտ վել է Ա.  Զա քար յա նի «Ե.  Չա րեն ցը 1920 թ. 
ա հեղ օ րե րին» հոդ վա ծում և «Ե ղի շե  Չա րենց» մե նագ րութ յան 

138 Աղաբաբյան Ս., Եղիշե Չարենց, հ. 2, էջ 33-34:
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3-րդ  հա տո րում (Եր ևան, 2008), բայց ա ռա վել ցայ տուն է դրսևոր-
վել չա րենց յան երկ րորդ հու շագր քի հա մար գրված նրա ա ռա ջա-
բա նում: Այս տեղ գրա կա նա գե տը գրե թե հա մոզ ված են թադ րում է, 
թե  Վարդ գես Ա հա րոն յա նը իր անձ նա կան վրե ժը լու ծե լու հա մար 
 Վա րու ժա նին հա կադ րում էր Ե․  Չա րեն ցին: Իբր թե հենց որ դին 
է դրդել հո րը՝ հատ կա պես Ե․  Չա րեն ցի փա րիզ յան այ ցի օ րե րին, 
նրա այ ցը ստվե րե լու հա մար նյութ ընտ րել Դ․  Վա րու ժա նի պոե-
զիան. «Ան կաս կած որ դու դրդմամբ ու խոր հուր դով մե կի նյութն էր 
« Հե թա նոս լույ սը հա յոց բա նաս տեղ ծութ յան մեջ», ո րից և  սե րում-
հետ ևում է շրջա գա յութ յու նից վե րա դառ նա լուց հե տո  Չա րեն ցի 
գրած մյուս՝ «Սև րի դաշ նագ րից մինչև  «հայ կա նանց ա լե ծուփ 
մա զե րը և  հե թա նոս մար մի նը» կամ ընդ հա կա ռա կը» հոդ վա ծի 
վեր նա գի րը, բո վան դա կութ յու նը և  ուղղ վա ծութ յու նը: Ակն հայ տո-
րեն բա նա խո սութ յու նը ուղղ ված է ե ղել  Չա րեն ցի դա վա նած գա-
ղա փա րա խո սութ յան և ս տեղ ծա գոր ծութ յան դեմ, և, ինչ պես ո րո-
շա կիո րեն եր ևում է  Չա րեն ցի հոդ վա ծից, նո րից Դ.  Վա րու ժա նի 
ստեղ ծա գոր ծութ յան հա կադ րութ յամբ»139:

 Հայ  Փա րի զը իս կա պես սառն ու ան տար բեր է ըն դու նել Ե․  Չա-
րեն ցին, բայց դա Ա հա րոն յան նե րի դա վին վե րագ րե լու փաս տա-
կան հիմ քեր կար ծես թե չկան:

Ն ման որ ևէ ակ նարկ չկա, ա սենք, Ա նու շա վան  Ջի դեջ յա նի՝  Վի-
վա նի հու շագ րութ յան մեջ:  Նա Ե․  Չա րեն ցի հետ միա սին ներ կա է 
ե ղել դա սա խո սութ յա նը և  հա զիվ թե բա նաս տեղ ծից կամ մեկ ու-
րի շից լսած չլի ներ որ ևէ խո սակ ցութ յուն գո յութ յուն ու նե ցող դա վի 
մա սին:

Շ փո թութ յան տե ղիք չպետք է տա նաև հետև յալ փաս տը: 
« Հայ րե նիք» ամ սագ րի 1925 թ. 8-րդ և 9-րդ  հա մար նե րում լույս 
է տե սել Ա․ Ա հա րոն յա նի փա րիզ յան մի դա սա խո սութ յան տեքս-
տը՝ «Ա րիա կան լույ սը հա յոց աշ խար հում» վեր նագ րով:  Դա, սա-
կայն, ակն հայ տո րեն ու րիշ դա սա խո սութ յուն է՝ ըն թերց ված մոտ 
մեկ ա միս ա ռաջ՝ մար տի 3-ին:  Մինչ դեռ Ե․  Չա րեն ցը  մար տի 31-ի 
դա սա խո սութ յան մա սին նշում է ու րիշ վեր նա գիր՝ « Հե թա նո սութ-
յու նը հայ գրա կա նութ յան մեջ»։  Մոտ, բայց ձևա կեր պու մով փոքր-
ինչ տար բեր է այն վեր նա գի րը, որ ներ կա յաց ված է դա սա խո սութ-

139 Զաքարյան Ա., Չարենցը ժամանակակիցների հուշերում. Հուշեր Եղիշե 
Չարենցի մասին, Եր․, «Սովետական գրող», 1984, էջ 27:
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յան մա սին ծա նու ցող փա րիզ յան «Ա պա գա» թեր թի հա ղորդ ման 
մեջ․ « Փա րի զի հայ ու սա նո ղա կան միութ յան Բ բա նա խո սութ յու նը 
տե ղի պի տի ու նե նա մար տի 31-ի ե րեք շաբ թի ե րե կո ժա մը 8ու կե-
սին  Սալ դը  Ժեոգ րա ֆիի մեջ, 184  Բուլ․  Սեն  Ժեր մեն, պի տի խո սի 
պ. Ա. Ա հա րոն յան, նյութն է « Հե թա նոս լույ սը հա յոց բա նաս տեղ-
ծութ յան մեջ», մուտք մեկ ֆրանկ»140։

Ե թե չենք սխալ վում, Ա․ Ա հա րոն յա նը այս մի բա նա խո սութ-
յու նը չի տպագ րել: Ն կա տի ու նե նա լով, որ 1923-ից սկսած՝ « Հայ-
րե նիք» ամ սագ րում տպագ րում էր  իր նոր գրած գրե թե բո լոր 
գե ղար վես տա կան, գրաքն նա դա տա կան, պատ մա գի տա կան և 
հ րա պա րա կա խո սա կան  գոր ծե րը, կա րե լի է են թադ րել, որ նա 
ձեռն պահ է մնա ցել՝ ինչ-որ ճա նա պար հով տե ղե կա նա լով Ե․  Չա-
րեն ցի հոդ վա ծի մա սին:  Բայց սա ըն դա մե նը վար կած է:

«Ա րիա կան լույ սը հա յոց աշ խար հում» տպա գիր դա սա խո-
սութ յան մեջ ոչ միայն չկան «Սև րի դաշ նագ րից մինչև  «հայ կա-
նանց ա լե ծուփ մա զե րը և  հե թա նոս մար մի նը» կամ ընդ հա կա-
ռա կը» հոդ վա ծում Ե․  Չա րեն ցի կող մից մտա ցի մեջ բեր ված հատ-
ված նե րը, այլև որ ևէ միտք չկա հայ կնոջ մարմ նա կան հմայ քի մա-
սին:  Դա հին հա յե րի դի ցա բա նա կան և  ազ գագ րա կան պատ կե-
րա ցում նե րի մի վեր լու ծութ յուն է, ո րի վերջ նա մա սում տեղ է գտել 
« Կի նը վես տալ ու ճրագ» գլու խը, որ ըն դա մե նը հայ կնոջ էութ յան 
ազ գագ րա կան վեր լու ծութ յուն է141:

Ա ռան ձին խնդիր է Սև րի դաշ նագ րի էութ յան և Ա․ Ա հա րոն-
յա նի մեղ քի չա րենց յան մեկ նա բա նութ յու նը: Եր գի ծա կան չա փա-
զան ցութ յան կամ գրո տես կի բնույթ ու նի հատ կա պես հե թա նո-
սա կան բա նաս տեղ ծա կան շարժ ման և Սև րի դաշ նագ րի միջև 
գո յութ յուն ու նե ցող պատ ճա ռա հետ ևան քա յին կա պի դրույ թը. 
«Ե ղե րո րեն կո րած «հե թա նոս նե րի» կեն դա նի մնա ցած ե րա զա-
կից նե րը, հրդե հի ու ար յան վակ խա նա լիա յից է՜լ ա վե լի հե թա-
նո սա ցած՝ «քա ղա քա կան կոնկ րետ ծրագ րի» վե րա ծե ցին ի րենց 
ֆեո դա լա կան ռո ման տիզ մը,– «ծո վից ծով»  Հա յաս տա նի քար տեզ 
գծե ցին նրանք և  հե թա նոս թեթ ևամ տութ յամբ «գթութ յուն», այ-
սինքն «ար յան կոմ պեն սա ցիա» հայ ցե լու գնա ցին աշ խար հի գի-

140 «Ապագա», Փարիզ, 1925, թիվ 20, մարտի 28։
141 Տե՛ս Ահարոնյան Ա., Արիական լույսը հայոց աշխարհում, «Հայրենիք», 

Բոստոն, 1925,  թիվ 9, էջ 115-117:
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շա տիչ նե րից: Եվ սկսվեց քա ղա քա կան մու րաց կան նե րի ար գա-
հա տե լի մի պար հայ ժո ղովր դի ան հայտ ու ան հի շա տակ, ան թիվ 
ու ան հա մար եղ բայ րա կան շի րիմ նե րի վրա: Ի րա՝ նաիր յան այդ 
մե ծահռ չակ հե թա նո սի՝ ի րա յին նե րի կող մից «նաիր յան Ա րա մազ-
դի» տիտ ղոսն ստա ցած Ավ. Ա հա րոն յա նի գլխա վո րութ յամբ: Քծ-
նե ցին ու ա ղեր սե ցին, լի զե ցին գի շա տիչ նե րի դռներն ու ձեռ նե րը: 
Եվ, ի հար կե, ո չինչ չստա ցան, բա ցի տխրահռ չակ Սև րի դաշ նագ-
րից, որ սա պո նի պղպջա կի նման պի տի ցնդեր շու տով  Լո զա նում՝ 
բե րան բաց ու շի վար թող նե լով նաիր յան հե թա նոս նե րին» (ԵՉ, 6, 
157-158):

Ակն հայտ է, որ Ե․  Չա րեն ցը թե կուզև հրա շա լի, բայց վե րա-
ցա կան ա զատ, ան կախ ու միաց յա լից նա խընտ րում է գո յա կան, 
ռեալ եր կի րը:  Բայց փաս տա ցի լի նե լով ճիշտ (ի դեպ, մինչև այ սօր 
էլ), թվում է, նա մա սամբ տուրք է տվել բոլշ ևիկ յան գա ղա փա րա-
խո սութ յա նը՝ հա կա սե լով իր իսկ կյան քի տքնան քով ստեղծ ված 
«Ով հայ ժո ղո վուրդ, քո միակ փրկութ յու նը քո հա վա քա կան ու-
ժի մեջ է» դարձ յալ ծած կագր ված գա ղա փա րին, որ ճա կա տագ րի 
հեգ նան քով հենց Սև րի հա կա ռա կորդ նե րի կող մից վեր ծան վեց 
իբրև մեծ  Հա յաս տա նի դաշ նակ ցա կան լո զունգ:

«Եր կիր  Նաի րի» վե պի և «Սև րի դաշ նագ րից մինչև  «հայ կա-
նանց ա լե ծուփ մա զե րը և  հե թա նոս մար մի նը» կամ ընդ հա կա-
ռա կը (Ար տա սահ ման յան տետ րա կից)» պամֆ լե տի ստեղծ ման 
շրջա նում՝ 1921-1925 թթ․,  Հայ հե ղա փո խա կան դաշ նակ ցութ յուն 
կու սակ ցութ յան քա ղա քա կա նութ յան և ն րա ա ռաջ նորդ Ա վե տիս 
Ա հա րոն յա նի քա ղա քա կան-դի վա նա գի տա կան գոր ծու նեութ յան 
չա րենց յան մեկ նա բա նութ յու նը հիմ նա կա նում ներ դաշ նակ է ժա-
մա նա կի վա վե րագ րե րին, ինչ պես նաև մի ամ բողջ շարք քա ղա-
քա կան գոր ծիչ նե րի, պատ մա բան նե րի և գ րող նե րի վկա յութ յուն-
նե րին։ 

1922 թ․ Եր ևա նում լույս է տե սել « Դաշ նակ ցա կան կա ռա վա-
րութ յան դո կու մենտ նե րից» վեր նագ րով մի ժո ղո վա ծու, որ ընդգր-
կում է  Փա րի զի խա ղա ղութ յան վե հա ժո ղո վում  Հա յաս տա նի  Հան-
րա պե տութ յան պատ վի րա կութ յան ղե կա վար Ա վե տիս Ա հա րոն-
յա նի՝ 1919 և 1920 թվա կան նե րին Եվ րո պա յից  Հա յաս տա նի կա-
ռա վա րութ յա նը գրած նա մակ նե րը։ Այն կազ մել և  ա ռա ջա բա նը 
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գրել է Ա լեք սանդր  Մար տու նին (Մ յաս նիկ յա նը)։  Հայ կա կան հար ցի 
լուծ ման ուղ ղութ յամբ պատ վի րա կութ յան գոր ծադ րած ջան քե րի, 
արևմտ յան տե րութ յուն նե րի վե րա բեր մուն քի նրա գնա հա տութ-
յու նը շատ ներ դաշ նակ է Ե․  Չա րեն ցի կար ծիք նե րին։ Ա․  Մար տու-
նին գրում է․ «Ա հա րոն յա նի  Փա րի զից Եր ևան հղած նա մակ ներն 
այս տե սա կե տից հար ցի վրա խո շոր լույս են սփռում։ Ն րանք պարզ 
կեր պով պատ կե րաց նում են դաշ նակ ցա կան նե րի դիպ լո մա տիա-
յի ողջ աս տա ռը։  Մար դիկ շա րու նակ ե րա զել են, դի մել, խնդրել ու 
լի զել բուր ժո ւա նե րի ոտ նե րը՝ ա ռանց լրջո րեն մտա ծե լու այն մա-
սին, թե որն է խնդրի լուծ ման հա րա զատ զսպա նա կը»142։  Կար ծես 
թե այս տե ղից են քաղ ված ե րեք տա րի հե տո Ե․  Չա րեն ցի պամֆ-
լե տում նույն պատ վի րա կութ յան գոր ծե րը բնու թագ րող բա ռե րը, 
որ ար դեն մեջ բե րել ենք («Քծ նե ցին ու ա ղեր սե ցին, լի զե ցին գի շա-
տիչ նե րի դռներն ու ձեռ նե րը: Եվ, ի հար կե, ո չինչ չստա ցան․․․»)։ 
Զ գաց վում է, որ պամֆ լե տի բաց հրա պա րա կա խո սա կան խոս-
քը գրե լիս, ինչ պես նաև «Եր կիր  Նաի րի» վե պի են թաբ նագ րա յին 
ակ նարկ նե րը ստեղ ծե լիս Ե․  Չա րեն ցը հաշ վի է ա ռել նաև նշված 
ժո ղո վա ծո ւի փաս տե րը։   Հա մե նայն դեպս, պատ վի րա կութ յան և 
ն րա ղե կա վա րի ա ղեր սա կան կեց ված քը և  մեծ տե րութ յուն նե րի 
ան տար բե րութ յու նը հաս տա տում է նաև ին քը՝ Ա վե տիս Ա հա րոն-
յա նը։ 1919 թ․  օ գոս տո սի 8-ին  Փա րի զից  Հա յաս տա նի  Հան րա պե-
տութ յան արտ գործ նա խա րար Ա․  Խա տիս յա նին գրած նա մա կում 
նա խոս տո վա նում է․ «Ե րեք օ րից ի վեր ծե ծում եմ բո լոր դռնե-
րը, սղմում եմ բո լո րի ձեռ քե րը, ո րոնք կա րող են որ ևէ օգ նութ յուն 
հասց նել մեզ։  Հե ռա գի րը թա թա րո-թրքա կան այս նոր և  դա վա դիր 
ար շա վան քի մա սին մեզ ա մեն քիս շշմաց րեց։ Դժ բախ տութ յունն 
այն է, որ ան մի ջա կան օգ նութ յուն է հար կա վոր և  այդ կա րող են 
ա նել միայն անգ լիա ցիք»143։

Բ նա կա նա բար, Ե․  Չա րեն ցի մո տե ցու մը «մյաս նիկ յա նա կան» 
է նաև «տխրահռ չակ Սև րի դաշ նագ րի» գնա հա տութ յան հար-
ցում։ Ալ․  Մար տու նի-Մ յաս նիկ յա նը այս պես է գնա հա տում Ա մե-
րի կա յի  Միաց յալ  Նա հանգ նե րի, Անգ լիա յի և Ֆ րան սիա յի շա հա-

142 Դաշնակցական կառավարության դոկումենտներից: I Ա.Ահարոնյանի 
զեկույց-նամակները, Եր., Արտաքին գործերի ժողովրդական կոմիսարիատ, 1922, 
էջ 3։

143 Նույն տեղում, էջ 22։
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դի տութ յան և  կեղ ծա վո րութ յան արդ յունք այդ «խայ տա ռակ դաշ-
նա գի րը»․ « Նույն Ա հա րոն յա նը 1920 թ․  օ գոս տոս 10-ին աշ խար հի 
բո լոր հափշ տա կիչ նե րի և  կա տա ղի կե ղե քիչ նե րի հետ միա սին 
ստո րագ րեց Սև րի խայ տա ռակ դաշ նա գի րը, որ իմ պե րիա լիս տա-
կան պա տե րազ մի ա մե նաա մո թա լի հի շա տակ նե րից մեկն է մնա-
լու»144։ Երբ Ալ․ Մ յաս նիկ յա նը գրում էր այս խոս քե րը, դեռ չէր կա յա-
ցել  Լո զա նի խորհր դա ժո ղո վը։  Հա ջորդ տա րի՝ 1923 թ․, ստո րագր-
վեց  Լո զա նի պայ մա նա գի րը՝ հաս տա տե լով ճշմար տա ցիութ յու նը 
թե՛ նրա, թե՛ Ե․  Չա րեն ցի, ո րը, ինչ պես հի շում ենք,  Ա․ Ա հա րոն յա-
նին նվիր ված պամֆ լե տում Սև րի պայ մա նա գի րը պատ կե րա վոր 
խոս քով բնո րո շեց որ պես  Լո զա նում պայ թած պղպջակ։  Հե տաքր-
քիր և բ նո րոշ է, որ  Փա րի զի հաշ տութ յան կոն ֆե րան սի հե ռան-
կար նե րին կաս կա ծան քով ու թե րա հա վա տութ յամբ է վե րա բեր-
վում նաև Ա․ Ա հա րոն յա նը։ Ա․  Խա տիս յա նին հաս ցեագ րած վե-
րո հիշ յալ նա մա կում, որ գրվել է Սև րի դաշ նագ րի ստո րագ րու մից 
դեռևս մեկ տա րի ա ռաջ, նա ա սում է․ «Թշ վա ռութ յունն այն է, իմ 
սի րե լի Ա լեք սանդր Ի վա նիչ, որ այս կոն ֆե րեն ցիան ինչ պես գրե ցի 
պաշ տո նա կան զե կույ ցիս մեջ փո խա դարձ շա հե րի ա մե նա վատ 
տե սա կի իմ պե րիա լիս տա կան ձգտում նե րի բա խում նե րի շնոր հիվ 
միան գա մայն պա րա զի տիկ վի ճա կի մեջ է․ ա մեն տեղ ստեղ ծեց 
հրդեհ, ա ռանց հնար ու նե նա լու մա րել կրա կը։  Մենք ինչ պես միշտ 
ա ռա ջին զո հերն ենք։ Ինչ էլ լի նի դա դար չպի տի առ նեմ, կա նեմ 
ան կա րե լին, հու սա հա տա կա նը – կ հա ջո ղե՞մ արդ յոք․․․»։145

Ար տա ռոց է թվում, բայց Ա․Ա հա րոն յա նի գրչով ստո րագր ված 
Սև րի դաշ նագ րի ա նի րա կան բնույ թը և  կոր ծա նա րար հետ ևանք-
նե րը, նրա նից հրա ժար վե լու ի րենց կամ քի բա ցա կա յութ յու նը 
նույն շրջա նում խոս տո վա նում են նաև ի րենք՝ ՀՅԴ ղե կա վար նե-
րը։ Ընդ ո րում, խոս քը վե րա բե րում է ոչ միայն կու սակ ցութ յա նը 
հա կադր ված և ն րա նից հե ռա ցած նախ կին վար չա պետ  Հովհ․ 
 Քա ջազ նու նուն, այլև նրան դա տա պար տած հայտ նի գոր ծիչ նե-
րին։  Մեկ ու րիշ նախ կին վար չա պետ՝  Սի մոն Վ րաց յա նը, « Դաշ-
նակ ցութ յու նը ա նե լիք չու նի այլևս» գիր քը քննա դա տա բար վեր-
լու ծե լիս խոս տո վա նում է, որ  Փա րիզ մեկ նող պատ վի րա կութ յու նը 
հանձ նա րա րա կան (ման դատ) չի ու նե ցել պա հան ջե լու «ծո վից 

144 Նույն տեղում, էջ 6։
145 Նույն տեղում, էջ 23։
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ծով» միաց յալ  Հա յաս տան, բայց ինք նա կամ խախ տել է երկ րի ղե-
կա վա րութ յան պա հան ջը․ « Մաս նա վո րա պես եր կար և  բուռն վեճ 
ե ղավ  Հա յաս տա նի սահ ման նե րի շուրջ, և  խորհր դա րա նը պարզ 
ու ո րոշ կեր պով ձևա կեր պեց իր կամ քը․–  Պա հան ջել  Հա յաս տան՝ 
ել քով դե պի Սև ծով։ « Ծո վից ծով»  Հա յաս տա նի պա հան ջը մերժ-
վեց։ Այս ի րա դար ձութ յուն նե րին, բո լոր վե ճե րին ու բա նակ ցութ-
յուն նե րին, խորհր դա րա նի ու կա ռա վա րութ յան նիս տե րին մաս-
նակ ցել են և  Պատ վի րա կութ յան ան դամ ներ Ա․ Ա հա րոն յանն ու 
Մ․  Պա պա ջան յա նը, ո րոնք ստա ցել են իմ պե րա տիվ ման դատ 
ու մեկ նել Եվ րո պա․․․ Եվ, հան կարծ, մի քա նի ա միս հե տո,  Հա-
յաս տա նի խորհր դա րանն ու կա ռա վա րութ յու նը ի մա նում են, որ 
ի րենց  Պատ վի րա կութ յու նը ներ կա յաց րել է « Ծո վից ծով  Հա յաս-
տա նի» պա հանջ․․․ « Հայ կա կան  Փա րի զը» խա ղա ցել էր իր դա վա-
դիր խա ղը»146։   Թե կուզ և « Հայ կա կան  Փա րի զի» (Սփ յուռ քի, նաև 
ազ գա յին պատ վի րա կութ յան) պնդու մով իր ժո ղովր դի ընտ րած 
խորհր դա րա նի կամ քը խախ տե լը քա ղա քա կան հան ցա գոր ծութ-
յուն էր։ Եվ սա խոս տո վա նում է կու սակ ցութ յան և  երկ րի ղե կա-
վար նե րից մե կը։ Ա սում է ըն դա մե նը մեկ տա րի ա ռաջ այն բա նից, 
երբ նույն « Հայ կա կան  Փա րի զում» Ա․ Ա հա րոն յա նին տե սած ու 
լսած Ե ղի շե  Չա րեն ցը ար ձա նագ րում է այդ քայ լի անմ տութ յուն ու 
հան ցա վո րութ յու նը (««ծո վից ծով»  Հա յաս տա նի քար տեզ գծե ցին 
նրանք․․․»)։

146 Վրացյան Ս․, Խարխափումներ։ Հ․ Քաջազնունու «Հ․ Յ․ Դաշնակցությունը 
անելիք չունի այլևս» գրքի առթիվ,  Բոստոն, «Հայրենիքի» տպարան, 1924, էջ 90։
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ԳԼՈՒԽ 4
Ա․ ԱՀԱՐՈՆՅԱՆԻ ԿԵՐՊԱՐԸ Ե․ ՉԱՐԵՆՑԻ 

«ՄԱՀՎԱՆ ՏԵՍԻԼ» ՊՈԵՄՈՒՄ

Ա ռեղծ ված է թվում, բայց իր հզոր պատ գա մից ըն դա մե նը հինգ 
օր ա ռաջ՝ 1933 թ. մա յի սի 4-ին, Ե․  Չա րեն ցը գրել է իր ա մե նա մութ 
գոր ծե րից մե կը՝ « Մահ վան տե սիլ» պոե մը, որ տեղ հի պեր բո լա յի 
և գ րո տես կի խառ նուր դով դա ժան քննա դա տութ յան ու ծաղ րու-
ծա նա կի է են թար կել 19-20-րդ  դա րե րի հա յոց ա զա տագ րա կան 
շարժ ման գա ղա փա րա խո սութ յու նը: Անհ նար է, որ գաղտ նագ րե-
րի այդ հրա վա ռութ յան մեջ իր հա տուկ տե ղը չու նե նար ազ գա-
յին-ա զա տագ րա կան շարժ ման մե ծա գույն գոր ծիչ նե րից և  գա ղա-
փա րա խոս նե րից մե կը՝ Ա վե տիս Ա հա րոն յա նը: Ն րան է նվիր ված 
պոե մի Ե գլխի ծա վա լուն մեկ հատ վա ծը.

Բայցահաայդկույր, հոշոտված, հաշմանդամշքերթիմիջում
Արշավումէ՝ նստածտախտակեձողերիցշինածմինժույգ 
Սևահեր, թխադեմմիայր, որկրակուբոցէշնչում,
Միձեռքինքնարոսկելար, մյուսին՝ հրազենմիզույգ:

Միփոքրիկմորուքնաուներ, գալարունսևասևմազեր,
Ծածկելէրթավիշեգլխարկ, ևուներփողկապփառահեղ,
Բայցնստուկըմերկէրնրա, հանելէրզգեստներնասես,
Որտեսքըլինիերևիսրբազանիրդերինվայել(ԵՉ,4,252):

 Պատ կե րը կա ռուց ված է կոշտ հա կադ րութ յուն նե րի ե ղա նա-
կով:  Վա ղա ծա նոթ թխա դեմ հե րո սի բա րե վա յե լուչ ար տա քի նը ու 
նրբա գեղ զգես տա վո րու մը  հա կադր ված են մի կող մից թա փո րի 
տա ռապ յալ նե րի վի ճա կին, մյուս կող մից՝ հենց իր՝ Ա․ Ա հա րոն յա-
նի դրութ յա նը: Ո գե շունչ իր եր թը նա կա տա րում է ոչ ազն վա ցեղ և  
ոչ ան գամ սո վո րա կան նժույ գով, այլ տախ տա կե, այ սինքն՝ ան գո 
մի ա րա րա ծով:  

Աշ խար հի, նաև իր գրա կա նութ յու նից քա ջա ծա նոթ «մի ձեռ-
քին՝ ..., մյուս ձեռ քին՝...» պատ կե րա յին կա ղա պա րից ծնվել է 
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գյու տի ար ժեք ու նե ցող նո րա բա նութ յուն. ի րար են հա կադր վում 
ան հա մա տե ղե լի նե րը՝ քնա րը և հ րա զե նը, այ սինքն՝ ա հա րոն յա-
նա կան լալ կա նութ յու նը և  մար տա շունչ ո գին:  Ընդ ո րում՝ հե րո սը 
մի ձեռ քով պա հել է ոչ թե մեկ, այլ եր կու հրա զեն, որ փոք րիկ հի-
պեր բո լա է և  ա վե լի է ընդգ ծում ան ներ դաշ նա կութ յու նը:

 Շատ ա վե լի ցնցող է առ նա կան և  բա րե կիրթ բյուս տով հե րո սի՝ 
գոտ կա տե ղից վար ու նե ցած մեր կութ յու նը: Այս գրո տես կը Ե․  Չա-
րեն ցը ստեղ ծում է՝ կար ծես թե ծած կագր ված հե րո սի քրմա կան 
նկրտում նե րը պսա կա զեր ծե լու հա մար, բայց հապ ճեպ անց նում է 
ա ռաջ և  աս պա րեզ նե տում գրա կան նշա նա կութ յամբ ա մե նա մեծ 
հա կա սութ յու նը. 

Իրխրոխտդեմքինհակառակ,հակառակառնականտեսքին՝
Երգումէրկերկերունձայնովնաքաղցրիկ,լորձունքոտերգեր.
Մենքլսումէինքզարմացած,նայելովառնականկրծքին,
Երբտեսանք,որնստուկընրաբարձրանումուիջնումէներքև: 

Փողայինգործիքնվագողվարպետիայտերինման
Ուռչումէրնստուկընրաևիջնում,կրկինուկրկին,
Տեսնելովհրաշքնայսցնցող–ա՜հ,մենքնո՜րհասկացանքնրա
Ինքնագոհժպիտըևխուլ,կաղկանձողթախիծըերգի...

«Հըդահյո՛ւն,Հըդահյո՛ւն,Հըդահյո՛ւն»երգումէրնստուկովնաիր,
Խառնելովկանչինայդմահուհառաչանք,ատամիկրճտոց,
Անտառիցբարձրանումէրայնինչաղաղակամեհիուխոր,
Եվերկինքէրհասնումայնտեղիցտագնապովբարձրացողմիբոց

(ԵՉ,4,253)։

Առ նա կան, խրոխտ կեց վածք և  լոր ձուն քոտ եր գեր:  Սա, ըստ 
Ե․  Չա րեն ցի, Ա․ Ա հա րոն յա նի կեր պա րին ա մե նա շատ բնո րոշ հա-
կա սութ յունն է, ո րի գրո տես կա յին հա մար ժեքն այն է, որ քեր թո ղը 
նվա գում կամ եր գում է ոչ թե սրտով կամ, ա սենք, շուր թե րով, այլ 
նստու կով: Այս տե ղից մի քայլ է մնում մինչև գռեհ կա բա նութ յու նը, 
բայց բա րե բախ տա բար Ե․  Չա րեն ցը չի ա նում այդ քայ լը՝ չխախ-
տե լով պոե մում գոր ծադր ված դա սա կան քեր թո ղութ յան օ րենք նե-
րը: Եվ այ նո ւա մե նայ նիվ, նստու կով նվա գե լու այ լա բա նութ յու նը և 
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 փող հա րի ու ռած այ տե րի հետ տա րած տպա վո րիչ հա մե մա տութ-
յու նը խոս քը ընդ հուպ մո տեց նում են վի րա վո րա կան ո ճե րին:  Բա-
վա կան է հի շել, որ «նստուկ» բա ռը Ե․  Չա րեն ցը օգ տա գոր ծել է 
իր բո լո րից ար գա հա տե լի կեր պար նե րի, ա սենք, օ րի նակ, է պիգ-
րամ նե րից մի քա նի սի հաս ցեա տե րե րի, Եր ևա նի ուղ ղիչ տան 
կա լա նա վո րու հի նե րից մե կի  և  իր՝  Մա զու թի  Հա մո յի մա սին խո-
սե լիս:  Վեր ջին զու գա հե ռու մը դարձ յալ մեջ տեղ է բե րում Ա վե տիս 
Ա հա րոն յան- Մա զու թի  Հա մո գե ղար վես տա կան մեր ձա վո րութ յան 
գոր ծո նը:  Պա տա հա կան չէ, որ եր կու դեպ քում էլ պատ կե րը կի-
րառ վում է ՀՅԴ ղե կա վար գոր ծիչ նե րի վար քը բնու թագ րե լիս: Ընդ 
ո րում՝ «Եր կիր  Նաի րի» վե պում  Մա զու թի  Հա մո յի նստու կը հի շա-
տակ վում է հենց «սահ մա նից այն կողմ» ա հա րոն յա նա կան բա-
ռա կա պակ ցութ յանն ա ռըն թեր. «Օ րոր վում էր,  Հա մո  Համ բար ձու-
մո վի չի նստու կի նման, կառ քի ցնցում նե րից վեր ու վար ել ևէ ջե լով, 
օ րոր վում էր  Հա մո  Համ բար ձու մո վի չի ու ղե ղում –  եր կի րը  Նա ի րի։ 
 Շին վում էր.  Հա մո  Համ բար ձու մո վի չի նստու կի նման  նստման 
կետ էր փնտրում, տա նե լի գո յա վի ճակ  –  Հա մո  Համ բար ձու մո-
վի չի ու ղե ղում եր կի րը  Նա ի րի։ Փնտ րում էր, բայց չէր գտնում, 
օ րոր վում էր, ինչ պես աշ խար հը եր բեմն ա ռաս պե լա կան այն ցու-
լի եղջ յուր նե րի վրա, օ րոր վում էր, ել ևէ ջում էր ան հան գիստ, ելք 
էր փնտրում.–  Հա մո  Համ բար ձու մո վի չի ու ղե ղից սա հե լով՝ դե պի 
երկ րա յի նը, դե պի գո յաց ման  հե ռու ներն էր ձգտում, դե պի սահ-
մա նի այն կող մը –  եր կի րը  Նա ի րի» (ԵՉ, 5, 187-188): 

Իսկ ա հա « Մահ վան տե սի լում» նստու կի գրո տես կա յին այ-
լա բա նութ յան և  չա րենց յան սար կազ մի բարձ րա կետն այն է, որ 
քեր թո ղը ուռ չող-իջ նող նստու կով եր գում է ոչ այլ ինչ, քան «ՀՅԴ»:  
Ե րիցս հնչող « Հը դահ յո՛ւն» բա ցա կան չութ յու նը, որ քան էլ ու շագ-
րավ է իբրև բա ռա յին ու գե ղար վես տա կան նո րա բա նութ յուն, 
գաղտ նագ րութ յան չա րենց յան օվ կիա նո սի ա մե նից դյու րին բաց-
վող ծած կա գիրն է: « Հը դահ յո՛ւն,  Հը դահ յո՛ւն,  Հը դահ յո՛ւն» տո ղը 
հնչա կա նո րեն միա ժա մա նակ բա ղա ձայ նույթ և  առ ձայ նույթ է: Իսկ 
բո վան դա կութ յամբ այն պա րո դիա է, Ե ղի շե  Չա րեն ցի հա կաա հա-
րոն յա նա կան ծաղ րան մա նութ յան գա գաթ նա կե տը, ո րի գլխա վոր 
ի մաստն այն է, որ Ե․  Չա րեն ցը չի ըն դու նում Ա․ Ա հա րոն յա նի ստեղ-
ծա գոր ծութ յան հենց դաշ նակ ցա կան բո վան դա կութ յու նը:
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Ն կա տենք, որ Ե․  Չա րեն ցը տասն հինգ տա րի հե տո հա վա-
տա րիմ է մնում «Ազ գա յին ե րա զում» ուր վագծ ված կեր պա րին ու 
մթնո լոր տին և  միայն ա վե լի է խտաց նում գույ նե րը: Ա․ Ա հա րոն-
յա նի դի ման կա րի ֆան տաս մա գո րիկ ա ղա վա ղու մը դարձ յալ ար-
ված է նրա գրա կա նութ յան պա րո դիա յի մի ջո ցով:  Բայց դա դա-
ժան պա րո դիա է՝ մեր գրա կա նութ յան մեջ քիչ հան դի պող է պա-
տա ժի վի րա վո րա կան տար րե րով: 

Իսկ մեջ բեր ված դրվա գից մի քա նի էջ ան դին նստու կով նվա-
գող քեր թո ղը ստո րա դաս վում է Ա տոմ  Յար ճան յա նին և  Դա նիել 
 Վա րու ժա նին, նույն այն  Վա րու ժա նին, ում անխ նա ծաղ րել էր Ե․ 
 Չա րեն ցը փա րիզ յան պամֆ լե տում: 

 Մաս նա վո րա պես  Յար ճան յա նի ա ռի թով աս վում է.

Եղկելիէրորքաննստուկովնվագողքերթողնայն–այնքան
Հարգանքէրներշնչումսրակերպարանքըամբողջնայողին.
Իրկյանքումտեսածսարսափիցնադարձելէրարդենխելագար,
Եվահիցհանկարծքարացել՝կորցըրածթե՛հույս,թե՛ուղի(ԵՉ,4,256)։

 Սա կայն այս հա կադ րութ յու նը նույն պես ինք նա բավ չէ: Արևմ-
տա հայ եր կու նա հա տակ բա նաս տեղծ նե րի վաս տա կը դարձ յալ 
ծած կագ րե րով բնո րո շե լուց հե տո Ե․  Չա րեն ցը ի րեն ու ղեկ ցող 
 Վար պե տի՝  Դան թեի շուր թե րով ափ սո սանք է հայտ նում, որ  Սիա-
ման թոն և Դ․  Վա րու ժա նը ինչ-որ չա փով նվիր վել են Ա․ Ա հա րոն-
յա նի կու սակ ցութ յան գա ղա փար նե րին․

–ԴուքկոչվածէիքլինելուԼույսիուԽնդությա՛նփարոս,
Բայցսրտերըձերբոցավառ–այնՍտի՛նողջակեզբերիք»(ԵՉ,4,258)։

․․․․Եվերթումայսմութուդաժանկա՞արդյոքավելի՛մեծզոհ,
Քանհանճարըձերբոցավառ՝մատուցածայսպի՛ղծսեղանին»…(ԵՉ,

4,259)։

 Հե տաքր քիր է, որ սփյուռ քի դաշ նակ ցա կան  մեկ նա բան նե րը 
(զո րօ րի նակ Ե․  Չա րեն ցին նույն քան «հա րա զատ»  Վա հան  Նա-
վա սարդ յա նը) ի րենց վեր ծա նում նե րում կա մա յա կան մեկ նա բա-
նութ յուն ներ են տվել բեր ված տո ղե րին,  հա ճախ էլ չեն նկա տել 
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կամ շրջան ցել են «ՀՅԴ- Հը դահ յուն» հան կեր գը «լոր ձուն քոտ եր-
գե րով» հնչեց նող երգ չի վա նող նկա րագ րութ յու նը:

1968 թ. լույս տե սավ Ե․  Չա րեն ցի եր կե րի գի տա կան հրա տա-
րա կութ յան չոր րորդ հա տո րը, ուր հիշ յալ դրվագն օժտ ված է Ալ-
մաստ  Զա քար յա նի հստակ ծա նո թագ րութ յամբ. «Ս ևա հեր, թխա-
դեմ մի այր- Ն կա տի ու նի գրող, դաշ նակ ցա կան գոր ծիչ Ա վե տիս 
Ա հա րոն յա նին (1866-1948)» (ԵՉ, 4, 588):

Այս միան շա նակ պնդմա նը որ ևէ հա կազ դե ցութ յուն կար ծես 
թե չի հա ջոր դել: Ա վե լին՝  պոե մի գաղտ նագ րե րին վե րա բե րող իր 
վեր ծա նում նե րում  Պո ղոս Ս նապ յա նը տաս նամ յակ ներ անց անվր-
դով ըն դու նել է փաս տը՝ հա վե լե լով միայն հետև յա լը. «Ու րիշ ու-
շագ րավ պա րա գա մը ա՛յն՝ որ պոե մին գրառ ման տա րի նե րուն 
ապ րող դեմ քե րեն միայն մեկ հո գի կեր ևի  « Մահ վան տե սիլ»-ին 
մեջ,– Ա վե տիս Ա հա րոն յան, նո րեն դաշ նակ ցա կան»147:

147 Սնապյան Պ., Վերծանումներ, Բեյրութ, Համազգայինի Վահե Սեթյան 
տպարան, 2011, էջ 105:
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ԳԼՈՒԽ 5
ԱՎԵՏԻՍ ԱՀԱՐՈՆՅԱՆԻ «ՊԱՏԱՍԽԱՆԸ» 

ԵՎ ԺԱՄԱՆԱԿԻ ԱՆԴՐԱԴԱՐՁԸ

Եվ այս պա հին ծա գում է թերևս ոչ վեր ջին, բայց կար ևո րա-
գույն մեկ հարց:  Տեղ յա՞կ էր արդ յոք Ա վե տիս Ա հա րոն յա նը Ե․  Չա-
րեն ցի ար վես տա վոր հար ձա կում նե րին և  ե թե ա յո, ինչ պե՞ս է ար-
ձա գան քել: Այս տեղ տի րում է խո րին լռութ յուն: Ե․  Չա րեն ցի գոր-
ծե րը, մաս նա վո րա բար վե պը հաս նում էին Ֆ րան սիա, սփյուռ քի 
տար բեր գաղ թօ ջախ նե րում լույս էին տես նում  Չա րեն ցին վե րա-
բե րող ու սում նա սի րութ յուն ներ: Եվ հա զիվ թե մինչև ուղ նու ծու ծը 
գրի մարդ Ա․ Ա հա րոն յա նը ինք նու րույն, որ դու կամ մեկ ու րի շի 
մի ջո ցով չնկա տեր  «Hannibal ad portas»-ը կամ «նա յիր յան Ա րա-
մազդ»-ը: 

Ու շագ րավ է, որ ուշ շրջա նի գրվածք նե րում Ա․ Ա հա րոն յա նը 
ա ռանձ նա կի ջեր մե ռան դութ յամբ է սևեռ վում հենց իր հնչեց րած 
«Hannibal ad portas» ա հա զան գի վրա:  «Եր կիր  Նա յի րի» վե պը 
ա ռան ձին գրքով տպագր վե լուց ըն դա մե նը մեկ տա րի հե տո՝ 1927 
թ. լույս ըն ծա յած «Անդ րա նի կը» խո հագ րութ յան մեջ նա իր այդ 
ա հա զան գով է բա ցատ րում մա յիս յան հե րո սա մար տե րի հա ջո-
ղութ յու նը և  ներ կա  Հա յաս տա նի գո յութ յու նը. «Ե թե 1917-18 թվե-
րին ափ հա փո, հևիհև հնա րա վոր ե ղավ ար շա վող թշնա մու մա-
հա հոտ  շնչի տակ այդ բա նա կը կազ մել և  ճա կա տի հա նել, դա 
միայն և  միայն պար տա կան ենք շուրջ քա ռա սուն տա րի ի րար 
հա ջոր դող կա մա վո րա կան խմբե րի անձ նու րաց ինք նա զո հութ-
յան։  Հայ բա նա կը հայ ժո ղո վուր դի հո գու մեջ թա ռած էր և  շարժ-
վեց ու դուրս ե լավ ա ռա ջին իսկ ա հա զան գին, երբ հնչեց` Hannibal 
ad portas.»148։ 

 Նույն գրված քում, ի դեպ, են թա գի տակ ցութ յան ինչ-որ դրդի-
չով Ա․ Ա հա րոն յա նը եր կու ան գամ պատ կե րա վոր խոսք է կա ռու-
ցում «Ա րա մազդ» ա նու նով՝ թերևս մտքում պա հե լով իր կեղ ծան-
վան մեկ տասն յա կից անց նող ծաղ րա կան խա ղար կում նե րը Ե․ 
 Չա րեն ցի հոդ վա ծում և  վե պում («...դժոխ քի դա տա վո րը Ա րա-

148 Ահարոնյան Ա., Անդրանիկը, «Հայրենիք», Բոստոն, 1927,  № 2, էջ  85:
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մազ դի գլխից ժայթ քեց սպա ռա զեն  Պալ լաս-Ա թե նա սը», «Ս քան-
չե լի ման կա կան ծի ծա ղի հետ՝ անհ նա րին ցա սումն ու ներ որ պես 
ամպ րո պա յին Ա րա մազդ»): 

1931 թ. նույն հան դե սում տպագ րած «Ա վա րայ րի ո գե կո չու-
մը» հոդ վա ծա շա րում Ա․ Ա հա րոն յա նը դարձ յալ դի մում է ինք նար-
դա րաց ման՝ Ա հա զան գի և  Հան նի բա լի վեր հու շով կա մա-ա կա մա 
հա կադր վե լով Ե․  Չա րեն ցին. « Ռազ մա ճա կա տը հա վար էր կան-
չում։ Ա հա զանգ էր ա մեն կող մից։

Ան նի բա լը մեր դռանն էր։ Ազ գա յին  Խոր հուր դը փնտռում էր 
իր Fabius Cunctator-ին։  Հար կա վոր էր մի փորձ և  ու ժեղ զին վո րա-
կան…»149։ 

Ե թե սա հա կազ դե ցութ յուն կամ անհ րա ժեշտ բա ցատ րութ-
յուն է, ինչ-որ կերպ Ե․  Չա րեն ցին ար ձա գան քե լու փորձ կա րե լի է 
հա մա րել նաև այն, որ Ա վե տիս Ա հա րոն յա նի վեր ջին գիր քը վեր-
նագր ված է ճիշտ չա րենց յան պամֆ լե տի վեր նագ րի շա րահ յու-
սութ յամբ՝ « Սար դա րա պա տից մինչև Սևր և  Լո զան» ( Բոս տոն, 
1943): Ի հար կե, այդ «քա ղա քա կան օ րա գի րը» մաս-մաս և  ա պա 
ա ռան ձին գրքով հրա տա րա կած « Հայ րե նիք» ամ սագ րի խմբագ-
րութ յու նը պար զա բա նում է, որ «վեր նա գի րը հե ղի նա կի նը չէ, այլ 
տրված է խմբագ րութ յան կող մե,  նկա տի ու նե նա լով օ րագ րի բո-
վան դա կութ յու նը»150։  Ճիշտ է, գրքի տպագ րութ յան ժա մա նակ Ա․ 
Ա հա րոն յա նը վա տա ռողջ էր և  այլևս չէր գրում, բայց խիստ հա-
վա նա կան է, որ խմբագ րութ յան և  որ դու մի ջո ցով նա տեղ յակ էր 
թե՛ հրա տա րա կութ յան ըն թաց քին, թե՛ գրքի վեր նագ րին։

 Ճա կա տագ րի կամ քով և  դա ժան զու գա դի պութ յամբ Ա վե տիս 
Ա հա րոն յա նը իր եր կա րամ յա գրա կան ու հան րա յին գոր ծու նեութ-
յու նը ա վար տում է Ե․  Չա րեն ցի « Մահ վան տե սի լից» ըն դա մե նը մի 
քա նի ա միս հե տո՝ 1934 թ. փետր վա րի 11-ին:  Մար սե լում կա յա-
ցած մի մի ջո ցառ ման ժա մա նակ նա եր կու հա զար հան դի սա կան-
նե րի ա ռաջ ար տա սա նում է իր վեր ջին ճա ռը, ո րի մեջ որ տե ղից 
որ տեղ հի շում է Ե․  Չա րեն ցի հան ճա րեղ բա նաս տեղ ծութ յու նը. 
« Հա յաս տա նի ե րի տա սարդ բա նաս տեղծ նե րից մե կը հան կար-

149 Ահարոնյան Ա., Ավարայրի ոգեկոչումը, «Հայրենիք», Բոստոն, 1931,թիվ 
10, էջ  82:

150 Ահարոնյան Ա., Սարդարապատից մինչև Սևր և Լոզան, Բոստոն, 
«Հայրենիքի» տպարան, 1943, էջ  5:
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ծա կի մի բռնկու մով մի սքան չե լի բան է ա սել՝ «Ես իմ ա նուշ  Հա-
յաս տա նի արևահամբառն եմ սի րում»...

 Դա րե րի ի մաս տութ յու նը, խորքն ու տա րո ղութ յունն է ամ-
փոփ ված այդ բա ռի մեջ: Ար ևա համ...»151: 

Այս խոս քից մի քա նի րո պե անց Ա․ Ա հա րոն յա նը կի սատ է 
թող նում նա խա դա սութ յու նը և  կաթ վա ծա հար տա պալ վում գե-
տին:  Թեև նա ապ րում է ևս  տասն չորս տա րի, բայց այլևս ո չինչ 
չի գրում և  խո սում: Եվ Ա վե տիս Ա հա րոն յա նի վեր ջին խոս քը դառ-
նում է նաև գովք ի րեն այն քան քննա դա տած ու ծաղ րած կրտսեր 
գրո ղի՝ Ե․  Չա րեն ցի հաս ցեին:

Որ քան էլ զար մա նա լի թվա, Ա վե տիս Ա հա րոն յա նին տևա-
կա նո րեն ու շադ րութ յան կենտ րո նում պա հե լով՝ Ե ղի շե  Չա րեն ցը 
ա նուղ ղա կիո րեն շա րու նա կում է նրա գրա կան ա վանդ նե րը: Ն րա 
գա ղա փար նե րի և  գե ղա գի տա կան սկզբունք նե րի ժխտու մով Ե․ 
 Չա րեն ցը կա մա թե ա կա մա հետ ևում է իր ա ռա ջին հա կաա հա-
րոն յա նա կան եր կին՝ «Ազ գա յին ե րազ» պոե մին ան մի ջա պես նա-
խոր դած այն պատ գամ նե րին, որ հնչեց րել էին քննա դատ  Ցո լակ 
 Խան զադ յա նը և  բա նաս տեղծ  Վա հան  Տեր յա նը: 

 Պա րո դիա յի տե սութ յան հիմ նա դիր նե րից մե կը՝ ռուս գրող 
 Յու.  Տին յա նո վը, ժխտե լով շա րու նա կե լու այդ եր ևույ թը շատ լավ 
է բա ցատ րել  Գո գո լի նկատ մամբ  Դոս տոևս կու ու նե ցած մեր ժո ղա-
կան վե րա բեր մուն քի օ րի նա կով: 

«Երբ խո սում են «գրա կան ա վան դույ թի» կամ «ժա ռան գա-
կա նութ յան» մա սին,-գրում է   Տին յա նո վը,- սո վո րա բար պատ կե-
րաց նում են մի տե սակ ու ղիղ գիծ, ո րը հայտ նի գրա կան ճյու ղի 
կրտսեր ներ կա յա ցուց չին միաց նում է ա վա գի հետ:  Մինչ դեռ բա-
նը ի րա կա նում շատ ա վե լի բարդ է: Չ կա ու ղիղ գծի շա րու նա կութ-
յուն, այլ ա վե լի շուտ կա մեկ նում, հետհ րում հայտ նի կե տից, այ-
սինքն՝ պայ քար»152:

Իր բա նաս տեղ ծա կան, վի պա կան և հ րա պա րա կա խո սա կան 
բնագ րե րում Ա․ Ա հա րոն յան «հա կա հե րո սի» կեր պա րը տպա վո-
րիչ ձևով կեր տե լու ճի գով Ե․  Չա րեն ցը մեջ տեղ է բե րում տա ղան-

151 Ավետիս Ահարոնյանի վերջին ճառը, «Վարագ», Բոստոն, 1965, № 49, էջ 
179:

152 Тынянов Ю.Н., Поэтика. История литературы. Кино, с.198.                  
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դա վոր գրո ղի վեր նագ րե րը, ար տա հա յութ յուն նե րը և  պատ կեր-
նե րը: Դ րա նով իսկ նա ա հա րոն յա նա կան խոս քը ներ մու ծում է իր 
և  այդ քա նով իսկ՝ խորհր դա հայ գրա կա նութ յան պոե տի կա յի մեջ: 
Ի րա զեկ ըն թեր ցողն այդ միա վոր նե րի մեջ ճա նա չում է նա խոր-
դին, իսկ Ա․ Ա հա րոն յա նի՝ տաս նամ յակ նե րով ար գել ված գոր ծե-
րին ան տեղ յակ նե րը պար տա վոր ված են զգում հա վուր պատ շա-
ճի ծա նո թա նա լու նրա ստեղ ծա գոր ծութ յա նը, այ լա պես չեն հաս-
կա նա հենց իր՝ Ե․  Չա րեն ցի հղա ցում նե րը:

Ի հե ճուկս իր պա րո դիա նե րում առ կա ոչն չաց նող հա կա մի-
տութ յան՝ Ե․  Չա րեն ցը Ա. Ա հա րոն յա նին է «պար տա կան» իր եր-
կու պոեմ նե րում և  միակ վե պում տեղ գտած գաղտ նագ րե րի, հի-
պեր բո լա նե րի և գ րո տեսկ նե րի ա րար ման հա մար: Այս տրա մա-
բա նութ յամբ Ա․ Ա հա րոն յա նը դառ նում է չա րենց յան ող բեր գաեր-
գի ծա կան խոս քի սնու ցիչ նե րից մե կը:

 Հա կադ րութ յու նը կա տա րում է ա վան դույ թի զար գաց մանն 
առնչ վող ևս  մեկ դեր:  Հա սա րա կա կան կյան քի ա ռա ջըն թա ցին, 
ազ գա յին խնդիր նե րի լուծ մա նը և  գե ղար վես տի գաղտ նիք նե րի 
բա ցա հայտ մա նը հե տա մուտ սե րունդ նե րը թե՛ ըն թեր ցո ղա կան, 
թե՛ գի տա հե տա զո տա կան մա կար դակ նե րում հակ վում են շար ժե-
լու մտքե րը, ո րո նե լու ճշմար տութ յու նը Ա վե տիս Ա հա րոն յան-Ե ղի-
շե  Չա րենց թե կուզև միա կող մա նի հրահր ված պայ քա րի մա սին, 
ո րո շե լու ճիշտն ու սխա լը: Այդ ա ռու մով նույն պես Ա․ Ա հա րոն յա-
նի չա րենց յան «ոչն չա ցու մը» նրա գործն ու հի շա տա կը կեն դա նի 
պա հե լու գոր ծո ղութ յուն է:

Ա վե տիս Ա հա րոն յա նի քա ղա քա կան գոր ծու նեութ յան, նրա 
հրա պա րա կա խո սութ յան և  գե ղար վես տա կան ժա ռան գութ յան 
չա րենց յան քննա դա տութ յու նը ճիշտ ըմբռ նե լու հա մար կար ևոր 
նշա նա կութ յուն ու նի այն, թե քննա դա տա կան ինչ պի սի մո տե-
ցում ներ են ե ղել ժա մա նա կի ըն թաց քում, հետ չա րենց յան շրջա-
նի հայ ի րա կա նութ յան մեջ։ Սկզ բում մենք տե սանք, որ Ե ղի շե 
 Չա րեն ցը մի ո րոշ ի մաս տով շա րու նա կում է իր նա խորդ նե րի և 
 ժա մա նա կա կից նե րի՝  Վա հան  Տեր յա նի,  Ցո լակ  Խան զադ յա նի, 
Ա լեք սանդր Մ յաս նիկ յա նի հա կաա հա րոն յա նա կան հա յացք նե րը։ 
 Նույն ձևով ժա մա նա կը կար ծես շա րու նա կում է Ա․ Ա հա րոն յա նի 
դա տաս տա նը, ընդ ո րում՝ ա վե լի հա ճախ ան կախ Ե․  Չա րեն ցից։ 
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Եվ որ խիստ էա կան է, Ա․ Ա հա րոն յա նի գոր ծը մերժ վում է ոչ միայն 
խորհր դա յին  Հա յաս տա նում, որ ինք նին հաս կա նա լի է նրա վար-
չա կար գի հա կա դաշ նակ ցա կան էութ յան նկա տա ռու մով, այլև 
Սփ յուռ քում։ 

Ե․  Չա րեն ցի հա կաա հա րոն յա նա կան վեր ջին ե լույ թից՝ « Մահ-
վան տե սիլ» պոե մից մի քա նի տա րի հե տո՝ 1938 թ․,  Շա հան  Շահ-
նու րը փա րիզ յան «Ա պա գա» թեր թում հան դես է գա լիս « Վա վե-
րա թուղ թը» գրաքն նա դա տա կան-հրա պա րա կա խո սա կան հոդ-
վա ծա շա րով, ո րում, ի թիվս դաշ նակ ցա կան ու րիշ հե ղի նակ նե րի, 
ժխտո ղա կան գնա հա տա կան է տա լիս նաև Ա վե տիս Ա հա րոն յա-
նի ստեղ ծա գոր ծութ յու նը։  Շահ նուր յան քննա դա տութ յու նը, ան-
շուշտ, նույ նա կան չէ չա րենց յա նին։ Դժ վար է նույ նիսկ պնդել, թե 
նա ծա նոթ էր Ե․  Չա րեն ցի հա մա պա տաս խան գոր ծե րին։  Բայց 
թե՛ ընդ հա նուր ո գով, թե՛ ո րոշ ման րա մաս նե րով նրա հա յացք-
նե րը մոտ են չա րենց յան մեկ նա բա նութ յուն նե րին։ Այդ ա ռու մով 
էա կան է, որ նրա դրույթ նե րի մեջ նույն պես կենտ րո նա կան տեղ 
է գրա վում գա ղա փա րի պար տադ րան քը, ո րի ցու ցիչ ներն են երկ-
րից կտրված լի նե լով՝ նրա մա սին ըստ ու րիշ նե րի վկա յութ յուն նե-
րի գրե լը և Ժն ևի ու «Դ րո շա կի» թե լադ րիչ կամ քը, տե ղա վայր և 
 պար բե րա կան, ո րոնք այն քան տեղ ու նեն Ե․  Չա րեն ցի՝ ՀՅԴ գոր-
ծու նեութ յանն առնչ վող գրութ յուն նե րում։ Ա․ Ա հա րոն յա նի գոր-
ծե րի էա կան թե րութ յու նը հա մա րե լով կյան քի ի րա կան բո վան-
դա կութ յան, իր բա ռով՝ «վա վե րաթղ թի» ան տե սու մը կամ ա ղա-
վա ղու մը՝  Շահ նու րը գրում է․ «Եր բոր «Դ րո շակ»-ին կհաս նեին 
ման րա մասն նա մակ ներ երկ րի ող բեր գա կան կյան քի վե րա բեր-
յալ, այս նա մակ նե րը  Դաշ նակ ցութ յու նը կը հանձ ներ իր «ըն տա-
նե կան գրա գետ»-նե րուն, և  այս վեր ջին նե րը վա վե րա թուղ թը կը 
վե րա ծեին գրա կա նութ յան։ Ա հա րոն յան գրե թե միշտ Ժն ևի մեջ կը 
սպա սեր որ երկ րեն գոր ծիչ մը գա հի շա տակ նե րով լե ցուն, և  ինք 
այդ հի շա տակ նե րուն վրա «բա նի», հյու սե զա նոնք։  Պետք կա՞ 
ը սել թե այդ հյուս քը օ ղակ մը ե ղած է՝ նետ ված վա վե րա թուղ թի 
վզին, և  այս վեր ջի նը խեղդ ված է՝ լե զուն դուրս»153։ 

153 Շահնուր Շ․, Վավերաթուղթը, Բեյրութ, Թեքեյան մշակութային միություն, 
1984, էջ 16։
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Ե ղի շե  Չա րեն ցը նո րա գույն շրջա նի հա յաս տան յան գրա կա-
նութ յան հիմ նա դիրն է նախ և  ա ռաջ իր բե րած գե ղար վես տա կան 
մեծ նո րութ յուն նե րով։ Իր ստեղ ծա գոր ծութ յան թե մա տիկ ընդգր-
կում նե րով, գա ղա փա րա կան հար ցադ րում նե րի ծա վա լով և  խո-
րութ յամբ, կեր պա րա յին հա մա կար գի, օգ տա գոր ծած տասն յակ 
ժան րե րի, լեզ վաո ճա կան ձևե րի բազ մա զա նութ յամբ նա հի րա վի 
անմր ցե լի է իր ժա մա նակ նե րի հայ գրա կա նութ յան մեջ։

 Բայց այդ վիթ խա րի նո րա րա րութ յու նը մե ծա պես պայ մա-
նա վոր ված է նրա նով, որ Ե․  Չա րեն ցը սկզբից մինչև վերջ իր ու-
շադ րութ յան կենտ րո նում է պա հել հայ և  հա մաշ խար հա յին գրա-
կա նութ յան նվա ճում նե րը, գե ղար վես տո րեն յու րաց րել դրանք և  
օգ տա գոր ծել իր ստեղ ծա գոր ծութ յուն նե րում։ Դժ վար է գտնել մեկ 
ու րիշ հայ հե ղի նակ, որ այդ քան հետ ևո ղա կա նո րեն ու սում նա սի-
րած և  իր բնագ րե րում օգ տա գոր ծած լի նի մարդ կութ յան ստեղ-
ծած հա զա րամ յա գե ղար վես տա կան ժա ռան գութ յու նը։ Ե՛վ հա մե-
մա տութ յան մեջ, և՛ ինք նին բա ցա ռիկ ար ժեք ու նի Ե․  Չա րեն ցի 
առն չութ յու նը հա մաշ խար հա յին գրա կան մշա կույ թի տասն յակ 
հիմ նա կան շեր տե րի հետ։ Դ րանց մեջ կենտ րո նա կան տեղ են 
գրա վում հին ե գիպ տա կան, հին հնդկա կան և  հին հու նա կան դի-
ցա բա նութ յու նը, հու նահ ռո մեա կան  ան տիկ պոե զիան, միջ նա-
դա րի ար ևել յան պոե զիան (հատ կա պես  Ֆիր դու սին), եվ րո պա-
կան միջ նա դար յան բա նաս տեղ ծութ յու նը (հատ կա պես  Դան թեն), 
ա մե րիկ յան նոր գրա կա նութ յու նը՝ Էդ գար  Պո յի գլխա վո րութ յամբ, 
նոր ժա մա նակ նե րի եվ րո պա կան և  ռու սա կան գրա կա նութ յու նը։ 

« Հա մայն աշ խար հի ոս կե շարք պոետ նե րի» հետ ու նե ցած չա-
րենց յան ազ գակ ցութ յուն ու նի մի քա նի կա յուն օ րի նա չա փութ յուն։ 
Դ րան ցից կար ևո րա գույնն այն է, որ շուրջ քա ռորդ դար տևած 
իր գրա կան աշ խա տան քի ըն թաց քում Ե․  Չա րեն ցը մշտա պես իր 
ու շադ րութ յան կենտ րո նում է պա հել նաև հայ ազ գա յին գրա կա-
նութ յան դա սա կան ա վանդ նե րը։ Ա վե լին՝ նա հայ դի ցա բա նութ-
յու նը, բա նահ յու սութ յունն ու գրա վոր գրա կա նութ յու նը դի տում է 
որ պես հա մաշ խար հա յին գրա կան մշա կույ թի անտ րո հե լի մաս։
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 Մեկ ու րիշ կար ևոր մի տում է այն, որ անց յա լի հետ մշտա պես 
կա պի մեջ գտնվող հե ղի նա կը տար բե րութ յուն չի դնում հնի և 
 նո րի միջև։ Ն րա գե ղար վես տա կան ո րո նում նե րը պար բե րա բար 
խա չաձև վում են իր ան մի ջա կան նա խորդ նե րի և  ժա մա նա կա-
կից նե րի փոր ձի հետ։  Խոս քը դարձ յալ և՛ օ տար նե րի, և՛ հայ րե նա-
կից նե րի մա սին է։ Ե․  Չա րեն ցի ստեղ ծա գոր ծութ յու նը ի սկզբա նե 
և  մինչև վերջ սեր տո րեն կապ ված է իր դա րաշր ջա նի՝ 20-րդ  դա րի 
հայ գրա կա նութ յան հետ։ Առն չութ յուն նե րը, հղում նե րը, բնա բան-
ներն ու հի շա տա կութ յուն ներն այն քան շատ են և տ ևա կան, որ 
Ե․  Չա րեն ցի ստեղ ծա գոր ծութ յու նը՝ իբրև մեկ ամ բող ջա կան բնա-
գիր, ըմբռ նե լի և գ նա հա տե լի է միայն իր ժա մա նա կաշր ջա նի ազ-
գա յին գրա կա նութ յան հա մա տեքս տում։

 Լի նե լով հան դերձ իր ժա մա նա կի գե ղար վես տա կան մտքի 
քամ ված քը՝ Ե․  Չա րեն ցը բնավ նրա ուղ ղա կի և  պարզ շա րու նա-
կութ յու նը չէ, այլ ա նընդ հատ փո փոխ վող և  զար գա ցող գրա կան 
ըն թաց քի մի օ ղա կը։ Այդ շղթա յի մեջ փոխ նի փոխ գոր ծուն բնույթ 
են ստա նում հա կադ րութ յուն ու ընդ հան րութ յու նը, բա նա վեճն ու 
վե րագ նա հա տութ յու նը, ծաղ րան մա նութ յունն ու ո ճա վո րու մը։ 

 Հայ գրա կա նութ յան թե լադ րան քը և  ազ դե ցութ յու նը, գործ-
նա կա նո րեն եր բեք չդա դա րե լով, ա ռանձ նա հա տուկ գծեր և  գու-
նա վո րում ներ են ստա նում շնոր հիվ մեկ այլ ի րո ղութ յան։  Նույն 
ըն թաց քում և  միա ժա մա նակ նույն գրվածք նե րում Ե․  Չա րեն ցի 
գե ղար վես տա կան մտա ծո ղութ յու նը կրում է նաև նոր ժա մա նակ-
նե րի, այդ թվում հատ կա պես 20-րդ  դա րի հա մաշ խար հա յին գրա-
կա նութ յան գա ղա փար նե րի, ձևե րի և  ո ճե րի ներ գոր ծութ յու նը։ 

Եվ այ դու հան դերձ, նույ նիսկ ժա մա նա կա յին ոչ այն քան եր կար 
տի րույ թում՝ 1910-1930-ա կան թվա կան ներ ընդգր կող մոտ քսան-
հինգ տար վա ըն թաց քում, Ե․  Չա րենցն իր ժա մա նա կի հայ գրող-
նե րի հետ ու նի զար գա ցող, անց յա լին, ներ կա յին և  ա պա գա յին 
միտ ված ստեղ ծա գոր ծա կան հա րա բե րութ յուն ներ։ Ան մի ջա կան 
նա խորդ նե րը՝  Հովհ․  Թու ման յա նը, Ավ․ Ի սա հակ յա նը,  Սիա ման-
թոն, Դ․  Վա րու ժա նը, Վ․  Տեր յա նը, Ա․ Ա հա րոն յա նը, կազ մում են 
նրա գե ղա գի տա կան թի կուն քը, ա ռանց ո րի լավ չեն հաս կաց վի 
ո՛չ Ե․  Չա րեն ցի ստեղ ծա գոր ծութ յան սկզբունք նե րը, ո՛չ նրա բա-
ղադ րիչ նե րից շա տե րը։   Վա հան  Տեր յա նի և Ա վե տիս Ա հա րոն յա-
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նի հետ ու նե ցած տևա կան և  բազ մա բարդ առն չութ յուն նե րը գի-
տա կա նո րեն ամ բող ջաց նե լու, պար բե րաց նե լու, հա մա կար գե լու 
և  փոխ կա պակ ցե լու սույն գոր ծո ղութ յու նից բա ցի՝ չա րեն ցա գի-
տութ յան օ րա կար գում են 20-րդ  դա րի ա ռա ջին տաս նամ յակ նե-
րի ար ևե լա հայ ու արևմ տա հայ մյուս մե ծութ յուն նե րի չա րենց յան 
շաղ կա պում նե րի գրա կա նա գի տա կան ի մաս տա վոր ման ամ բող-
ջա ցումն ու թար մա ցու մը։  Կա րե լի է հա մոզ ված լի նել, որ «Ե ղի շե 
 Չա րենց և  Հով հան նես  Թու ման յան», «Ե ղի շե  Չա րենց և Ա վե տիք 
Ի սա հակ յան», «Ե ղի շե  Չա րենց և  Դա նիել  Վա րու ժան», «Ե ղի շե 
 Չա րենց և  Սիամ ան թո» են թա թե մա նե րի, հնա րա վոր ու րիշ զու-
գադ րում նե րի ընդ հան րաց ված պատ կե րը կլի նի նույն քան կամ 
ա վե լի տպա վո րիչ։

Խնդ րի ոչ պա կաս կար ևոր բա ղադ րիչ ներ են Ե․  Չա րեն ցի 
ստեղ ծա գոր ծութ յան ա ռեր ևույթ և  թաքն ված կա պե րը այն հե-
ղի նակ նե րի հետ, ով քեր ի րենց գրա կան ճա նա պար հի գե րակ շիռ 
կամ վճռո րոշ մա սը ան ցել են ԵղիշեՉարենցինզուգահեռ։ Խոս-
քը վե րա բե րում է հատ կա պես  Դե րե նիկ  Դե միրճ յա նին և Ակ սել 
 Բա կուն ցին։ Ա ռա ջի նը՝ որ պես տա րի քով ու փոր ձով ա վագ, բազ-
մա թե մա, բազ մա սեռ և  բազ մա ժանր հե ղի նակ, Ե․  Չա րեն ցի հետ 
զու գա հեռ վում է ե րեք ո լորտ նե րում՝ պոե զիա, թա տեր գութ յուն և  
ար ձակ։ Երկ րոր դի պա րա գան հե տաքր քիր ու կար ևոր է նրա-
նով, որ նա, լի նե լով Ե․  Չա րեն ցի տա րե կի ցը, նրա գրա կան ա մոլն 
է թե՛  Հա յաս տա նի նո րա գույն գրա կա նութ յան սկզբնա վոր մանն 
ու ձևա վոր մա նը բե րած ա ջակ ցութ յամբ, թե՛ նրա նով, որ գե ղա-
գի տա կան շատ հա րա զատ ե ղա նակ նե րով հայ ար ձա կում ա նում 
էր այն, ինչ Ե․  Չա րենցն ա նում էր գե րա զան ցա պես պոե զիա յում։ 
Ե․  Չա րեն ցը և Ա․  Բա կուն ցը գրա կան հա մա խոհ ներ և խմ բա կից-
ներ էին, ազ գա յին գրա կա նութ յու նը հա մաշ խար հա յին գրա կա-
նութ յան չա փա նիշ նե րին մո տեց նե լու ջա տա գով ներ։  Դե րե նիկ 
 Դե միրճ յա նը, Ե ղի շե  Չա րեն ցը և Ակ սել  Բա կուն ցը, ստեղ ծա գոր-
ծա կան խառն ված քի ընդգծ ված տար բե րութ յուն նե րով հան դերձ, 
հայ միջ նա դար յան գրա կա նութ յու նը ժա մա նա կա նից հայ գրա-
կա նութ յան մեջ նե րար կե լու՝ այս պես ա սած «միջ նա դա րա կա-
նութ յան» կողմ նա կից ներ էին, ինչ պես նաև ստեղծ ման փու լում 
գտնվող  հայ նո րա գույն գրա կա նութ յու նը հայ նոր գրա կա նութ-
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յա նը կամր ջե լուն մի տող ար վես տա գետ ներ։  Վեր ջին ա ռու մով 
բնո րոշ է նրանց ա ռանձ նա հա տուկ ու շադ րութ յու նը  Խա չա տուր 
Ա բով յա նի կյան քի և գ րա կան ժա ռան գութ յան նկատ մամբ։ Այս 
ա մե նի ամ բող ջա կան և  նա խան ձախն դիր քննութ յու նը նույն պես 
մե ծա պես կնպաս տի հա վա սա րա պես ե րեք գրող նե րի, 1920-30-
ա կան թվա կան նե րի հայ գրա կա նութ յան զար գաց ման օ րի նա չա-
փութ յուն նե րի գի տա կան ի մաս տա վոր մա նը։

« Գիրք ճա նա պար հի» ժո ղո վա ծո ւի դիս տի քոս նե րից մե կում 
Ե ղի շե  Չա րեն ցը տվել է հետև յալ դի պուկ ինք նաբ նո րո շու մը․

Լա՛վիմացիր,որեթեդուուզումեսմիօրչտևել–
Քեզլոկօղա՛կհամարիր,–ևո՛չթեսկիզբկամվախճան(ԵՉ,4,423)։

Այս պատ գա մի տրա մա բա նութ յամբ Ե․  Չա րեն ցը հա վա սա-
րա պես ու շա դիր էր նաև իր օ րե րի հայ գրա կա նութ յան, իր ժա-
մա նա կա կից նե րի ի րե նից կրտսեր նե րի, հատ կա պես բա նաս-
տեղծ նե րի նոր ստեղծ վող գոր ծե րի նկատ մամբ։  Խոս քը վե րա բե-
րում է ինչ պես իր գրա կան հա մա խոհ նե րին, այն պես էլ գա ղա-
փա րա կան հա կա ռա կորդ նե րին։ Եր բեմն բաց խոս քով, եր բեմն 
բա նա վի ճա յին ար ձա գանք նե րով, եր բեմն էլ է պիգ րամ նե րով նա 
ար ձա գան քում էր կեն դա նի գրա կան ըն թաց քին, յու րով սանն ուղ-
ղոր դում այն հա զա րամ յակ նե րի փոր ձից ստա ցած դա սե րի տրա-
մա բա նութ յամբ։ Իր ան մի ջա կան ժա մա նա կա նից նե րի և կրտ սեր-
նե րի հետ ու նե ցած առն չութ յուն նե րը նույն պես մաս են կազ մում 
ա ռա ջադր ված թե մա յի։ Ն րան ցից շա տե րը ի րենց գե ղա գի տա կան 
մո տե ցում նե րը չա փում և ս տու գում էին չա րենց յան սկզբունք նե-
րով։  Նույ նը վե րա բե րում է նաև Ե ղի շե   Չա րեն ցից հե տո ե կած հե-
ղի նակ նե րին։ 
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YEGHISHE CHARENTS AND ARMENIAN LITERATURE OF THE 
20TH CENTURY (VAHAN TERYAN, AVETIS AHARONYAN)

SUMMARY

In  he monograph  i led «Yegishe Charen s and Armenian Li era 
ure of  he 20 h Cen ury (Vahan  eryan, Ave is Aharonyan)» Yeghishe 
Charen s’s work is analyzed wi hin  he con ex  of 20 h-cen ury 
Armenian li era ure.  he au hor focuses on Y. Charen s’s crea ive 
connec ions wi h  wo prominen  figures in Armenian li era ure during  
he early decades of  he cen ury: Vahan  eryan and Ave is Aharonyan.  
hrough a compara ive analysis of  heir works,  he poe ic  radi ions of 
V.  eryan are revealed in Y. Charen s’s poems and his novel «Coun ry 
of Nairi».  he examina ion of gene ic connec ions is also jux aposed 
wi h polemical and cri ical  endencies.  he book’s au hor concludes  
ha   hroughou  his en ire crea ive career from 1912  o 1937, Y. Charen 
s con inued  o embody  he  radi ions of V.  eryan in various forms. 
Moreover, be ween 1918 and 1933, Y. Charen s main ained con ras 
ing crea ive rela ionships wi h A. Aharonyan. I ’s impor an   o no e  
ha  his sa irical and parodic cri icism of A. Aharonyan’s prose and 
journalism is also seen as a developmen  of a na ional li erary  radi 
ion.
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ЕГИШЕ ЧАРЕНЦ И АРМЯНСКАЯ ЛИТЕРАТУРА 20-ГО ВЕКА 
(ВААН ТЕРЯН, АВЕТИС АГАРОНЯН)

РЕЗЮМЕ

В монографии «Егише Чаренц и армянская литература 
20-го века (Ваан Терян, Аветис Агаронян)» творчество Егише 
Чаренца рассматривается в контексте армянской литературы 
20-го века. В центре внимания автора творческие связи Е. 
Чаренца с двумя крупными представителями армянской 
литературы первых десятилетий века – Вааном Теряном и 
Аветисом Агароняном. Сравнительным анализом произведений 
трех авторов выявляются поэтические традиции В. Теряна в 
поэтике стихотворений и поэмов Е. Чаренца, а также его романа 
«Страна Наири». Анализ генетических связей сопаставляется 
с полемическими и критическими тенденциями. Автор книги 
заключает, что в течении всей творческой пути (1912-1937) 
Е. Чаренц разными формами продолжал традиции В. Теряна. 
Довольно долго (1918-1933) Е. Чаренц имел контрастные 
творческие связы также с А. Агароняном. Но часто сатирическая 
и пародийная критика прозы и публицистики   А. Агароняна 
тоже расценивается как развитие национальной литературной 
традиции. 
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ՕԳՏԱԳՈՐԾՎԱԾ ԳՐԱԿԱՆՈՒԹՅԱՆ ՑԱՆԿ

Ա. ԲՆԱԳՐԵՐ

1. Ա հա րոն յան Ա․ ( Ղա րիբ), Ա զա տութ յան ճա նա պար հին,, 
 Թիֆ լիս, Է լեկտ րա շարժ տպա րան « Հեր մես»  ըն կե րութ յան, 1906։

2. Ա հա րոն յան Ա., Ար ցուն քի հո վի տը,  Բա քու,  Բաք վի հա յոց 
հրա տա րակ չա կան ըն կե րութ յուն, 1907։

3. Ա հա րոն յան Ա․,  Բա շոն,  Թիֆ լիս, Տ պա րան Մ․  Շա րա ձե և  
ընկ․  Նիկ․, 1899։

4. Ա հա րոն յան Ա.,  Զար թի՛ր, Աստ ված․․․, Կ․  Պո լիս, Տ պագր․ 
«Ա զա տա մար տի», 1911։

5. Ա հա րոն յան Ա․,  Ժո ղո վա ծու եր կե րի, հ. 1,   Բոս տոն, « Հայ-
րե նիք», 1947:

6. Ա հա րոն յան Ա.,  Հայ րե նի քիս հա մար,  Բոս տոն, Հ րա տա-
րա կութ յուն « Հայ րե նիք»ի, 

1920:
7. Ա հա րոն յան Ա.,  Մայ րե րը,  Թիֆ լիս, Տ պա րան Վ րաց հրատ․ 

ընկ․, 1902։
8. Ա հա րոն յան Ա․,  Պատ կեր ներ,  Մոսկ վա, 1900։
9. Ա հա րոն յան Ա.,  Սար դա րա պա տից մինչև Սևր և  Լո զան, 

 Բոս տոն, « Հայ րե նի քի» տպա րան, 1943։
10.  Դաշ նակ ցա կան կա ռա վա րութ յան դո կու մենտ նե րից: I 

Ա.Ա հա րոն յա նի զե կույց-նա մակ նե րը, Եր., Ար տա քին գոր ծե րի ժո-
ղովր դա կան կո մի սա րիատ, 1922։

11.  Հի շո ղութ յուն ներ Ե ղի շե  Չա րեն ցի մա սին, Եր․,  Հայ պետհ-
րատ, 1961։

12.  Հու շեր Ե ղի շե  Չա րեն ցի մա սին, Եր․, « Սո վե տա կան գրող», 
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