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Գ . Ս. Մսւրդյան

«Ազատության զինը հավերժական զզոնութթա 
Թո մ աս Զե$ա

Պետության գործադիր, օրենսդիր, դատական մարմիններին հսկելու եւ նրա I  
կառավարմանն ակտիվորեն մւսսնակցե|ու համար քաղաքացիներն անհրսւժէո I  
տեդեկատվության կարիք ունեն: Եթե երկրի քաղաքացիները տեղյակ չեն հասարակության 1 1 
պետության միջեւ տեղի ունեցող գործընթացներին, ապա նրանք ի գորու չեն Լակս I  
մասնակցություն ունենալ այդ գործերին: Նրանք իրավունք ունեն ստանալ հասարա1լակա I  
հետաքրքրության ներկայացնող կամ իրենց անձնական շահերը շոշավտդ, ինչպես նսւՏ I  
պետական մարմինների գործոդաթյունների մասին տեղեկություններ, տեղեկանալ նսւխաւոեա|ւ® 
եւ ընդունված օրենքներին, կառավարության եւ տեղական ինքնակառավարման որոշումների® 
նախագահի հրամանագրերին: Նման տեղեկությունների իմացությամբ քաղաքացիները կալա® 
են հավուր պատշաճի վերահսկողություն իրականացնեւ պետական իշխանությւՏ 
գործունեության վրա: Պատահական չԼ, որ մարդու իրավունքների միջազգային հասարակակա® 
կազմակերպություն «Արտիկլ 19»-ը տեղեկատվությունը բնութագրել Է որպնս I  
«ժողովրդավարության թթվածին»: (Ւողովրղսւվարաթյունը եւ տեղեկատվության ագաւոաթյու® 
քաղում են համընթաց, եւ մեկը առանց մրսսի (ինել չի կարող:

Տեղեկատվության ազատության ապահովումը չափազանց կարեւոր Է ժողովրդավարական 
հասարակության համար, երբ տեղեկատվության ազատության իրավունքը օրենսդրսւ1լս® 
գործնական կիրառության Է գտնում: Այս խնդրի գործնական իրականացման համօ® 
առաջնային կարետրություն ունի տեղեկատվություն ստանալու քաղաքացիների իրավուն]! 
ամրագրումը ինչպես երկրի սահմանադրությամբ, այնպես Էլ առանձին իրավսւկո! 
փաստաթղթերով: Համաշխարհային մասշտաբով տեդեկատվության ազատության մսւփ1 
առաջին իրավական ակտն ընղանվեւ Է Շվեղիայում 1766թ.: Եվ առհասարակ, տեղեկատվությօ! 
ազատության իրավունքի գործնական իրականացումն ապահովող տեղեկատվությ® 
ազատության մասին օրենքներ գոյություն անեն ավեփ քան երկու հարյուր տարի եւ ւյրանից I 
միայն մի քանիսը քսան տարուց ավելի կյանք ունեն: 20-րղ դարավերջին եւ 21-րղ դարասկգբին I 
նկատվում Լ տեղեկատվության ազատության վերաբերյաւ օրենսդրական ալիք, որը հեղեղել 1; I 
ամբողջ երկրագունդը: Աշխարհի բոլոր տարածաշրջանների երկրները ինտեգրվել են I
տեղեկատվության ազատության օրենսդրական քայլարշավին: Սակայն տեղեկաավաթյօա 
ազատության դասական օրինակը ձնավորվեւ Է Մարդու իրավունքների մասին համընդհանուր 
հռչակսւգրում: 1946թ. ՄԱկ-ի որոշմամբ ընղունվե| Է հետեւյալ պահանջը. «Տեղեկատվության 
ազատությանը մարդու' հիմնարար իրաւխւնքներից Է եւ մյուս բոլոր ազատությունն™ 
անկյունաքարը: Այն կենսական նշանակություն ունի աշխարհում խաղաղություն եւ առաջընթաց 
ապահովեւու ցանկացած ւուրջ վարձի համար: Պետությունների միջեւ վտխըԱբռնումը նւ 
համագործակցությունը անհնար Է առանց արթուն եւ առողջ հասարակական կարծիքի: 
Տեղեկատվության ազատությունը ներառում Է անարգել կերպով ինֆորմացիա հավաքեր] 
փոխանցելու, հրապարակեւու իրավունքը այլուր եւ ամենուր»: Իսկ ահա ԱՄՆ-ի գերաղուո 
դատարանի դատավոր նուիս Որան դեն հետաքրքիր մեկնաբանություն Է տվել. «Մի վտքր արեփ 
լույսը լավագույն ախտահանումն Է»: Սա Է թերեւս պատճառը, որ ԱՄՆ-ի որոշ նահանգներում 
տեղեկատվության ազատության օրենքները պարզապես անվանվում են արեւի լույսի օրենքներ!

Աստղանիշով նշված բո/пр աշխատանքները ցեկուցվե/ են «Երիտասարդ ցիանականների II
գիտաժոդռվտմ»: Ստեփանակերտ, ապբխ, 2007թ.:



fnpniJhtUntii այն թափանցում է իշխանական մութ միջանցքն tip tit կանխում կառավարության 
«մութ» գործողությունները:

Եվրոպական շատ պետություններ ընդօրինակն} նն տեղեկատվության ազատության 
հաատսւթդթերի ննրկայացված պայմանննրը, սկզբունքները նւ օգտագործնլ դրանք որպնս 
ազգային օրենսդրական փաստաթդթնրի հիմք: Որպես Եվրոխորհրդի անդամ պնտություն 
Հայաստանի Հանրապետությունը խոսքի նւ տնդնկասւվության ազատության իրավունքննրը 
ամրագրել Է թն' Սահմանադրության մնջ նւ թն' առանձին իրավական ակտերում: 
թողոփւդավարական գործընթացներից անմասն չի մնացնլ Լեռնային Ղարաբսւդը: 2001թ. ԼՂՀ 
fԱզգային ժողովը կիրառում Է Եվրոպայի խորհրդի առջնւ 44 ստանձնած պարտավորությունննրը: 
Չնայած արտաքին աշխարհը դեռեւս չի ճանաչում ԼՂ4-Ի անկախությունը նւ որպնս առանձին 
կղեսաթյան գոյությունը, այնուամենայնիվ արցախյան իշխսւնությունննրը նւ 
քհասարակսւյնությունը զիտակցն} նն, որ անհրաժեշտ Է ինտեգրվել ժոդովրդավարական 
արժեքներին ու քաղաքակրթության հհտքնրով առաջնորդվել: Այդ նպատակին հասնելու 
ամննացայտուն նվաճումը 2006թ. դնկտնմբնրի 10֊ին ԼՂՀ Սահմանադրության ընդունումն Է, որի 
: 27-րդ հոդվածի առաջին մասը լայն նրաշխավորություն Է տարածում տեղեկատվության 
ազատության իրավունքի շրջանակներում. «Յուրաքանչյուր ոք ունի իր կարծիքն ազատորնն 
արտահայտնլու իրավունք, այդ թվում՝ խոսքի ազատության իրավունք, ներառյալ' 
սւէպեկություններ նւ գաղափարն նր փնտրնլու, ստանալու, տարածելու ազատությունը 
րւէպեկատվության ցանկացած միջոցով' անկախ պետական սահմաններից...»: Այսօր արդեն 
|ԼՂ4 Սահմանադրությանը համապատասխանեցննլու վւովախությունննր են կատարվում թե 
[քաղաքացիական եւ քրեական օրենսգրքերում, թե՜ ԶԼՄ օրենսդրական փաստաթղթերում: Թվում 

ողջունելի առաջընթաց կնկատվի ԼՂՀ օրենսդրության մնջ: (Ներքոհիշյալ վերլուծությունների 
աջ մեր դիտարկումները կատարն} ենք մինչեւ 2007թ., քանի որ վերջնական տեսքի չեն բերվել 
|ՑԼՄգործունեությունը կարգավորող օրենքները): 

f Մինչեւ 2006թ. նոյեմբերը Լեռնային Ղարաբադում ընդունվել են ամենատարբեր 
բնագավառների վերաբերյսդ բազմաթիվ օրենքներ: Այդ օրենքները կանոնակարգում են 
|1արսւբադի քաղաքացու իրավունքներն ու ազատությունները: Անցումային
^ժամանակաշրջանում գտնվող հասարակությունում, որտեղ դեռ նոր են կառուցվում 
աագաքացիական ինստիտատները, յուրաքանչյուր օրենք կարոդ Է շրջանցվել եւ այլ կերպ 
ընկալվել, ինչի արդյունքում վիճող կողմերը կարոդ են դժգոհ լինել միմյանցից: Նման իրավիճակ 

к ստեղծվել ԼՂ4-ում հետպատերազմյան տարիներին, երբ ռազմական դրության ռեժիմը 
քացասաբար Է անդրադարձել քաղաքացիների իրավունքների մի շարք սահմանափակումների 
f վրա: Երկրի բարձրագույն ղեկավարությունը քանիցս հայտարարել Է, որ «Ռազմական դրության 
աեժիմի մասին» ԼՂՀ օրենքի' մարդկանց հիմնարար իրավունքների եւ ազատությունների 
|ւահմանափակո1մներ պարունակոդ հոդվածների գործողությունները կախակայված են: Սակայն 
քւնդիրը նրանում Էր, որ այդ հայտարարությունները չէին ամրագրված կոնկրետ փաստաթղթով, 
[ասել է թե' հիշյալ օրենքում համապատասխան վտփոխություններ չեն մտցվել: Համենալն դեպս, 
տ ԼՂՀ Ազգային ժողովում դժվար էր հայտնաբերել համապատասխան փաստաթուղթ: Սա 
աոսւնգավոր էր այն իմաստով, որ իրենց համար ցանկացած հարմար պահի իշխանությունները 
այրող են օգտվել իբր թե անորոշ հոդվածներում առկա սահմանափակումներից: Մի քանի տարի 
բարունակ Լնռնային Ղարաբաղի լրագրոդական հասարակայնությունը դիմել է 
^խանություններին հետեւյալ խնդրանքով' փաստաթղթում ամրագրել հիշյալ հոդվածներում 
գործողությունը ժամանակավորապես դադարեցնելու մասին որոշումը:

■  Հիշեցնենք, որ 2002թ. սկսած արցախյան ԶԼՄ-ում շատ է խոսվել Լնռնային Ղարաբադում 
1 աեդեկատվություն ստանալու հետ կապված հիմնախնդիրների մասին: Հրատարակվել է 
■հաստերի մասին, որ քաղաքացիների' պետական մարմիններին հղված հարցապնդումները եւ 
արորները մնացել են անպատասխան, որ մարդիկ պարզապես չգիտեն, որ պետական 
(արմիններից տեղեկություն ստանալը ոչ թե լրագրողի մենաշնորհն է, այլ ցանկացած 
■աղսւքացու իրավունքը: Ստեփանակերտի մամուլի ակումբի ուսումնասիրությունները դրա վառ 
աայությունն են: Սրանց հաջորդեցին հետեւյալ դեպքերը: Ստեփանակերտի մամուլի ակումբը 
ասել է մշակել «Տեղեկատվության ազատության մասին» օրինագիծ, որը «Արտիկլ-19» 
■իջագգային կազմակերպության հետ ձեռք է բերվել պայմանավորվածության համաձայն եւ 
■կապական վտրձսւքննություն է անցնելու: Ի դեպ, նշենք, որ Լեռնային Ղարաբադում «Խոսքի 
■ազատության միջոցով ժողովրդավարության արմատավորումը Հարավային կովկասում» 
■սւխագծի շրջանակներում «Արտիկլ 19» միջազգային կազմակերպությունը համագործակցում է
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Ստեփան ակերտի մամուլի սւկումթի հետ Ծւ տեղեկատվության մատչելիության թեմայով UpgA. հյ
տարածքում կազմակերպում Ծն սեմինարներ, թրեյնինգներ, հանրարշավ, աաք» Բ'
միջոցառումներ Ծւ լրագրոդական ծրագրԾր: Ընդ որում միջազգային կազմակերպության 
միավորվելու Ծւ համագործակցելու անհրաժեշտությունը բավականին հրատապ կ ս
ամեն ակարետրը' ուսանելի: 2004թ. «Արտիկւ 19» միջազգային կազմակերպության D ^ B u  
Ստեփան ակերտի մամուլի ակումբը ԼՂՀ ղեկավարությանն Է դիմել մի խնդրանքով ընդունա о
օրենսդրական փաթեթում նախատեսեւ ՏԱ օրենքը: Ւ դեպ, այդ օրինագիծը Լոնւթա
միջազգային վարձագիտությսւն Է ենթարկվել: Փաստորեն օրենքի ընդանմսւմբ լրացվում 1.яВ 
օրենսդրական դաշտը:

2004թ. հոկտեմբերին ԼՂՀ Ազգային ժոդովը ընդունել Է ՏԱ օրենքի նախագիծը til 200i|B. ւ 
հունվարի 1-ից ուժի մեջ են մտեւ սույն օրենքի բուոր հոդվածները: Օրենքի նախապատմարյ^Տ 
հայտնի Է, որ օրինագծի նախաձեռնության համար հիմք Է հանդիսացել Մարդու հիմնպ^Տ 
ազատությունների համակարգից բխոդ դրույթը, ըստ որի յուրաքանչյուր ոք ունի տեղեկաթյու^Տ 
փնտրելու, ստանալու եւ տարածելու իրավունք ել, միաժամանակ այն հանգամանքը, op 2 0 0 I | B  
սկսած' ԼՂՀ Ազգային ժալովն աշխատում Էր Եվրոպայի խորհրդի սաջեւ ՀՀ ստանձնա 
պարտավորությունների շրջանակներում: Այդ առնչությամբ ԼՂ գործող օրենպրությ™! 
համապատասխանեցումը համաեվրոպական չափանիշներին դարձել Էր անհրաժեշտա^^լ 
Այդպիսի քաղաքական նպատակը մտնում Էր նաեւ Լեռնային Ղարաբադի հիմնախնդրի լուծա 
համատեքստ: Թվում Է' օրենքի նախագիծը վաղուց պետք Է շրջանառության մեջ դրվեր, սակավ 
զուտ տեխնիկական բնույթի հանգամանքները խոչընդոտել են այդ հարցի քննարկմանը: 1

Օրինագծի համար հիմք Է ծառայել ՀՀ Ազգային ժողովի կողմից րնւլան^Տ 
համապատասխան օրենքը, որը գործում Է ՀՀ-ում 2003թ.: Նշենք, որ ՀՀ եւ ԼՂՀ պարագա^Տ 
նմանությանը կայանամ Էր նրանում, որ երկու պետություններում օրենքի ընդունել 
պայմանավորված Էր ներքին պահանջով եւ իրական ժողովրդավարական կ\աաձլօ;^1 
ստեղծելու ակնկալիքով: Հավաստի Էր այն, որ ԼՂՀ օրենքում մարդու հիմնսւլ^Տ
ազատությունները սահմանափակող որեւէ փովւոխա թյուն չի նախատեսվել: ԼՂՀ Ավ<լա| |̂ 
ժողովի ւրսւտվության հանձնաժողովը ըմբռնումով է վերաբերվել այդ խնդրին, մանավսսգ A  
աշխատանքներ Էին ընթանում հիմնական օրենքի մշակման ոպդությամբ:

«Հասարակությունն իրավունք ունի իմանալ' ինչ Է անում իր կառավարությունը, ինչպնս1̂ 1 
գործում պաշտոնյաները, եւ ինչպես են ծախսվում հարկերից ստացված գումարները: Ոլայէ̂ լ 
ազատ հասարակության քաղաքացիներ' մենք պարտավոր ենք հարցեր տալ կաասվարությանլ^Տ 

ԼՂՀ քաղաքացին համաձայն ՏԱ օրենքի իրավունք ունի իրեն hhiniupppp̂ B 
տեդեկատվության համար (բացի օրենքով նախատեսվածներից) դիմել ցանկացած մարւ!)^Տ 
Ավելին, տեղեկատվության տիրապետողները, այսինքն' պետական եւ տեւլակւ̂ Տ 
ինքնակառավարման մարմինները, բյուջեից ֆինանսավորվող կառույցները, ինչպես նա|^լ 
հասարակական նշանակության կազմակերպությունները պարտավոր են տարեկան մեկ սւնզա լ̂ 
ԶԼՄ-ում տեղեկատվություն հրսւպարակել իրենց աշխատանքի, բյուջէփ, հաստիբացուցաա 
հասարակական միջոցառումների, քաղաքացիների ընդունելության ժամերի 
տեղեկատվությունների ցանկը, որոնց տնօրինում Է տվյալ հիմնարկը, ինչպես նաեւ դրանք» 
քաղաքացիներին տրամադրելու կարգը, գանձվող վճարի չսոիերը Ծւ մերժելու հիմքերը:

Հարցապնդում ուղարկող քաղաքացին պարտավոր չէ հիմնավորել իր հարցումը, բայց к В  
պետք է ստորագրի հարցապնդման տակ' բոլոր կանոնների համաձայն: Ւ դեպ, մինչեւ աա 
օրենքի ընդունումը, Լեռնային Ղարաբաղում դիմումը ներկայացնելու պայմանները սահմանւխ^Տ 
էին «Քաղաքացիների առաջարկությունները, դիմումները, գանգատները քննարկերս կսւրգ}| 
մասին» ԼՂՀ օրենքով: վերջինիս համաձայն, քաղաքացու դիմումին ներկայացւխղ պահանջն̂ ւ I  
բացակայության դեպքում այն ստացած մարմինը կարող է ընդհանրապես չպատասխանճ լ̂ 
նույնիսկ ոչնչացնել: կամ, նույն օրենքի 9-բդ հոդվածը անհիմն երկարաժամկետ պայմաննճլւէ^լ 
առաջադրում, ասենք 15 օրվա ընթացքում պատասխանել դիմումին, իսկ եթե անհրաժեշտ 
կատարել ստուգումներ' ապա մեկ ամիս ժամանակ Է անհրաժեշտ: Եվ չնայած այս рфДН 
մեծությանը, քաղաքացիների դիմումները մնամ Էին անպատասխան: կամ միանգսւմայՏ 
անսպասելի Է, երբ մերժելու դեպքում պաշտոնյայի պարտավորությունն Է հիմնավորել մերժում™ 
Սա մեծամասամբ անիրական Ծրետւյթ Էր Արցախում: Եվ առհասարակ, այս օրենջոսՏ 
յուրաքանչյուր ձեւակերպում, ցանկացած դրույթ աննկատ Էր մնում:

ՏԱ օրենքը վկայում Է, որ պաշտոնյան կարող Է հրաժարվել տեղեկատվություն 
տրամադրելուց, եթե մատնանշի այն իրական վնասը, որ կծագի պահանջվող տեղեկության
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■հրապարակման արդյունքն էտում: կստէատը հէսոէոյալն Է' ի՜՞նչ կյինի, նթն տրամադրվի, 
■թօցահսւյւովի տնդնկությունը: Ի՞նչ վնաս կփնի: կարծում ննք' սա Է կսւրնտրը:

| Եւս մնկ կարնար հանգամանք: ՏԱ օրհնբով ԼՂՀ քսւղաքացիննրը իրավունք Mi ստանում 
Տյահսւնջէկ փաստաթղթնրի պսաւճննննրը, նւ ոչ թն միայն դրանգում պարունակվող 
I անպատվությունը: Իսկ նթն պաշտոնյան հրաժարվում Է տնդնկությունննր տալ, ապա 
«րն&սդրությունը պնտակսւն պատժամիջոցննր Է նախատնսում այդ պահսւնջննրը խախտնլու 
■համար:

Այսպիսով, օրննքի հիմնական աոավնւությունննրն նն.
Աոաջին հնրթին, Արցախում քաղաքացիննրի տնղնկատվակսւն իրավունքը ապահովում Է 

[ այդ օրննքը, որը կարգավորում Է տեղնկությսւն տնօրինոդից տնղնկատվություն ստանալու 
ւ մատչնլիությունը: Սույն օրննքը համապատասխանում Է միջսւգգային չափանիշննրին, այդ թվում 
I մարդու իրավունքննրի նվրոպական համաձայնագրին: Բացի դրանից հստակ որոշված նն այն 
{էլաոույցննրը, որոնք այս օրննքի կոնտնքստում հանդիսանում նն տնդնկատվությսւն իշիտդննր, 

որոնք մնծ պարտականությունն նր նն ստսւնձննւ: Դրանք նն «պնտական նւ տնղական 
I ինքնակառավարման մարմինննր, պնտակսւն հիմնաբկննր, բյուջնննրից ֆինանսավորվող 
աագմակնրպությունննր, ինչպնս նանւ հանրային նշանակության կսւգմակնրպությունննր նւ 
I դրանց պաշտոնատար անձինք»: Ուշադրության արժանի Է նանւ այն Փաստը, որ աոաջին
|  անդամ հայկական օրննսդրության մնջ մտցվնւ Է «հանրային նշանակության 
| կագմակնրպություն» հասկացությունը: Սույն հոդվածում վկայակոչվում նն այն ոչ պնտական 
? կսւգմակնրպությունննրը, որոնք հանդիսանալով շուկայում գէկփշխոդ' ննրկայացնում նն 
| հասարակական ծսաայությունննր առողջապահության, սպորտի, կրթության, մշակույթի, սոցիալ 
[ ապահովագրության, տրանսպորտի, կապի նւ կոմունսդ ոլորտննրում: Փորձագնտննրի կարծիքով 
այս որոշումը բավականին արդարացի Է նւ ննրաասմ Է այն ոլորտննրը, որոնք պարտավոր նն 
մուսւք սւպահովնլ ղնպի հասարակական հնտսւքրքրություն ննրկայացնոդ տնղնկատվություն:

Չնայած նրան, որ ՏԱ օրննքի ընդունումը մնծ առաջընթաց Է, սակայն թերությունննրը նւս 
օտկւս նն նույն օրննքում: Դրանց մնջ ոչ արդարացված սահմանափակում Է բանավոր հարցումի 
պատասխանը տրվնրս ժամանակը: Այսինքն, պատասխանը ստվում Է միայն այն դնպքում, նթն 
պահանջվող տնդնկությսւն տրամսւդրումը կարող Է կանխնլ պնտական, հասարակական 
անվտանգությանը, հասարակական կարգին, հանրության առողջությանն ու բստքնրին, այլոց 
իրավունքննրին նւ ագատությունննրին, շրջակա միջավայրին սպաոնացող վտանգը: կամ շսւտ 
դավնշտական նն հաջորդ կնտնրը այն մասին, թն «սւնհրաժնշտ Է ճշտնլ տնղնկսաւվաթյան 
անօրինոդի մոտ համապատասխան տնղնկության առկայության փաստը», կամ թն «սւնհրաժնշտ 
Է պարղաբաննլ տվյալ տնդաւսւտվությոէնը տնօրինողի կողմից գրավոր հսւրցամննրի կարգը»: 
Սրանով նւ սահմանափակված Է բանավոր հարցումի շրջանակը: Սակայն ընդգծննք, որ 
գործնականում, օրինակ, հաճախ Է պատահում շտսւպ ստուգնւ կամ ստանալ որնւէ փաստ, թիվ 
(լամ այլ տվյսղննր: Պարգվում է, որ նման դնպքնրում պնտք է դիմնլ գրավոր ձնտվ նւ միայն 5 օր 
սպւսսնլուց հնտո ակնկալել ինչ-որ բսւն: Արդյունքում խոչընդոտն նր նն ստնղծվում ւրագրոդննրի 
օպնրսւսփվ աշխատանքննրի համար: կարծում ննք արդարացված չէ այդ ժամկնտը: 
Ավնլացնննք, նույն հոդվածը սահմանում է. «Եթս գրավոր հարցման մնջ նշված տնդնկությունը 
հրապարակված է, ապա տվյալ հրապարակման միջոցի, վայրի նւ ժսւմկնտի մասին 
տնդնկությունը դիմողին է տրվում 5-օրյա ժամկնտում»: Մի՞թն տնղնկատվություն տնօրինողին 
սւնհրաժնշտ է 5 օր' միայն ճշտնլու հրապարակված {րատվամիջոցի տնղը կամ հրապարակման 
ժամկնտը: Մտածելու տնդիք է տսղիս այն, որ տնղնկաավության տրսւմադրմսւն ժամկնտը կարնլի 
է տնդավորնլ ծանրագույն դնպքում մնկ օրվա ինտնրվալում:

Օրննքը նանւ տնդնկւաովության տրամադրման դնպքում նախատնսում է վճարննրի 
գանձում: վճար չի գանձվում միայն օրննքով սահմանված մի քանի դնպքնրում:

Ուսումնասիրման ննթսւկա նն նանւ օրննքում առկա տնղնկատվության ազատության 
սահմսւնափակումննրը: Սովորաբար իշխանությունննրը սահմանափակում նն այնպիսի 
տնղնկատվություն, որն իրննց կարծիքով է կարնար, որ հասարակությունը չիմանա: Որոշակի 
տնղնկատվություն սահմսւնափակնլա կառավարության պարտականությունը չպնտք է շվտթնլ 
հասարակության կամ ւրատվամիջոցննրի ննրկայացուցիչննրին առանց օրինական հիմքի 
տնղալատվությունը չտրամադրելու կառավարության ձեւական պայմանականությանննրի հնտ, 
մի նրետւյթ, որ շատ հաճախ է պատահում լրագրողական պրակտիկայում:

Հարկ ննք համարում փսատնլ, որ Լնռնային Ղարաբադում տնդնկւաովության 
մատչնփությունը սահմանափակող այն գաղտնիքննրը, որոնք անդ նն գտնլ ՏԱ օրննքում, դրանց



կարգավորման շուր«յ> միայն ու մ՛իայն օրննքի սահմանն էտում պիտի լուծվի »կարնլի«-ի էս «Jij 
կարնլի»֊ի խնդիրը: Այսինքն, ԼՂՀ-ում պնւոք Է ստնդծնլ պատասխանատու մարմիններ նւ 
պատասխանաստւ մարդիկ, Ո|տնգ պիտի իրավունք վնրսւպահվի' քննարկումննրից հնտո որոշէՈ 
թն որ տնդնկատվությանն Է պարունակում պնտական գաղտնիք, պնտք Է հստակ սահմանւտ 
պնտական գադտնիքննրի ցանկը: Դա նորմա| պրակտիկա Է բո|որ երկրներում: ՀՀ պարագայուա 
ՀՀ օրննսդրությամր սահմանված նն պնտական գաղտնիք հասկացությունը, նրա պահպանման] 
պահանջները նւ պատասխանատվության հիմքնրը: Անհրաժեշտ Է ոչ թն ՀՀ պեսւակստ 
գադտնիքննրի ցանկը կրկնօրինակն], այլ պնտք Է ԼՂՀ պայմաններին համապատասխանեցնպ 
որպեսգի գերծ մնան չարաշահվող բնագավառների մասին տեղեկությունների գաղտնից 
պահելուց: կան ներքաղաքական խնդիրներ, որոնց մասին Ղարաբադի իշխանությունները սլխոս 
խոսեն, տեղեկացնեն, ու դա չի վնասեւու երկրի ընդհանուր եւ տնտեսական քաղաքականությանա 
Եվ կան հարցեր, որոնց բարձրացումը իսկապես վնասում 1. պետական շինարարությանը: Այլ| 
խնդիր Է, որ սահմանափակումներում հաշվեկշիռը պետք Լ փորձել պահել: Այսինքն' Արցախ» 
ժողովուրդը պետք Է իմանա, թե ինչ Է անում եւ ինչպես Է աշխատում երկրի ղեկավարություն™ 
տարբեր ոլորտներում, եւ միեւնույն ժամանակ, չպիտի վտանգվի պետական շինարարությաա 
գաղափարը: Այսպիսով, անհրաժեշտ Է միջազգային օրենքների հիման վրա եւ ինֆորմացիա 
դոկտրինայի վրա խնդիրը տեղայնացնելով եւ ԼՂՀ. ռեսդ իրավիճակը հաշվի առնելով' ստեղծել tfl 
մշակել համապատասխան մարտավարություն:

2002-2005թթ. Г/լ ֊ո ւմ  օրենսդրորեն դրվել Է իրավունքի սահմանագիծը, ասել I. թե' «կարող 1 
ես» ու «պարտավոր ես» հասկացությունների սահմանագիծը: Եթե ԼՂՀ-ի ներսում ստեղծվում էծ 
նորմաւ պայմաններ, հաղթահարել ներքին սպառնալիքները' ավելի հեշտ կլինի արտսւլփո 
տեղեկատվական պայքարում: Քաղաքացիական հասարակության ստեղծումը հնարավոր В 
միայն քաղաքացու տեղեկատվություն ստանալու իրավունքի գոյությամբ:

ՏԱ ԼՂՀ օրենքի ընդունումը կմնա |ոկ թղթերի փաթեթ, եթե հանրությունը տեր չկսւնդտ 
տեղեկություն ստանսցա իր իրավունքին, թիկունք չկանգնի լրագրողներին till 
լրատվամիջոցներին: Ղարաբադի հասարակությունը պետք Է չթողնի, որ իր մ՛իջոցով, իբր թե щ 
իսկ համար սահմանափակեն այդ իրավունքը, չթողնի, որ լրագրողների իրավունքները էոս| 
սահմանափակեն: Եթե հանրությունը զիջեց այս հարցում, ապա զիջելու Է մյուս բուոր հարցԾրումյ 
կորուսվեյոյ Է նորմալ երկրում նորմսղ պայմաններով ապրելու իր երազանքը (վկա'շատ երկրների| 
վւորձը): Որովհետեւ անտեղյակ մարդուն հեշտ Է խաբել, հեշտ Է կառավարն]: Մարդը իրավուն» 
ունի իմանալ, թե ինչ Է կատարվում իր երկրում, իմանալ ամբողջ ճշմարտությունը: Միայն] 
այսպես կարող Է ղարաբադցին, անհատը վերաճել քաղաքացու, իր երկրի տիրոջ: Եվ այս հարցում| 
ւրագրողն ու ւրագրոոական կազմակերպությունները նրա հավատարիմ բարեկամներն են, այդ 
պահանջարկների ձեւավորման գործում, անշուշտ, անելիք ունեն:
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1. Պաշտոնական տեղեկագիր, ՀՀ Սահմանսւդրություն( վտվտխություններով), Երեւան, 2006:
2. Պաշտոնական տեղեկագիր, ԼՂՀ Սահմանադրություն, 2006:
3. Շ. Դոյդոյան, Սահմանադրությունը մամուլի ազատության երաշխավոր, Երեւան, 2001:
4. կ-Անդրեսայան, Տեղեկացնելու իրավունք. Տեղեկատվական իրավունք, Երեւան, 2003-2004:
5. «Դեմո», «Ագատ Արցախ», «Ստեփանակերտ» թերթեր (2002-2006):
6. Իրավական ուղեցույց հեռարձակողների համար, Իտերնյուս , Երեւան, 2002-2004:
7. Տեղեկատվություն, մարդ, իրավունք, «Թիմ» ուսումնասիրությունների կենտրոն, Երեւան,] 
. 2005:

8. Զանգվածային տեղեկատվության բնագավառը Եւրոպսւյի խորհրդի փաստաթղթերում, ԵՄԱ, 
2003:

9. Гармонизация законодательств стран южного Кавказа в области СМИ с 
европейскими стандартами, 2004.

10. Տեղեկատվություն, մարդ, իրավունք, Երեւան, 2005:
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