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Լույս տեսավ հա յ ժողովյրդի պատմության ակադեմիական հրատարակության V I հատո
րը ' քքՀալաստան ր 1 8 7 0 — 19 1 7  թվականներին» ,  ուր պատմական գիտ ությա ն զարգացման ժա 

մանակակից մակարդակին համապատասխան քննարկված՛ ու լուսա բա նվա ծ են հա յ ժողովրդի 
պատմության թերևս ա մ են աճա կա տա գրական շրշան ի հա նգուցա յին պրոբլեմներըէ Մասնագետ- 
ները, դաղավէարախոսական բնա գա վա ռի աշխատողները, ընթերցող լա յն  հա սա րա կա յնությա նը  

հնարավորություն ստացան հաղորդակցվելու տարիներ շարունակ սպասված գիտական ընդ- 
Հանրացնող մեծա րժեք ուսումնասիրության հետ, ուսումնասիրություն, որը ստ եղծվել Է ՀՍՍՀ 

գիտությունների ա կա դեմիա յի պատմության ինստիտուտի, հանրապետության առաջատար 
բա զմա թիվ պատ մաբանների, ինչպես նաև. տնտեսագետների, փ իլիսոփ աների, գրականագետ-  
ներիէ լեզվա բա նների, արվեստագետների և ա յլ մասնագետների տևական ու. քրտնաջան աշ

խա տ ա նքով։ Գիրքը ծնվել Է ժամանակին, որպես գիտական մտքի վերջին տ ասնամյա կների  

Հանրագումարէ Այն մասնավորապես հանդիսանում Է 1 9 5 0 — 1970-ա կա ն թվականների գիտ ա 
կան հետ ազոտ ությունների, նաև հարուստ աղբյուրագիտակա ն բա զա յի  հիման վրա ստ եղծվա ծ  

ամբողջական ուսումնասիրություն, որն ա լքի Է ընկնում իր կուռ միա սնությա մբէ Եվ դա ա յն  
ժա մա նա կ, երբ գրքում քննա րկվա ծ են բա զմա թ իվ ու բա զմա զա ն պրոբլեմներէ

Գրքում ա րծա րծվա ծ բա զմա զա ն պ րոբլեմների գիտական ընդհանրացման առանցքը  
մարքսիստ ա կա ն-լենինյա ն մեթոդա բա նությա նն Է, որը ստ եղծում Է միասնական դիտական հենք, 

պատմ ա կա ն ֊մ ա տ ե րիալիստական կուռ տ րա մա բա նություն, մ ի մ յա նց Է շաղկապում վերին  

աստիճանի բա րդ, առերես հակասական թվա ցող, նախկինում խ ճողվա ծ հա րցերը, օգնում Է 
ստ եղծելու Հա յա ստ ա նի, հա յ ժողովրդի պ ա տ մության կա րևորա գույն, բեկումնա յին փուլի, նրա 

կենսագրության ամբողջա կա ն, գիտական պատկերը։

18 7 0 — 19 1 7  թ թ . ժամանակաշրջանի գիտական պ ա տ մության ստ եղծումը ՛գրքի հեղինա
կա յին կոլեկտ իվից, խ մբա գիրներից պահանջում Էր ա մենից առաջ պատմական մոտ եցում, որը 

հիմնականում հա ջողությա մբ իրա կա նա ցվա ծ Էէ Դա մասնավորապես վերա բերում Է մինչպ րո- 

լետարական և պրոլետարական հեղափոխությունների դարաշրջաններում ա զգա յին հա րցի, ա զ

՛գա յին-ազատագրական շարժումների բն ո ւյթ ի , նրանց պատմական տ եղի, քաղաքական կու
սա կցությունների դերի գնահատման հա րցերին։  Ընթերցողը գրքում գտնում Է իրեն հուզած՛ 

և հուզող բա զմա թիվ կնճռոտ հարցերի ուղղակի, գիտական պատասխանը։

Գրքում դգալի տեղ են <գրավոսէ և անհրաժեշտ գիտական մակարդակով են քննարկված՛ 
Հայաստ անի սոցիա լ-տ նտեսա կա ն, քաղաքական կյա նքի հա րցերը: Այն ընդգրկում Է ինչպես

Ա րևելյա ն, ա յնպ ես Էլ Արևմտյան Հա յա ստ ա նը։ Ընթերցողն առաջին ա նգամ հնա րա վորությա ն  

Է ստանում իր ա մբողջությա ն մեջ տ եսնելու Հա յա ստ ա նը, նրա տնտեսական զա րգա ցմա ն դի

նամիկան, աշխատավորների սոցիալական ու երկրի քաղաքական կյա նքի պ ա տ կերը։ նա խ կի

նում կատարված մեծա րժեք ուսումնասիրությունների նյութ ի բա րեխիղճ' օգտագործմանն ա վե

լա ցել Է նաև իրենց '  հեղինակների լուրջ և մնա յա ն  հետազոտության ա րդյունքները։  Հեղինա կ

ները հանգում են ա յն ճշմարիտ հետ ևությա նը, որ (ГՀա յա ստ ա նի երկու հատվածների հա յ ա զ
գա բնա կչությա ն կա ցությունը և զա րգա ցմա ն մակարդակը զգա լիորեն տ ա րբեր Էին։ Ա րևելյան  

Հա յա ստ ա նում, Ռուսաստանի բա րերա ր ա զդեցությա ն պ ա յմա ններում հա յերը աճում ու ա ռա 

ջադիմում Էին, մինչդեռ Արևմտյան Հա յա ստ ա նում, սուլթանական կառավարության ա զգա 
հալած քա ղաքականության հետ ևա նքով, նրանք նվա զում ու բնաջնջվում ԷինЯ (Էջ 2 4 ) ։  Դա 

մասնավորապես լա վ Է երևում դեմոգրաֆիական տ եղա շա րժերից, որոնք լա յնորեն քննա րկվա ծ  
են գրքում (Էջ 1 9 — 2 4 ) ։

Հատորում հանգամանորեն քննա րկվա ծ են կապիտալիստական հա րա բերությունների զա ր
գա ցմա ն հա րցերը, որոնք մասնավորապես վերա բերում են գյուղի քա յքա յմ ա նը , ֆա բրիկա -



Ք ն նա դ ա տ ութ յուն  և մ ա տ ե ն ա խ ոս ութ յուն

ների, գործարանների, երկաթուղիների ու ճանապարհների շինարարությանը, Ալավերդոլ ու 

ԶանգԼղուրի պղնձարդյունաբերոլթյանը, բա մբա կա զտ իչ ձեռնարկություններին, կաշվի, գինու, 
օղու, կոնյակի արտագրությանը, կաթնամշակմանը և ա յլ ն ։ Աճում էր քա ղա քա յին բնա կչու
թ յունը, բյուրեղանում էին դասակարգային հարաբերությունները, խորանում էր ժողովրդական 
մասսաների աղքատացման պրոցեսը։ Այն ճիշտ միտքն է ընդ գ »վ ա ծ, որ տնտեսական հ ե . 
տ ա  մ ն ա ց  ութ յա ն , մ եծ քաղաքների և երկաթուղային ճանապարհների բա ցա կա յությա ն հ ե տ և ֊ 
վանքով հայ բուրժուազիան կազմավորվեց նախ Անդրկովկասի արդյունաբերական գլխավոր  
օշախներոսէ' Րաբվում, Բաթումում, Թիֆլիսոլմ. ե ապա' ՀայաստանումI

Զգալի տեղ է հատկացված արևմտահայ բուրժուա զիա յի ու պրոլետարիատի ձևավորման 
հարցերին, մի պրոցես, որը տեղի էր ունենում սուլթանական բոնա կա ւոլթյա ն հայահալած 
Ա եվրոպական տ երությունների1 Թոլրքիա յում վարած գաղութային քաղաքականության պ ա յ- 

մ  աններում ։

Կապիտալիզմի զարգացմանը զուգընթաց ձևավորվեց հայ արդյունաբերական պրոլետա

րիատը, որը կազմում Էր համա ռուսաս տան յա ն պրոլետարիատի ա զգա յին ջոկատներից մեկը, 
և բախտորոշ գեր Էր խաղալու Հա յա ստ ա նի հա սա րա կա կա ն ֊քա  զաբական կ յա ն րի հետագա զա ր
գացման գործում է Ազատագրական շարժման պրոլետարական փուլում նրա դասակարգային  
գիրթերից Էին գնահատվելու ա զգա յին, դեմոկրատական, ագրարային և ա յլ շարժումները, ք ա 
ղաքական կուսակցությունների ու գործիչների գործունեությունը, հայ ժողաէրդի նոր պատմոլ- 

թ յա ն մեջ նրանց խա ղա ցա ծ դերըг

Հա յ ժողովրդի ազդսւյ ի ն-ազատսւ գրական շարժման бш гуЬ гр  և՜ բովանդակության և'  ծա 

վա լա յին իմաստով գերիշխող տեղ ունեն գրքում է Մեծ Է ա յդ  հարցերի շրջանակը1 սկսած 

1 8 7 7 — 1878 թ թ* ռուս-թուրքական պատերազմից մինչև  աոաջին համաշխարհային պատերազմը 
ներա ռյա լ։ Գիտական պատշաճ մակարդակով քննա րկվա ծ և գնահատված են հայկական հարցի 
զարգացման փ ուլերը, օսմանյան բռնա պ ետությա ն և երի տթուրքերի հայաջինջ քաղաքականու
թ յունը, գնահատված են մ եծ տերությունների շահադիտական խաղերը և միջա զգա յին դիվա
նագիտության փարիսեցիական կամ բա ցա հա յտ որեն նենգ դավերը հա յ ժողովրդի նվիրական 
ձգտումների '  նրա միասնական հա յրենիքի վերահաստատման, ժողովրդի նկատմամբ թուրքա 
կան բռնապետության վա յրենի հալածանքի կանխման, դեմոկրատական բարեփոխումների ձա 
խողման և ա յլ հա րցերում։ Հիմնա վորվա ծ Է ա յն ճշմարիտ տեսակետը, որ Արևմտյան Հա յա ս

՛տանում ազգային-ազատագրական շարժումը ոչ թ ե ներմուծվել Էր Արևելյան Հա յա ստ ա նից, ա յլ 

հա յ ժողովրդի ա յդ  հատվածի նկատմամբ թուրքական բէձապետութ յա ն վարած հայաջինջ քա 
ղաքականության օրինաչափ հետևանքն Էրէ Դա ազատատենչ ժողովրդի հերոսական պ ա յ
քարն Էր հանուն իր գոյատևման ու ազատությանէ

Հատորում ց ո ւյց  Է տ րվա ծ, որ հա յ ժողովրդի ազգա յին-ա ղա տա  գրական պայքարն ուներ 

նաև սոցիալական բովա նդա կություն, որ ա յն խորապես դեմոկրատական Էր, շոշավւում Էր գ յու
ղա ցիությա ն, արհեստավորության շահերը։ Իր բնույթ ով  լինելով բուրժուա դեմոկրատական 

շարժում, հասկանալի Է, որ ա յն ՛իր մեջ Էր առնում ա զգա յին բուրժուա զիա յին, որը ձգտում Էր 
շարժման ղեկը վերցնել իր ձեռքը և ղեկավարել ա յն , դաոնալ սեփական շուկա յի, երկրի 

հարստությունների տ երը։ Հ ա յ դեմոկրատական մտավորականությունն ակտիվորեն մասնակ
ցում Էր ազատագրական պա յքա րին, մերկա ցնում ա զգա յին կերպարանքից գրեթե զրկվա ծ հայ 
խոշոր բուրժուազիային ու բարձրաստիճան չինովնիկներին, որոնք չնչին բա ցա ռութ յա մբ սուլ
թանական ու ցարական կարգերի մեջ Էին տեսնում իրենց գոյութ յա ն հենարանը։

Հանգամանորեն քննա րկվա ծ և ըստ ա րժա նվույն գնահատված Է 1 8 7 0 — 1880-ա կա ն թ վա 
կանների ազատագրական-հայրենասիրական խ մբա կների ու կազմակերպությունների գործունեու
թ յունը, լա յն  տեղ Է հատկացված Հա յա ստ ա նում և հա յ իրականության մեջ նարոդնիկական 

շարժման հա րցերին։ Անդրադառնալով հա յդուկա յին ֊ֆ իդա յա կ ա ն շարժմանը, նշվում Է, որ այն  
ազատագրական պայքարի «ըմբոստ  ու արդարացի մի ձև Էր, իր դասակարգային բնույթով[' հա
կաֆեոդալական, ‘գյուղացիական-դեմոկրատ ական շա րժում։ Սկզբնապես դրսևորվելով որպես 
տեղական հարստահարիչների դեմ ժողովրդի ինքնապաշտպանության համար զենքի դիմա ծ 
փոքրաթիվ խ մբերի պարտիզանական պ ա յքա ր, այն ուղղվեց ա յդ  կեղեքիչներին հովանավո
րող պետական պաշտոնեության ու կառավարության դեմ, ապա դարձավ օսմանյան բռնա պ ե
տությունը թոթափ ել ձգտող հա յ ազատամարտի տարերային ու հախուռն կրողը» (Էջ 1 5 0 ) ։  

-2արկ Է նշել, որ հայ պատմագիտության մեջ հա յդուկա յին շարժման գնահատականը առաջին

. յ
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անդամ է տրվում իր ք ի լ թե շատ ամբողջությա ն մեջ։ Շոշափվում է շարժման բնո ւյթ ը ։  ա յն  

դիտվում է որպես « գյուղա ցիությա ն դասակարգային պա յքա րի յուրահատուկ ձև» ( էշ 2 8 7 ) /  
բա ցա հա յտ  վում է ա յդ  շարժման և  բուրժուա ա զգայնական կուսակցությունների փոխհարա- 
րերա կցությա ն հա րցըւ Վերին աստիճանի ուշագրավ է  շարժման ժողովրդական առա շն որ գների  
կարծիքը դաշնակցականների խա ղա ցա ծ բացասական գերի մա սին։ Արմենակ Ղազարյա նը  
(Հ ր ա յր ) դատապարտում էր ա զգա յին ուժերը շշատելու բուրժուա կան կուսակցությունների  

վա րքա գիծը և պա յքա րի արկածախնդրական տակտիկան։ Անդրանիկը գրում էր, «Ա յս  ե ր 
դումը եղա վ * առանց մեղ ըսելու, թե ինչ կուսակցության կպա տ կան ինք. մենք չգիտեինք ա լ, 
թե կան զանազան կուսա կցություններ» (էշ  2 8 9 ) ։  Մեկ ուրիշը նշում էր, «թ ե ' մշեցին, և թ ե ' 
սա սուն ցին երբեք լհետ ա քրքրվեցա ն ա յգ  կուսակց ութ յա ն ց  ծրագիրնե ր ո վ ... Մ ենքճ մշեցի  
և սա սուն ցիներս, միմիա յն մ եր ազգի փրկության սիրույն ա մեն զոհողություն հանձն կա ռ

ն ե ի ն ք ...»  (էջ  2 8 9 )  և ա յլն ։ Տրվա ծ է շարժման ականավոր գործիչների, ժողովրդական հերոս
ների1 Աղբյուր Աերոբի, Արմենակ Ղազարյանի ( Հ ր ա յր ) ,  Անդրանիկի, Գևորգ Չաոլշի և ա յլո ց  

գնահատականը։ նշվում է թուրքական սոլլթա նիզմի դեմ բա լկա նյա ն, մասնավորապես բուլղա 
րական, մակեդոնական և հա յ ժողովրդի ազատագրական շարժումների ընդհանրությունը, 

դրվում է դրանց գնահատման միասնականության հա րցը։ Կարծում ենք, ար առաջադրված 
հարցադրումները, ա յդ  հարցի վերա բերյա լ եղա ծ ուսումնասիրությունները կարող են հիմք  

հանդիսանալ հա յդուկա յին շարժման համապարփակ հետազոտման ու ըստ արժանվույն գնա 

հատման հա մա ր։
Անկասկած գրքի առավել կարևոր բա ժիններից է հա սա րա կա կա ն ֊ քաղաքական հոսանք

ներին ու տ արբեր կուսակցությունների ձևավորմանը նվիրվա ծ գլուխ ը։ նրա նում տ րվում է 

պահպանողական, լիբերա լ-բուրժուա  կան և դեմոկրատական հոսանքների, քաղաքական կու
սակցությունների դասակարգային բովա նդա կությա ն գնահատականը։ Ա յս հարցերը գրքում ձեռք 

են բերում ա ռա նցքա յին նշանակություն, ի մի բերելով և մ ի մյա նց կապելով ա զգա յին-ա զա 

տագրական շարժման բա զմա զա ն հա րցերը։ 188 5  թ . Մարսելում լույս  տեսնող « Արմենիա » թերթի  

շուրջը հա մա խմբվա ծ մի խ ումբ գործիչներ հիմք են դնում արմենական կա զմա կերպ ությա նը։  
Արմենականները թ եև ակտիվ մա սնա կցություն ունեցան հա յ ա զգա յին-ա զա տ ա գրա կա ն շա րժում

ներին, բ ա յց  այդպես էլ լդարձան կա զմա կերպ վա ծ, կուռ կուսա կցություն։ Ավելի հանգամանորեն 
են քննարկված «Հնլա կ» ,  «Դ ա շնա կցություն», «Ս ոց իա լ - դեմոկրատ ական բանվորական հա յ կա զ

մա կերպ ություն» («Ս պ ե ց ի ֆ ի կ յա ն ») կուսակցությունների ձևավորման, նրանց դասակարգային 
բովա նդա կությա ն հա րցերը։  ճիշտ  է ա յն սկզբունքա յին հետ ևությունը, որ « հնլա կյա նների  

նարոդնիկական սոցիա լիզմը ո լինլ ընդհանուր բա ն չուներ մա րքսիզմի հետ»  (էջ  1 9 1 ) ,  որ 

թեպետԼ նրանք շատ էին խոսում Կ. Մարքսի, մա րքսիզմի մա սին, բ ա յց  «մա րքսիզմի ոգին 

նրանց համար մնում էր խ որթ ու անհասկանալի»  (էջ  1 9 2 ) ,  որ ա րևմտահայերի ազատագրու
թ յա ն նրանց ծրագիրն « ան ա բխ ի սա ական սկզբունքների վրա էր կա ռուցվա ծ»  (է ջ  1 9 3 )  և ա յլն ։ 
Ինչ վերա բերում էր « Դաշնակցություն»  կուսա կցությա նը, ապա դարեվերջին, թեպետ և նրան 

Հաջողվեց ա զգայնական ա մբոխ ա վա րությա մբ իր կողմը գրա վել զգա լի թ վով աշխատավոր

ների, սա կա յն դրանով բնա վ էլ չի փ ոխվում նրա րուրժուական էությունը * Հեղինա կները հա
մառոտ ակի անդրադարձել են 1908  թ . ստ եղծվա ծ «Ռամկավարական» կուսակցության ստ եղծ

ման հարցին (էջ  4 8 7 ) ։
Չխ ա մրող հետ ա քրքրությա մբ են կա րդա ցվում 1890-ա կա ն թվականների ա զգա յին-ա զա -  

տագրական պա յքա րի հարցերին նվիրված- բա ժինները, մասնավորապես Աասոմյի 1894  թ . հե

րոսամարտի, Զեյթունի 1895  թ . ա պ ստ ա մբությա ն, Վանի 18 9 6  թ . ինքնապաշտ պանական մա ր- 
.տ երի, ա յս շրջանում բա րենորոգումների մա յիսյա ն ծրա գրի, հայկական ջարդերի, հա յ ժո

ղովրդի ճակատագրի նկա տմա մբ մ եծ տ երությոմւների քա ղա քա կա նությա ն մերկա ցմա ն և ա յլնի  

վ եր ա բե ր յա լ։
Կարևոր բա ժին է կա զմում 1 9 0 0 — 1914 թ թ . Ա րևմտյա ն Հա յա ստ ա նի и ոց իա լ-ա ն տես ական 

ու քաղաքական դրությա նը, ազատագրական շարժումներին վերա բերող գլուխ ները։
Թեպետև ընթերցողն արդեն քաջ ծա նոթ է առաջին համաշխարհային պատերազմի տարի

ներին հա յ ժողովրդի դառը ճակատագրին, այսուհան.դերձ դա րձյա լ ու դա րձյա լ մ ե ծ  հե
տ ա քրքրությա մբ ' են ընթերցվում կամավորական շա րժմա նը, ա րևմտ ա հա յությա ն զա նգվա ծա 

ծ ի ն  ջարդերին ու տեղահանությանը, ա յգ  ամենի նկա տմա մբ առաջադիմական ուժերի վերա 

բերմունքին նվիրվա ծ հա տ վա ծները։
Աղգային г ազատ ա գրական շարժմանը զուգընթա ց, նրա հետ անբաժանելիորեն կապված,- 

հայ ժողովրդի պատմության 1 8 7 0 — 191 7  թ թ . ժամանակաշրջանի բովա նդա կությա ն կա րևորա - 
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Ք ն նա դ ա տ ո ւթ յո ւն  և  մ ա տ ե ն ա խ ոս ութ յուն



գույն բաղկացուցիչ մասն են կազմում նրա ազատագրական պայքարի  սոցիալական, դասա

կարգային, պրոլետարական շարժման հարցերը:
Ռուսաստանում ազատագրական շարժման նոր, պրոլետարական ւիուլում հա յ ժողովրդի  

հեռատես զավակները' Ստ. Շ ահում յա նը , Բ. Կնունյանցը, Ս. Սպան դար յա նը և մյուսները  
ժողովրդի առաջադիմական ուժերին, պրոլետարիատին ու գյուղա ցիությա նը կողմն որոշեցին 
դեպի լենինիղմ, դեպի ցա րիզմն ու ապա բուրժուա զիա յին տապալելու իրական ուղին г

Հա յ իրականության մեջ մարքսիզմի տարածման աոաջին քա յլերը վերա բերում են ա նց

յա լ դարի 70— 80-ա կա ն թվականներինէ Գրքում հա յ բա նվորա կա ն, սոցիալ-դեմոկրատական ,  
լենին յա ն ֊ի ս կ րա յա կ ա ն , բոլշևիկյա ն կազմակերպությունների առաջացման ու գործունեությա ն, 
բանվորների ու գյուղա ցիների հեղափոխական /պայքարի հարցերը քննարկված են անհրա

ժեշտ գիտական մակարդակով, բարեխղճորեն օգտ ա գործվա ծ են վերջին տասնամյակներում  
պատմաբանների ձեռք բերա ծ գլխավոր նվաճումներըւ Գիտական լրջախոհ քննարկման են են
թարկված 1905— 1907 թ թ ., ռեա կցիա յի տարիների, հեղափոխական նոր վերելքի, աոաջին հա

մաշխարհային պատերազմի տարիների, Հոկտ եմբերյա ն հեղափոխության նախապատրաստման 

ժամանակաշրջանի հարցերը։

Գրքի անուրանալի արժանիքներից Է հա յ գաղթավայրերին նվիրված բա ժինը։ Սովետահայ 
պատմաբանները հա յ գաղթօջախների պա տ մությա մբ առավել լրջորեն սկսեցին ւլբաղվե/ վ ե ր 
ջին 2 — 3 տասնամյա կներում։ Այդ շնորհակալ աշխատանքի արդյունքներն ակնհայտ են։ 
Գրքում առաջին անդամ ի մի Է բերվում և ընթերցողին հանձնվում հայ գաղթօջախների պատ
մության ամբողջական պատկերը ' քննարկվող ժամանակահատվածումւ

Գրքի VI բա ժինը նվիրված Է մշակւոյրին և գիտ ուրյա նբ: Հանգամանորեն լուսաբանված են 
դպրոցի, գրականության, թատրոնի, երաժշտության, ճարտարապետության, կերպարվեստի > 
մա մուլի, պատմագիտության, հա յա գիտ ությա ն, հնագիտության, ազգա գրությա ն, տնտեսագի

տության, փ իլիսոփ ա յությա ն, բնական գիտությունների վիճակի ու զարգացման հարցերը< 
Միանգամայն ճիշտ Է նշված, որ քննարկված ժամանակաշրջանում <гմշա կույթի ամենատարբեր- 
ճյուղերում եղել Է մի ընդհանուր գ ի ծ , մի միասնական ընդհանրություն . դա հա յ ժողովրդի 
պատմական ճակատագրից թելա դրվա ծ ազատագրվելու հարատև ոգին Էր, որ ստեւղծա գործե
լու և խիզախելու մշտական լիցք Էր տալիս նրա մշա կույթի գործիչներին յ» ( Էջ 7 5 0 ) ։

Գրքին կցվա ծ են քարտե.զներ, ա մենա յն բա րեխ ղճությա մբ կա զմվա ծ են ժամանակագրու
թ յա ն, մատենագիտության, անձնանունւների, տեղանունների ցա նկեր, որոնք բարձրացնում են 

նրա գիտական ա րժեքը, հեշտացնում նման ծավալուն աշխատությանը ծանոթանալու և ա յն 
ուսումնասիրելու գործըէ

Ցանկանում ենք համ առոտ ակի կանգ առնել նկատված մի քանի րերությունների վրա , 

թերությա ն ներ, որոնցից դժվար Էր խուսափել նտէան ծավալուն, բա ղմա պ րոբլեմա տիկ աշխա
տության մեջ։

Պատմությանը վերա բերող գրքում նրա ծավալի մեկ երրորդը մշակույթին ու գիտությանը 
հատկացնելը, կարծում ենք, որ թեպետև հաճելի Է, բ ա յց  և չափազանց Է, մանավանդ, որ 

դրականության, արվեստի, գիտության առանձին ճյուղերի վերա բերյա լ հրապարակի վրա կան 
մասնագիտական մեծա րժեք ուսումնասիրություններ։

Գրքում մի շարք պատմական կարևորագույն պ րոբլեմներ կամ ոսլւլակի դուրս են մնա ցել, 
կամ հարևանցիորեն շոշափվել: Այդպես Է բա նը Հոկտ եմբերյա ն հեղափոխության նախապատ

րաստման ժամանակշրջանի իրադարձություններով ու նշանակությամբ հարուստ պատմության 
հա րցում։ Ա յդ բա ժնում շրջանցվել են նորովի մեկնա բա նվա ծ մի շարք պրոբլեմներ ու գիտ ա

կան շրջանառության մեջ դրված բա զմա թիվ նոր փաստեր։ Չափազանց թ ո ւյլ Է կամ բա ցա կա 
յում  Է հունիսյան հարձակման, հուլիսյան իրադարձությունների, կոռնիլովյա ն միապետական 

դավադրության հետ առնչվող հարցերի լուսա բա նումը։ Ինչպես, արդեն նշվել Է, գրքի լուրջ 
ա րժանիքներից ,Է ա յն , որ Արևմտյան Հա յա ստ ա նը դուրս չի մնա ցել բա զմա զա ն հասարակա

կան երևույթների, շարժումների լուսաբանման ոլորտ ից։ Բայց ուղղակի անհասկանալի է , թե  
ինչու են գրեթե մոռա ցությա ն տրվել Կարսի մա րզում, Արևմտյան Հա յա ստ ա նում, նաև Երևանի 
նահանսքում շուրջ մեկ միլիոնանոց կովկասյան բանակի հետ ա ռնչվող և հատկապես նրանում 

ծավալված հեղափոխական շարժման հա րցերը։  Դրանով կամա թե ակամա ա ղքա տ ա ցել'  է  
Հա յաստ անի պատ մությունը, չեն ա րծա րծվել, կամ չափազանց թ ո ւյլ են լուսաբանվել ղ ի ն վ ո -■ 

բ  ական հեղափոխական-դեմ ոկրատա կան շարժումները 1 9 1 5 — 191 6  թթ.է Մ իանգամայն ա նբա -

з д е  Ք ննա դ ա տ ութ յուն  к  մ ա տ ե ն ա խ ոս ութ յուն



Ք ն նա դ ա տ ութ յուն  և  մ  ա տ են ախ ոս ոլթ  քուն

վարար է լուսաբանված 1917  թ . մարտին Կարս ում ծա վա լվա ծ ապստ ա մբությունը, որը Ռոձ- 
յոն կո յի  գնա Հատմա Ար *ա հԼդ իրադարձություն»  էր ։

Լավ է , երբ դրբում տեղ է հատկացվել ճայ բուրժուական ազգի ձևավորման հարցին: Դա , 
ինչպես նաև մի շարք ա յլ Հարցադրումներ, յուրահատուկ դիտական, տեսական շուք են տ ա ֊ 
լիս գրքին• Բա յդ մեգ ա յնքա ն Էլ հավաստի ու համոզիչ չի  թ վում  ա յդ  կարևոր հարցի գիտա

կան, մարքսիստական / ուծումըւ Խոսքը չի  վերա բերում նրան, որ ամեն ինչ պետք Է դնել որո- 
շակի սխ եմաների մեջ ու բո/որ ազգերի ձևավորմանը միանշանակ պատասխան տ ա ր Այդ  
Հարցի նեղ մասնագետը չլինե/ով մենք, սա կա յն, կարծում ենք, որ «гԷթնիկական ընդհանրոլ- 

թ յունըյ, մ իա յն  բավականաչափ հիմք չի տալիս եզրա կա ցությա ն հանգելու <гհա յ ա զգ»  հաս

կա ցությա ն ծավալի վերա բերյա լւ Պակաս կարևոր չեն նաև միասնական Էկոնոմիկայի բա ցա 
կա յությա ն կամ թ ո ւյլ զա րգա ցա ծ տնտեսական կապերի, տարբեր պետականությունների ա ռ
կա յությա ն գործոնները 1ւ ա յ/նւ Կարծում ենք սխալ Է պ նդել, թե вгհա յ ժողովուրդը մինչև ա զգ  

դառնաքը թեկուզ և արդեն մի  կայուն (ընդգծումը մերն Է—Հ. Մ .)  սոցիա լ-Էթնիկա կա ն, ընդ
հանուր ծագում ունեցող հանրություն է ր , . .»  \(էջ 9 0 )  г 91-ր դ  էջում Ատ. Շահոսէյանի հայտնի  
մտ քի վկա յա կոչումը վերա բերում է XX դ. սկզբին, երբ իրոք էկոնոմիկա յի զա րգա ցումը թ ե ֊ 

պետն է/ի թ ույլ է ր , բ ա յց  որոշակի մակարդակ ուներ, քան թե ա նցյա լ դարի 6 0 — 70-ական 
թվա կա ններին, երբ կապիտ ալիզմ ը , տնտեսական միասնական կապերը մեզա նում չափազանց 

թ ույլ էին ։ Կարծում ենք, որ մասնագետներն ունեն իրենց ասելիքը հա յ ազգի ձևավորման 
Հարցի շուրջը ւ

Ինչպես գրախոսվող գրքում, այնպես էլ սովետահայ պատմագիտության մեջ առհասա

րա կ, դեռևս ամբողջա կա ն, կուռ գիտական տեսք չի ստացել առաջին համաշխարհային պատե

րազմի տարիներին կամավորական շարժման գնահատականի հա րցը։ Նախկինում ոմա նց կոզ- 
մից միակողմանի մոտ եցում, կոպիտ սխալ էր թ ո ւյլ տ րվում, երբ անտեսվում (կ ա մ  գրեթե  

անտ եսվում)  էր ա յդ  շարժման ազատագրական բ ն ո ւյթ ը ։ Ա յն , իրոք, թուրքական բռնա պ ետու
թ յա ն դեմ հա յ ժողովրդի դարավոր զա յրույթ ի պոռթկումն էր նպաստավոր իրա դրությա ն մեջ, 

երր Կովկասյան ռազմաճակատում ցարական Ռուսաստանը բա խ վում էր Թուրքիայի հետ ։ 
Նման գնահատականի հետ մեկտ եղ, կարծում ենք, որ ա յս հարցում պատմական մոտեցումն  
ինչ որ չափ ով խ ա խտ վա ծ է ։

Այնուհետև, չնա յա ծ ընդհանուր առաջընթացին, դեռևս  բավականաչափ պարզորոշություն 

շկսւ թուրքական բռնա պ ետությա ն դեմ հայ ժողովրդի ադզային-ւսղատագրական շարժման 

բնույթի հարցում: Նշվում է , որ «ա յդ  պա յքա րի գլխա վոր ու առաջատար ուժն արևմտահայ

գյուղա ցիությունն էր ու քաղաքի արհեստավոր դա սը» (էջ 1 2 9 ) ։ Գո՞ւցե ավելի ճիշտ է նշել, 

որ ա յդ շարժման ղեկավարությունը գտ նվում էր ա զգա յի ն -դ ե մ  ոկր ատ ական բուրժուա զիա յի  
ձեռքում։

ճանկաքի կլիներ, եթե գրքում մ յուս  կուսակցությունների նմա ն անհրաժեշտ չա փով տեղ 

հատկացվեր նաև VՌամկավարական» կուսա կցությա ն գործունեությա ն գնահատմանը։ Գրքի 

205 էջում շարադրանքից այնպիսի տ պավորություն  /  ստ ա ցվում, որ X IX  դ• ՏՕ-ական թ վ ա 

կաններին գյուղա ցիությունը Հա յա ստ ա նում կանգնած էր « դասակարգային պայքարի ճիշտ 
ււպոԼ վ ր ա », իսկ ցարական պաշտոնյաները նրանց շեղում էին ա յդ  ուղոլց։

Սխալներ կան Ջա լա լօղլու 1899  թ . մարքսիստական խ մբա կի կա զմին, ինչպես նաև Հա ղ- 

պատի 1903 թ . ա պստ ամբության ղեկավարներին վերա բերող հա րցերում։

Սխալ է 1903 թ . Ա ք ավեր դու բա նվորների տ ա րերա յին, տնտեսական գործադուլները վկա - , 

յա  կոչել որպես քաղաքական պ այքարի օրինա կներ։ Հատորի 3 83  էջում խ ոսվում է «Հա մա - 

ռուսական զինվորական միությա ն» Ալեքսանդրապոլի կա յա զորի  սովետի մա սին։ Ա յդ ի ՞ն չ սո

վետ է г 9Է որ 190 5  թ . Հա յա ստ ա նում սովետներ, ա յն էլ զինվորական, չստ եղծվեցին։ Իշխ ա 

նութ ձան մա րմինների հարցում մեզա նում բարձրակետը գործա դուլա յին կոմիտեներն էին, որոնք 
. իրականացնում էին սովետների ֆունկցիա ներ։

ճիշտ  չէ  1912 թ . ՌՍԴԲԿ Պրագայի ( V I )  կոնֆերանսում ընտ րվա ծ Կենտկոմի կազմի պատ

մական ա ղբյուրը վկա յա կոչել «ՀԿԿ պատմության ուրվա գծերը» (էջ 4 6 1 ) ։

Վաղուց ա մրա ցվա ծ սխալը ա յս գրքում ևս շարունակում է տեղ գտ նել։ Նշվում է, որ 

1917  թ . աշնանը «Կովկասում առաջինը Բաքվում կատարվեց սովետների բոլշևիկա ցում, ապա% 

Գր ոզնիում, Ալե քսան դրա պոլում և աստիճանաբար ա յլ վա յրերում» (էջ  6 2 3 )  ։  « Բոլշևիկացում»



1 0 0 Ք ննա  դա տ  ութ լոմ» և  մ ա տ ե ն ա խ ո ս ո ւթ յա ն

ասելով տ վյա լ դեպքում հասկացվում Է, որ սովետներում մեծա մա սնությա ն կա զմեցին բ ո լ
շևիկները։ Նշված քաղաքների վերա բերյա լ դա իրական չէ ։ Մասսաների ձա խ ա ցմա ն, բոյշևիկ-  
ների նկատմամբ նրանց համակրանքի աճի պ ա յմա ններում բոլշևիկները Կովկասում ևս պ ա յ
քարում էին սովետների կազմի  վերրնտրության համար։ Մի շարք վա յրերում ա յդ  նրանց հա
ջողվեց։ Նոր ընտրություններից հետո բոլշևիկները սովետներում լրջորեն  բա րելա վեցին իրենց 
դրությունը, անհամեմատ շատ տեղեր նվա ճեցին։ Բ ա յց անդամ ա յդ  սովետներում շա րոլնա -' 
կում էին մեծա մա սնությա ն կազմել աջ բլոկի ներկա յա ցուցիչները, մի բա ն, որը բնա վ չէր  
արտացոլում մասսաների իսկական տ րամադրությունները։

Կարծում ենք, խմբագրական կոլեգիան պարտավոր էր առանձին նշել, թ ե ակադեմիկոս 
Աշ. Հովհաննիսյանը հասարակական-քաղաքական հոսանքներին և կուսակցություններին վ ե 
րաբերող գլխի որ հատվածների հեղինակն է, որովհետև հայտնի է , որ հա նգուցյա լ ակադեմի
կոսը ա յդ խնդրում ուներ իր ուրույն տեսակետը։ Ա յգ գլուխը շարադրելիս անհրաժեշտ էր 
նշել նաև վերջին տարիների դրականությունը։

Հատորի 4 7 1 , 548  էջերում շփոթ է առաջացել որոշ գործիչների վերա բերյա լ։ Բազմիցս 
օգտագործվում է նաև ֆհդա յի և ֆ եդա յի ։ Կարծում ենք, որ ճիշտ է վերջինը։ Այն արդեն 
ձեոք է բերել քաղաքացիական իրա վա նք։ Ինչու Րիխարգ և ոչ Ռիխարդ (էջ  4 1 8 ) ,  ոչ թե «ընդ
հատակյա տարիներին» (էջ 3 4 0 ) ,  ա յլ «Гընդհատակի տարիներին»ւ Որոշ թերություններ կան 
մեջբերումներում, նշված ա ղբյուրներում։ Լիովին հաղթահարված չեն կրկնությունները։ Լավ 
կլիներ մտածել քարտեզների կայուն տեղադրման մա սին։

■ Չնա յա ծ նշված թերություններին, գիրքը, ա մբոզշովին վերցրա ծ, ընդհանրացնող լուրք 
ներդրում էր հայ ժողովրդի պատմության գիտական լուսաբանման գործում։

ւ_
ՀԵՆՐԻԿ ՄԵԼԻՔ ՅԱՆ 

Պատմական գիտությունների դոկտոր


