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ԿՈՒՐ-ԱՐԱՔՍՅԱՆ ՄԻՋԱԳԵՏՔԻ  
ԲՐՈՆԶ-ԵՐԿԱԹԵԴԱՐՅԱՆ ԿԵՌԵՐԸ

 Սույն հոդ վա ծում քննութ յան են առն վել  կուր-ա րաքս յան մի ջա գետ քի մի ջին, ուշ 
բ րոն զե դար յան ու եր կա թե դար յան հու շար ձան նե րից հայտ նա բեր ված բրոն զե կե-
ռե րը։  Կեռ պա րու նա կող դամ բան նե րի և քնն վող ա ռար կա նե րի ձևա բա նա կան 
վեր լու ծութ յան մե թո դով կա տար վել է կե ռե րի տի պա բա նութ յուն, ժա մա նա կագ րա-
կան և  գոր ծա ռու թա յին դա սա կար գում, ըստ ո րի՝ ա ռանձ նաց վել է հինգ տիպ։ Ա ռա-
ջարկ վող տի պա բա նութ յամբ հնա րա վոր է ուր վագ ծել կե ռե րի ժա մա նա կագ րա կան, 
կա ռուց ված քա յին և  գոր ծա ռու թա յին հատ կա նիշ նե րի ձևա փո խութ յու նը։ Քննվող 
տա րա ծաշր ջա նում կե ռե րը հան դի պում են դամ բա նա յին հա մա լիր նե րում կամ 
«սրբա վայ րե րում»։ Ընդ ո րում, ա ռա ջին պա րա գա յում տար բե րակ վում է կե ռե րի՝ ծի-
սա կան ա ռար կա (թաղ ման ա րա րո ղութ յան ժա մա նակ կաթ սա յից զո հա բե րութ յան 
մսի դուրս բե րում) և  իշ խա նութ յան խորհր դան շան լի նե լը (առ կա են ցլագ լուխ, զար-
դա րուն ի րա նով կե ռեր)։

 Հիմ ա բա ռեր՝  Կուր-ա րաքս յան մի ջա գետք, բրոն զի և  եր կա թի դա րեր, ա ռանձ-
նաշնորհ յալ ութ յուն, թաղ ման ծես, կեռ, կաթ սա, ցլի զո հա բե րութ յան ծես, իշ խա նութ-
յան խորհր դա նիշ։

 Նե րա ծութ յուն
 Կուր-ա րաքս յան մի ջա գետ քի բրոնզ-եր կա թե դար յան հու շար ձան նե րում 

փաս տագր վել են կե ռեր, ո րոնց հե տա զո տութ յամբ ուր վագծ վում են տա րա-
ծաշր ջա նում այդ ա ռար կա նե րի ժա մա նա կագ րութ յան, տա րած վա ծութ յան, տի-
պե րի, գոր ծա ռույ թին առնչ վող հար ցե րը։

 Հա յաս տա նից հայտ նա բեր ված կե ռե րը քննութ յան են են թարկ ել Ե. 
 Բայ բուրդ յա նը, Տ.  Խա չատր յա նը1, Ա. Գ նու նին2, Ս. Դ ևեջ յա նը3, Լ.  Պետ րոս յա նը4։ 
 Կե ռերն ա ռա վել հան գա մա նա լից քննել է Ս. Ե սա յա նը5, որն ըստ ձևի դրանք 
բա ժա նել է ե րեք տի պի: 1-ին տի պը նե րա ռում է 14–22 սմ  եր կա րութ յամբ կե ռե րը, 
ո րոնք ստո րա բա ժան վել են եր կու տար բե րա կի: 1ա տար բե րա կում մի ջինբ րոն-
զե դար յան կե ռեր են, ո րոնք գտնվել են կաթ սա նե րի հա մա տեքս տում և  ու նեն 
փայ տե բռնակն ամ րաց նե լու հա մար խո ղո վա կաձև կո թառ։ Ս րանց վեր նա մա-
սը սրա ծայր է և  կի սակ լոր6։ 1բ  տար բե րա կի կե ռե րը նման են ա ռա ջին տար բե-

1 Хачатрян 1959.
2 Гнуни 2003, 78.
3 Դևեջյան 2006; 2022:
4 Պետրոսյան 2018:
5 Եսայան 1987:
6 Եսայան 1987, 63:
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րա կին, սա կայն ու նեն սուր ծայ րի ա վե լի թույլ ճկվա ծութ յուն և  ման գա ղաձև են 
(Լ ճա շեն,  Թա քիա)7։ Ըստ Ս. Ե սա յա նի՝ երկ րորդ տի պի կե ռը հա տույ թում կլոր, 
63–65 սմ  եր կա րութ յամբ, եր կու ծայ րե րը հա կա դիր ծռված ձող է (Լ ճա շե նի №8 
դամ բա նաբ լուր, ՀՊԹ 2009/384)։ Ա ռանձ նաց վում է նաև եր րորդ տի պը, որն 
ունի եր կար կոթ, ո րին հագց վել է փայ տե բռնակ։  Վեր ջի նիս վեր նա մա սը նախ-
շա զարդ ված է ( Տո լորս)8։

 Կեռ պա րու նա կող դամ բան նե րի ձևա բա նա կան վեր լու ծութ յան, նո րա-
հայտ տվյալ նե րի և  մեր դի տար կումն ե րի հի ման վրա սույն հոդ վա ծով ա ռա-
ջարկ վում է ձևի, գոր ծա ռույ թի և  ժա մա նա կագ րա կան հատ կա նիշ նե րի վրա 
հիմն ված դա սա կարգ ման նոր հա մա կարգ, ինչ պես նաև նա խանշ վում են վեր-
ջին նե րիս գոր ծա ռու թա յին ո լորտ նե րը։

Ու սում նա սի րութ յան աշ խար հագ րա կան, ժա մա նա կագ րա կան 
սահ ման նե րը և  աղբ յու րա գի տութ յու նը
 Սույն հոդ վա ծում քննութ յան են են թարկ վել միայն  Կուր և Ա րաքս գե տե-

րի մի ջա կայ քի մի ջին և  ուշ բրոն զի և  եր կա թի դա րաշր ջան նե րի կե ռե րը։ 
 Հա յաս տա նում կե ռե րի վա ղա գույն օ րի նակ նե րը հայտ նի են ԹՎ շրջա փու լի հու-
շար ձան նե րում, իսկ ա մե նաուշ օ րի նակ նե րը վե րա բե րում են եր կա թի դա րին 
(մ.թ.ա. 13–7-րդ դդ.)։  Կե ռե րի հե տա զո տութ յու նը կա տար վել է ըստ հրա տա րակ-
ված նյու թե րի և  Հա յաս տա նի թան գա րան նե րի հնա գի տա կան զե տե ղա րան նե-
րում պահ վող ա ռար կա նե րի ու սումն ա սի րութ յան [նկ. 1, էջ 236]։ 

 Կե ռե րի դա սա կար գու մը
 Կուր-ա րաքս յան մի ջա գետ քի բրոնզ-եր կա թե դար յան կե ռե րը բա ժան-

վում են ե րեք ժա մա նա կագ րա կան փու լե րի՝ մի ջին և  ուշ բրոն զի դար և  եր կա թի 
դար։  Սա կայն ժա մա նա կագ րա կան պատ կա նե լութ յու նը դա սա կար գող հիմն ա-
կան հատ կա նի շը չէ։  Դա սա կարգ ման և  տի պա բա նութ յան հիմ քում ըն կած են 
ի րե րի կա ռուց ված քա յին ա ռանձ նա հատ կութ յուն նե րը և  գոր ծա ռու թա յին հա վա-
նա կան ո լորտ նե րը։

 Հե տա զոտ վող ընտ րույ թում կե ռերն ըստ ճան կե րի քա նա կի բա ժան վում 
են եր կու խմբի՝ միա ճանկ (1) և  երկ ճանկ (2)։  Միա ճանկ կե ռե րի մեջ տար բե րակ-
վում են ինչ պես սրա ծայր կո թա ռով, այն պես էլ խո ղո վա կա կո թառ տար բե րակ-
նե րը։ 

Ըստ այդմ, ել նե լով կե ռե րի ժա մա նա կագ րա կան, կա ռուց ված քա յին և 
 գոր ծա ռու թա յին հատ կա նիշ նե րից, վեր ջին ներս դա սա կարգ վում են՝ 

 Տիպ 1։  Միա ճանկ, խո ղո վա կա կո թառ, 10–22 սմ  եր կա րութ յան կե
ռեր։ Ըստ ժա մա նա կագ րա կան և  կա ռուց ված քա յին հատ կա նիշ նե րի ա ռանձ-
նաց վում է ե րեք տար բե րակ։

1Ա։  Մի ջինբ րոն զե դար յան (ԹՎ շրջա փուլ)9 օ րի նակ ներն են և  հայտ նի 

7 Եսայան 1987, 64:
8 Եսայան 1987, 65:
9 Խողովակաձև լայնացող կոթառով միջինբրոնզեդարյան կեռի համար հմմտ. նաև Гамба-

шидзе и др. 2010, 561, табл. LI:836.
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են կաթ սա նե րի հետ մեկ տեղ (օ րի նակ՝  Վա նա ձո րի «թա գա վո րա կան»10 [նկ. 
2/1],  Լո ռի բեր դի № 6, 7911 [նկ. 2/2–4],  Քա րա շամ բի № 75012  դամ բան նե րից [նկ. 
2/5]։

1Բ։ Ուշբ րոն զե դար յան կե ռերն են, ո րոնք հայտ նի են Լ ճա շե նի №213 [նկ. 
2/6], № 3 (ՀՊԹ 2009/68) [նկ. 2/7], № 8 (2049/140) [նկ. 5], Ի-78 (ՀԱԱՊԹ 2138/69ա-
գ) [նկ. 6]14,  Լո ռի բեր դի №№ 25, 4615 [նկ. 2/8–9] և  Ցի տել գո րե բիի (Վ րաս տան) 
№ 116 ՈՒԲ դա րի դամ բա նա բլուր նե րից։ 

Ուշբ րոն զե դար յան նյու թե րում ա մե նա վա ղը Լ ճա շե նի № 3  Մեծ դամ բա-
նաբլ րի օ րի նակն է, ո րի ուղ ղա ձիգ, խո ղո վա կաձև լայ նա ցող կո թառն ու նի 1 սմ 
տ րա մա գիծ (երկ.՝ 13 սմ) [նկ. 4]։  Կո թա ռի մեջ պահ պան վել են փայ տի և  գա մի 
հետ քեր։ Այս կեռն ի րա նի ձգվա ծութ յամբ հի շեց նում է մի ջինբ րոն զե դար յան կե-
ռե րը։ 

Լ ճա շե նի № 2  Մեծ դամ բա նաբլ րի կե ռի հայտ նա բեր ման հան գա մանք նե-
րը մնում են ա նո րոշ։ Այն 14 սմ  եր կա րութ յամբ, սնա մեջ, խո ղո վա կաձև, 2 սմ 
տ րա մագ ծով կո թա ռա վոր կեռ է, որն ու նի կտցաձև կե ռա մաս17 [նկ. 7]18։ Լ ճա շե-
նի ուշ բրոն զի դա րի կե ռե րի այս խմբի մեջ չա փե րով ա ռանձ նա նում է №8  Մեծ 
դամ բա նաբլ րի օ րի նա կը։ Այն 24 սմ  եր կա րութ յան, 2 սմ տ րա մագ ծով խո ղո վա-
կա կո թառ ա ռար կա է, ո րի բուն կե ռա մա սը չի պահ պան վել։  Կո թա ռի մեջ պահ-
պան վել է փայ տե կոթն ամ րաց նե լու գա մը [նկ. 5]։ Լ ճա շե նում 1978 թ. Ի-78 դիպ-
վա ծա յին բաց ված ե ռա շերտ դամ բա նի ՈՒԲ դա րի շեր տից գտնված 7 սմ  եր կա-
րութ յամբ կե ռի խո ղո վա կաձև լայ նա ցող կո թա ռի մեջ տե սա նե լի է փայ տի կո թի 
մնա ցորդ [նկ. 6, էջ 239]։

Լո ռի-բեր դի №№ 25, 46 դամ բան նե րի այս խմբի կե ռերն աչ քի են ընկ նում 
գե ղար վես տա կան ձևա վոր մամբ։ Ա ռա ջի նը սրա ծայր կե ռով, պա րա նաձև ո լոր-
ված ի րա նով է, ո րի խո ղո վա կաձև կո թա ռին առ կա են փայ տե կոթն ամ րաց նե-
լու հա մար նա խա տես ված գա մի անց քեր19։  Լո ռի բեր դի № 46 դամ բա նից գտնվել 
է հիմ քում քա ռա կող, ե ռանկ յու նաձև հան վածք նե րով, զար դա րուն կո թա ռով 
սրա ծայր մի կեռ20 [նկ. 2/8–9]։ 

10 Դևեջյան 2006, 251, նկ. 140/5:
11 Դևեջյան 2006, 20, 67, նկ. 72/6, 99/2–3:
12 Melikyan 2015, 9, աղ. 14/2.
13 Պետրոսյան 2018, աղ. 141/2:
14 Հ. Իսրայելյանի պեղումներ։ Խառնաշփոթից խուսափելու համար գործածվում է Ի-78 

ծած կագիրը, որտեղ Ի՝ Իսրայելյան, 78՝ պեղման թվականը։
15 Դևեջյան 2022, աղ. 51/7, 95/5:
16 Abramishvili R., Abramishvili M. 2008, 352:
17 Պետրոսյան 2018, աղ. 141:
18 Կեռի և կաթսաների հարաբերակցությունը խցում անհայտ է։ Հիշատակելի է, որ №2 դամ-

բա նաբլրում դրված չորս սայլերից յուրաքանչյուրի մոտ կար պղնձե մեկական կաթսա։ 
Կաթսաներից մեկի մեջ գտնվել է երկու կացին [Մնացականյան 1957, 42; Мнацаканян 
1957, 146–153]։ Հավանաբար այս կեռը նույնպես գտնվել է այդ կաթսաներից որևէ մեկի 
համատեքստում։

19 Դևեջյան 2022, 80, աղ. 51/7:
20 Դևեջյան 2022, 80, աղ. 95/5:
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 Ցի տել գո րե բիի № 1 դամ բա նաբլ րում բրոն զե եր կու կե ռե րից ա ռա ջի նը 
կտրող ինչ-որ գոր ծի քի հետ դրված էր կաթ սա յա տիպ ա նո թի մեջ, իսկ երկ րոր-
դը խցի հյու սի սարևմտ յան անկ յու նում էր՝ կաթ սա յի շուր թից կախ ված։  Կաթ սա յի 
մեջ առ կա էր ևս  մեկ կտրող գոր ծիք21։  Ցի տել գո րե բիի կեռն ու նի լայ նա ցող խո-
ղո վա կաձև կո թառ, ո րի վրա նկա տե լի են գա մի անց քեր:

1Գ։ Եր կա թե դար յան կե ռերն են, ո րոնք հայտ նի են Պա րա դիզ ֆես տու-
նի գից և  Գոգ դա ջա յից։  Պա րա դիզ ֆես տուն գի № 112 դամ բա նի հա րա վար ևել յան 
անկ յու նում դրված չորս բռնակ նե րով բրոն զե կաթ սա յի մեջ գտնվել են անդր-
կով կաս յան տի պի սակր, ոս կե ու լունք, կեռ, երկ ժա նի, դա շույն, սանձ, գո տի և  
այլ ի րեր22։  Կե ռը (երկ.՝ 19 սմ) ու նի փոքր բաց ված քով սնա մեջ խո ղո վա կա վոր 
լայ նա ցող կո թառ23 [նկ. 2/10]։  Գոգ դա ջա յի № 3 դամ բա նի արևմտ յան կող մում, 
բրոն զե քա ռա կանթ կաթ սա յի մեջ հայտ նա բեր վել են սակր և բ րոն զե կեռ (երկ. 
11,3 սմ)։  Լայ նա ցող խո ղո վա կաձև կտրված քում շրջա նաձև կո թա ռը սնա մեջ է, 
իսկ կե ռի հատ վա ծում՝ քա ռա կող24 [աղ. 1/11]։  Տա րա ծաշր ջա նում սրանք խո ղո-
վա կաձև կո թա ռով կե ռե րի մեզ հայտ նի ա մե նաուշ օ րի նակ ներն են:

1Դ։ Ս րանք  Շիլ դա յի (Վ րաս տան) «սրբա վայ րից» (մ.թ.ա. 14–13-րդ դդ.) 
հայտ նա բեր ված սնա մեջ կո թա ռով բրոն զե թի թեղն ի րար ա ռաջ ծա լե լու մի ջո-
ցով ստաց ված ե րեք փոք րա դիր կե ռեր են25 [նկ. 2/12a-c]։

 Տիպ 2։  Կո թա վոր կե ռեր են և  ներ կա յաց ված են եր կու տար բե րա կով։
2Ա։  Վա ղա գույ նը  Քա րա շամ բի ՄԲ-ի դա րի ԹՎ փու լի № 633 դամ բա-

նաբլ րի (մ.թ.ա. 20–19-րդ դդ.) կեռն է26: Այն ու նի տա փա կեց ված սուր կոթ, ո րի 
ի րա նը հա տույ թում կլոր է, իսկ կե ռը՝ քա ռա կող [նկ. 3/1, էջ 238]։ 

2Բ։ Ց լագ լուխ վեր նա մա սով, կո թա վոր կե ռեր։ Այս պի սիք հայտ նի են 
Ավ րան լո յից,  Տո լոր սից,  Սիր խո վեն դից։ 

Ավ րան լո յում (Վ րաս տան) պա տա հա կան բաց ված հիմն ա հո ղա յին դամ-
բա նում կե ռը դրված էր կմախ քի գան գի մոտ, իսկ բրոն զե ցլագ լուխ վեր նա մա-
սը և  գո տե կա պը՝ վե րին վեր ջույթ նե րի մոտ27։  Կե ռի ի րա նը զար դար ված է խո-
րա դիր օ ղակ նե րով և  քա ռանկ յուն վրա դիր ե լուստ նե րով [նկ. 3/2–3, էջ 238]։ 

Ց լագ լուխ, խո ղո վա կաձև (եր բեմն՝ ցանց կեն բռնա կով) բրոն զե այս 
ա ռար կա նե րը  Հա յաս տա նում և Ար ցա խում հայտ նի են մի քա նի օ րի նա կով։ 

21 Abramishvili R., Abramishvili M. 2008, 352, fig. 5.6:
22 Nagel, Strommenger 1985, 117, fig. 87. Այս տարբերակին է վերագրվում Թաքիայի (Աղվե-

սաձոր, Բյուրական) կեռը [Мартиросян, Хачатрян 1959, рис. 4]։ Համատեքստի բացա-
կայության պատճառով այն այստեղ չի քննվում։ Շիրակավանի № 27 դամբանի նյութերում 
հիշվում է «երկաթե կեռ» [Թորոսյան և այլք 2002, 100, աղ. LXIX, 1], որը կոտրված ոլորուն 
անորոշ բեկոր է և չունի ոչ մի ընդհանրություն քննվող առարկաների հետ (ՀԱԱՊԹ 
266/72)։

23 Nagel, Strommenger 1985, աղ. 47, 5.2698 o.
24 Nagel, Strommenger 1985, աղ. 65, 2.2544 k.
25 Pizckhelauri 1984, 42–65, fig. 41. 20–22.
26 Melikyan 2015, 7–8, fig. 15/2.
27 Нариманишвили 2005, 141.
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Ց լագ լուխ վեր նա մա սե րը, սա կայն, չեն դի տարկ վել իբրև կե ռի բա  ղադրիչ 
մաս և քն նութ յան են առն վել ա ռան ձնաբար։

Օ րի նակ՝  Տո լոր սի (Ս յու նիք) վա ղեր կա թե դար յան դամ բա նաբլ րի նյու թե-
րի մեջ հիշ վում է 37 սմ  եր կա րութ յամբ երկ մաս կե ռը, որն ու նի 4 սմ  եր կա րութ-
յամբ փայ տե բռնա կի մեջ ամ րաց վող կոթ (1911/4)։  Վեր ջի նիս ծայ րին պահ պան-
վել է գա մը։  Կե ռի ի րա նը զար դար ված է չորս վրա դիր հա վե լումն ե րով28։  Փայ տե 
կո թը զար դար ված է ե ղել եր կու շրջա նաձև և  եր կու քա ռա կող գո տե կա պե րով։ 
Շր ջա նաձև գո տե կա պե րի ի րա նին ար ված են գա մե րի հա մար նա խա տես ված 
12–13 անց քեր [նկ. 8]:  Տո լոր սի այս դամ բա նից հայտ նի է նաև ցլագ լուխ ար ձա-
նիկ (1911/24)։ Ար ձա նի կը քան դակ ված է մեծ վար պե տութ յամբ, ու նի ար տա հայ-
տիչ, դե պի ներս ծռված եղջ յուր ներ, աչ քե րը՝ ու ռու ցիկ գնդիկ նե րով։  Դուն չը եր-
կար է, ռուն գերն ընդգծ ված չեն (1911/24)29։ 

  Հաշ վի առ նե լով Ավ րան լո յի նույ նա տիպ ա ռար կա յի վե րա կազ մութ յու նը՝ 
կար ծում ենք, որ  Տո լոր սի այս ար ձա նիկն ու գո տե կա պը պատ կա նել են նույն 
դամ բա նից հայտ նա բեր ված կե ռին [նկ. 8, էջ 240]։ 

 Սիր խո վեն դի № 1 դամ բա նի (Ար ցախ) կե ռից պահ պան վել են միայն կե-
ռա մա սը և  ի րա նը զար դա րող քա ռանկ յուն ե լուս տը30։  Ջարդ ված կո թի հիմ քի 
մոտ նկա տե լի է հագց ված բրոն զե օ ղի հետք31 [նկ. 2/5]։ Խ ցում՝ կմախ քի մոտ, 
դրված էին ձիու, ցլի և  շան կմախքներ, իսկ վեր ջին նե րիս մոտ՝ մե տա ղե (այդ 
թվում՝ մեկ երկ ժա նի) ա ռար կա ներ և  խե ցա նոթ ներ32։ 

Ավ րան լո յի կե ռին հար և ն ման մի ա ռար կա յի ի րան գտնվել է  Վա նա ձո րի 
« Դի մաց» դամ բա նա դաշ տում բաց ված քա րարկ ղա յին մի դամ բա նից (ԼՓԵԹ 
316), ո րի հնա գի տա կան հա մա տեքս տը հայտ նի չէ [նկ. 9, նկ. 2/4]։ Հ. 
 Մար տի րոս յանն այս ա ռար կան բնո րո շել է երկ ժա նու մաս և  զու գա հեռ բե րել 
 Բալ լու կա յա յի դամ բա նի օ րի նա կը33։ Ա ռար կան (երկ.՝ 22,2 սմ) ու նի փայ տի (կամ 
փայ տե հիմ քով այլ ա ռար կա յի) մեջ ամ րաց վող քա ռանկ յուն սրա ցող կոթ (երկ.՝ 
3 սմ)։ Ու թանկ յուն խա չարդն ու նի 3,7 սմ  եր կա րութ յուն։ Ի րա նը զար դար ված է 
2,9 սմ  եր կա րութ յամբ 8 խո րա դիր օ ղակ նե րով, ա վարտ վում է վրա դիր ե րեք հա-
վե լու մով (երկ.՝ 1,5 սմ, հաստ.՝ 9 մմ) [նկ. 2/4]։

 Տիպ 3։ Ո լո րուն ի րա նով միա ճանկ կե ռեր, ո րոնք ներ կա յա նում են 
եր կու տար բե րա կով։

28 Мнацаканян 1954, 227 (առանց գծագիր); Եսայան 1987, 64, աղ. 3.6:
29 Բրոնզե այս ցլաքանդակը զուգահեռներ ունի նաև Լոռի բերդի № 9 [Դևեջյան 2022, 91, 

աղ. 17/1] և Լճաշենի № 1 դամբանաբլուրներում (2007/35)։ Երկրորդ պարագայում եզան 
սնա մեջ արձանիկն ամրացված է եղել սայլի առեղի ծայրին: Լոռի բերդի № 9 դամբանից 
հայտնի են նաև այնպիսի բրոնզե խողովակաձև առարկաներ [Դևեջյան 2022, աղ. 18, 1, 
6–7], որոնք նույնական են Լճաշենի նշված դամբանաբլրի օրի նակներին (2009/425)։ 
Այսպիսով, կարող ենք ենթադրել, որ գործ ունենք փոխա դրա մի ջո ցի զարդարման նույ-
նական պատկերացումների հետ։

30 Кушнарева 1957, рис. 10/3.
31 Եսայան 1987, 65:
32 Кушнарева 1957, 147.
33 Мартиросян 1964, 144, табл. 13/6.
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3Ա։ Կրկ նա մուրճ բռնա կով ո լո րուն ի րա նով կե ռեր։  Հայտ նի են  Լո ռի 
բեր դի № 1534 [նկ. 2/6] և  Սա ֆար-խա րա բա յի № 8 դամ բա նից [նկ. 2/7]։ Ս րանք 
T-աձև (կրկնա մուրճ) բռնա կով, ո լո րուն ի րա նով ա ռար կա ներ են։ Եր կու պա րա-
գա յում էլ կե ռե րը հեն ված են ե ղել կաթ սա նե րին։

3Բ։ Եր կու ծայ րե րը հա կա դիր ծռված կե ռեր։ Այս պի սիք ե րեք օ րի նա կով 
հայտ նի են Լ ճա շե նից։ Լ ճա շե նի № 8 դամ բա նաբլ րից հայտ նա բեր ված ո լո րուն 
ի րա նով 63 սմ  եր կա րութ յամբ բրոն զե այս ա ռար կան մի ծայ րից տա փա կեց ված 
է։ Ա ռար կա յի հա կա ռակ ծայ րին դե պի ներս ուղղ ված կե ռա մա սը կտրված քում 
շրջա նաձև է։  Ծայ րե րը ծռված են հա կա դիր՝ նույն ա ռանց քի շուր ջը (ՀՊԹ 
2009/384) [նկ. 10]։ Լ ճա շե նի № 10 (ՀՊԹ 2009/340) դամ բա նաբլ րից հայտ նա բեր-
ված 70 սմ  եր կա րութ յամբ բրոն զե ա ռար կան հա կա դիր ծռված ծայ րե րով, մի 
կող մը տա փա կեց ված, մյուս կող մը կե ռաձև, հիմ քով քա ռա կող ա ռար կա է [նկ. 
11]։ Լ ճա շե նի № 1 դամ բա նաբլ րից գտնված բրոն զե այս ա ռար կան, ո րը ե ռա ժա-
նու և  ծի սա կան այլ ա ռար կա ներ պա րու նա կող կաթ սա յի տակ էր դրված, Հ. 
Մ նա ցա կան յա նը բնո րո շել է որ պես ձող, ո րի ներ սի շեր տը պտու տա կաձև է, 
իսկ դրսի շեր տը՝ այլ մե տա ղից: Ի րա կա նում ի րը բաղ կա ցած է միայն ո լո րուն 
ի րա նով բրոն զե լա րից, ո րի վրա, ինչ պես 2009/384-ի պա րա գա յում, առ կա է կո-
րո զիա յի՝ ի րա նի ձևն  ըն դու նած շերտ։ Դ րա հետ ևան քով ա ռար կա յի ո լո րուն 
ի րա նը պտտվում է իր վրա ձևա վոր ված և  ան ջատ ված կո րո զիոն շեր տի մեջ։ 
Ա ռար կա յի կե ռա մա սե րը չեն պահ պան վել (2007/17, նկ. 12)։

 Տիպ 4։ Երկ ճանկ կե ռեր։  Հայտ նի են եր կու տար բե րա կով։
4Ա։ Երկ ճանկ կե ռաձև բռնակ նե րով շե րեփ ներ են։  Հա յաս տա նում 

հայտ նի է Ար թի կի № 335 դամ բա նից, ո րի հետ գտնվել է նաև բրոն զե շե րեփ։ 
 Կեռ-շե րե փի կե ռը քա ռա կող ձո ղից (երկ.՝ 66 սմ) պատ րաստ ված երկ ճանկ սրա-
ծայր մատ նե րով ա ռար կա է, ո րը բրոն զե թա սին ա գուց ված է մե տա ղա կան գա-
մե րով35 [նկ. 2/8]։

 Կե ռաձև բռնա կով շե րեփ ներ մի քա նի օ րի նա կով հայտ նի են նաև Ի րա-
նից։  Սիալ կի 2-րդ  դամ բա նա դաշ տի № 3 դամ բա նի օ րի նա կը միա ճանկ է36 [նկ. 
2/9]։ Այդ պի սիք հայտ նի են նաև  Մար լի կի №№ 36, 52, 26 դամ բան նե րից (երկ.՝ 
79–90 սմ), ո րոնք թվագր վում են մ.թ.ա. 13–12-րդ դդ.37։ Ի րա նի օ րի նակ նե րի ո լո-
րուն ձո ղը թա սի հետ միա ձույլ է, որն ա վարտ վում է սրա ծայր, խո րը ծունկ կազ-
մող կե ռով38։ Ի րա նի եր կա թե դար յան այլ հնա վայ րե րում ևս ( Խուր վին,  Գավ րա, 
 Հա սան լու) հայտ նի են նմա նա տիպ ա ռար կա ներ։  Հա վա նա կան է, որ Ի րա նից 
հայտ նի կեռ-շե րեփ նե րը նա խա պես պատ րաստ ված են ե ղել որ պես շե րեփ։ Ել-
նե լով ո րո շա կի գոր ծո ղութ յուն կա տա րե լու անհ րա ժեշ տութ յու նից, հե տա գա յում 
ծայ րը ծռել են և  կեռ ստա ցել՝ մե ծաց նե լով աշ խա տան քա յին գոր ծի քի օգ տա կա-

34 Դևեջյան 2022, աղ. 30/2:
35 Хачатрян 1975, 219, рис. 130:
36 Gհirshman 1939, table L, 545.
37 Piller 2008, 167–220.
38 Negahban 1996b, table 133, 925–926.
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րութ յու նը։ Այդ է վկա յում ա վե լի վաղ թվագր վող  Թե փե-հիս սա րի ու ղիղ պո չով 
(ա ռանց կեռ) շե րե փի կա ռուց ված քը39։

4Բ Երկ ճանկ բռնա կա վոր կե ռեր հայտ նի են  Լո ռի բեր դի № 21 և № 84 
դամ բա նից40 [նկ. 2/8–9]։  Լո ռի բեր դի № 21 դամ բա նախ ցի կենտ րո նա կան մա-
սում դրված էր բրոն զե ե ռո տա նի սկու տեղ, իսկ դրա նից հյու սիս-ար ևելք գտնվող 
ե րեք կճուճ նե րի վրա խա չաձև դրված է ե ղել բրոն զե երկ ժա նի և  երկ ճանկ մի 
կեռ։ Այս դամ բա նից է գտնվել նաև մար դա կերպ բռնա կով բրոն զե ծի սա կան 
շե րե փը41։

 Լո ռի բեր դի № 84 հիմն ա հո ղա յին խցում դրված էր պղնձե մեկ կաթ սա, 
մե ջը՝ կճուճ և  ինչ-որ գործ ված քի մնա ցորդ։  Մեկ այլ պղնձե կաթ սա, բարձր 
կան թով, դրված էր նա խոր դի կող քին, ո րի վրա կար եր կար ի րա նով, զար դա-
րուն բռնա կով երկ ճանկ կեռ42։ 

 Տիպ 5։  Կե ռան ման խո ղո վա կաձև կո թա ռով փոք րա դիր ա ռար կա նե րի 
ինք նա տիպ հա վա քա ծու է հայտ նի  Պա րա դիզ ֆես տուն գից, ո րոնք ա ռար կա ներ 
են։ № 4 դամ բա նից հայտ նի են 3 (երկ.՝ 4,8 սմ), № 60-ից՝ 24 (երկ.՝ 4,8–6 սմ), 
№ 166-ից՝ 4 (երկ.՝ 5–6 սմ), № 112-ից՝ 2 (երկ. 6,4սմ),  Գոգ դա ջա № 1-ից՝ 1443 [նկ. 
3/10–11] այդ պի սի ա ռար կա ներ։ Ս րանք բնո րոշ վել են որ պես «ման գա ղան ման 
կո խա կո թառ բրոն զե ա ռար կա ներ»44:  Դամ բան նե րում հայտ նա բե րե լու հան գա-
մանք նե րի մա սին տվյալ ներ հայտ նի չեն։

 Կեռ պա րու նա կող դամ բան նե րի սո ցիալ-ժո ղովր դագ րա կան պատ կե րը
Աղյուսակ 1.  

Կեռ  պա րունակո ղ դամբաննե րի համ ատ եք ստ ի  
 ձևա-բանավիճա կագրակ ան  աղյուսա կ

 Դամ բա նաբ լուր

 Դ
ա

ր  Սե ռա տա  
րի քա յին  Կաթ սա  Կեռ

Ե
 ռա

 ժա
 նի

Ե
րկ

 ժա
նի

 Ս
ա

կր

 Դ
ա

 շու
յն

 Ն
ի զ

ա
կ

 Դ
ու

ր

 Վա նա ձոր 22–21 դիա կի զում + + + + +

 Լո ռի բերդ №6 20–
19 դիա կի զում + +

 Լո ռի բերդ 79 22–
20 դիա կի զում եր կու կաթ սա եր կու կեռ +

 Քա րա շամբ 750 19–18 դիա կի զում + + + +

 Քա րա շամբ 633 20–
19

25–35 տ. 
տղա մարդ + +

39 Schmidt 1933, table CXX H 733.
40 Դևեջյան 1986, 116, աղ. 3/2; Դևեջյան 2022, 25–26, աղ. 43/6:
41 Դևեջյան 2022, 26, աղ. 5:
42 Դևեջյան 2022, 54:
43 Nagel, Stromennger 1985, 96, 133, 118.
44 Nagel, Stromennger 1985, table 11, 16–18, table 29, 10, table 47. 3–4, table 53, 7.f-I; 43, pic. 18.3.
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Լ ճա շեն 1

15–14

հա վա նա բար 
տղա մարդ + + + + + +

Լ ճա շեն 3 35–45 տ. 
տղամ արդ + +

13 սմ + + + +

Լճ աշ են 8
1. 35–45 տ.
տղամա րդ 
2. 18–20 տ.
տղամա րդ

+ երկու կեռ

Լճա շե ն 10
1. 35–45 տ.
տղամար դ 
2. 18–22 տ.
տղամար դ

+ + + + +

Ցիտ ելգոր եբի  1

15–14

հավան աբար  
տղամար դ

կաթ սայատ իպ 
անոթ երկու  կեռ +

Լոռ ի բերդ 15
մարդու  ողերի  

քայքայվ ած 
մնացորդ ներ

+ +
83 սմ + +

Լոռի  բերդ 21 մարդու 9  
ատամ շերեփ

+ 
երկճանկ

 52 սմ

+
43.5 
սմ

+ +

Լոռի  բերդ 84 40-ը անց 
տղամարդ 2 Երկճանկ

5 4 սմ + +

Լոռի բ երդ 2 5 չորոշվող  կա թսայ ատի պ 
ան ոթ

+
31 սմ

+
65 
սմ

+

Լոռի բե րդ 46
կմախք չի 

հայտնա բեր-
վել 

բրո նզե 
ք այք այված  
թիթ եղներ

+
12 .5 սմ + +

Սաֆար-խա-
րաբա 8

հավ անաբար 
տղա մարդ

կաթսա յատի պ 
 անո թ +  +

Արթիկ 335 չ որոշվող կ աթսա յատիպ 
շ եր եփ

շեր եփ-
երկ ճանկ 

կեռ

Ավրանլո 1 հա վա նաբար 
տղամարդ 

կաթսա յատիպ  
ա նո թ

+ 
ցլա գլուխ +  

Լճաշեն Ի-78
 14–13

հայտնի չէ +   

Լճաշեն 2 խմբ ային 
թաղում + +

14  սմ + + +

Տոլորս

13 –12

ավերված 
դամբա ն  + +  +

Պարադիզ- 
ֆեստունգ  1 12 

արական, 
տարիքը  
չորոշվա ծ

+ +  +  +

Գոգդաջա 3 չոր ոշ ված + +
11.3 սմ +

Սիրխովենդ 1 չո րո շված + +

Ընդամենը՝
21  24 3 3 9 16 2 6

87.5 % 12.5% 12.5% 37.5 67% 8.3% 25%

Քննութ յա ն ենթակ ա ընտրու յթ ում (n = 2 4, աղ . 1) առկա են ինչպես դի-
ակիզման  (միջին  բր ոնզեդար յան խում բ), այնպես էլ դիադրման  եղանակով 
ա րված  թաղ ումներ (ուշ բրոնզ,  երկաթի դար)։ Դիադ րման եղանա կով դամբան-
ներում թաղումներ ը հիմն ական ում անհատակ ան են։ Ըն տրույթում բացառություն 
են  կազմում միայն Լճա շեն № 8, 10 զ ու յգ և № 2 խմբ ային դամբանաբլ ուրները։  
Սեռատարի քային  հատ կանիշն երով հստակ  նույ նացվող կմախքները հ ինգն են 
 (արակ ան, 18–45 տ .) [աղ. 1]։ 
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Քննվող բոլոր դամբա նային  համալ իր ները ենթ ադրում ե ն համայնք-
ներում  յուրահատուկ կարգա վիճ ակ ունեց ող  անձանց  թաղումներ ։ Ուստի  կե-
ռերի և թ աղվածներ ի սեռ ա- տա րիքային հատկանիշն երի միջև փոխադա րձ  
կապ չի նշմարվում։ 

Այսպիսով , կեռերի  միջոցով կ ատարված  արարո ղութ յունն երը (իմա՝ 
դամբան ային  համալ իրնե րում դ րանց  հա յտնաբե րումը) պայմա նա վո րված էին 
 թա ղվա ծ անձի սոցիալակա ն  դի րքով , այլ ոչ սեռա-տարիքային հա տկ անիշ-
ներով։

Կ եռերի հ այտնաբեր ման հ ամա տեքստը
Քն նվող տար ածաշրջանում կեռե րը,  բացառու թյ ամբ Շի լդայի ուշբր ոն-

զեդարյան «ս րբավա յր ից» հայ տնաբեր ված նվիրատվ ական օրինա կների , գտ-
նվել են  դամբանա յին համալի րներում (n =24, աղ . 3)։ Կեռերը գտնվում  են 
 կաթսա ների համատեք ստ ում (կ աթսաներ ի մեջ,  կ աթսաներին հենա ծ  կամ  
տակը  դրած)։ Հանդ իպում են ի նչպես  բրոնզե կաթսաներ, այ նպ ես  էլ կավե 
կաթ սայատիպ  ան ոթն եր  (ընտրույթի 87,5 %)։  Կաթ սայի և կեռի  համա տեքստում 
հա նդ իպում են նաև  դաշույ ններ (67 %) , սակրեր (37,5 %), դուր (25 %), երկժանիներ 
(12,5 %)  և  եռաժանիներ (12,5 %)  [աղ. 3]։ Կեռերի հնագիտակ ան  այս  հա մատեքստը 
խոսում է  ին չպ ես որոշակի արա րողությ ան  հա մար կիր առվելու մասին, այ նպես 
էլ  արտահայտում է դամ բանա տիրոջ սոցիալ ակ ան կարգ ավիճակին վերագրվող 
 պատկե րացումների ո րո շակի  համակարգ։

 Գործա ռութային  ոլ որ տն երի նախանշում
 Հայտն վե լով դա մբանային համալիրնե րում՝ կ եռեր ը  այս կա մ այն չափով 

վերա ծվում  են ծի սակ ան առարկաների՝ անկա խ  իրե նց նա խնական  գործածութ-
յան բնու յթից։ 

Ըստ գրավոր աղբյուրների  ընձեռ ած  սուղ տվ յալների և հնագի տա կան 
համ ատեքստի վերլուծությ ան ՝  նա խանշենք կեռերի գոր ծառութ ային ոլորտ-
ները։ 

Դամ բաններ ում հայտնա բերված կեռեր ը  պա տրաստ ված են մեծ վար-
պետությամբ, մի մասը նույնիսկ զա րդագոտի ներ և վրադ իր այլ զարդ եր ունի, 
սակայն սխալ  կլին ի միանշանակ կարծել, թե կեռերը  քննվող  դար երում 
օգտագործվում էին  միայ ն թաղման որևէ արա րո ղությ ան  ժա մա նակ45։ 

1-ին տիպի կեռերը կաթսա նե րի  հա մա տե քս տում են, որոնք Հայաստանում 
հա նդիպ ում են  ՄԲ- ի դարի ԹՎ փուլից մի նչև 1-ին  հազ. կեսեր։ Բազմաթիվ 
ուսու մն ասիրողներ46, հի մնվ ել ով կաթսայի  համատեքստ ում գտն ված լինելու և 
ո րոշ գ րավոր  աղ բյուր ների տվյալի վրա,  նշու մ են, որ խողովակ ակոթառ կե-
ռերն օ գտագործվել են կաթս այի ց զոհաբերված  կենդա նու  միսը հա նե լու 

45 Ս. Եսայանը նշում է, որ Լճաշենի № 8 դամբանի կեռը կարող էր օգտագործվել թոնիրներից 
և օջախներից միս և այլ կերակուրներ հանելու նպատակով կամ կիրառվել որպես 
կրակխառնիչ [Եսայան 1987, 65]։

46 Եսայան 1987, 64; Դևեջյան 2006, 100:
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նպատ ակ ով 47։ Ռի գվեդայում նշ վու մ է , որ «ա յն ձ ողը, որով կաթսայ ում  ստուգվ ում 
էր մսի եփվածությունը, այ ն անո թը , որը ծ առայում էր  հեղմ ան ժամանակ, 
կճուճներ ի ծխացող կա փարիչներ ը, կեռը,  կ երակուրը ՝ ծառ այում  են ձիուն »48։ 
Ճիշտ է, Ռիգվեդա յում չի  ա սվում, որ կեռը (սանս.՝ áńká ) օգտագործվում էր 
կ աթսայ ի մեջ, ս ակ այն կարևոր  է դրանց հա մատեղ հիշատակման  հանգա մանք ը, 
ինչը  կ արող է վկ այել  փոխկապակ ցված գործ առույթների մասին ։ Կա թսայից  
միսը  կե ռով հանե լու գործողու թյ ունը վ կայված  է  նաև Նարթական էպոսում49:

 Հետա զոտվող առա րկաների  մեծ ագույն  մասը գտ նվել է դա մբանային 
համալիրնե րում կա թսան եր ի համատեքստում՝ խոշ որ եղ ջերավոր անասուննե-
րի և ա յլ կե նդ անիների ո սկորնե րի  ուղեկցու թյ ամբ։  Այ ստեղի ց պարզ է դառ նում, 
որ գործ ունենք զոհամսի՝ կ աթսայի ց  հանե լու նպատակո վ  կեռերի  կիրառությ ան 
հետ։  Այդ իսկ պատճառով քննության  չեն առնվու մ կեռերի այ լ գոր ծառ ույթ 
(օ րինակ՝ ձկնորսական  պարագա50  կամ հեծյ ալին ձիուց վայր  բերելու զենք51) 
են թադրող տեսակետները , որո նք ք ննվող տ արածաշրջա նի հ նագ իտա կա ն 
իրողութ յուններ ի համար կիրառելի չե ն։

Այ սպի սո վ, կեռերի 1-ին տիպը  կիրառվել է  կաթսա յի ց զոհամիս ը  հանելու 
ժամանակ։  

Ի՞նչ  ար արողություն էր դ ա և ի նչո՞վ էր  պայմանավորված, որ  դեպ քե րի 
մեծ մասում կաթսաների  մեջ հայ տնա բերվել են ԽԵԱ-ների  ոսկորներ։ 

 Հյուս իս կովկասյ ան հնագիտա կան մշակու յթում հայտն ի միաճանկ վեց 
կեռերի ց երեքը հա յտնաբ երվ ել  են  կաթսաների հետ52։ Ըս տ Լ .  Իլյուկովի՝ 
միաճան կ  կեռերը ա րդյունք  են երկճանկ կեռերի ներ քին զա րգացման և 
պարզեցման , ինչը պ այ մանավո րված  էր « բուկրանիայի» (հուն. ՝ βο υκράνιον «ցլի 
գլուխ») գաղափարով53։ Կա թսա նե րից ս րբա զա ն  կերակր ի  (հիմնակ անում՝ 
տավա րի մ սի) հան ու մը պետք է տեղի ունենար հատուկ ա ռարկանե րով, որոնք  
խորհրդանշ ելու էին հ ենց ց լին։ 

Հե տազոտո ղների  կ ողմի ց  արդեն  փաստվել է  տոնախմբության առ անց-
քայի ն տարրի՝ ԽԵԱ -ի (տավ արի) զոհաբերությ ան մա սին 54։ Կեռի (հետագայու մ 
նաև ե րկժ անու)  կաթսայի` դամբանում միասին  դրված լինե լը վկայում է  հ ամայն-
քում առա նձնաշնորհյալ ի թա ղմ ան  ընթացքում  հոգեհա ցի  արարող ության ժա-
մանակ դր անց գործ ածութ յան մասին,  որի գլխավ որ նպա տակը  քրմի կողմից  

47 Хачатрян 1975, 227–229; Եսայան 1987, 58–67; Դևեջյան 2006, 99–100; Ильюков 1979, 42–43.
48 Ригведа I, 162, 13–16.
49 Ильюков 1979, 42.
50 Горбунов 1992, 123.
51 Крупнов 1960, 192, 203.
52 Ильюков 1979, 142։ Մայկոպյան երկճանկ կեռերի համար տե՛ս Ильюков 1979, 142: Ծայրերը 

կռած եռաճանկ առարկաներ հայտնի են Էշերայի դոլմենային դամբաններից [Ильюков 
1979, рис. 3.1]: Կալմիկիայի Էվդիկի դամբանադաշտի № 4 դամբանաբլրի № 23 թաղումում 
մեծահասակ տղամարդու կոնքոսկրերի մոտ դրված էր կաթսա՝ մեջը փայտե բռնակի 
մնացորդներով երկճանկ կեռ [Шилов, Багаутдинов 1998, 167]։ 

53 Ильюков 1979, 143, 145.
54 Մարտիրոսյան 2015, 142։
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կաթսայից մ սի՝ սրբ ազան գո րծիքով  հանելու ար արողու թյունն էր ։ Այդ են 
վկայում նաև Լոռի բ երդի № 6 դամբա նի  կաթսայի  մե ջ գտնվ ած հորթի ողնաշարի 
կտո րներ ը և  ձի ու  ֆալանգը, իսկ № 79  դա մբանի կաթսայի մեջ՝  Խ ԵԱ -ի (երկու 
առանձնյակ)  տարբ եր մ ասերը։ Վանաձոր ի « թագ ավո րական» դամբա նի  
արևելյան  պ ատի ե րկ ու ան կյուններ ում ԽԵԱ-ներ ի գլուխներ և վերջույթն եր էի ն 
 դրված55։ Քարաշամբի № 633  դամ բա նի արևելյան կողմում  դր ված ան ոթի մոտ 
 բացվել  էր  ԽԵԱ-ի  երրորդ կմախքը, որ ի տակ դր ված էին բրոնզե դ աշույն և կ եռ, 
ի սկ № 750 դամբանի հյուսիսարև ելյան ան կյունում , ԽԵԱ-ի ոս կորների մոտ՝ 
երեք  պատվանդանի  վրա կա նգ նեցված բրոնզե կ աթ սա։ Բրո նզե մեկ դաշույն , 
 արծաթ ե գոտեկապով  նիզակի  հե տ միաս ին, գտնվել  է ԽԵԱ-ի վերջույթների 
մոտ,  իսկ  բրոնզե կեռը գտնվել են ԽԵԱ-ի աջ ստորին վերջույթի մ ոտ56։ Ց իտե-
լգորեբիի № 1  դամ բան ում նույնացվել է վեց ցուլ  (որոնցից երկուսը  դր ված է  խ ցի 
գլխ ապատի տա կ), չոր ս ձի և չորս ոչխար 57։ Այս կենդ անիների մոտ դրվա ծ կ աթ-
սաների մեջ էլ գտն վել են կեռերը58։  Կենդանի ների ոս կո րներ ե ն հայտնաբերվել 
նա և Լ ճաշե նի №№ 2, 3, 8  դ ամբանի կաթսանե րի  մեջ։ 

 Հավանաբար թաղմա ն ճ աշկերույ թի գլ խա վոր սնունդը  կա թսայում 
 եփվող ԽԵԱ -ի միսն  էր։ Այսպիսով, ըստ հնագ իտական տվյալների , կեռ պարու-
նակող դամբա ննե րում ԽԵԱ -ի  զո հաբերության ծեսը  ուներ  առան ցքայի ն նշա-
նակութ յուն59։

Այս պիսով, դատելով մի աճանկ,  երկճանկ  կեռերի և  հայաստա նյան 
կեռե րի  առ աջին  տի պի ի հա յտ գալու համատեքստ ից, դրա նք օգտագործվել են  
ա ռանձն աշնորհյալի թաղման  ժա մանակ՝  ճաշկերույ թի արարո ղության ըն-
թացքում,  երբ զոհա բերված կենդա նուն  խորհր դա նշող կեռով կաթսայից դուրս 
էր  բերվում կե րակուրը ։ 

Այն հա նգ ամանքը, որ Հայ աստա նի՝ կաթ սա պա րուն ակող ոչ բոլոր 
 դամբաններում են ա ռկ ա կեռե ր, վկայ ու մ է կեռ պարունակ ող  և չպ ար ունակող 
դամբաններ ի «տերեր ի» ՝ սոցիալ ական հարաբ երութ յունն երու մ տարբեր կար-
գավի ճա կների մաս ին ։ 

 Ցլագլուխ կեռը՝ ի շխ անությ ան խորհ րդանիշ
Եթե առաջին  տիպի  կե ռերը հան դիպում ե ն  կաթսա ների ուղեկցութ յամբ, 

 ապ ա երկրորդ տիպի Բ տար բերակի  կեռերը փա ստագրվե լ են կա՛մ աճ յունի 
դիմաց (մոտ)  դր ված, կա՛մ վերին  վերջույթնե րի շրջա նում ։  

Ելն ել ով այն հանգամանքից, որ Ավ րանլ ոյի օրինակը դրվա ծ է  եղ ել 
ա ճյունի գանգի դիմաց,  ի սկ  ձ եռքերի մոտ՝ բր ոն զե ցլագլուխ  վերնամասը  և 

55 Դևեջյան 2006, 20, 67, 251։
56 Melikyan 2015, 8, 9.
57 Abramishvili R., Abramishvili M. 2008, 352, 354, fig. 2, B:2, A:3.
58 Abramishvili R., Abramishvili M. 2008, 352.
59 Այս դրույթն ամրապնդվում է վաղնջահայերենում տավարի՝ տաւն (հ-ե՝ *dap-n-) «զո հա-

բերական կերակուր, տոնական ճաշկերույթ» և տուար (հ-ե՝ *dīp-ŗ) «զոհաբերության 
կենդանի» բառերի ստուգաբանությամբ [Մարտիրոսյան 2015, 141–142]։
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գոտեկ ապը 60, են թադրու մ ենք, որ Տ ոլոր սի, «Դիմացի » և Սիրխ ովե նդի հա-
մանմա ն ա ռա րկ ան երը ևս պետք  է դ րված լինեին աճյունի դ իմաց և  նե րկայաց-
նեին մական՝  իշ խանութ յան խորհրդ անիշ։ Ուսումնասի րողներ ը ուշադրու թյուն 
են հր ավիրում Կալխու  քա ղաքի  պ ատերազմի  աստվ ած  Նի նուրտայի տաճ ա-
րում  կանգնեցված Աշուր-նածի րա-պ ալ Բ թագավորի  (884–85 9 թ թ.) արձան 
վրա.  նա աջ ձեռք ում բռնել է կեռ-մական, իսկ ձախում ՝ գավազան61 .

Ինչպես  խեթական ար քաների  հովանավոր  ամպրոպ ի ց լակերպ 
 աստված  Թեշուբը, ա յնպե ս էլ  ուրարտական  Թեյշե բա ն62 պատ կե րվ ած են ցլի 
վրա  կանգնած մորուսավոր  մի աս տվ ածության տեսքո վ63: Ը ստ երև ույթին, 
նախ աուրարտ ական տեղակ ան ցե ղային  միությունն երի առաջն որդներ ի հ ովա-
նավո ր աստվ ածությու նը նու յնպե ս եղել է ամպրոպա յին բնույթ ի և պատկերվել 
է ցլա կե րպ ։ Այս պարագայում կեռ-մա կան ը պետք է մեկնաբանել որպես ի շխա-
նությ ան խորհրդանիշ՝ ի նչպես որ  Հին Եգիպտոսում  և Խա թթ իում էր։  Այս 
պարագայում նկատել ի է  կեռ-տա վար(ցուլ)-հովիվ-քուրմ-առաջն որդ իմաստա-
բանական կ ապ ը։ 

Ք ուրմ -արքան՝ «Ժողովրդի  հովիվ » 
Ըստ հնագիտական տվյալ ներ ի՝ Կովկասում և Հայ աս տանում պ եղված 

կա թսայի  և  կեռի համ ատեղ թաղ ու մներ ի «տերերը» նույնացվում են համ այ նքի 
առանձնաշնորհյալն երի  հ ետ,  որոն ք կա րող էի ն ուն են ալ նաև  հոգևոր 
իշխանությու ն։

Մ. թ.ա.  3–2-րդ հազ . մի շարք տ արածաշրջաններում  (Հի ն  Եգիպտոս, 
 Խաթթի,  Ա սորես տա ն ևն) կե ռաձև գլխով գավազանը կամ կեռը  հա մա րվել  է 
բարձրագույն հոգևոր  իշխանությա ն խորհ րդանի շ։ Հին Եգիպտ ոսում  կեռ ի 
խոր հրդանիշը՝ «heqa»-ն,  նշանակում էր «իշխո ղի գավազան»,  « հո վվի  գա վա-
զան»64 և համար վում էր ն աև փարավոնների  և որ ոշ ա ստվածն երի (հիմնականում  
Օսիրի սի)  խորհր դանիշը։ Կեռը մարմն ավոր ում էր վերա կենդանացման,  հ ոգ-
ևոր  իշխանության գաղա փարները65։

Առ ան ձն ակի կարևորությ ուն է ն երկայացնում Ալ աջ ա հույուքի (Փոքր 
Ասիա)  օրթ ոստատ ի վրա պատկե րված տեսարան ը66։  Այստ եղ թագուհին և 
արքան  տո նակա ն  հագուստնե րով (տունիկ ա  կամ մանտիա) են, ինչը հ իշեցնում 

60 Нариманишвили 2005, 141, 16/6–8; Narimanishvili 2010, 323։
61 Reade 1998, 22, fig.12.
62 Համապատասխանությունը ոչ միայն անվանական մակարդակում է, այլև՝ գոր ծա-

ռույթների [Գրեկյան 2018, 31]։
63 Հմայակյան 1990, 42։
64 Focke 1950, 337–387.
65  Հայ առաքելական և կաթոլիկ եկեղեցու եպիսկոպոսների ծիսական հատուկ ավազաններն 

ունեն դեպի ներս թեքված կեռաձև գլուխ [Օրմանյան 1991, 6])։ Եպիսկոպոսական 
հովվական կեռագլուխ գավազանների և մերձավորարևելյան կեռագլուխ գավազանների 
կապի մասին տե՛ս Braun 1948, 792.

66 Vigo et al. 2014, նկ. 5.4.
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է  խեթա կա ն քրմական  հ անդերձան քը67:  Ար քա ն աջ ձեռքում բռն ել է « հովվակա ն» 
կեռ-մակ անը68։ Վերջինիս դ իմաց  զ ոհասեղ ան է պա տկե րված, իսկ բարձր 
պատվանդանի վրա կան գն ած է Ամպրոպի ա ստված Թե շուբի կենդան ակ եր պ 
 դր սևորումը՝ ցուլ69։  Խաթ թիի արքաներ ից Թուդխա լիա IV-ը  (մ .թ .ա. 1238–1215 
թթ.) Յազըլըքայայի ժա յռա կեր տ սրբարանում (ինչպե ս Ա լաջա Հո յուքի բա րձ-
րաքանդ ակ ում պատ կերված արքան) ներկ այացվ ած է «հովվ ական» կեռ-
մականո վ։ Գ. Բեքմ անը նշում  է, որ  «հ ովվական» գավազ ան ը՝ կեռը,  թագա վո-
րակա ն տան  խոր հրդանի շն էր, և այս տեղ արքան  հանդես է գ ալիս որ պես 
քուրմ՝ «ժողովրդի հովիվ»70։ 

Քուր մ-արքայի  հովիվ  մա կդիրը հ անդիպում է  ինչպե ս խեթական տեքս-
տերում, այնպես է լ վաղ ուր արտական  շրջանի ա րքաների տի տղոսաշա րում։ 
Սարդ ուրի I-ը ( մ.թ.ա.  834–825 թթ.) Տուշպայի ասուրե րեն  արձա նա գր ության  մե ջ 
իրեն  կոչու մ է  «զարմա նալի  հովիվ,  ո րը չի վ ախենում մարտից , ա րքա, որ ը 
հնազանդեցնում է ան հն ազ անդներին»71։  

Այսպ իսով, խեթական և  ուրարտ ական արքան երի տ իտղոս աշար երում 
 առկա   հո վվական  մակդիրը խո րհրդանշ ում էր արքայի հոգևոր գոր ծառույթ-
ները։ «Հո վվական  գավա զան ը» պատկե րվ ում է պար ույրի, կեռի կամ ու ղղակի  
գ ավազանի տ եսքո վ,  ինչը  հա մապատասխ անում է  հովվի գ ավազանին։ 
 ԽԵԱ-ն երի ց կազմված  հոտը,  որպ ես կան ոն, առաջնորդում է մա րմն ե ղ ցուլը 
կամ  կովը։ Ը ստ  երևու յթին, հոտն  առաջնորդող կենդա նու  գաղափա րն  է ընկա ծ 
հենց երկճա նկ և հետագայ ում նաև  մի աճանկ կեռերի խոր հրդաբա նության 
հիմք ու մ։

 Եզրակացություն
Տ արա ծաշ րջանի բր ոն զ-երկա թեդարյան  կե ռ  պարունակող համալ իր-

ների քնն ության ա րդյունքու մ ըստ ձևի ա ռանձ նացվել է կեռերի հի նգ տիպ՝   
1) միաճան կ, խողովակա կոթառ, 2 ) մի ա ճանկ կոթավո ր, 3) երկա ր ոլորուն իր-
անով  միաճանկ, 4 ) երկճա նկ, 5) կեռան ման առարկան եր։ Կեռե րը  հանդիպ ում 
են միջի ն բրոնզի դար աշրջանու մ՝  Թռեղք -վանաձորյա ն մշակույթի  համալիր-
ներ ում,  կաթսաների համատեքս տու մ։  Ու շ բրոնզի և երկաթի  դա րերում  ևս 
կեռերը  հանդիպում  են կաթ սաների համատեքստում։ Կա թսանե րի համ ատե-
քստում հայտն աբեր ված կեռերի  առաջին տի պը պետ ք է գործածվեր թա ղմ ան  
ծ եսի ընթա ցքում  տավար ի ( ցլի) զո հաբերության ծեսի  արարո ղությ ան ժ ա մա-
նակ՝ կեռով  կաթ սայից  զոհաբերութ յան մի սը  հանելու նպատակով։  Հավանաբ-
ար նույ ն գ ործառույթն են ուն եցել 3-րդ, 4-րդ  տիպերի կեռերը։

Եր կճանկ  և միաճանկ կեռերը  խո րհրդան շում էին ցլի եղջյուրները (բուկ-

67 Vigo et al., 2014, 125–126.
68 Ալաջա Հոյուքի արքայի այս պատկերը հագուստով և կեռ-գավազանով հիշեցնում է 

Թուդհալիա IV-ի բարձրաքանդակը [Beckman 2002, 42]։
69 Vigo et al. 2014, fig. 5.4.
70 Beckman 2002, 41–42.
71 Բադալյան 2018, 114։



21ԿՈՒՐ-ԱՐԱՔՍՅԱՆ ՄԻՋԱԳԵՏՔԻ ԲՐՈՆԶ-ԵՐԿԱԹԵԴԱՐՅԱՆ ԿԵՌԵՐԸ

ր անի ա) կամ ցլի պ ատկերումով որև է  աստվ ածության։ Խողովա կակ ոթառ  կե-
ռե րն ա յս իմաստաբան ությու նը  պահպանում են մինչ և երկժ անիների ի  հայտ 
 գալ ը, որից հետո դրանք  իրենց  վր ա են վ երցնում  կեռի  գոր ծառույթ ը։ Ցլագլուխ 
արձանի կո վ կեռեր ը (2-Բ տի պ), սկսած ՈՒԲ-ՎԵ դարերից, որոշ տար ածքներում 
դառնում  են իշխ ան ության խորհրդանիշ՝  կեռ-մակ ան, որոնք առանձնաշնո-
րհյալ ներ ը  կրու մ էին որպես հոգև որ իշխ անության խորհրդա նիշ ։ Բրոնզ- եր-
կաթեդա րյան «սրբա րաններից» հայտնաբե րված փոքրա դիր կեռերը ե ղե լ են 
 նվիրատվակա ն առարկ ան եր։ 

 Կեռերի և կաթսան երի , իսկ հ ետագ այում արդ են կաթ սաների և երկ-, 
եռ աժանի ների նույն  համատ եք ստում ի  հայտ գալու հանգամանքը  խոսում  է 
ը նդհան ուր պատկերացումների գո յու թյա ն մասին։

ՀԱՊԱՎՈՒ ՄՆԵՐ
ԹՎ – Թռեղք-վանաձորյան 
ԼՓԵԹ  – Լո ռի-Փամբակի ե րկ րա գի տական թան գա րա ն
ԽԵԱ – Խոշոր եղջերավոր  անասու ն
Հ ԱԱՊԹ  – Հայոց ազգագրութ յան և ա զա տագրական  պա յք ար ի պատմությա ն 

ազգայի ն թ անգարա ն
ՀՊԹ – Հա յաստանի պատմ ու թյ ան թանգարան
ՄԲ  – Միջ ին բրոնզ
ՈՒ Բ – Ուշ բրոնզ
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Benik V. Vardanyan
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BRONZE AND IRON AGES HOOKS ON THE TERRITORY 
OF THE KURA-ARAXES INTERFLUVE

Keywords: The Bronze and Iron Ages, ritual, hook, metal cauldron, offering, sym-
bol of domination, votive hooks, fishing hooks, BC.

The presented paper is based on the morphological features of the hooks found at 
the sites of the Middle, Late Bronze and Iron Ages, on the territory of the Kura 
and Araxes Interfluve.  Seven types of hooks have been identified and grouped 
according to their functional and chronological characteristics. The first type of 
expanding tubular hooks originates from the Middle Bronze Age tombs in Arme-
nia. They were mainly found in the context of bronze or copper cauldrons and 
were interpreted as sacred objects that were used to lift sacrificial bull meat from 
the cauldron during the funerals of tribal nobility. Single-horned and twin-horned 
hooks symbolized the bull head (“bucrania”). In the Late Bronze Age, the hooks 
were gradually taken out of use, and the function of those was taken over by the 
bronze bidents.

There are burials of the Late Bronze and Early Iron Ages simultaneously containing 
hooks, bidents and cauldrons. The second, fourth and fifth types of hooks are ex-
clusive only for the Late Bronze Age. They may have a dual purpose. Hooks of "b" 
variety of the third type are decorated with sculpted bull heads and have a wooden 
handle. Like the Egyptian and Hittite ones, the shepherd's crooks/scepters symbol-
ized the power and occur exclusively from the graves of the elite. These appear at 
the sites dated to the Bronze Age (for example, in Avranlo, Georgia) and the Iron 
Age in Lori (Vanadzor), Syunik (Tolors) and Artsakh (Archadzor, Sirhovend).

Among the discussed subjects, the fishing hooks found in Zolakar (Lake Sevan 
basin) and Dvin (the Ararat plain) (type 7) are also worth mentioning.

Беник Варданович Варданян
Музей истории Армении

КРЮКИ В ЭПОХУ БРОНЗЫ И ЖЕЛЕЗА 
В КУРО-АРАКСCКОМ МЕЖДУРЕЧЬЕ

Клю че вые сло ва: эпоха бронзы и железа, крюки, типология, котлы, жерт-
воприношение быка, символ власти, вотивные крюки, рыболовные крюки, 
до н.э.  
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Основываясь на морфологических особенностях крюков, найденных на па-
мятниках среднего и позднего бронзового и железного веков на территории 
междуречья рек Кура и Аракс, выделяется семь типов, которые также сгруп-
пированы по функциональным и хронологическим характеристикам. Пер-
вый тип расширяющихся трубчатых крюков происходит из погребальных 
комплексов аристократов эпохи средней бронзы (триалети-ванадзорская 
культура) в Армении. Эти предметы были обнаружены в контексте бронзо-
вых или медных котлов и были интерпретированы как священные предме-
ты, которые использовались для извлечения жертвенного бычьего мяса из 
котла во время погребальной церемонии племенной знати. Однорогие и дву-
рогие крюки символизировали голову быка («букрания», с греч. яз.). На позд-
нем этапе позднего бронзового века крюки постепенно выходят из употре-
бления, а их функцию начинают выполнять бронзовые двузубцы.

В позднем бронзовом и раннем железном веках известны погребения, в кото-
рых одновременно встречаются крюки, двузубцы и котлы. Второй, четвер-
тый и пятый тип крюков встречаются на территории Армении только в позд-
нем бронзовом веке. Они могут иметь двойное назначение. Крюки варианта 
«б» третьего типа украшены скульптурными головами быка и имеют дере-
вянную рукоять. Подобно египетским и хеттским,  пастушьи  посохи с крю-
ками являлись символами власти и происходили исключительно из могил 
привилегированных особ. Они появляются в конце бронзового века (напри-
мер, в Авранло, Грузия) и железного века в Лори (Ванадзор), Сюнике (Толорс) 
и Арцахе (Арчадзор, Сирховенд). 

Среди крюков можно также выделить рыболовные (тип 7), обнаруженные в 
Золакаре (бассейн оз. Севан) и Двине (Араратская равнина).

Ներկայացվել է՝ 02.07.2022,  
գրախոսվել է՝ 10.08.2022,  
ընդունվել է տպագրության՝ 01.05.2023:




