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ՀԱԻ

«ԱԶԳ» ՀԱՍԿԱՑՈՒԹՅՈՒՆԸ  
ՀԱՆՐԱՅԻՆ ՄԱՐՄԻՆՆԵՐԻ ՇԱՐՔՈՒՄ. 
«ԱԶԳԻ», ԱԶԳԱԿՑԱԿԱՆ ԿԱՊԵՐԻ ԴՐՍԵՒՈՐՈՒՄՆԵՐ  
ՏԱՎՈՒՇՈՒՄ (19 – 20-րդ դդ.)

Հոդվածում անդրադառնում ենք խորհրդային և հայ ազգաբանությունում արյու
նակցա-ազգակցական կազմակերպության ուսումն ասիրությանը, հայոց մեջ և 
մասնավորաբար Տավուշում այդ կազմակերպությանն առնչվող գրականությանն 
ու աղբյուրներին: Հայոց ազգ-արյունակցական կապերի հայտնի դրսևորումն երից 
են՝ արյունակից ընտանիքներից կազմված գյուղերը, ազգակից գյուղերի խմբերը, 
ազգակցական թաղերը, գերեզմանոցները, դրանց ազգակցական տեղամասերը, 
ամառային արոտավայրերի ազգակցական ժամանակավոր բնակատեղիները, ազ
գականների սերտ հարաբերությունները՝ փոխօգնություն, տնտեսական, սոցիա
լական, գաղափարական ընդհանրություն: Սրանցից զատ, աղբյուրների հիմամբ 
լրացուցիչ ներկայացնում ենք՝ ա) 19-րդ դ. և ավելի վաղ ժամանակների՝ գերազան
ցապես ազգակցական գյուղերի ու գյուղախմբերի երբեմն ի գոյության նոր տվյալներ 
Տավուշից և այլ շրջաններից, դեռևս չարձանագրված՝ 20-րդ դ. 60 – 90-ական թթ. ազ
գակցական կապերի նոր, ինքնօրինակ դրսևորումն երի փաստեր, որոնք գրանցել 
ենք Տավուշում և ՀՀ այլ մարզերում կատարած դաշտային աշխատանքի ընթաց
քում: Դրանք են՝ բ) գյուղերի հիմն ադիր «ազգ»-երին (ընտանիքներին) նվիրված հու
շարձանների կառուցումը, գ) Հայրենական պատերազմում «ազգ»-ից զոհվածների 
առանձին հուշարձանների կառուցումը, նրանց անունների խմբված արձանագրումը 
համագյուղական այդ հուշարձանին, դ) «ազգ»-ի անունով աղբյուր-հուշարձանների, 
դրանց կից հանգստի գոտիների կառուցումը, ե) տարբեր վայրերում բնակվող ազ
գականների հանդիպում-հավաքների կազմակերպումը՝ հրավիրատոմսեր առաքե
լով, զ) ազգի մասին գրքույկների, լուսանկարների ալբոմն երի, տոհմածառերի պատ
րաստումը, որոնք բաժանում էին հավաքի մասնակիցներին, մյուս ազգականներին:

Հիմն աբառեր՝ ազգ-արյունակցական կազմակերպություն, Տավուշ, ազգակցական 
գյուղ, ազգակցական գյուղախումբ, գյուղերի հիմն ադիր ընտանիք, «ազգ»-երի հու
շարձան, «ազգ»-ի աղբյուր-հուշարձան ու հանգստի գոտի, տոհմածառ, ազգական
ների հավաք:

Սահմանումներ և եզրաբանություն
Խորհրդային ազգաբանությունում 1930-ականներից1 և հատկապես 

1950 – 60-ականներից2 նկատվեց ու սկսեց ուսումն ասիրվել Կովկասի և ԽՍՀՄ 

1	 Косвен 1936, 3 – 20. «Պատրոնիմիա» եզրը Մ. Օ. Կոսվենն է առաջինը գործածել ուդմուրտ
ներին վերաբերող իր հոդվածում [տե՛ս Крюков 1967, 86]։

2	 Бдоян 1952, 189 – 192; Лисицян 1955, 185 – 244; Карапетян 1958; 1966; Косвен 1961; 1963; 
1964; Կարապետյան 1963, 75 – 80; Բդոյան 1974։
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այլ ժողովուրդներին բնորոշ «պատրոնիմիա», «ազգ-արյունակցական կազմա
կերպություն», «ազգ» ազգակցական խումբ՝ ուշագրավ ազգագրական երևույ
թը (ռուսերեն եզրի հեղինակը Մ. Օ. Կոսվենն է, հայերեն եզրերինը՝ Վ. Հ. Բդոյա
նը, Է. Տ. Կարապետյանը): Սակայն հայոց մեջ այդ երևույթին անդրադարձն 
ավելի հին պատմություն ունի. 19-րդ դ. վերջից արդեն այն Երվանդ Լալայանի, 
Խաչիկ Սամվելյանի, ապա՝ Ստեփան Լիսիցյանի ուշադրության շրջանակում 
էր, պատմամշակութային այլ գրականությունում, թեև, գործածվում էին տար
բեր եզրեր, և այն դեռևս միասնական չէր: 

Ե. Լալայանը պատմական Հայաստանի գավառներում ազգակցական 
կապերի դրսևորումն երին անդրադարձել է իր տարբեր աշխատանքներում՝ 
արձանագրելով Լոռիում գերազանցապես արյունակից-ազգական ընտանիք
ներից բաղկացած ազնվական-«տոհմական» գյուղեր (Արդվի, Իգահատ, Ամոճ)3 
և «սերնդական կապերի» դրսևորումն եր (ուսումն ասիրողն ընդգծված եզրերով 
է կոչել բարդ, ճյուղավորված կազմով մեծ ազգակցական կազմակերպությունը 
և դրա նեղ՝ ազգի ճյուղ իմաստով ձևը4): 

«Սերնդական կապերի» մասին՝ տարբեր տարիների հրապարակումն եր 
ունեն Խ. Սամվելյանը5 և այլ հեղինակներ. արձանագրվել են հայոց ազգակցա
կան կցաթաղերը6, որոնք «ազգ»-ի դրսևորումն եր լինելով, մասնագիտորեն 
կարող են համարվել նաև տնային (մեծընտանեկան) տոհմական համայնքի ուշ 
արձագանք ու միջանկյալ ձև՝ այդ համայնքի և պատրոնիմիայի միջև: Ընդ 
որում, նախնադարի վաղ փուլի այդ հասարակական մարմն ին, և մյուս կողմից՝ 
մենամուսնական ընտանիքին աղերսներ ունեցող միջանկյալ ձև է նաև հայոց 
ընտանեկան համայնք-նահապետական գերդաստանը7: 

«Ազգ»-ը որպես հայ ազգաբանության խնդիր, նախ քննվել է Վ. Հ. Բդո
յանի, Է. Տ. Կարապետյանի հոդվածներում: Հետազոտական այլ հարցերի շրջա
նակում երևույթին անդրադարձել են նաև Յ. Ի. Մկրտումյանը8, Դ. Ս. Վարդու
մյանը9, Ռ. Ա. Նահապետյանը10 և ուրիշներ11: Այս հարցով ուսումն ասիրություն

3	 Լալայան 1902, 197 – 199։
4	 Ազգակցական կազմակերպության այդ ձևերն արձանագրվել են այլ ժողովուրդների մեջ 

ևս [Крюков 1967, 89]։ Մ. Օ. Կոսվենը նշում է առաջին կարգի՝ ընտանեկան համայնքներից, 
և երկրորդ կարգի՝ բարդ պատրոնիմիաներ [Косвен 1964, 2]։

5	 Սամուէլեան 1908, 62, 74, 77; 1941, 88 – 89, 167 – 168։
6	 Ղլտչեան 1912, 91 – 92; Лисицян 1955, 202 – 203; Բդոյան 1974։
7	 Է. Տ. Կարապետյանի գիրքը [Карапетян 1958] թեև վերնագրված է «Հայոց ընտանեկան 

համայնք», բայց շարադրանքում հաճախ գործածվում է «մեծ ընտանիք» եզրը։ Մինչդեռ, 
եթե նկատի ունենանք հայոց գերդաստանում կողմնային գծերի մեծընտանեկան միա
վորների և ազգակցական ու ոչ-ազգակցական այլ բջիջների առկայությունը, ապա՝ գեր
դաստանն ավելի ճիշտ է «ընտանեկան համայնք» անվանել, իսկ «մեծ ընտանիք» կոչել 
երեք և ավելի սերնդից կազմված մենամուսնական ընտանիքը։

8	 Մկրտումյան 1963, 87 – 100; Мкртумян 1967, 284 – 291; Мкртумян 1974։
9	 Վարդումյան 1956; Վարդումյան, Կարապետյան 1963, 36, 57 – 68, 87։
10	 Նահապետյան 1979, 198 – 206։
11	 Հայ ազգակցական եզրերի մասին տե՛ս նաև Асмангулян 1983։
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ները կարևոր են ժողովուրդների հանրային մշակույթները բնութագրելու, հա
մեմատելու տեսանկյունից: 

20-րդ դ. վերջին տասնամյակներին խորհրդային ազգաբանությունում 
բանավեճեր կային «պատրոնիմիա»-ի և, մյուս կողմից, «տոհմի», հանրային 
այլ կազմակերպությունների հետ դրա փոխառնչության ու «պատրոնիմիա» եզ
րի՝ ճիշտ կամ ոչ-լիարժեք լինելու վերաբերյալ (Դ. Ա. Օլդերոգգեի, Ն. Ա. Բուտի
նովի, Մ. Վ. Կրյուկովի, Յ. Ի. Սեմյոնովի, Յ. Վ. Մարետինի, Դ. Դ. Տումարկինի, 
Ի. Մ. Դյակոնովի, Բ. Օ. Դոլգիխի, Մ. Օ. Կոսվենի, այլ հեղինակների աշխատանք
ներում12): Քննարկումն երը մինչ օրս էլ շարունակվում են, չեն սպառվել: Հղում էին 
Կ. Մարքսին, Ֆ. Էնգելսին, Լ. Մորգանին: Ներկայում՝ խնդրի համար կարևոր են 
տարբեր մշակույթներում այդ երևույթի դրսևորումն երի՝ ազգաբանների սե
րունդների գրանցած նոր տվյալները և առնչակից ու տեսական այլ հրապարա
կումն երը: 

Ըստ Մ. Օ. Կոսվենի՝ «պատրոնիմիա»-ն մեկ նահապետական ընտանե
կան համայնքի աճելուց ու բաժանվելուց առաջացած, միմյանց հետ տնտեսա
կան, հասարակական և գաղափարական կապ ունեցող մեծ ու փոքր ընտանիք
ների խումբ է, որն ունի ընդհանուր իրական նախահոր անունից ծագած անվա
նում: Բայց գուցե երևույթի տեսական ձևակերպումն ավելի լիարժեք դառնա, 
եթե լրացվի Յ. Վ. Մարետինի հոդվածում նշվող «մատրոնիմիա» եզրով էլ ու 
գործածվի՝ «երկգծային արյունակցական-ազգակցական խումբ» (ռուս. билате
ральная кровно-родственная организация): Վերջինս թեև համապատասխան 
հատկանիշների նշման համար մեր կողմից առավելապես տրամաբանական 
առանձնացում է, բայց ուշադիր քննության դեպքում չի բացառվում, որ այդպի
սի դրսևորումն եր էլ լինեն ժողովուրդների տոհմական-մեծընտանեկան՝ տնա
յին և ընտանեկան համայնքներում, նաև դրանց աճել-բաժանվելու արդյունք՝ 
տարածքային ազգակցական մարմիններում, որպիսին էր, կարծում ենք, 19-րդ 
դ. վերջի հայոց՝ գերազանցապես ազգ-արյունակցական ազնվականական 
գյուղերի դեպքը: Եվ դա ապացուցվում է անուղղակի՝ նաև դաշտային նյութով 
(տե՛ս ստորև՝ Տավուշի Չորաթան գյուղի Քալանթարյանների տոհմածառը): 

Այսպիսով, «ազգ»-պատրոնիմիան արական գծով արյունակից մարդ
կանց՝ ընտանիքների խմբի, դրանց անդամն երի սերտ կապերի ձևով դրսևոր
վող հասարակական մարմին է, որն ունենալով մշակութային արմատներ խորը 
հնադարում ու վաղ նախատիպեր, նախադրսևորումն եր՝ այդուհանդերձ, ինչ
պես Մ. Վ. Կրյուկովն է նշում, հասարակական ավելի ուշ ժամանակի իրողու
թյուն է13՝ կերտված կամ վերակերտված պատմական ուշ պայմաններում: 

Վաղ և ուշ ձևերը նրանով են տարբեր, որ նախնադարյան համայնքնե
րում՝ սերտ կապերով ազգակիցների խումբ էին «մեծընտանեկան տոհմական 
համայնքները», այն է՝ խմբամուսնությամբ բնորոշվող մեկ կամ մեկից ավելի 
տոհմերն ու դրանց անդամն երը: Իսկ ուշ ձևերը կազմված են տարբեր մեծու

12	 Вдовин 1948, 56 – 70; Долгих 1951; Косвен 1951; Дьяконов 1963; Файнбург 1964; Крюков 
1967; Бутинов 1969; Тумаркин 1970; Алаев 1972; Маретин 1975, 61 – 65; Ольдерогге 1975а, 
6 – 18; 1975б, 56 – 59; Бикбулатов 1976; Семенов 1976.

13	 Крюков 1967.
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Կլեկչյան ազգի աղբյուր-հուշարձանը 1980-ին.  
ձախից երկրորդը՝ կառույցի հեղինակ Վոլոդյա Կլեկչյանն է, նրանից ձախ՝ 

այս «ազգի» պատմության վերաբերյալ գրքույկի ու «ազգի» տոհմածառի հեղինակ՝  
Հարություն Պողոսյանը (գյուղ Թովուզ, Շամշադինի շրջան)

Կլեկչյան ազգատոհմի վերաբերյալ գրքույկի (1980 թ.) առաջին էջը

Կլեկչյանների հանգստի գոտու տաղավարը «ազգի» անդամն երի մի խնջույքի ժամանակ
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թյուն ու բնութագիր ունեցող մենամուսնական ընտանիքներից (տարբեր տիպի, 
մեծության ընտանեկան համայնք-գերդաստաններից, մեծ ու փոքր ընտանիք
ներից): Արյունակցա-ազգակցական կապերի վրա հիմնված հանրային մար
մինների դիտարկումը թույլ է տալիս նկատել, որ բնորոշ երևույթները որևէ մշա
կույթում ցուցիչ են այդ էթնիկ հանրության արմատների հնության և այդ կազ
մակերպությունների երկար պահպանվելուն նպաստող պատմամշակութային 
պայմանների առկայության: Հենց այս իմաստով է կարևոր՝ Տավուշում արյու
նակցա-ազգակցական կապերի ավանդույթը, դրա հին ու նոր դրսևորումն երի 
ամփոփ ներկայացումը, նոր փաստերով լրամշակումը:

Դաշտային նյութեր
Հայոց «ազգ»-ի հետազոտման, բնորոշ փաստերի արձանագրման գոր

ծում առանձնակի մեծ է Է. Տ. Կարապետյանի ներդրումը: Իր աշխատանքնե
րում14 նա գրավոր, արխիվային և դաշտային հարուստ նյութերի համադրմամբ 
ներկայացրել է այդ կազմակերպության բաղկացուցիչ ընտանիքների ու դրանց 
անդամն երի կապվածությունը, տնտեսական, հասարակական, գաղափարա
կան և տարածքային ընդհանրությունները: Վերջինիս դրսևորումն երից էին 
ազգակցական թաղերն ու կցաթաղերը, գերեզմանոցների ազգակցական տե
ղամասերը, անասնապահական տնտեսությունը վարելիս՝ ամառային արոտա
վայրերի ազգակցական ժամանակավոր բնակատեղիները, ըստ Յ. Ի. Մկրտու
մյանի՝ նաև ազգակցական ձմեռանոցները15: Դրանք համակցված երկրագոր
ծական-անասնապահական տնտեսաձևի արդյունք էին, 19-րդ դ. և 20-րդ դ. 
առաջին կեսին Տավուշում նկատելի կերպով առկա էին, ինչը հաստատվում է 
արխիվային այլ, նաև մեր դաշտային նյութերով: 

Խորհրդային ազգաբանությունում «պատրոնիմիա»-ի հատկանիշների՝ 
նման առանձնացումն եր են արվել և տվյալներ գրանցվել ուրիշ ժողովուրդների 
առնչությամբ ևս: Է. Տ. Կարապետյանի, ավելի վաղ՝ նաև Ե. Ա. Լալայանի հրա
պարակած՝ հիմն ականում արյունակից-ազգակիցներից բաղկացած գյուղերի 
մասին փաստերին ի լրումն՝ արխիվային նյութերում և դաշտային աշխատանք
ների ընթացքում գտել ենք այդպիսի այլ տվյալներ: Մեր հրատարակած երկու 
հոդվածներում նշել ենք Սևքար, Աչաջուր, Կողբ, Վերին Կարմիրաղբյուր գյու
ղերի շրջակայքում՝ մինչ միասնական մեծ գյուղի ձևավորվելը եղած՝ մեծ մա
սամբ արյունակցա-ազգակցական փոքր գյուղակների գոյության, իսկ Լալի 
(ներկայիս Վազաշեն) գյուղի դեպքում՝ համայնքի ազգատոհմերի միջև գյուղի 
շրջակա հողերն ըստ հորիզոնի կողմերի բաժանված լինելու մասին16: 

Նշվել են նաև պատմականորեն հայտնի՝ հայոց մեջ ազգակցական 
փոքր գյուղակներից կազմված գյուղախմբերի և գերազանցապես ազգակցա
կան գյուղերի փաստերը: Հետագա փնտրտուքն ու դաշտային աշխատանքը 
մեզ համոզեցին, որ դա բավական տևական ժամանակ օրինաչափ ու բնորոշ 

14	 Карапетян 1958; 1966; Կարապետյան 1963:
15	 Տե՛ս, օրինակ, Мкртумян 1974։
16	 Մադաթյան 2006, 137, 143; 2009, 145։
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երևույթ է եղել Հայաստանի բոլոր շրջանների համար (նույնպիսի նյութեր 
գրանցել ենք նաև Եղեգնաձորի շրջանի Խաչիկ, Գնիշիկ, Վայքի շրջանի՝ Մար
տիրոս գյուղերի առնչությամբ)՝ կապված, մասնավորապես, օտարերկրյա ներ
խուժումն երի մշտական վտանգի հետ, երբ հիմն ականում նահապետական 
գերդաստաններով փախչելով ու անմատույց լեռնածերպերում պատսպարվե
լով, իսկ հետագայում՝ աճելու ու ընտանիքի ճյուղավորվելու արդյունքում՝ ձևա
վորվում էին ազգակցական գյուղակներ. հընթացս, կարծում ենք, ձևավորվում 
էր նաև արյունակցա-ազգակցական կապերի պահպանման ավանդույթը՝ որ
պես հարմարվելու հզոր մեխանիզմ, որն այնուհետև վերակերտվելով՝ համա
պատասխան էր դառնում յուրաքանչյուր ժամանակի հանրային նոր պայման
ներին ու կարիքներին: 

Այս իմաստով, 19-րդ դարավերջի՝ Երվանդ Լալայանի նշած ազնվական-
ազգակցական գյուղերը հնի ո՛չ թե սոսկ կարծրացած մնացուկ էին, այլ, ըստ 
էության, ներկայացնում էին կապիտալիստական հարաբերություններին «ազգ-
արյունակցական կազմակերպության» հարմարվելը, երբ այն ծառայում էր ինչ
պես տնտեսական մրցակցությունում անհրաժեշտ ինքնապաշտպանության, 
այնպես էլ՝ ազգակիցների թաքնված շահագործման17, կապիտալի նախնական 

17	 Այս մասին տե՛ս Мкртумян 1967, 289 – 290; 1974; հմմտ. նաև Косвен 1964:

Ղազար պապի և Հայրենական Մեծ  
պատերազմում զոհված Ղազարյանների 

հիշատակին կառուցված աղբյուր-հուշարձանը  
1985-ին՝ ազգի հանդիպում-խնջույքի  

ժամանակ (Բերդավան, Նոյեմբերյանի շրջան)

Գյուղի հիմն ադիր ազգերի հուշարձանը  
Սևքար գյուղի Օկոն թաղում  

(Իջևանի շրջան)
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կուտակման փուլում շահույթի ապահովման նպատակներին: Նմանօրինակ 
իրողություն է եղել թերևս նաև Արշակունիների օրոք արքայական ու նախարա
րական տների՝ անկախ սեռից բոլոր անդամն երի սեփականության ժառանգելն 
ու «ցեղի», «տան» կալվածքում բնակվելը, որի վկայությունը Մովսես Խորենա
ցու պատմության մեջ նշում է Ա. Ղլտչեանը18: 

Նշվածին համեմատելի է Տավուշի Չորաթան գյուղի Քալանթարյան 
ազնվական «ազգ»ի տոհմածառի՝ մեր նկատած յուրօրինակությունը, որում ոչ 
միայն ազգի տղամարդկանց ճյուղերն էին ներկայացված, այլև՝ կանայք իրենց 
սերունդներով, ինչն, ընդհանուր առմամբ, բնորոշ չէ հայոց տոհմածառերին ու 
ժողովրդի՝ «ազգ»-ի մասին գերակշռող պատկերացումն երին:

Դաշտային աշխատանքների ընթացքում գրանցել ենք ազգակցական 
կապերի նոր՝ մինչ այժմ չարձանագրված մի շարք այլ դրսևորումն եր: Որոշ լրա
ցումն եր կատարենք այն տվյալների վերաբերյալ, որոնց լուսանկարները սույն 
հոդվածին կցված չեն: 

Այսպես, մեր դաշտային նյութում առկա է տեղեկություն՝ Տավուշի մարզի 
Վերին Կարմիրաղբյուր գյուղում Ադամանց ազգի աղբյուր-հանգստի գոտու վե
րաբերյալ, ինչպես նաև՝ այդ աղբյուրի մոտ Ադամյանների խնջույքի տեսարա

18	 Ղլտչեան 1912, 107 – 108։

Մելունց ազգի հավաքի երկթերթ հրավիրատոմսը ներսից և դրսից (Շամշադինի շրջան, 
գյուղ Վերին Կարմիրաղբյուր, 1972 թ.) 
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նի լուսանկար, տեղեկություններ Նոյեմբերյան շրջանի Կողբ գյուղում Հայրե
նական պատերազմում զոհված Աբովյանների, Թուխարանց (Անանյանների), 
Եգանանց՝ 1970 – 80-ականներին կառուցած աղբյուր-հուշարձանների, Ղուլ
նանց (Ղուլիջանյանների), Միսկարյանների՝ իրենց սարում կառուցած, Բոզանց 
(Բոզյան, այժմ՝ Աբովյաններ)՝ իրենց պապերի ու Մեծ Հայրենականում զոհված 
ազգականների հիշատակին կառուցած աղբյուրների, Բարսեղյանների մի ճյու
ղը հանդիսացող Մելքոնանց՝ իրենց որդու հիշատակին կառուցած աղբյուրի, 
ինչպես նաև Կողբ գյուղի Խլագոմ կոչվող տեղամասում կառուցված՝ 
«հանգստյան տեղ»-ի մասին (այստեղ գտնվում է Համաշխարհային բանկի կա
ռուցած «Զիկատար» կոչվող հանգստավայրը, որտեղ նաև սրահ կա)19:

Արցախյան ծագման ազգի գծագիր-տոհմածառի և ազգի հավաքի վերա
բերյալ հաղորդումներ են եղել Նոյեմբերյանի շրջանի Ջուջևան, նաև Աճար
կուտ, Ոսկեպար գյուղերի մոտ, Կիրանց գյուղի վերաբերյալ մեզ տեղեկացրել 
էին նաև, որ «Դարբնանց Սառնաղբյուր, 2002 թ.» գրությամբ աղբյուր կար՝ Ջու
ջևանի կենտրոնական ճամփեզրին, որը մենք հետո տեսանք: Անձամբ ծանո
թացել ենք Իջևանի շրջանի Սևքար գյուղի բնակիչ Միրզոյանի կազմած և գրքի 
ձևով հրատարակած՝ Սևքար գյուղի ազգատոհմերի լուսանկարների ալբոմին, 
որում ներկայացված էին և ազգերի գծապատկեր-տոհմածառերը: Ունենք հա
ղորդում, որ Նոյեմբերյանի շրջանի Կոթի գյուղում ևս Ոսկան Մամյանը կազմել 
է իրենց ազգատոհմի լուսանկարների ալբոմ: Հեռուստալրատվությունից տեղե
կացել ենք նկարիչ Կարեն Սմբատյանի կողմից՝ Սմբատյան ազգատոհմի ան
դամն երի լուսանկարների ալբոմ պատրաստելու մասին, տեսել ենք Արմեն 
Ստեփանյանի հեղինակած՝ «Տոհմածառ» կոչվող, իբրև տոհմածառ՝ մեկը մյու
սի գլխին շարված կավե կճուճներից ծառի տեսքով դեկորատիվ քանդակը, որը 
1980-ականներին ցուցադրված էր Սարդարապատի հուշահամալիր – Ազգա
գրության թանգարանի՝ հայ ժամանակակից արվեստի սրահում: Իսկ Երևանի 
Ժողովրդական արվեստի թանգարանում ներկայացված էր Պողոսյանների 
տոհմածառի պատկերով ժամանակակից գորգը: Նշված կարգի փաստեր ար
ձանագրել ենք Հայաստանի այլ շրջաններում ևս: 

Անձամբ մասնակցել եմ Վայքի շրջանի Մարտիրոս գյուղում իրենց ազգի 
ծանր հիվանդ անդամն երից մեկի առողջանալու կապակցությամբ ազգի ավան
դական ուխտատեղի համարվող՝ գյուղից դուրս գտնվող Ս. Հովհաննես մատուռ 
ուխտագնացությանը և այդ մատուռի մոտ՝ բացօթյա մատաղ-խնջույքին: 
1980-ականներին տեղի ունեցած՝ ազգականների հավաքի մասին տեղեկու
թյուն կա նաև Եղեգնաձորի շրջանի Մալիշկա գյուղից: Ազգականների հավաք-
խնջույք եղել է նաև շրջանի Ռինդ գյուղում 1994-ին: 

19	 Տեղեկություն ենք գրանցել 2010 թ. հուլիսի 24-ին այստեղ տեղի ունեցած՝ Տեր-Բարսեղ
յանների «ազգային քեֆի» մասին, որը հովանավորել էին այդ «ազգ»ի՝ այժմ արտերկրում 
բնակվող երկու հորեղբոր տղաներ, ընդ որում, այդ «ազգ»ի խնջույք եղել էր նաև 1981-ին, 
երբ հովանավորել էին Երևանում, Մոսկվայում բնակվող ազգականներ, բայց հանգա
մանքների բերումով՝ հովանավորողներից շատերն այն ժամանակ անձամբ չէին կարո
ղացել մասնակցել։
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Բեղլվանց «ազգի» վերաբերյալ գրքույկի (1981 թ.) տիտղոսաթերթը և առաջին էջը  
(գրքույկի հեղինակ՝ Ռուբեն Մայիլյան)

Հայրենական Մեծ պատերազմում զոհված Նազինյանների և Կիզիրյանների  
հիշատակին կառուցված աղբյուր-հուշարձանի մոտ, մոտավորապես՝ 1990 թ. 

(գյուղ Վերին Կարմիրաղբյուր, Շամշադինի շրջան)
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Նույն շրջանի Խաչիկ գյուղում՝ միմյանց ճանաչելու նպատակով խնջույ
քը կազմակերպելու համար «ազգ»ի անդամն երը նախապես գումար էին հա
վաքել, և հավաքը տեղի է ունեցել Նորավանքում: Այս շրջանի Գետափ (նախ
կին Ղոյթուլ գյուղում) Տեր-Մարգարի տոհմը 1831-ին կառուցել է գյուղի Ս. Աստ
վածածին եկեղեցին: Հին Գնիշիկից՝ գյուղատեղի հողի սողանքի պատճառով 
Արփի գյուղ վերաբնակված Մելիք-Սարգսյանները, ազգականներից հանգա
նակություն կատարելով, վերջին գյուղի գերեզմանոցում կառուցել են հուշար
ձան՝ Հայրենական պատերազմում զոհված Մելիք-Սարգսյանների հիշատա
կին, և ամեն տարի մայիսի 9-ին այնտեղ են հավաքվել: Բացի այդ, նույն ազգը 
(տոհմակիցներից՝ Պերճը) իրենց պապ Մելիք-Սարգսի 200-ամյակի առթիվ հու
շաքար է կառուցել հին Գնիշիկի գերեզմանոցում20: 

«Ազգ»-երի կողմից պաշտվող գրքեր՝ «Նարեկ» և Աստվածաշունչ, սուրբ 
ծառեր, օջախներ, գյուղերի հիմն ադիրների օջախներ, նախնիների գերեզման
ներ, ազգերի առանձին սրբավայր մատուռներ ու եկեղեցիներ, ուխտագնացու
թյուններ և մատաղներ ու խնջույքներ դրանց մոտ՝ եղել են նաև հնում, ինչի 
մասին տեղեկացնում են տարբեր հեղինակներ21: 

Աշտարակի շրջանի գյուղերից մեկի մոտով անցնելիս տեսել ենք Մեծ 
Հայրենականում զոհված Սարգսյանների հիշատակին կառուցված հուշարձա
նը (գրավոր գրանցում կատարած չլինելու պատճառով տեղեկությունն այժմ, 
ցավոք, չենք կարող ավելի ճշգրիտ ներկայացնել): Արցախի Շուշու շրջանի Քա
րինտակ գյուղում՝ Ցեցունց ազգի հավաք-խնջույք, ապա նաև՝ Գանձասարի 
վանք ուխտագնացություն ու մատաղ եղան 2010-ին, մոսկվաբնակ իրենց ազ
գակցի՝ Արթուր Հովհաննիսյանի գյուղ այցելության առիթով: Հետաքրքիր է, որ 
նյութը հաղորդողի տանը պահպանվել էր նաև նույն «ազգ»ի 1910 թ. խնջույքի 
խմբանկարը: Այն տեղի էր ունեցել հետագայի նշանավոր սրտաբան Լևոն Հով
հաննիսյանի հոր՝ այն ժամանակ Թիֆլիսից գյուղ գալու ու ազգականներին 
նյութապես օժանդակելու առիթով: 

Ընդհանրապես, Արցախում մեր գրանցած ժամանակակից նյութերում 
բավական շատ են հայրենի գյուղի համար եկեղեցի, անհրաժեշտ շինություն
ներ կառուցելու և այլ բարեգործությունների վերաբերյալ տվյալները: Դրանք 
ցույց են տալիս, որ առանց այն էլ Տավուշում 19-րդ դ. երկրորդ կեսին հեռագնաց 
անասնապահության, համակցված երկրագործա-անասնապահական աշխա
տատար տնտեսության պայմաններում, նաև հետագայում պահպանված, որո
շակի գործառույթներ կատարող ազգակցական կապերի նոր վերելք է սկսվել 
1960-ականներից Հայաստանում սկիզբ առած ազգային զարթոնքի ժամանա
կաշրջանում ու հաջորդող տարիներին: Բայց հարկ է նաև նկատել, որ Արցա
խում՝ խորհրդային կարգերի վերջին տասնամյակներին ազգականների հա

20	 Ընդհանրապես, այս ազգի ներկայացուցիչները սիրում են, տարբեր առիթներ գտնելով, 
հավաքներ, խնջույքներ կազմակերպել։ Նշում են, որ իրենց պապերը եկել են Արցախից, 
բայց արմատները Նախիջևանից են (մեր դաշտային դիտարկումներից)։

21	 Լալայեան 1903, 115; Սամուէլեան 1906, 116 – 118, 122, 166; Карапетян 1958, 44, 59 – 63, 66 – 67; 
Косвен 1964, 7.
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վաքների մասին մեր գրանցած տեղեկությունները նկատելիորեն սակավաթիվ 
են, չնայած որ Հայաստանում, մասնավորապես և Տավուշում, որի բնակչության 
բավական ստվար զանգվածն արմատներով Արցախից է, այդ կապերը թար
մացնելու և հավաքներ կազմակերպելու նախաձեռնողներն ավելի հաճախ ար
ցախյան ծագման ազգատոհմերն էին: Ըստ երևույթին, դեր էր կատարում օտար 
իշխանության ներքո գտնվելու հանգամանքը, որի պայմաններում՝ ուշադրու
թյուն չգրավելու համար, զգուշանում էին: 

Իրենց համատեղ հոդվածում Լուսինե Խառատյանն ու Գայանե Շագո
յանն անդրադարձել են արդի ընտանիքին ու հասարակական այլ կազմակեր
պություններին22: ՀՀ ժամանակակից իրականությունում աչքի ընկնողներից էր 
և է՝ «Տավուշ» հայրենակցական միությունն՝ իր անդամն երի հզոր կազմով23, 
որոնցից շատերը բարձր հաջողությունների ու դիրքի են հասել հանրային տար
բեր ոլորտներում, սերտ համագործակցում են ու օժանդակում միմյանց: Նշենք, 
որ այդ հայրենակցական համագործակցությունն ու համացանցային կապի 
հնարավորությունը 2018 թ. «թավշյա» կոչված հեղափոխության համար՝ մեծ 
չափով թերևս էական էին: Դեռ Պերճ Պռոշյանն24 էր գովեստով խոսում գենե
տիկ հատկանիշների ու ապրելակերպի արդյունք՝ այդ տարածաշրջանի հայու
թյան խելացիությունն ու հանրային պայմաններում կողմն որոշվելու, հաջողելու 
ունակության մասին, որի հիմքում զգալի չափով նաև պատմամշակութային 
պայմանների արդյունք, ավանդական մշակույթից սերող փոխօգնությունն ու 
համագործակցությունն են: 
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ПОНЯТИЕ «АЗГ» В РЯДУ СОЦИАЛЬНЫХ ИНСТИТУТОВ:  
ПРОЯВЛЕНИЯ «АЗГА», РОДСТВЕННЫХ СВЯЗЕЙ В ТАВУШЕ (19–20 вв.)

Ключевые слова: армянская кровнородственная организация «азг», Тавуш, 
родственные села, группы родственных деревень, памятники семей-родов 
основателей сел, родственные родники-памятники и зона отдыха, генеалоги
ческое древо, собрания родственников.

Статья посвящена исследованию кровнородственной организации в совет
ской и армянской этнологии, ее месту в ряду исторически известных соци
альных институтов на примере Тавуша. 
Кроме известных проявлений кровнородственных связей армян (деревни, со
стоящие преимущественно из кровнородственных семей, группы родствен
ных деревень, родственные кварталы, кладбища, их родственные участки, 
родственные сезонные жилища, тесные родственные отношения: взаимопо
мощь, хозяйственная, социальная, идеологическая общность) дополнительно 
представлены также: 
а) новые данные о преимущественно родственных селах, группах родствен
ных деревень в Тавуше, в других районах в XIX в. и более ранний период, 
факты новых самобытных проявлений родственных связей в 60–90-х годах 
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XX в., зафиксированные автором как в Тавуше, так и в других районах РА во 
время полевых работ. В их числе отметим следующие: 
б) установление памятников азгам (семьям) – основателям сел;
в) установление отдельных памятников родственникам, погибшим в Вели
кой Отечественной войне, или перечень их имен на подобных общесельских 
памятниках;
г) строительство родников-памятников в честь азгов и зон отдыха возле них;
д) организация встреч-собраний родственников, живущих в разных местах, с 
рассылкой пригласительных билетов, устраиванием пикников, проведением 
иных мероприятий, а также уточнением родственных связей, генеалогичес
ких данных присутствующих;
е) издание книг, альбомов фотографий того или иного азга, составление их ге
неалогических древ, их раздача участникам встреч, другим родственникам. 
Автор отметила также особенности внешнего оформления генеалогического 
древа в разных историко-этнографических районах (Тавуш, Вайоц-дзор), о 
чем говорится в ее отдельной статье об этом.

Varditer O. Madatyan 
Institute of Archaeology and Ethnography

ՙՙAZG՚՚ AS LINEAGE ORGANIZATION, MANIFESTATIONS  
OF KINSHIP IN TAVUSH (19TH  –  20TH CENTURIES)

Keywords: Armenian lineage organization ՙՙazg՚՚, Tavush, kindred villages, kin 
village groups, village founder՚s family-lineage՚s monuments, kinsfolk memorial 
fountains and rest areas, family trees, meetings of relatives.

The work reviews the lineage research history in Soviet and Armenian ethnology 
and reflects on various primary and secondary sources related to kin relations 
among the Armenians, particularly in the Tavush province. Besides the already 
well-known manifestations of ՙՙazg՚՚ as lineage and patronymy (villages mainly 
consisting of kin families, groups of proxy kin villages, lineage based neighbor-
hoods inside villages, cemeteries and cemetery sections of kinsfolk, temporary 
dwellings of kinsfolk at alpine pastures, visible close relations among the members 
of kin group such as mutual assistance, manifestations reflections of their com-
munity in economic, social and ideological terms) mostly based on the reviewed 
primary and secondary sources, this paper suggests a closer look on the following:
a) additional data in which predominates information about the ever known proxy 
kin villages and groups of kin villages in Armenia and in Tavush. In addition, 
other unique and hitherto unknown manifestations of kinship relations in the 
1960 – 1990s are represented as collected by this author in course of synchronous 
fieldwork in Tavush and elsewhere. These are:
b) building of monuments to the founder families (patronymic groups) of villages.
c) building of separate monuments to relatives among the casualties of the Great 
Patriotic war (WWII), or engraving their names as contiguously on the communal 
monuments to the same event;
d) building of monumental fountains and rest areas dedicated to certain fami-
lies-lineages;
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e) repeated meetings of dispersed to various places of inhabitance relatives by 
invitation, accompanied by parties, other memorable events, exchange and cor-
rection of information about the common origins and family trees of the invited 
people;
f) making of booklets about the history and photo album of the kinship groups, 
creation of family trees by some initiative members, dissemination of these to 
participant members and other relatives.
Comparison of these and other related data has convinced the author in exis-
tence of important variety among the known types of family trees in various 
ethnographic regions of Armenia (Tavush, Vayots-dzor), represented in another 
publication.


