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Սի­րե­լի­նե՛ր,
Մուտք ենք գոր­ծում Մեծ Պահ­քի շրջան։ Այս ժա­մա­նա­կա­մի­ջո­ցը 

քրիս­տո­նյա­յի կյան­քում կա­րեւ­որ հանգր­վան է սրբու­թյան ու կա­տա­րե­
լու­թյան աստ­վա­ծա­պատ­վեր ճա­նա­պար­հին: Պահ­քի մեջ աղո­թա­կան խո­
կում­նե­րով, ինք­նաքն­նու­թյամբ ու երկ­նա­յին շնորհ­նե­րի հայ­ցով զո­րու­
թյուն ենք ստա­նում ի կա­տար ածե­լու Քրիս­տո­սի հոր­դորն ու պատ­գա­մը. 
«Արդ, կա­տա­րյա՛լ եղեք դուք, ինչ­պես որ ձեր երկ­նա­վոր Հայրն է կա­տա­
րյալ» (Մատթ. Ե. 48): Կա­տա­րե­լու­թյան ուղին սկզբնա­վոր­վում է զղջու­մով 
ու ապաշ­խա­րու­թյամբ, որոն­ցով սրբագր­վում են մտքի, խոս­քի եւ գոր­ծի 
սխալ­ներն ու սայ­թա­քում­նե­րը։ Հատ­կա­պես այս խորհր­դա­վոր շրջա­նում, 
ավե­տա­րա­նա­կան առա­կի օրի­նա­կով (Ղուկ. ԺԵ. 11—32) առ Երկ­նա­վոր 
Հայ­րը դառ­նա­լով, խնդրում ենք Տի­րո­ջից գթու­թյամբ նե­րել մեր մեղ­քե­րը, 
մա­քուր սիրտ հաս­տա­տել մե­զա­նում։ Հայ­ցում ենք լու­սա­վո­րել մեր միտ­
քը, ամ­րաց­նել մեր կամ­քը՝ ըն­թա­նա­լու տե­րու­նա­վանդ պատ­վի­րան­նե­րով։
Պա­հե­ցո­ղու­թյան այս շրջա­նում Հայ­րա­պե­տիս հոր­դորն է ու պատ­

գա­մը՝ մի­մյանց հան­դեպ լի­նել առա­վել հո­գա­տար, ազ­նիվ ու հար­գա­
լից, բա­րու­թյունն ու սե­րը դարձ­նել հի­մը փոխ­հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րի եւ 
ամուր պա­հել նվի­րումն ու հա­վա­տար­մու­թյու­նը առ Աստ­ված, ազգն ու 
հայ­րե­նին։ Մեր օրե­րում, երբ մեր հայ­րե­նիքն ու ժո­ղո­վուր­դը վի­րա­վոր են 
մեզ պա­տու­հա­սած պա­տե­րազ­մի ար­հա­վիրք­նե­րից, աղո­թա­կան կյան­քով 
Աստ­ծու հետ մշտա­կան երկ­խո­սու­թյան մեջ լի­նենք, զերծ մնանք ամեն 
չար ու վատ մտա­ծու­մից ու գոր­ծից՝ միաս­նա­բար նո­րո­գե­լու հա­մար հայ­
րե­նա­կան ու ազ­գա­յին մեր կյան­քը, դի­մագ­րա­վե­լու մեր դեմ հառ­նած նե­
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ղու­թյուն­նե­րը եւ մեր հա­րա­զատ եր­կի­րը՝ Հա­յաս­տանն ու Ար­ցա­խը դարձ­
նե­լու «հույ­սի հայ­րե­նիք, լույ­սի հայ­րե­նիք»։
Աղո­թենք, որ Ամե­նա­կալն Աստ­ված Իր ողոր­մու­թյունն ու պահ­պա­նու­

թյու­նը տա­րա­ծի աշ­խար­հաս­փյուռ մեր ժո­ղովր­դի վրա, պար­գեւի անվ­
տանգ ու բա­րօր կյանք եւ խա­ղա­ղու­թյան մեջ պա­հի մեր եր­կի­րը։ Թող 
Փրկիչ մեր Տերն ըն­դու­նի մեր սրտե­րի խնդրանք­ներն ու հայ­ցը, ար­ժա­նի 
դարձ­նի Իր կեն­սա­տու եւ փրկա­րար շնորհ­նե­րին եւ զո­րաց­նի ամեն­քիս՝ 
Մեծ Պահ­քի մի­ջո­ցով հաս­նե­լու հու­սա­ռատ Սուրբ Հա­րու­թյան տո­նին։
«Շնորհք, ողոր­մու­թիւն, խա­ղա­ղու­թիւն յԱս­տու­ծոյ ի Հօ­րէ եւ ի Տեառ­

նէ Յի­սու­սէ Քրիս­տո­սէ Որդ­ւոյն Հօր, ճշմար­տու­թեամբ եւ սի­րով եղի­ցին 
ընդ ձեզ» (Բ. Յովհ. 3), այ­սօր եւ միշտ. ամէն:



Տ. ՆԵՐՍԵՀ ՎԱՐԴԱՊԵՏ ԽԱԼԱԹՅԱՆԻ ՔԱՐՈԶԸ՝ 
ԽՈՍՎԱԾ Ս. ԳԱՅԱՆԵ ՎԱՆՔՈՒՄ ՄԱՏՈՒՑՎԱԾ Ս. ՊԱՏԱՐԱԳԻՆ

(12 փետրվարի 2023 թ.)

Յանուն Հօր եւ Որդւոյ եւ Հոգւոյն Սրբոյ. ամէն։

«Ես եմ Հովիւն քաջ. եւ ճանաչեմ զԻմսն, 
եւ ճանաչեմ յԻմոցն: Որպէս գիտէ զԻս 
Հայր, գիտեմ եւ Ես զՀայրն»

(Յովհ. Ժ. 14—15)։

Սի­րե­լի հա­վա­տա­ցյալ քույ­րեր եւ եղ­բայր­ներ,
Մեր Տի­րոջ Հի­սուս Քրիս­տո­սի այս խոս­քե­րը մեկ ան­գամ եւս ոգե­

կո­չում են մեզ այս սուրբ Խո­րա­նից խո­սե­լու Ղեւոն­դյանց քա­հա­նա­նե­րի 
սխրան­քի մա­սին: Մեր տո­նա­ցույ­ցի մեջ Հայ Առա­քե­լա­կան Սուրբ Եկե­ղե­
ցին տար­վա այս շրջա­նը հատ­կաց­րել է Ավա­րայ­րի հե­րո­սա­մար­տի սրբե­
րին եւ նվի­րա­կան ձեւով այն ան­վա­նել Վար­դա­նանց օրեր:
Ղեւոն­դյանց քա­հա­նա­յից կամ Վար­դա­նանց տո­նը բո­լոր ժա­մա­նակ­նե­

րում ամեն հա­յի հա­մար հան­դի­սա­ցել է ազ­գա­յին ամե­նա­սի­րե­լի տո­նե­րից 
մե­կը, քա­նի որ այն ազա­տագ­րա­կան պայ­քա­րի մի­ջո­ցով հայ­կա­կան ինք­
նու­թյու­նը եւ ուղ­ղա­փառ դա­վա­նան­քը պահ­պա­նե­լու լա­վա­գույն օրի­նակ 
է տա­լիս:
451 թվա­կա­նին զրա­դաշ­տու­թյան տա­րած­ման եւ կրո­նա­փո­խու­թյան 

դեմ պայ­քա­րի ել­նե­լով՝ հա­յոց ազն­վա­կան ու կրո­նա­կան խա­վե­րը հա­
մախմբ­վում են եւ որո­շում միաս­նա­կան ճա­կա­տով դուրս գալ պարս­կա­
կան բա­նա­կի դեմ: Սա մի ազա­տագ­րա­կան պայ­քար էր, որի հիմ­քում ըն­
կած էր ոչ միայն ազ­գի ֆի­զի­կա­կան գո­յա­տեւու­մի ապա­հո­վու­մը, այ­լեւ 
հո­գեւոր ու բա­րո­յա­կան կյան­քով ապ­րե­լու նրա ան­խախտ իրա­վուն­քի 
պաշտ­պա­նու­թյու­նը: Ավա­րայ­րի դաշտ մարտն­չում էին ոչ միայն աշ­խար­
հա­կան­ներ, այլ նաեւ եկե­ղե­ցա­կան­ներ՝ Ղեւոնդ երե­ցի գլխա­վո­րու­թյամբ: 

ՔԱՐՈԶԽՕՍԱԿԱՆ
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Վար­դան Մա­մի­կո­նյան զո­րա­վա­րի առաջ­նոր­դու­թյամբ եւ 1036 քաջ նա­
հա­տակ մար­տիկ­նե­րով հա­յոց բա­նա­կը ճա­կա­տա­մար­տի դուրս եկավ 
Սա­սա­նյան Պարս­կաս­տա­նի հզոր բա­նա­կի դեմ: Թե­պետ հա­յոց բա­նա­կը 
պարտ­վեց պա­տե­րազ­մի դաշ­տում, իսկ քա­հա­նա­նե­րը գե­րե­վար­վե­ցին, 
բայց ար­դյուն­քում մենք պահ­պա­նե­ցինք մեր կրո­նը, հա­վատքն ու ազ­գա­
յին ինք­նու­թյու­նը: Դա ամե­նա­մեծ ձեռք­բե­րումն էր, քա­նի որ թույլ տվեց 
մեզ հե­տա­գա­յում զար­գաց­նել Հա­յաս­տա­նում կրո­նա­գի­տա­կան կենտ­րոն­
նե­րը, դպրոց­ներն ու պե­տա­կան այլ հաս­տա­տու­թյուն­նե­րը: Հնա­րա­վո­րու­
թյուն ստեղծ­վեց հա­ջոր­դող շրջա­նում կազ­մա­կեր­պել ազա­տագ­րա­կան 
պայ­քար: Բա­ցել դի­մադ­րու­թյան նոր ճա­կատ:
Ղեւոնդ Երե­ցի եւ իր ըն­կե­րա­կից քա­հա­նա­նե­րի նա­հա­տա­կու­թյու­նը 

ան­կոտ­րում կամ­քի ու հա­վատ­քի վառ օրի­նակ է մեզ հա­մար: Ըստ հայ 
պատ­միչ­նե­րի, նա­հա­տա­կու­թյու­նից առաջ Ղեւոնդ Երե­ցը դար­ձի է բե­րում 
Նյու­շա­պուհ քաղաքի պար­սիկ մոգ­պե­տին, որը քա­հա­նա­նե­րի հետ միա­
սին ըն­դու­նում է նա­հա­տա­կու­թյան պսա­կը:
Հի­րա­վի, կրո­նա­փո­խու­թյան վտան­գի առ­ջեւ կանգ­նած հայ ազգն ու 

հայ Եկե­ղե­ցին միաս­նա­կան ուժով ապս­տամ­բե­ցին բիրտ ուժի դեմ: Դա 
պար­զա­պես բռնի քա­ղա­քա­կա­նու­թյան հե­տեւանք էր, որով Սա­սա­նյան 
պե­տու­թյու­նը ցան­կա­նում էր քրիս­տո­նյա­նե­րին բնաջն­ջել Պարս­կաս­տա­
նի եւ հատ­կա­պես Հա­յաս­տա­նի երե­սից:
Քրիս­տո­նեու­թյու­նը, որը տա­րած­վել էր Հա­յաս­տա­նում Ս. Թա­դեոս 

եւ Ս. Բար­դու­ղի­մեոս առա­քյալ­նե­րի մի­ջո­ցով եւ ազ­գա­յին կրո­նի վե­րած­
վել Ս. Գրի­գոր Լու­սա­վոր­չի կող­մից, այն­քան խո­րը ար­մատ­ներ էր ձգել 
հայ­կա­կան ինք­նու­թյան ու մտա­ծե­լա­կեր­պի մեջ, որ հեշտ չէր այն ար­
մա­տա­խիլ անել: Այս­տեղ կա­րեւոր է ընդգ­ծել ազ­գա­յին եւ կրո­նա­կան 
վտան­գի առ­ջեւ կանգ­նած հայ հո­գեւո­րա­կա­նի ինք­նա­զո­հու­թյան պատ­
րաս­տա­կա­մու­թյու­նը: Ոչ թե փախ­չել վտան­գի պա­հին, այլ առա­ջա­մար­
տի­կը լի­նել պայ­քա­րի թեժ հոր­ձա­նու­տում: Հայ հո­գեւո­րա­կա­նի այ­սօ­րի­
նակ հատ­կու­թյուն­նե­րը պետք է ի հայտ գա­յին մեր պատ­մու­թյան այլ 
ժա­մա­նակ­նե­րում եւս: Հի­շենք միայն Սար­դա­րա­պա­տի, Բաշ-Ապա­րա­
նի հե­րո­սա­մար­տերն ու Ար­ցա­խյան գո­յա­պայ­քա­րը, որ­տեղ հո­գեւո­րա­
կա­նը՝ մի ձեռ­քում խա­չը բռնած, մյու­սում՝ զենք, կանգ­նած է եղել հայ 
զին­վո­րի կող­քին: Նա օգ­նել է զին­վո­րին մար­տի դաշ­տում, իսկ հարկ 
եղած դեպ­քում հայ­րա­բար հոր­դո­րել ու աղո­թել նրա հա­մար եւ նրա 
հետ միա­սին:
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Ղեւոն­դյանց քա­հա­նա­նե­րի ինք­նա­զո­հո­ղու­թյու­նը նման է մի փոք­րիկ 
պատ­մու­թյան, որը ցույց է տա­լիս գի­տա­կից եւ հա­վա­տա­վոր մար­դու վե­
րա­բեր­մուն­քը մո­տա­լուտ մահ­վա­նը:
Մի դպրո­ցում, դա­սի ժա­մա­նակ, ուսու­ցի­չը խո­սում է կյան­քի, մահ­

վան եւ մա­հից հե­տո կյան­քի գո­յու­թյան մա­սին: Սա­կայն նկա­տում է, 
որ աշա­կերտ­նե­րին ավե­լի շատ հե­տաքրք­րում է անդր­շի­րի­մյան կյան­քի 
մա­սին հար­ցը. ի՞նչ է մար­դուն սպաս­վում մահ­վա­նից հե­տո: Եւ ամեն 
ան­գամ նման հար­ցե­րի ժա­մա­նակ ուսու­ցի­չը ժպտա­լով խու­սա­նա­վում 
է պա­տաս­խա­նից: Աշա­կերտ­ներն այ­նուա­մե­նայ­նիվ պնդում են, որ 
ուսու­ցի­չը պա­տաս­խա­նի իրենց հար­ցին: Ուսու­ցիչն այս ան­գամ ասում 
է. «Դուք նկա­տել եք, որ անդր­շի­րի­մյան կյան­քով հե­տաքրքր­վում են 
նրանք, ով­քեր չգի­տեն՝ ինչ­պես ապ­րել այս կյան­քը»: Եւ հե­տո ավե­լաց­
նում է. «Դուք պետք է հարց տաք ձեզ, թե ինչ­պի­սին է ձեր կյան­քը 
մին­չեւ մա­հը»:
Ղեւոն­դյանց քա­հա­նա­նե­րը քաջ գի­տակ­ցել են իրենց անե­լի­քը այս 

կյան­քում եւ ուսուց­չի այս հար­ցին պա­տաս­խա­նել են շատ վա­ղուց Մեր 
տի­րոջ՝ Հի­սուս Քրիս­տո­սի խոս­քե­րով. «Ես եմ Հո­վիւն քաջ. եւ ճա­նա­չեմ 
զԻմսն, եւ ճա­նա­չեմ յԻ­մոցն: Որ­պէս գի­տէ զԻս Հայր, գի­տեմ եւ Ես զՀայրն»։ 
Ինչ­պես ճշմա­րիտ հո­գեւո­րա­կանն է հոգ տա­նում իր հո­տի մա­սին, սի­րում 
է իր հո­տը, նույն­պես եւ Երկ­նա­յին Հայրն է սի­րում իր քա­հա­նա­յին՝ փրկա­
գոր­ծե­լով ու լու­սա­վո­րե­լով նրա ազ­նիվ կյանքն ու հո­գին: Ահա ին­չու է 
աս­վում. «Որ­պես գի­տէ զԻս Հայր, գի­տեմ եւ Ես զՀայրն»։
Սի­րե­լի հա­վա­տա­ցյալ­ներ, ցա­վոք այ­սօր էլ մեր կյան­քում ար­ձա­

նագր­վում են բազ­մա­թիվ Ավա­րայ­րի հե­րո­սա­մար­տեր, եւ մենք մշտա­
պես ստիպ­ված ենք լի­նում ապա­ցու­ցել մեր ազ­գի ան­կախ եւ ազատ 
ապ­րե­լու իրա­վուն­քը: Աշ­խարհն այ­սօր էլ ճա­նա­չում է միայն բիրտ ուժը 
եւ բռնա­գոր­ծի լե­զուն: Կյան­քը ալե­կոծ­ված է պա­տե­րազմ­նե­րով եւ տա­
րա­տե­սակ վտանգ­նե­րով, որոնք խա­թա­րում են ազ­գե­րի բնա­կա­նոն ու 
խա­ղաղ զար­գա­ցումն ու հա­մա­կե­ցու­թյու­նը: Ես հա­մոզ­ված եմ, որ միայն 
մեր անաս­նա­կան բնազդ­նե­րից ազատ­վե­լով եւ այ­լոց տի­րա­նա­լու մո­լուց­
քից վեր բարձ­րա­նա­լով պի­տի հաս­կա­նանք ու տես­նենք հո­գեւոր ար­
ժեք­նե­րի եւ աստ­վա­ծա­յին սի­րո հո­վա­նու ներ­քո ապ­րե­լու երա­նա­վետ 
կյան­քի գե­ղեց­կու­թյու­նը:
Դա­րա­վոր ոսոխն այ­սօր քնած չէ եւ փոր­ձում է բնաջն­ջել մեր ազ­գը, 

հա­վատ­քը եւ ազ­գա­յին հի­նա­վուրց սո­վո­րու­թյուն­ներն ու մշա­կույ­թը: Քա­
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ռաս­նօ­րյա պա­տե­րազ­մի օրե­րին հայ քա­հա­նան Ղեւոնդ երե­ցի օրի­նա­կով 
կանգ­նեց հայ զին­վո­րի կող­քին եւ նա­հա­տակ­վե­լով այս ան­գամ էլ, ինչ­պես 
Ավա­րայ­րում, չթո­ղեց նրան միայ­նակ:
Սի­րե­լի հա­վա­տա­ցյալ­ներ, մենք պետք է ամեն ինչ անենք, որ­պես­

զի թույլ չտանք նոր ավա­րայր­նե­րի կրկնու­թյու­նը մեր կյան­քում: Մենք 
պետք է ամեն հնա­րա­վորն անենք, որ վե­րա­փո­խենք մեզ: Փո­խենք մեր 
վե­րա­բեր­մուն­քը շատ հար­ցե­րի նկատ­մամբ: Փո­խենք մեր մտա­ծե­լա­կեր­
պը: Ձեր­բա­զատ­վենք այն պա­ռակ­տիչ եւ ան­հե­ռա­տես գոր­ծե­րից, որոնք 
խա­թա­րում են մեզ, թույլ չեն տա­լիս հա­մախմբ­վել միաս­նա­կան գա­ղա­
փա­րի շուր­ջը: Այո՛, թշնա­մուն հաղ­թե­լու ամե­նա­մեծ զեն­քը մեր բար­գա­
վա­ճումն է, մեր թե­րի կող­մե­րի վե­րա­նա­յու­մը եւ շտկու­մը: Զար­գաց­նել 
մեր կրթա­կան հա­մա­կար­գը, տնտե­սու­թյու­նը, մշա­կույթն ու գի­տու­թյու­
նը. ահա օր­վա հրա­մա­յա­կա­նը: Սա է միակ ճա­նա­պար­հը։ Մեր զո­րա­ցու­մը 
մեր թշնա­մու տկա­րու­թյունն է:
Վե­հա­փառ Տեր, թույլ տվեք հա­նուն Մայր Աթո­ռի միա­բա­նու­թյան 

եւ մեր հա­վա­տա­վոր ժո­ղովր­դի շնոր­հա­վո­րել Ձեզ քա­հա­նա­յա­կան այս 
խորհր­դա­վոր եւ պատ­վա­վոր տո­նի առի­թով՝ մաղ­թե­լով Ձերդ Սրբու­թյա­նը 
բեղմ­նա­վոր ու ար­գա­սա­բեր գոր­ծու­նեու­թյուն՝ հով­վե­լու եւ առաջ­նոր­դե­լու 
մեր ազ­գը, մեր Եկե­ղե­ցին դե­պի լու­սա­վոր ու խա­ղաղ նա­վա­հան­գիստ:
Սի­րե­լի Հա­վա­տա­ցյալ ժո­ղո­վուրդ, եկեք այս նվի­րա­կան տո­նի առի­թով 

առաջ­նորդ­վենք նա­հա­տակ մեր քա­հա­նա­նե­րի զո­րու­թյամբ: Լա­վա­տես լի­
նենք մեր ապա­գա­յի հան­դեպ, վե­րա­զին­վենք եւ միաս­նա­բար կա­ռու­ցենք 
մեր գա­լի­քը: Լծվենք հայ­րե­նի­քի շե­նաց­ման քաղցր ու կա­րեւոր գոր­ծին: 
Ան­սանք մեր Տեր Հի­սուս Քրիս­տո­սի սի­րո լույ­սին եւ, Ղեւոն­դյանց քա­հա­
նա­նե­րի խի­զա­խու­թյամբ տո­գոր­վե­լով, չվա­խե­նանք գա­լի­քից, չեր­կյու­
ղենք նյու­թա­ծին վտանգ­նե­րից, քա­նի որ մենք աստ­վա­ծա­յին ժո­ղո­վուրդ 
ենք: Բա­զում հաղ­թա­նակ­ներ տե­սած ու ապ­րած ժո­ղո­վուրդ ենք: Եւ թող 
մեզ առաջ­նոր­դի Ղեւոն­դյանց քա­հա­նա­նե­րի այ­սօր­վա կար­գա­խո­սը, որն 
ասում է. «Ես եմ Հո­վիւն քաջ. եւ ճա­նա­չեմ զԻմսն, եւ ճա­նա­չեմ յԻ­մոցն: Որ­
պէս գի­տէ զԻս Հայր, գի­տեմ եւ Ես զՀայրն»։
Սեր, շնորհ եւ խա­ղա­ղու­թյուն լի­նի ընդ ձեզ,
Այժմ եւ միշտ եւ հա­վի­տյանս հա­վի­տե­նից, ամեն:



2023 Բ.	 ԷՋՄԻԱԾԻՆ	 11

Տ. ԶԱՔԱՐԻԱ ԾԱՅՐԱԳՈՒՅՆ ՎԱՐԴԱՊԵՏ ԲԱՂՈՒՄՅԱՆԻ ՔԱՐՈԶԸ՝ 
ԽՈՍՎԱԾ Ս. ԳԱՅԱՆԵ ՎԱՆՔՈՒՄ ՏՅԱՌՆԸՆԴԱՌԱՋԻ ՏՈՆԻՆ

(14 փետրվարի 2023 թ.)

Յանուն Հօր եւ Որդւոյ եւ Հոգւոյն Սրբոյ. ամէն։

«Արդ, արձակես զծառայս Քո, Տէ՛ր, 
ըստ բանի Քում ի խաղաղութիւն, զի 
տեսին աչք իմ զփրկութիւն Քո»

(Ղուկ. Բ. 29—30):

Սի­րե­լի բա­րե­պաշտ հա­վա­տա­ցյալ­ներ,
Այ­սօր Հա­յոց Եկե­ղե­ցին հան­դի­սա­բար նշում է քա­ռաս­նօ­րյա Հի­սուս 

ման­կան տա­ճա­րին ըն­ծայ­վե­լու տո­նը, որը հրա­շա­լի առիթ է վե­րըն­թեր­
ցե­լու ավե­տա­րա­նա­կան հա­մա­պա­տաս­խան հատ­վա­ծը, մտո­րե­լու օր­վա 
խորհր­դի մա­սին եւ զո­րա­նա­լու Աստ­ծու խոս­քով։ Սուրբգ­րա­յին բա­զում 
դեպ­քե­րի նման սա եւս տե­ղի է ունե­նում Երու­սա­ղե­մի տա­ճա­րում, որ 
կեն­դա­նի վկան է հրեա ժո­ղովր­դի պայ­քա­րի ու մա­քա­ռու­մի, երա­զի եւ 
հո­գեւոր վե­րա­զար­թոն­քի։ Այս­տեղ են նաեւ Տի­րա­մայրն ու Աստ­վա­ծա­հայր 
Հով­սե­փը, որոնք մով­սի­սա­կան օրեն­քի հա­մա­ձայն, իրենց զա­վա­կին տա­
ճար են տա­նում «Տի­րո­ջը ներ­կա­յաց­նե­լու» (Ղուկ. Բ. 22)։
Ս. Ղու­կաս ավե­տա­րա­նի­չը պատ­մում է նաեւ ար­դար ու աստ­վա­ծա­

վախ Սի­մեոն ծե­րու­նու մա­սին, որին Ս. Հո­գուց հրա­մայ­ված էր մահ չճա­
շա­կել, մին­չեւ տես­ներ Տի­րոջ Օ­ծյա­լին։ Ըստ մեր Եկե­ղե­ցում պահ­պան­ված 
ավան­դու­թյան, որն առա­ջին ան­գամ մեջ­բե­րել է Է.—Ը. դա­րե­րի քե­րա­
կա­նա­գետ, շա­րա­կա­նա­գիր եւ թարգ­մա­նիչ Ստե­փա­նոս Սյու­նե­ցին, նա 
ապ­րել է 344 տա­րի։ Այո՛, դուք ճիշտ լսե­ցիք, գրե­թե երեք ու կես դար, 
որը շատ խորթ է ժա­մա­նա­կա­կից մար­դու մտա­ծո­ղու­թյան հա­մար։ Ինչ­
պե՞ս կա­րե­լի է այդ­քան ապ­րել ու չձանձ­րա­նալ կյան­քից, չհոգ­նել թե­կուզ 
մեր մարմ­նից, նույն կյան­քի զա­նա­զան կրկնու­թյուն­նե­րից, մարդ­կան­ցից, 
շրջա­պա­տող իրե­րից, ին­չո՞ւ է Աստ­ված այս­պես «պատ­ժում» մար­դուն։ 
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Ի տար­բե­րու­թյուն նույն ժա­մա­նա­կաշր­ջա­նում ապ­րող մարդ­կանց՝ այս 
Սի­մեոնն անե­րեր հա­վա­տով, ան­կորն­չե­լի հույ­սով եւ անս­պառ համ­բե­րու­
թյամբ սպա­սում էր Աստ­ծու խոստ­ման կա­տար­մա­նը, նրա կյան­քի նպա­
տակն Աստ­ծուն հան­դի­պելն ու Նրան գրկելն էր։ Այլ խոս­քով՝ Աստ­ված 
ոչ թե պատ­ժել էր Սի­մեո­նին եր­կա­րա­կե­ցու­թյամբ եւ կյան­քը դարձ­րել 
ունայն ու ան­հե­տաքր­քիր, այլ մե­ծա­գույն շնոր­հի ու պատ­վի էր ար­ժա­
նաց­րել եւ իմաս­տա­վո­րել նրա կյան­քը։ Իզուր չէ, որ Քրիս­տո­սի Եկե­ղե­ցին 
Սի­մեոն ծե­րու­նուն գո­վեր­գում է «աստ­վա­ծազ­գեաց» մակ­դի­րով, քան­զի 
նա կրեց, գրկեց մա­նուկ Հի­սու­սին։ Բա­ցի Սի­մեո­նից, այս­տեղ էր նաեւ 
ութ­սուն­չոր­սա­մյա Ան­նա մար­գա­րեու­հին, որ կրկին նույն սպաս­ման մեջ 
էր, խո­սում էր ման­կան մա­սին եւ շնոր­հա­կա­լու­թյուն հայտ­նում Աստ­ծուն՝ 
այս պա­հին ար­ժա­նաց­նե­լու հա­մար։
Եւ ահա կա­տար­վում է Եզե­կիե­լի մար­գա­րեու­թյու­նը. տա­ճա­րի արեւե­

լյան փակ­ված դու­ռը բաց­վում է, քա­ղա­քի դղրդյու­նից բնա­կիչ­նե­րը շտա­
պում են սրբա­վայր՝ տես­նե­լու մա­նուկ Փրկչին։ Պատ­կերն իս­կա­պես շատ 
հու­զիչ է։ Հո­գե­կիր Սի­մեո­նը տա­ճա­րում մո­տե­նում է Աստ­վա­ծա­մո­րը եւ 
գրկում մա­նուկ Աստ­վա­ծոր­դուն, որի գալս­տյան եւ ծննդյան մա­սին ավե­
տել էին մար­գա­րե­նե­րը։ Անն­կա­րագ­րե­լի ուրա­խու­թյուն էր ապ­րում Սի­
մեոն ծե­րու­նին, իրա­կա­նա­ցել էր նրա ապ­րե­լու բուն նպա­տա­կը, եւ հի­մա 
նա կա­րող էր հան­գիստ ննջել։ Նա փառք տվեց Աստ­ծուն, մար­գա­րեա­
ցավ ման­կան մա­սին եւ Տի­րո­ջից խնդրեց խա­ղա­ղու­թյամբ իրեն ար­ձա­
կել. «Աչ­քերս տե­սան փրկու­թյունդ, որ պատ­րաս­տե­ցիր բո­լոր ազ­գե­րի 
առաջ, Լույս, որ կլի­նի հայտ­նու­թյուն հե­թա­նոս­նե­րի եւ փառք Իս­րա­յե­լի՝ 
ժո­ղովր­դիդ հա­մար» (Ղուկ. Բ. 30—32)։ Սի­մեո­նը փա­կում է աչ­քերն այն 
վստա­հու­թյամբ, որ գրկեց, տե­սավ Նրան, ով ան­գամ մա­հից հե­տո իրեն 
փրկու­թյան է ար­ժա­նաց­նե­լու։ Սա գի­տակց­ված մահ է եւ հաս­տա­տուն հա­
մո­զում, որ Աստ­ծու հետ հա­ջորդ հան­դի­պու­մը տե­ղի կու­նե­նա ար­դեն հա­
վի­տե­նա­կա­նու­թյան մեջ։ Չպետք է մո­ռա­նալ, որ ան­գամ Ս. Մով­սես մար­
գա­րեն չտե­սավ Աստ­ծուն, բայց Սի­մեոնն ու Ան­նան ար­ժա­նա­ցան այդ մեծ 
պար­գեւին։ Հի­րա­վի, նման եր­ջան­կու­թյու­նից եւ երա­նու­թյու­նից հե­տո էլ 
ի՛նչ է պետք մար­դուն այս կյան­քում... Այս տե­սա­րա­նից զար­մա­ցած են 
նույ­նիսկ Հի­սու­սի ծնող­նե­րը, բայց Սի­մեոնն օրհ­նեց նաեւ Տի­րա­մո­րը՝ մար­
գա­րեա­նա­լով գա­լիք դեպ­քե­րի մա­սին։ Փաս­տո­րեն, ավե­տա­րա­նա­կան այս 
պատ­մու­թյու­նը մար­դու եւ Աստ­ծու, Հին Ուխտի ու Նոր Ուխտի հան­դիպ­
ման մա­սին է, որ­տեղ սպա­սումն ար­դա­րաց­ված է, իսկ կյան­քը՝ օրհն­ված։
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Իրա­կա­նում մեր կյան­քի նպա­տա­կը նույն­պես, սի­րե­լի­նե՛ր, Աստ­ծուն 
հան­դի­պելն է, Նրան ճա­նա­չելն ու սրտում ըն­դու­նե­լը։ Աստ­ված­ճա­նա­չո­
ղու­թյան հաս­նե­լու խա­չի ճա­նա­պարհն ամեն մեկս յու­րո­վի ենք անց­նում 
եւ ապ­րում. մե­կին այն գու­ցե հեշ­տու­թյամբ է տրվում, մյու­սը ստիպ­ված 
է ամեն օր ճիգ ու ջանք թա­փել, պայ­քա­րել ան­գամ հա­նա­պա­զօ­րյա հա­
ցի հա­մար, մեկ ուրիշն էլ համ­բե­րու­թյամբ, խո­նար­հու­թյամբ եւ հա­մա­
ռու­թյամբ է հաս­նում դրան։ Բայց պետք է չմո­ռա­նալ եւ միշտ հի­շել, որ 
Աստ­ված տա­լիս է հա­մա­պա­տաս­խան ուժն ու շնոր­հը եւ սպա­սում Իր հետ 
հան­դիպ­մա­նը, որը կա­րեւոր է հենց տվյալ մար­դու փրկու­թյան, հո­գեմ­
տա­վոր կյան­քի աճի եւ զո­րաց­ման հա­մար։ Այդ սպաս­ված հան­դի­պու­
մը կա­րող է հիմ­նո­վին փո­խել յու­րա­քան­չյու­րիս կյան­քը, վե­րա­փո­խել, 
վե­րա­դա­սա­վո­րել նույն կյան­քի հան­դեպ մեր առաջ­նայ­նու­թյուն­ներն ու 
պատ­կե­րա­ցում­նե­րը՝ հնա­րա­վո­րու­թյուն տա­լով գլխա­վո­րը զա­նա­զա­նել 
երկ­րոր­դա­կա­նից, ան­ժա­մա­նա­կը՝ ժա­մա­նա­կա­վո­րից, հո­գեւո­րը՝ նյու­թա­
կա­նից, հայ­րե­նի­քը՝ պարզ հո­ղից։ Միայն այս դեպ­քում մենք կսկսենք 
այլ աչ­քե­րով նա­յել մեր ապ­րա­ծին, վրա հա­սած փոր­ձու­թյուն­նե­րին, մեզ 
շրջա­պա­տող մարդ­կանց վար­քին եւ ավե­լի ուշադ­րու­թյուն կդարձ­նենք 
հո­գեւոր-բա­րո­յա­կան ար­ժեք­նե­րին, այ­սինքն՝ կմտա­ծենք եւ կգոր­ծենք 
քրիս­տո­նեա­բար։ Եւ այդ ժա­մա­նակ աստ­վա­ծա­տուր կյան­քը կդառ­նա 
ավե­լի հե­տաքր­քիր ու նպա­տա­կաս­լաց, իսկ ժա­մա­նա­կա­վոր դժվա­րու­
թյուն­ներն ու փո­թո­րիկ­նե­րը՝ Տի­րո­ջով հաղ­թա­հա­րե­լի։
Նա­յե՛ք ձեր շուր­ջը եւ պի­տի հա­մոզ­վեք, թե որ­քա՜ն եր­ջա­նիկ են Աստ­

ծուն հան­դի­պած­ներն ու Նրան ճա­նա­չող­նե­րը։ Այդ­պի­սի­ներն էլ ապ­րում 
են նյու­թա­պաշտ եւ եսի թա­գա­վո­րու­թյան այս ժա­մա­նա­կա­վոր աշ­խար­
հում, բայց մի տե­սակ ուրիշ են, ներ­քին լույս, խա­ղա­ղու­թյուն ունեն, 
անե­րեր հա­վատ ու հա­վա­տար­մու­թյուն Արար­չի հան­դեպ, փառք եւ գո­
հու­թյուն են հայտ­նում իրենց ապ­րած ամեն օր­վա հա­մար եւ զար­մա­
նա­լիո­րեն եր­ջա­նիկ են։ Ցա­վոք, մեր շրջա­պա­տում քիչ չեն նաեւ նրանք, 
որոնք ամեն ինչ ունեն՝ փող, իշ­խա­նու­թյուն, շքեղ մե­քե­նա­ներ, եր­թեւե­
կում են թիկ­նա­զո­րով, հպար­տա­նում իրենց հնա­րա­վո­րու­թյուն­նե­րով, 
ցոփ ու շվայտ կյան­քով, սոց­ցան­ցե­րի բյու­րա­վոր հա­վա­նում­նե­րով... 
Շա­տերն էլ, բնա­կա­նա­բար, նա­խան­ձում, երա­նի են տա­լիս այս տե­սակ 
մարդ­կանց եւ ան­պայ­ման ցան­կա­նում նման­վել։ Բայց հա­վա­տա­ցեք՝ առե­
րեւույթ այս «եր­ջա­նիկ­նե­րից» կամ «հա­ջո­ղակ­նե­րից» շա­տերն իրա­կան 
կյան­քում դժբախտ են, միայ­նակ, չեն կա­րող ազատ քայ­լել փո­ղո­ցով եւ 
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շի­տակ նա­յել մարդ­կանց աչ­քե­րի մեջ, քան­զի տար­բեր մեղ­քե­րի մեջ են, 
հա­ճախ բար­դույ­թա­վոր­ված եւ անընդ­հատ ինչ-որ բան կորց­նե­լու վա­խով։ 
Իսկ ամե­նա­սար­սա­փե­լին այն է, որ նրանք դեռ չեն հան­դի­պել Աստ­ծուն, 
վա­յե­լել աստ­ված­ճա­նա­չո­ղու­թյան պար­գեւած քաղց­րու­թյան բերկ­րան­քը, 
այ­լա­պես կապ­րեին եւ կգոր­ծեին ար­ժե­քա­յին այլ հա­մա­կար­գով, կգնա­
հա­տեին իրենց կյան­քը եւ նյու­թը կդարձ­նեին ոգե­ղեն իրա­կա­նու­թյուն։ 
Ուրեմն, օր առաջ պետք է նա­խա­պատ­րաստ­վել եւ պատ­րաստ լի­նել Աստ­
ծու հետ հան­դիպ­մա­նը, որն ան­պայ­ման մեկ օր լի­նե­լու է կա՛մ այս կյան­
քում եւ կա՛մ հան­դեր­ձյա­լում։
Սի­րե­լի­նե՛ր, քրիս­տո­նյա­ներս ամեն ան­գամ Աստ­ծուն ենք նաեւ հան­

դի­պում, երբ Սի­մեո­նի եւ Ան­նա մար­գա­րեու­հու նման եկե­ղե­ցի ենք գա­
լիս։ Դա­րեր շա­րու­նակ հան­դիպ­ման այս վայրն ան­փո­փոխ է մեզ հա­մար, 
որի ամեն մի քա­րը շա­ղախ­ված է մեր հայ­րե­րի աղոթ­քով, ար­ցուն­քով 
ու հա­վա­տով։ Եկե­ղե­ցին ոչ միայն փրկու­թյան Նո­յան տա­պանն է, այ­լեւ 
քրիս­տո­նեա­կան մեր ինք­նու­թյան ծննդա­վայ­րը, որ դար­ձել է մեր էու­
թյան ան­բա­ժա­նե­լի մա­սը եւ Արա­րա­տյան ազ­գի հա­վեր­ժու­թյան գրա­վա­
կա­նը։ Ի վեր­ջո՝ ի՞նչ ենք փնտրում մենք եկե­ղե­ցում, եթե ոչ Աստ­ծուն, որի 
հետ կա­րող ենք ան­կեղծ զրու­ցել, մեր սիրտն ու հո­գին բա­ցել Նրա առաջ 
եւ խա­ղաղ­ված դուրս գալ այս սրբա­վայ­րից։ Ինչ­պես Ս. Հով­հան Ոս­կե­բե­
րանն է դի­պուկ նշում. «Եթե եկե­ղե­ցի ես եկել սուրբ մարդ­կանց փնտրե­
լու, ապա սխալ­վում ես։ Եթե եկել ես Աստ­ծուն փնտրե­լու, ապա ճիշտ 
ընտ­րու­թյուն ես արել»։
Ան­խոս Աստ­ծու հետ մեր հան­դի­պումն ավե­լի ամ­բող­ջա­կան է դառ­

նում, երբ մաս­նակ­ցում ենք Ս. Պա­տա­րա­գի ահեղ խորհր­դին եւ Ս. Հա­ղոր­
դու­թյուն ստա­նում։ Եթե Սի­մեո­նը գրկեց մա­նուկ Հի­սու­սին, ապա մենք 
հնա­րա­վո­րու­թյուն ունենք ճա­շա­կե­լու Նրան։ Այս սրբա­զան արա­րո­ղու­
թյան ժա­մա­նակ եր­կի­րը եր­կինք է դառ­նում, հրեշ­տակ­ներն իջ­նում են 
երկն­քից, զին­վո­րյալ եւ հաղ­թա­կան եկե­ղե­ցի­նե­րը մեկ են դառ­նում, իսկ 
Ս. Խո­րա­նին պա­տա­րագ­վում է մեր Տե­րը։ Հի­շում եք, երբ հա­մա­վա­րա­կի 
խիստ օրե­րին եկե­ղե­ցի­նե­րը փակ էին հա­վա­տա­ցյալ­նե­րիդ առաջ, իսկ 
եկե­ղե­ցա­կան արա­րո­ղու­թյուն­նե­րը հե­ռար­ձակ­վում էին հա­մա­ցան­ցով, 
շա­տերդ էիք տրտնջում, դժգո­հում ստեղծ­ված իրա­վի­ճա­կից։ Ցան­կա­
նում էիք եկե­ղե­ցի գնալ, աղո­թել, ձեր լույ­սի եւ հույ­սի մո­մը վա­ռել, բայց 
անհ­նար էր։ Հո­գեւոր տե­սան­կյու­նից սա փոր­ձու­թյան շրջան էր ամեն­քիս 
հա­մար, երբ սկսե­ցինք ար­ժեւո­րել, գնա­հա­տել կյան­քը, ժա­մա­նա­կը եւ 
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խոր­հե­ցինք մեր կյան­քում Աստ­ծու կա­րեւո­րու­թյան եւ դե­րա­կա­տա­րու­
թյան մա­սին։ Հե­տեւա­բար, եկեք չհա­պա­ղենք, պատ­ճա­ռա­բա­նու­թյուն­ներ 
չփնտրենք եւ հնա­րա­վո­րու­թյան դեպ­քում ան­պայ­ման եկե­ղե­ցի գնանք 
եւ հան­դի­պենք Աստ­ծուն։ Չէ՞ որ նույն եկե­ղե­ցում է նաեւ հնչում Աստ­ծու 
խոս­քը եւ ուղ­ղա­փառ տե­սան­կյու­նից մեկ­նա­բան­վում։
Մի խոս­քով՝ Աստ­ծու հետ ցան­կա­լի հան­դի­պու­մը միշտ ուժի մեջ է, 

մնում է պատ­րաստ լի­նենք դրան եւ հա­մա­պա­տաս­խան կյան­քով ապ­
րենք։ Եւ տա Աստ­ված, որ Սի­մեո­նի նման Նրան հան­դի­պե­լիս, պար­զա­
պես առանց երկմ­տու­թյան եւ վա­խի կա­րո­ղա­նանք ասել. «Այժմ, ո՛վ Տեր, 
ըստ Քո խոս­քի՝ խա­ղա­ղու­թյամբ ար­ձա­կի՛ր ծա­ռա­յիդ, որով­հե­տեւ աչ­քերս 
տե­սան փրկու­թյունդ» (Ղուկ. Բ. 29—30)։
Տի­րոջ ան­սահ­ման սե­րը, խա­ղա­ղու­թյու­նը եւ օգ­նա­կա­նու­թյու­նը լի­նեն 

ամեն­քիս հետ այ­սօր եւ հա­վի­տյանս. ամեն։
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Տ. ԱՐՇԱԿ ԱՐՔԵՊԻՍԿՈՊՈՍ ԽԱՉԱՏՐՅԱՆԻ ՔԱՐՈԶԸ՝ 
ԽՈՍՎԱԾ Ս. ԳԱՅԱՆԵ ՎԱՆՔՈՒՄ ԲՈՒՆ ԲԱՐԵԿԵՆԴԱՆԻ ԿԻՐԱԿԻԻՆ 

ՄԱՏՈՒՑՎԱԾ Ս. ՊԱՏԱՐԱԳԻՆ

(19 փետրվարի 2023 թ.)

«Եւ առ Տէր Աստուած զմարդն զոր արար, եւ եդ զնա 
ի դրախտին փափկութեան գործել զնա եւ պահել»

(Ծննդ. Բ. 15)։

«… Զպատկերն իւրական խառնեալ Ընդ հողանիւթ 
բնութեանս… Եդ ի դրախտին փափկութեան յորում 
ցնծայր զուարճացեալ անտխրական խնդութեամբ»

(Կա­նոն Բուն Բա­րե­կեն­դա­նի)։

Սի­րե­լի՜ քույ­րեր եւ եղ­բայր­ներ, այ­սօր մեր եկե­ղե­ցում նշվում է Բուն Բա­րե­կեն­դա­նի տո­նը։ Բուն Բա­րե­կեն­դա­նով մեկ­նար­կում է Մե­ծի Պա­հոց 
48 օրեր ձգվող ճա­նա­պար­հոր­դու­թյու­նը։ Բուն Բա­րե­կեն­դա­նի տո­նի առի­
թով մեզ են հա­սել եւ մեր մշա­կույ­թի մեջ պահ­պան­վել հե­տաքրք­րա­շարժ 
պատ­մու­թյուն­ներ, ավան­դազ­րույց­ներ, հե­քիաթ­ներ եւ ժո­ղովր­դա­կան բա­
նա­հյու­սու­թյան բազ­մա­թիվ գո­հար­ներ։ Այս ամե­նի նպա­տա­կը մեկն է՝ հա­
վա­տա­ցյալ ժո­ղովր­դի շրջա­նում տա­րա­ծել եւ ամ­րապն­դել դրախ­տա­յին 
կյան­քի պատ­կեր­նե­րը, քա­նի որ Բուն Բա­րե­կեն­դա­նի տո­նի խոր­հուր­դը ոչ 
այլ ինչ է, եթե ոչ մարդ­կու­թյան նա­խա­մե­ղան­չա­կան, դրախ­տա­յին կյան­քի 
պատ­կե­րի վե­րա­կանգ­նում:
Իսկ ի՞նչ է հայտ­նի մեզ դրախ­տի մա­սին։
Դրախ­տի մա­սին որոշ պատ­կե­րա­ցում­ներ կազ­մե­լու հա­մար դի­մենք 

Սուրբ Գրքին եւ մեր եկե­ղե­ցու Սրբա­զան Հայ­րա­պետ­նե­րին։
Ծննդոց գրքի առա­ջին եր­կու գլուխ­նե­րում, որ­տեղ ընդգրկ­ված է 

արար­չա­գոր­ծու­թյան պա­տու­մը, ներ­կա­յաց­վում է Աստ­ծու կող­մից երկն­
քի ու երկ­րի, լու­սա­տու­նե­րի, բու­սա­կան ու կեն­դա­նա­կան աշ­խարհ­նե­րի 
ստեղ­ծու­մը: Չա­փա­զանց խո­սուն բա­ռա­պա­շա­րով ներ­կա­յաց­վում է նաեւ 
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մար­դու արա­րու­մը: Այ­նու­հե­տեւ ար­ձա­նագր­վում է, որ Աստ­ված մար­դուն 
բնա­կեց­րեց երա­նա­վետ դրախ­տում։ Ս. Ներ­սես Շնոր­հա­լի հայ­րա­պե­տը, 
խտաց­նե­լով Սուրբգ­րա­յին տվյալ­նե­րը՝ մար­դու դրախ­տա­յին կյան­քի մա­
սին նշում է հե­տեւ­յա­լը. «Ահա այս դրախ­տում մար­դը ցնծա­լով ուրա­խա­
նում էր, քա­նի որ վա­յե­լում էր անտխ­րա­կան խնդու­թյուն» (Կա­նոն Բուն 
Բա­րե­կեն­դա­նի)։ Ծննդոց գրքում ար­ձա­նագր­ված է, որ դրախ­տը գտնվում 
է ստույգ վայ­րում՝ ըստ ամե­նայ­նի Մի­ջա­գետ­քում, նաեւ հա­ճախ այդ աշ­
խար­հագ­րա­կան վայ­րը նույ­նաց­վում է Հայ­կա­կան լեռ­նաշ­խար­հի հետ, 
քա­նի որ այս­տե­ղից են սկիզբ առ­նում Աստ­վա­ծաշն­չյան եր­կու գե­տե­րը՝ 
Եփ­րատն ու Տիգ­րի­սը (Ծննդ. Բ. 14): Պա­տա­հա­կան չէ նաեւ, որ մեծ տա­
րա­ծում ունի «Հա­յաս­տան եր­կիր դրախ­տա­վայր ար­տա­հայ­տու­թյու­նը»։ 
Ուրեմն, Սուրբ Գիր­քը, եթե ար­ձա­նագ­րում է ստույգ բնա­կա­վայր, Սուրբ 
Ներ­սես Շնոր­հա­լի հայ­րա­պե­տը հիմն­վե­լով Սուրբգ­րա­յին ավան­դու­թյան 
վրա, եզ­րա­կաց­նում է, որ այդ դրախ­տա­վայ­րը ոչ միայն պարզ բնա­կա­
վայր է, այլ հո­գե­վի­ճակ, որում բա­ցար­ձա­կա­պես տեղ չու­նեն տխրու­թյու­
նը եւ տա­ռա­պան­քը։
Սի­րե­լի՜ քույ­րեր եւ եղ­բայր­ներ,
Դրախ­տի՝ մահ­վա­նից հե­տո գո­յու­թյուն ունե­ցող մի նոր կյան­քի պատ­

կե­րա­ցու­մը քրիս­տո­նեա­կան մեր հա­վատ­քի առանց­քա­յին մասն է։ Չհա­
վա­տալ դրախ­տին, չհա­վա­տա՜լ հո­գու հա­վի­տե­նու­թյա­նը, չհա­վա­տա՜լ մահ­
վա­նից հե­տո գո­յու­թյուն ունե­ցող կյան­քին, նշա­նա­կում է չլի­նել քրիս­տո­
նյա։ Սրա­նով հան­դերձ, հի­մա մտո­րում եմ, որ, լի­նե­լով քրիս­տո­նյա, մեր 
խո­սակ­ցու­թյուն­նե­րի մեջ հա­ճախ բա­ցա­կա­յում է դրախ­տի մա­սին զրույ­
ցը։ Թվում է, թե մենք դրախ­տի մա­սին մտա­ծում ենք՝ որ­պես հե­ռա­վոր մի 
հե­քիա­թի, որ ստեղծ­ված է ըն­դա­մե­նը մեր երեւա­կա­յու­թյու­նը սնու­ցե­լու 
հա­մար, բայց իրա­կա­նում դրախ­տի գո­յու­թյու­նը մեր հա­վատ­քի հիմ­նա­
քա­րե­րից է։ Նո­րից եմ կրկնում. եթե չկա դրախտ, չկա հա­վի­տե­նա­կան 
կյանք, ապա անի­մաստ է դառ­նում քրիս­տո­նեա­կան մեր հա­վատ­քը, 
հա­մո­զու­մը, քրիս­տո­նեա­կան վար­դա­պե­տու­թյու­նը։ Բուն Բա­րե­կեն­դա­
նի խոր­հուր­դը ոչ միայն դրախ­տի մա­սին խո­սելն է, այլ առա­վե­լա­բար 
այն մա­սին է, թե ինչ­պե՜ս հայտն­վենք մենք դրախ­տում, ինչ­պե՜ս վե­րա­
դառ­նանք դրախտ։ Մենք ունենք հա­վաս­տի պատ­մու­թյուն, որը քրիս­
տո­նյա­նե­րիս հա­մար ան­բե­կա­նե­լի է. գո­յու­թյուն ունի դրախտ, որ­տե­ղից 
մար­դը վտար­վել ու ար­տաքս­վել է մեղ­քի պատ­ճա­ռով: Մար­դու ամ­բողջ 
կյան­քը դար­ձել է դե­գե­րում­նե­րի մի շղթա, եւ այդ դե­գե­րում­նե­րը պետք 
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է ար­ժեք ստա­նան նո­րից դե­պի դրախտ վե­րա­դառ­նա­լով: Ուրեմն, ինչ­
պե՞ս վե­րա­դառ­նանք դրախտ: Եկե­ղե­ցին միան­շա­նակ է պա­տաս­խա­նում 
այս հար­ցին՝ գի­տակց­ված, կշռա­դատ­ված, իմաս­տա­վոր­ված զրկանք­նե­
րով եւ տա­ռա­պանք­նե­րով։ Ին­չո՞ւ եմ ասում գի­տակց­ված, որով­հե­տեւ իր 
ծննդից հե­տո մար­դը կա­մա-ակա­մա են­թարկ­վում է տա­ռա­պանք­նե­րի: 
Չկա երկ­րա­վոր կյանք, որը թու­նա­վոր­ված չլի­նի նե­ղու­թյուն­նե­րով։ Պատ­
կե­րաց­նենք մեր կեն­ցա­ղի մեջ ամե­նա­սո­վո­րա­կան իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րը՝ 
պսակ­ներ, ծնունդ­ներ, ուրա­խա­լի առիթ­ներ, որոնց մեջ ան­գամ տխրու­
թյու­նը գե­րակշ­ռում է։ Ամուս­նու­թյուն­ներն ան­գամ եր­բեմն մթագն­վում 
են հա­մա­տեղ կյան­քի անա­խոր­ժու­թյուն­նե­րով եւ դժվա­րու­թյուն­նե­րով։ 
Հա­ճախ նաեւ մար­դու ծննդյան ուրա­խու­թյունն է մթագն­վում հի­վան­դու­
թյան տխուր հե­ռան­կար­նե­րով։ Կա­մա-ակա­մա մարդն իր տկար բնու­թյան 
պատ­ճա­ռով են­թա­կա է տա­ռա­պանք­նե­րի, էլ չեմ խո­սում տա­րե­րա­յին եւ 
բնա­կան աղետ­նե­րի մա­սին, որոնց մենք վեր­ջերս ակա­նա­տես եղանք, 
պա­տե­րազմ­նե­րի մա­սին, որոնց հե­տեւան­քով բազ­մա­թիվ զո­հեր ու վի­րա­
վոր­ներ ունե­ցանք նաեւ մենք։ Ուրեմն, տա­ռա­պան­քը մեր կյան­քի ան­խու­
սա­փե­լի ու ան­բա­ժան մասն է, իսկ քրիս­տո­նյա­յի հա­մար զրկան­քը բնա­
կան, խե­լա­միտ եւ հա­վա­սա­րակշռ­ված ընտ­րու­թյուն է։ Եւ եկե­ղե­ցին իր 
հեր­թին ասում է, որ ինք­ներս պետք է կա­մա­վո­րա­բար զրկենք մեզ այն­
պի­սի գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րից, որոնք կա­րող են առա­վել մեծ տա­ռա­պան­քի 
պատ­ճառ դառ­նալ եւ խո­չըն­դո­տել մեր մուտ­քը դրախտ։ Եւ Բուն Բա­րե­
կեն­դա­նով՝ զրկանք­նե­րի ստանձ­մամբ, մեկ­նար­կում է այս ճամ­փոր­դու­
թյու­նը, որը կոչ­վում է Մե­ծի Պա­հոց շրջան։
Սի­րե­լի՜ քույ­րեր եւ եղ­բայր­ներ, հար­կավ Մեծ Պահ­քի շրջա­նը, որը նո­

րից եմ կրկնում զրկանք­ներ եւ տա­ռա­պանք ստանձ­նե­լու մի շրջան է, 
հա­ճախ մեզ մոտ հարց է առա­ջաց­նում. «Տե՜ր Աստ­ված, մենք ի բնե ար­
դեն մեծ տա­ռա­պանք­ներ եւ զրկանք­ներ ենք կրում, ունենք նյու­թա­կան 
դժվա­րու­թյուն­ներ, ան­պաշտ­պան­վա­ծու­թյան չփա­րատ­վող զգա­ցում­ներ, 
ար­տա­քին ճնշման, այ­լեւս մեզ ի՞նչ է մնում, որից մենք մեզ կա­մա­վո­րա­
բար զրկենք»։ Իհա՜րկե, ինչ-որ առու­մով ար­դա­րաց­ված են այս­պի­սի մտա­
ծում­նե­րը եւ նման մտքեր կա­րող են այ­ցե­լել մարդ­կանց։ Բայց ար­դյո՞ք 
մե­զա­նից վերց­ված է ամեն ինչ, ար­դյո՞ք մենք հնա­րա­վո­րու­թյուն չու­նենք 
ինք­ներս մեզ զրկանք­ներ պատ­ճա­ռել հա­նուն դրախ­տա­յին կյան­քի։ Այ­
սօր ըն­թերց­վեց Ավե­տա­րա­նա­կան մի հատ­ված, որում գե­րիշ­խող նյու­թը 
բա­րե­գոր­ծու­թյունն է։ Ար­դյո՞ք մենք հնա­րա­վո­րու­թյուն չու­նենք օգ­տա­
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գոր­ծե­լու մեր լե­զուն եւ մի քա­նի բա­րի խոս­քեր ասե­լու այն մարդ­կանց, 
որոնք ընկճ­ված են։ Ար­դյո՞ք մենք չենք կա­րող մի քա­նի քայլ ավել անել 
եւ հո­գա­տա­րու­թյուն դրսեւո­րել այն մարդ­կանց հան­դեպ, որոնք զրկված 
են քայ­լե­լու հնա­րա­վո­րու­թյու­նից, ար­դյո՞ք մենք ի վի­ճա­կի չենք զսպե­լու 
մեր բար­կու­թյու­նը այն մարդ­կանց նկատ­մամբ, որոնք կյան­քի տար­բեր 
հան­գա­մանք­նե­րի բե­րու­մով կորց­րել են հա­վա­սա­րակշ­ռու­թյու­նը՝ հայտն­
վե­լով ծանր հե­գե­բա­նա­կան իրա­վի­ճա­կի մեջ: Ար­դյո՞ք մենք զրկված ենք 
այն հնա­րա­վո­րու­թյու­նից, որ մեր կե­րա­կու­րը կի­սենք կա­րի­քա­վոր­նե­րի 
հետ: Եւ Մե­ծի Պա­հոց շրջա­նի խոր­հուր­դը ամ­փոփ­ված է հենց այս­պի­սի 
զրկանք­նե­րի մեջ, եւ ոչ ոք չպետք է մտա­ծի, որ չու­նենք այդ հնա­րա­վո­
րու­թյուն­նե­րը։ Աստ­ված բո­լո­րիս կյանք է պար­գեւել՝ ապ­րե­լու եւ գոր­ծե­լու 
հա­մար, եւ յու­րա­քան­չյուրս մեր չա­փով առող­ջու­թյուն եւ կա­րո­ղու­թյուն­
ներ ունենք եւ դրանք կա­րող ենք ծա­ռա­յեց­նել հաս­նե­լու հա­մար նրանց 
ով­քեր կա­րի­քի մեջ են: Սա է ճա­նա­պար­հը դրախտ վե­րա­դառ­նա­լու
Մե­ծի Պա­հոց շրջա­նում եր­բեմն նաեւ տա­րա­կու­սանք­ներ են հայտն­

վում, թե ին­չի հա­մար է անհ­րա­ժեշտ հրա­ժար­վել սննդի որոշ տե­սակ­նե­
րից։ Ար­դյո՞ք դա անհ­րա­ժեշ­տու­թյուն է։ Իհա՜րկե, մեր եկե­ղե­ցին որո­շա­կի 
մեղ­մա­ցում­ներ թե­լադ­րում է այն մարդ­կանց հա­մար, որոնք առող­ջա­կան 
խնդիր­ներ ունեն եւ Մե­ծի Պա­հոց շրջա­նում չեն կա­րող որոշ սննդա­տե­
սակ­նե­րից ամ­բող­ջո­վին հրա­ժար­վել: Բայց մյուս կող­մից ակն­հայտ է 
նաեւ, որ սննդի չա­րա­շա­հումն ին­քը հան­գեց­նում է առող­ջա­կան լուրջ 
խնդիր­նե­րի եւ խա­թա­րում մար­դու բնա­կա­նոն կյան­քը: Այն­պես որ, եկե­
ղե­ցու թե­լադ­րու­թյունն է եղել միշտ եւ այ­սօր, որ Մե­ծի Պա­հոց շրջա­նին 
սննդի պա­հե­ցո­ղու­թյու­նը զու­գորդ­վի հո­գեւոր պա­հե­ցո­ղու­թյան հետ, 
առա­քի­նու­թյուն­նե­րի զո­րաց­ման հետ։ Այս մաղ­թան­քով է, որ Տի­րոջ օրհ­
նու­թյունն եմ հայ­ցում ամեն­քիդ, որ­պես­զի պա­հե­ցո­ղու­թյամբ կա­րո­ղա­
նանք հաս­նել մեր Փրկիչ Հի­սուս Քրիս­տո­սի Հրա­շա­փառ Հա­րու­թյա­նը, 
որին փառք հա­վի­տյանս. ամեն:
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Տ. ՎԱԶԳԵՆ ԱՐՔԵՊԻՍԿՈՊՈՍ ՄԻՐԶԱԽԱՆՅԱՆԻ ՔԱՐՈԶԸ՝ 
ԽՈՍՎԱԾ Ս. ԳԱՅԱՆԵ ՎԱՆՔՈՒՄ ՄԱՏՈՒՑՎԱԾ Ս. ՊԱՏԱՐԱԳԻՆ

(26 փետրվարի 2023 թ.)

Յանուն Հօր եւ Որդւոյ եւ Հոգւոյն Սրբոյ. ամէն։

«Եւ եհան արձակեաց զնա Տէր Աստուած ի 
դրախտէ անտի փափկութեան՝ գործե՛լ զերկիր 
ուստի առաւ։ Եւ եհան զԱդամ, եւ բնակեցոյց 
յանդիման դրախտին փափկութեան»

(Ծննդ. Գ. 23—24):

Սի­րե­լի՛ հա­վա­տա­ցյալ­ներ, այ­սօր Հա­յաս­տա­նյայց Առա­քե­լա­կան Սուրբ եկե­ղե­ցին հի­շա­տա­կում է աստ­վա­ծաշն­չյան դրվագ, որ­տեղ Ադա­մը ար­
տաքս­վեց դրախ­տից եւ Մեծ Պահ­քի երկ­րորդ կի­րա­կին դրա հա­մար կոչ­
վում է Ար­տաքս­ման կի­րա­կի։ Երբ ուսում­նա­սի­րում ենք Ծննդոց գիր­քը, 
տես­նում ենք որ մար­դու ու ողջ տիե­զեր­քի արա­րու­մից հե­տո ստեղ­ծե­
լով դրախ­տը, Աստ­ված մար­դուն դրեց այն­տեղ եւ այն­տեղ՝ կե­նաց ծա­ռի 
կող­քին նաեւ դրեց չա­րի եւ բա­րու իմա­ցու­թյան ծա­ռը եւ հանձ­նա­րա­րեց 
մար­դուն, որ կա­րող է դրախ­տի բո­լոր պտուղ­նե­րից օգտ­վել բա­ցի չա­րի 
եւ բա­րու իմա­ցու­թյան պտղից։ Սա­կայն չա­րը Եւա­յի մի­ջո­ցով Ադա­մին 
դրդեց պատ­վի­րա­նա­զան­ցու­թյան, եւ Ադամն ու իր կի­նը՝ Եւան, ուտե­
լով ար­գել­ված պտու­ղը, տե­սան որ մերկ են։ Նրանք պատ­վի­րա­նա­զանց 
եղան՝ հաս­կա­նա­լով չա­րը եւ բա­րին։ Եւ Աստ­ված, նրանց հետ խո­սե­լով, 
տե­սավ, որ չեն գի­տակ­ցում իրենց արար­քը եւ դրախ­տից դուրս դրեց։ 
Սա­կայն դրախ­տից դուրս դնե­լով՝ միայ­նակ չթո­ղեց նրանց։ Երբ ուսում­
նա­սի­րում ենք, տես­նում ենք որ Ադամն ու Եւան մեր պատ­կե­րաց­րած 
այ­սօր­վա երե­խա­նե­րի պես էին։ Մա­նուկ­նե­րը նույն­պես այ­սօր չեն հաս­
կա­նում, որ իրենք մերկ են, ամո­թի զգա­ցո­ղու­թյուն չու­նեն, քա­նի որ այդ­
պի­սին է մար­դու բուն բնու­թյու­նը։ Մեր եկե­ղե­ցա­կան հայ­րե­րը նշում են, 
որ դրախ­տում ներ­դաշ­նա­կու­թյուն էր իշ­խում մար­դու եւ կեն­դա­նա­կան 
ողջ աշ­խար­հի մի­ջեւ. Ադա­մը բո­լոր կեն­դա­նի­նե­րին տա­լիս էր անուն­ներ 
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եւ դրանք դառ­նում էին նրանց անուն­նե­րը։ Եւ այս ներ­դաշ­նա­կու­թյու­նը 
մենք տես­նում ենք զա­նա­զան պատ­կեր­նե­րում, հատ­կա­պես, ման­րան­
կար­չու­թյան եւ սրբա­պատ­կեր­նե­րի մեջ, որ­տեղ վայ­րի գա­զան­նե­րի հետ 
միա­սին շրջում են նաեւ ըն­տա­նի կեն­դա­նի­նե­րը։ Սա­կայն, երբ մեղ­քը աշ­
խարհ եկավ, այն ամ­բող­ջու­թյամբ խե­ղա­թյու­րեց այս ներ­դաշ­նա­կու­թյու­
նը. մար­դը դրախ­տից դուրս խո­ցե­լի դար­ձավ, բնա­կա­նա­բար ար­դեն նոր 
խնդիր­նե­րի առ­ջեւ կանգ­նե­լով։ Այ­սու­հետ նա իր աշ­խա­տան­քով պետք է 
վաս­տա­կեր հա­նա­պա­զօ­րյա հա­ցը։ Սա­կայն կա­րեւոր է հի­շել. դեռ Գիրք 
Ծննդո­ցում է նշվում, որ, երբ Աստ­ված ստեղ­ծեց եր­կի­րը, անձ­րեւ չկար 
եւ չկար նաեւ մար­դը, որ­պես­զի այդ երկ­րի հո­ղը մշա­կեր։ Ուրեմն, մարդն 
ի սկզբա­նե ստեղծ­ված էր նաեւ արա­րե­լու եւ Տի­րոջ արար­չա­գոր­ծու­թյու­
նը շա­րու­նա­կե­լու հա­մար։ Եւ ի՞նչն է հե­տաքր­քիր. մար­դուն պետք է օգտ­
վեր պտուղ­նե­րից եւ սեր­մե­րից, իսկ կեն­դա­նի­նե­րը՝ խո­տե­րից ու բույ­սե­
րից, եւ, երբ մեղ­քը ամ­բող­ջու­թյամբ աշ­խարհ մտավ, լիո­վին փոխ­վեց այս 
ներ­դաշ­նա­կու­թյու­նը։ Եւ որ­պես­զի մեղ­քը հա­վի­տե­նա­կան չլի­նի, Աստ­ված 
մար­դուն հա­նեց դրախ­տից, որ­պես­զի նա դրսում շա­րու­նա­կի իր կյան­քը։
Սա­կայն տե­սեք, որ Աստ­ված, Ադա­մին դրախ­տից հա­նե­լով, նրան 

միայ­նակ չթո­ղեց։ Նաեւ տես­նում ենք, թե ինչ նրբան­կա­տու­թյամբ, ինչ­պի­
սի հայ­րա­կան գուր­գու­րան­քով է Աստ­ված վար­վում իր ստեղ­ծած մար­դու 
հետ։ Նրանց նույ­նիսկ կաշ­վե հա­գուստ­ներ հագց­րեց, խնամք տա­րավ եւ 
Իր հոր­դոր­նե­րով Աստ­ված ներ­կա էր Ադա­մի եւ Եւա­յի՝ այ­սինքն մար­դու 
ամ­բողջ կյան­քի ըն­թաց­քում։ Բայց շատ կարճ ժա­մա­նակ անց, ինչ­պես 
նշե­ցի, երբ մեղ­քը մուտք գոր­ծեց աշ­խարհ, մարդ­կա­յին կյան­քը խե­ղա­
թյուր­վեց եւ փոխ­վեց իրա­վի­ճա­կը։ Մարդ-Աստ­ված հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­
րի խե­ղա­թյու­րու­մից բա­ցի փոխ­վե­ցին նաեւ մարդ-մարդ, մարդ-բնու­թյուն 
հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րը։ Մար­դը նաեւ ինքն իր հետ փո­խեց իր հա­րա­բե­
րու­թյուն­նե­րը։ Եւ ահա այ­սօր տես­նում ենք, թե ինչ է կա­տար­վում աշ­
խար­հում, որ­տեղ չկա սեր, խա­ղա­ղու­թյուն եւ հա­մե­րաշ­խու­թյուն, եւ ահա 
ին­չու մենք կեն­դա­նի­նե­րին ենք ատում, իսկ կեն­դա­նի­նե­րը մեզ վրա են 
հար­ձակ­վում։ Սա­կայն հի­շենք, որ եկե­ղե­ցու սուրբ հայ­րե­րը անա­պատ­
նե­րում ճգնե­լու ըն­թաց­քում կա­րո­ղա­նում էին զսպել իրենց սպառ­նա­ցող 
վայ­րի գա­զան­նե­րին, ճիշտ այն­պես ինչ­պես Սուրբ Գրի­գոր Լու­սա­վո­րի­չը, 
13 տա­րի գու­բի մեջ մնա­լով, կա­րո­ղա­ցավ տի­րա­պե­տել ինչ­պես սո­ղուն­նե­
րին, այն­պես էլ մի­ջատ­նե­րին, եւ սո­ղուն­ներն ու մի­ջատ­նե­րը չվնա­սե­ցին 
նրան։ Մար­դը վե­րա­կանգ­նում է իր հատ­կու­թյուն­ներն ու ունա­կու­թյուն­



22	 ԷՋՄԻԱԾԻՆ	 2023 Բ. 

նե­րը՝ աշ­խար­հի եւ տիե­զեր­քի հետ ներ­դաշն գո­յակ­ցե­լու հա­մար, բայց, 
քա­նի որ մենք միայ­նակ չենք կա­րող անել, Աստ­ված, տես­նե­լով այս ամ­
բող­ջը, ուղար­կեց Իր Միա­ծին Որ­դուն։ Սա­կայն Աստ­վա­ծաշն­չի Ծննդոց 
գրքում կան նա­խա­դա­սու­թյուն­ներ, որոնց ըն­թեր­ցա­նու­թյու­նը այ­սօր էլ 
մեր մարդ­կա­յին միտքն ու հո­գին ան­տար­բեր չի թող­նում եւ մեզ տա­
նում է մեծ զղջման։ Դրան­ցից են, օրի­նակ, «Աստ­ված տե­սավ, որ մարդ­
կանց չա­րա­գոր­ծու­թյուն­նե­րը բազ­մա­նում են երկ­րի վրա, եւ ամեն ոք իր 
մտքում ամեն օր խնամ­քով մտա­ծում է չա­րա­գոր­ծու­թյուն­նե­րի մա­սին, 
զղջաց Աստ­ված, որ մարդ է ստեղ­ծել երկ­րի վրա»։ Դուք պատ­կե­րաց­նում 
եք, սի­րե­լի հա­վա­տա­ցյալ­ներ, որ ամե­նա­կա­րող եւ ամե­նա­զոր Աստ­ված 
Ին­քը տրտմեց այն բա­նի հա­մար, որ մարդ է ստեղ­ծել, որով­հե­տեւ մար­
դը ոչ միայն պատ­վի­րա­նա­զանց եղավ, այլ նաեւ ունկն­դիր եղավ չա­րին։ 
Կա­րող եք հարց­նել՝ այդ դեպ­քում ինչ­պե՞ս չա­րը հայտն­վեց այն մի­ջա­վայ­
րում, որ­տեղ, ամեն օր Աստ­ված արա­րե­լով, ասում էր՝ բա­րի է։ Եկե­ղե­ցու 
հայ­րերն ասում են, որ դրանք տասներորդ դա­սի հրեշ­տակ­ներն էին, որ 
անհ­նա­զանդ էին եւ մար­դուն եւս մղե­ցին անհ­նա­զան­դու­թյան։ Որով­հե­
տեւ մար­դու արա­րու­մով Աստ­ված ցան­կա­նում էր լրաց­նել հրեշ­տակ­նե­
րի այդ դա­սը։ Սա­կայն տես­նում ենք, թե ինչ­պես չա­րը խե­ղա­թյու­րեց։ Եւ 
հե­տո տես­նում ենք, որ ջրհե­ղե­ղի մի­ջո­ցով պատժ­վում է մարդ­կու­թյու­նը, 
բայց որի մի մա­սը փրկվում է, որ­պես­զի երկ­րի վրա նոր կյանք ստեղծ­վի։ 
Այս­տեղ է, որ, սի­րե­լի­ներ, մեզ մտա­ծում­ներ են այ­ցե­լում. այդ դեպ­քում 
ինչ­պե՞ս պա­տաս­խան տանք Ադա­մի ու Եւա­յի կա­տա­րա­ծի հա­մար։ Պո­ղոս 
առա­քյա­լը Հռո­մեա­ցի­նե­րին ուղղ­ված իր նա­մա­կում այս մա­սին խո­սում 
է՝ ասե­լով, որ այն­պես, ինչ­պես մեկ մար­դով մեղ­քը աշ­խարհ մտավ, այդ­
պես էլ մեկ մար­դով պետք է գա մեր փրկու­թյու­նը։ Այս­տեղ է մեր Տի­րոջ 
մարմ­նա­նա­լու մեծ խոր­հուր­դը, որ­պես­զի մեզ նո­րից վե­րա­դարձ­նի դե­պի 
Աստ­ված։ Սա նշա­նա­կում է, որ մենք պետք է վե­րա­դառ­նանք մեր ինք­նու­
թյան ար­մատ­նե­րին։ Մենք ինք­ներս շատ ան­գամ­ներ բաց­վում ենք դե­պի 
ուրիշ­նե­րը, բայց քիչ է պա­տա­հում, որ ներ­հա­յե­ցո­ղու­թյամբ վե­րա­դառ­
նանք ինք­ներս մեզ, որո­նենք եւ տես­նենք մեր ներ­սի մար­դուն, որով­հե­
տեւ Տի­րոջ գա­լով Ին­քը ցան­կա­ցավ մեզ հա­մար դուռ բա­ցել եւ տալ հնա­
րա­վո­րու­թյուն՝ վե­րա­դառ­նա­լու ներ­դաշ­նա­կու­թյա­նը։
Կրկին նա­յում ենք այս փակ­ված վա­րա­գույ­րին, այն փակ է, որով­հե­

տեւ խորհր­դան­շում է դրախ­տից Ադա­մի ար­տաք­սու­մը։ Բայց կա­րող ենք 
մտա­ծել. «Բա՛ց մեզ, Տէ՛ր, զդուռն ողորմութեան, որ ողբալով կարդամք առ 
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Քեզ»։ Մեր ծի­սա­կար­գում այս խնդրան­քին ի պա­տաս­խան աս­վում է, թե 
ար­դար­նե­րը կա­րող են մտնել Աստ­ծու Ար­քա­յու­թյուն, բայց նաեւ աս­վում 
է, ոչ միայն ար­դար­նե­րը կա­րող են ար­ժա­նա­նալ դրան, այ­լեւ նրանք, ով­
քեր ապաշ­խա­րու­թյամբ մաքր­վում են. զղջա­լով նրանք եւս կա­րող են այս 
դռնով ներս գալ եւ փրկու­թյուն հայ­ցել Աստ­ծուց։
Մենք փոր­ձում ենք վե­րա­դառ­նալ մեր մարդ­կա­յին նկա­րագ­րին ու 

կեր­պա­րին։ Մեր կյան­քը խե­ղա­թյու­րում են, որով­հե­տեւ ամեն տե­սակ 
քա­ղա­քա­կան, տնտե­սա­կան, նե­րանձ­նա­յին հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րով սե­
րը չքա­նում է եւ, կար­ծեք, հի­շում ենք Ավե­տա­րա­նի մի ուրիշ խոսք. Տեր 
Հի­սուս Քրիս­տոս ասում է. «Կգա գու­ցե ժա­մա­նակ, որ մարդ­կանց սի­րո 
բա­ցա­կա­յու­թյան պատ­ճա­ռով կվե­րա­նա նաեւ մար­դը»։ Սի­րե­լի հա­վա­տա­
ցյալ­ներ, պետք է փոր­ձենք սի­րով, խա­ղա­ղու­թյամբ, նե­րո­ղամ­տու­թյամբ, 
մա­նա­վանդ, հան­դուր­ժո­ղա­կա­նու­թյամբ ապ­րել Մեծ Պահ­քի այս ըն­թաց­
քը, որ գե­ղե­ցիկ կեր­պով մեզ տա­նում է իր կի­րա­կի­նե­րը։ Արա­րո­ղա­կար­գի 
մի­ջո­ցով դե­պի սուրբ հա­րու­թյան եւ դե­պի փրկու­թյան լույ­սը մեր ճա­նա­
պարհն անց­նենք ոչ միայն կե­րա­կուր­նե­րի խնա­յո­ղու­թյուն­նե­րով ու բու­
սա­կան կե­րա­կուր­նե­րով, այլ ան­պայ­մա­նո­րեն նաեւ մեր աղոթք­նե­րով եւ 
մեր ներ­հա­յե­ցո­ղու­թյամբ։
Թող Աստ­ված զո­րաց­նի ամեն­քիս, եւ Ար­տաքս­ման այս կի­րա­կիի 

մտա­ծում­նե­րով նո­րից դառ­նանք ու խնդրենք մեր Աստ­ծուն՝ ասե­լով. 
«Բա­ցի՛ր մեզ, Տե՛ր, Քո ողոր­մու­թյան դռնե­րը, որ խնդրում եւ աղա­չում 
ենք Քեզ»։
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Իս­րա­յէ­լեան թա­գա­ւո­րա­կան գուն­դէն գե­րա­գոյն շնորհ­նե­րուն վի­ճա­կուա­ծը, խա­ղա­ղա­րա­րը, թա­գա­կալ ար­քան, ար­քա­յոր­դի Սո­ղո­մո­նը, 
որ Ժո­ղո­վով կը յոր­ջոր­ջուի, նաեւ իր նախ­կին­նե­րուն առա­ջի­նը եւ յե­տոյ 
եկող­նե­րէն գե­րա­զանց երեւ­ցա­ծը իմաս­տու­թեամբ՝ ըստ տի­րա­կան խոս­
տու­մին, որ կը հա­յի կարճ հո­գի­ին եւ խա­կա­միտ շու­տա­փոյթ մար­դոց՝ 
որոշ գոր­ծի մը կը խրա­տէ զա­նոնք, որ­պէս­զի կա­րե­նան իրենց կամ­քի 
լրու­մին հաս­նիլ՝ ըսե­լով. «Ամեն բանի ժամանակը կայ»2, որ­պէս թէ ըսել 
ուզէ՝ պտուղ­նե­րուն ար­դիւնք­նե­րը հա­ւա­քել: Նախ՝ խնդրէ՛ սեր­մա­նե­լուն 
ժա­մա­նա­կը, թէեւ բազ­մա­թիւ աշ­խա­տու­թեամբ կը կա­տա­րուի, եւ ապա 
պտուղ տա­լու ժա­մա­նա­կին կը սպա­սես վա­յե­լե­լու հա­մար: Սա­կայն, 
անոնք որոնք անի­մաստ խօս­քե­րով հան­դէս կու գան գի­տու­թեան վար­
ժու­մին՝ անոնց լռել կը հրա­մա­յէ, իսկ իմաստ­նե­րէն պեր­ճա­ցած­նե­րուն 
պատ­շաճ է խօ­սիլ՝ ուրիշ­նե­րու օգու­տին հա­մար: Իսկ ես թիւ­րա­տես միտ­
քիս քննու­թեամբ յե­ղաշր­ջե­լով խրա­տո­ղին հրա­մա­նը՝ մեր­ժե­ցի, որով­հե­
տեւ տա­կա­ւին հո­գիի հա­սա­կին աճու­մով աս­տուա­ծա­յին իմաստ­նե­րուն 
ծո­ցին մէջ, ինքն իրեն ոչ մէկ կեր­պով կա­րե­լի է մա­տա­կա­րա­րել, այլ՝ երբ 
անն­կար սաղ­մը ծնուն­դին ժա­մա­նա­կը դեռ չէ կտրած, այլ՝ վի­ժե­լով ծնած­
նե­րուն թի­ւին մէջ չի՛ համ­րուիր:
Եւ արդ՝ բո­լո­րին եւ ին­ծի յայտ­նի է, թէ անի­մաստ ընտ­րու­թեամբ իր 

ուժե­րէն աւե­լի վեր ձեռք նե­տեց ինք­նա­մուխ եւ ան­գո­վե­լի յօ­ժա­րու­թեամբ 
կանգ­նե­ցաւ ահագ­նա­տե­սիլ ատեա­նին մէջ, բայց ո՛չ թէ յու­սա­հա­տու­թեան 
պատ­ճա­ռով ծո­վուն մէջ ընկղ­մե­լու, անհ­մուտ լո­ղակ իբ­րեւ վայ­րա­քարշ 

1  Ա. Կորնթ. ԺԱ. 23:
2  Ժող Գ. 1:

ԿՐՕՆԱԳԻՏԱԿԱՆ
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նիւ­թը ստո­րին ջու­րե­րուն խոր­քը, ինչ բա­նի պատ­ճա­ռով միտ­քին աչ­քե­
րը վեր բարձ­րա­ցուց՝ աս­տուա­ծա­յին իմաս­տու­թեան լոյ­սը խնդրե­լու՝ պա­
ղա­տան­քով գո­չե­լով. «Լո՛յս տուր, Տէ՜ր, իմ աչքերուս»3, եւ տու­ող հան­ճա­րէն 
ճշմա­րիտ Աս­տուած Հո­գի­էն, որ աշ­խար­հի ոչինչ­ներն ու յի­մար­նե­րը աշ­
խար­հա­յին­նե­րու գե­րա­գոյն բնու­թիւ­նը կը կազ­մէ: Նաեւ զօ­րու­թեան Հո­
գի­ին շտե­մա­րա­նը ա՛ռ, որ բազ­մա­թիւ տա­ռա­պող­ներ քու մի­ջո­ցովդ4 ար­
քա­յա­կան ճո­խու­թեան բարձ­րա­ցուց, որ եւ զիս ալ ընդ­հան­րա­պէս վեր­
ջա­ցածս այս­պի­սի պա­տի­ւով սի­րել ըն­դու­նե­ցիր, այլ՝ ըղ­ձա­լի սի­րով կը 
փա­փա­քիմ ան­հա­մե­մա­տե­լի անու­նը5 իմ վրաս կո­չուած ըլ­լայ իմ բո­լոր 
թե­րու­թիւն­նե­րուն որ­պէս լրում: Նաեւ բա­րե­միտ միա­բան եղ­բօրդ կը մաղ­
թեմ ձեռն­տու ըլ­լալ սրտա­գոչ բաղ­ձանք­նե­րով, որ­պէս­զի կա­րե­նամ խօ­
սիլ հո­գե­լից եւ աս­տուա­ծա­յին խօս­քե­րու մա­սին, որ մեր առ­ջեւը դրինք, 
որ կ’ըսէ. «Ես Տիրոջմէ ստացայ»: Տա­կա­ւին, պար­տա­ւոր ենք մեր գոր­ծին 
հիմքն ալ դնել, որու վրայ կը շի­նուի Սուրբ Եկե­ղե­ցին, այն է՝ ուղ­ղա­փառ 
հա­ւատ­քի դա­ւա­նու­թիւ­նը, որ աւան­դե­լով մե­զի տուին յու­սա­դիր վէ­մին 
վրայ հաս­տա­տուած ուղ­ղա­դա­ւան հայ­րե­րը. ուրիշ տեղ մը գրուած պի­տի 
գտնես, գտի՛ր ու կար­դա՛: Բայց հի­մա կը պա­ղա­տիմ, ան­ծա­նօթ ծնունդ ծո­
ցոյ Հօր Միա­ծին Որ­դի, արթն­ցո՛ւր քնարս եւ փար­թա­մա­ցո՛ւր խօս­քերս Քու 
պար­գեւ­նե­րովդ, որ­պէս­զի պատ­շաճ կեր­պով եր­գէ իմ տկար լե­զուս այս 
Մեծ օրուան խոր­հուր­դը: Իմա­նա­լի Արե­գակ, սփռէ՛ Քու լոյսդ իմ խա­ւա­
րած միտ­քիս, որ­պէս­զի լու­սա­ւո­րուած միտ­քով ամուր կեր­պով բռնէ աս­
տուա­ծա­յին խօս­քէդ խոր­քե­րը տես­նո­ղիդ՝ Քեզ­մէ յայտ­նուած ըն­տիր անօթ 
Պօ­ղոս Առա­քեա­լին, որ կ’ըսէ. «Որովհետեւ ես Տիրոջմէ առի…»6:
Բայց նախ­քան աս­տուա­ծա­յին խո­րու­թիւն­նե­րուն քննու­թեան անց­նի­

լը, քիչ մը ըն­դար­ձա­կու­թիւն տանք այս օրուան խոր­հուր­դի իմա­ցու­մին 
մա­սին:
Նախ՝ այս տօ­նը հին Օրէն­քի ո՞ր տօ­նե­րուն [կը զու­գա­դի­պի], որ Տէ­րը 

մե­ծա­մեծ Խոր­հուր­դը այս օրը կա­տա­րեց:
Երկ­րորդ՝ թէ ի՞նչ կը յայտ­նէ այս օրը եւ ասոր ըն­թեր­ցուած­նե­րուն 

կա­նո­նը:

3  Սղմ. ԺԲ. 4:
4  Հաւանաբար նկատի ունի իր ուսուցիչը՝ Սուրբ Գրիգոր Տաթեւացին:
5  Այստեղ անուն ըսելով ո՛չ թէ անձնանունը նկատի ունի, այլ՝ վարդապետական աստի­

ճանը:
6  Տե՛ս Ա. Կորնթ. ԺԱ. 23:
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Եր­րորդ՝ թէ լուս­նի քա­նիե­րո՞րդ օրն էր այս օրը: Եւ ինչ­պէ՞ս իրա­րու կը 
հա­մա­ձայ­նին չորս աւե­տա­րա­նիչ­նե­րը այս օրուան հա­մար: Եւ թէ բա­ղար­
ջո՞վ աւան­դեց խոր­հուր­դը Իր Մար­մի­նին, թէ՞ խմո­րով:
Չոր­րորդ՝ Եկե­ղեց­ւոյ ո՞ր խոր­հուրդ­նե­րը դրուե­ցան այս օրուան 

ըն­թաց­քին:
Հին­գե­րորդ՝ թէ ին­չո՞ւ հա­մար երե­կո­յեան ժա­մուն, ընթ­րի­քէն ետք ու 

աշա­կերտ­նե­րուն ոտ­քե­րը լուա­լէն ետք տուաւ Իր Մար­մինն ու Արիւ­նը:
Վե­ցե­րորդ՝ թէ մենք ին­չո՞ւ հա­մար դրուած այս կար­գին հա­մա­ձայն 

չենք կա­տա­րեր խոր­հուր­դը ներ­կա­յիս:
Եօթ­նե­րորդ՝ թէ ի՞նչ պատ­ճա­ռով Քրիս­տո­սի կող­մէ կա­տա­րուե­ցան 

Օրէն­քին աւան­դու­թիւն­նե­րը, իսկ Իր­մէ ետք խա­փա­նուե­ցան:
Արդ՝ սկիզ­բը դնենք առա­ջին գլու­խը խնդրե­լով, որ ըսինք, թէ հին 

Օրէն­քի ո՞ր տօ­նե­րուն [կը զու­գա­դի­պի] այս մէ­կը:
Անոնց մէկ տօ­նե­րէն է, որ միշտ կը կա­տա­րէ­ին գառ­նու­կին մա­տու­

ցու­մով եւ երե­սի հա­ցով7, որ ան­մահ Գա­ռին խոր­հուր­դը կը պատ­կե­րաց­
նէ՝ որ Նոր եկե­ղեց­ւոյ մէջ կը կա­տա­րուի:
Եւ դար­ձեալ՝ Շա­բա­թի հանգս­տեան տօ­նը8, որ ներ­կա­յիս Եկե­ղե­ցին 

միւս շա­բա­թը [Կի­րա­կի օրը] կը կա­տա­րէ, ի պա­տիւ յա­րու­թեան:
Տա­կա­ւին ամ­սա­մու­տի տօ­նը9, որ լու­սի­նին նո­րո­գուե­լուն կը կա­տա­

րու­էր, այժմ փո­խուած է Կոյս Աս­տուա­ծա­ծի­նի տօ­նին:
Նաեւ կը տօ­նէ­ին Օրէնք­նե­րու տւչու­թիւ­նը, որ պեն­տե­կոստն10 

կ’անուա­նուի, որ նաեւ Հո­գի­ին իջ­նե­լը այդ օրը կը տօ­նուի:
Իսկ փո­ղե­րուն տօ­նը11, որ առա­քեալ­նե­րը կը խորհր­դան­շէր՝ որոնք 

տիե­զեր­քին փո­ղերն են:
Դար­ձեալ՝ Տա­ղա­ւա­րա­հա­րա­ցը12 խո­րա­նա­յարկ բնա­կու­թեամբ կը գու­

շա­կէր աս­տուա­ծա­յին խո­րան­նե­րուն եկե­ղեց­ւոյ նո­րո­գու­մը:
Իսկ Քա­ւու­թեան տօ­նը13, որ թա…14 մեղ­քե­րը կը քա­ւէ­ին, այս խոր­հուր­

դին օրի­նա­կով պահ­քի ապաշ­խա­րու­թեամբ մեր քա­ւուի­լը:

7  Տե՛ս Ելից ԻԵ. 30:
8  Տե՛ս Ծննդ. Բ. 2—3: Ելից ԺԶ. 22—30, Ի. 8:
9  Տե՛ս Թիւք ԻԸ. 11—15:
10  Տե՛ս Ղեւտ. ԻԳ. 15, 16: Գործք Բ.1—3:
11  Տե՛ս Թիւք Ժ. 2: Ղեւտ. ԻԳ. 24:
12  Տե՛ս Ղեւտ. ԻԳ. 40—42:
13  Տե՛ս Ղեւտ. ԻԵ 9:
14  Բոլոր ձեռագիրներուն մէջ անըթերցելի է այս բառը:
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Իսկ մեծ ու գլխա­ւոր տօ­նը Իս­րա­յէ­լի որ­դի­նե­րուն Եգիպ­տո­սէն ել­լելն 
է15, անց­նի­լը ծո­վա­հեղձ ըն­թաց­քով՝ եր­կին­քէն տե­ղա­ցող մա­նա­նա­յին վա­յե­
լու­մին հա­մար, որ նոյն խոր­հուր­դով ամէն տա­րի նոյն օրը կը կա­տա­րու­էր:
Արդ, կ’երեւի, թէ տօ­նե­րէն՝ որոնք ցոյց տուինք, այս տօ­նը Աւագ Հինգ­

շաբ­թի­ի­նը գառ­նու­կին զե­նումն է եւ ժո­ղո­վուր­դին ելքն է, որ նոյն օրը Տէ­
րը մե­ծա­մեծ խոր­հուրդ­նե­րուն սկիզ­բը ըրաւ:
Այս­քա­նը առա­ջին գլու­խին հա­մար:
Եկէք հի­մա երկ­րորդ գլու­խին, թէ ի՞նչ կը յայտ­նէ այս օրը եւ այս 

օրուան ըն­թեր­ցուած­նե­րուն կա­նոն­նե­րը:
Արդ՝ այս օրը մե­ծա­խոր­հուրդ եւ պա­տուած է, քա­նի որ արար­չու­թեան 

առա­ջին օրուան խոր­հուրդն ու ապա­ցոյ­ցը ունի, որով­հե­տեւ այն­տեղ 
ստեղ­ծուած մար­դը ապա­կա­նա­ցու ոչ խե­լա­մուտ ցան­կու­թեամբ, հի­մա 
Երկ­րորդ Ադա­մը դար­ձեալ ստեղ­ծեց՝ նո­րո­գե­լով բնու­թիւ­նը: Նաեւ ծո­վը 
ան­ցաւ եւ ամ­պա­ծածկ ժո­ղո­վուր­դին կը բե­րէր ջու­րով լուա­ցու­մին օրի­
նա­կը՝ Սուրբ Հո­գի­ին առու­մով, իսկ եր­րորդ ժա­մէն ետք հա­ւա­քուիլ խոր­
հուր­դը կա­տա­րե­լու հա­մար, Ադա­մեան մեղ­քի զո­վա­ցումն է, որ բնու­թեան 
տա­պով ջեր­մա­ցած կ’ըլ­լայ: Իսկ ըն­թեր­ցուած­նե­րուն կար­գը դրուե­ցաւ, որ 
Պա­տա­րա­գի ըն­թաց­քին կը կար­դա­ցուին, Իսա­հա­կէն կ’ըսէ, կը նշա­նա­
կէ փրկչա­կա­նին զե­նու­մը, որ Աբ­րա­հա­մին սու­րին ար­ձա­կու­մով զար­կաւ՝ 
Հայր Աս­տուած Իր Միա­ծին Որ­դին տուաւ, որ խա­չէն կա­խուե­լով մե­ռաւ, 
ըստ Սա­բե­կա­յի մէջ կա­խուած խո­յին16: Տա­կա­ւին բազ­մա­թիւ խոր­հուրդ­
ներ ունի այս օրուան տե­սու­թիւ­նը, որ իմաս­տուն­նե­րուն յայտ­նի է:
Ետ­քէն եր­րորդ գլու­խը դնենք. նախ ըսենք, թէ այդ օրը լու­սի­նին քա­

նիե­րո՞րդ օրն էր:
Երկ­րորդ՝ թէ ինչ­պէ՞ս իրա­րու կը հա­մա­ձայ­նին չորս աւե­տա­րա­նիչ­նե­

րը այս օրուան խոր­հուր­դին կա­պակ­ցու­թեամբ: Եւ եր­րորդ՝ թէ բա­ղարջ 
աւան­դեց Իր Մար­մի­նի խոր­հուր­դին եւ ո՛չ թէ՝ խմոր: Արդ՝ ստու­գա­պէս լու­
սի­նին տասն­չոր­րորդ օրուան երե­կո­յին կը կա­տա­րու­էր գառ­նու­կին զե­
նու­մը, որ սկիզ­բէն այդ ազ­գին օրի­նադ­րուե­ցաւ, որով հրա­մա­յեց զեն­ման 
ոչ­խա­րը պատ­րաս­տել տաս­նե­րորդ ամ­սին17 սկիզ­բը մին­չեւ տասն­չոր­րորդ 
օրուան երե­կոն ուտել բա­ղար­ջը, եւ եղե­գով, որ Տէ­րը եւս նոյն օրը կա­տա­

15  Տե՛ս Ելք:
16  Տե՛ս Ծնդդ. ԻԲ.:
17  Տե՛ս Ելք ԺԲ. 18:
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րեց, որ լու­սի­նին տասն­հին­գե­րորդ օրը կ’ըլ­լար զե­նու­մը՝ խա­չով, Գառ­նու­
կին՝ աշ­խար­հին մեղ­քե­րը վերց­նո­ղին:
Ըսենք երկ­րոր­դը եւս, թէ աւե­տա­րա­նիչ­նե­րուն ըսած­նե­րը կարգ մը թիւ­

րա­միտ քննող­նե­րու կող­մէ կաս­կա­ծան­քով ըն­դու­նուե­ցաւ, որով­հե­տեւ շատ 
չեն հա­մա­ձայ­նիր, քա­նի որ Մատ­թէ­ո­սը կ’ըսէ, թէ՝ «Բաղարջակերաց տօնին 
առաջին օրը աշակերտները մօտենալով Յիսուսի, ըսին»18: Իսկ Մար­կոս, թէ՝ 
«Բաղարջակերաց տօնին առաջին օրը, երբ Զատիկին համար գառնուկը մորթէ­
ին»19: Իսկ Ղու­կաս, թէ՝ «մօտեցած էր Բաղարջակերաց տօնը, որ Զատիկ [Պաս­
քայ] կը կոչուի»20: Եւ Յով­հան­նէ­սը, որ կ’ըսէ. «Զատիկի տօնին նախօրեակին, 
Յիսուս գիտնալով»21: Ար­դա­րեւ, երեք աւե­տա­րա­նիչ­նե­րը տասն­չոր­րորդ 
օրուան երե­կոն Բա­ղար­ջա­կե­րաց կը կո­չեն, որու ըն­թաց­քին կը մոր­թէ­ին 
զա­տի­կը ու բա­ղար­ջով կ’ուտէ­ին, երբ Յի­սուս եւս Իր աշա­կերտ­նե­րուն հետ 
միա­սին ըրաւ այդ ընթ­րի­քը: Եւ Յով­հան­նէ­սը, որ կ’ըսէ, «Զատիկի տօնին նա­
խօրեակին»22, կը կո­չէր առա­ջին օր ան­ցած եօթ Է օրե­րուն, քա­նի որ լու­սի­նի 
տասն­հին­գե­րորդ օրէն առաջ էր, որ մե­ծա­գոյն տօն կը կո­չէ­ին, որ միւս­նե­
րուն ըսած նոյն Բա­ղար­ջա­կե­րաց տօ­նին առա­ջին օրն է: Իսկ Յով­հան­նէ­սի 
խօս­քը, թէ՝ «պալատ չէին մտներ, որպէսզի չպղծուէին»23, որ երեք աւե­տա­րա­
նիչ­նե­րու ըսա­ծին հա­կա­ռակ կը թուի, այդ­պէս չէ սա­կայն, ինչ­պէս անոնք 
կ’ըսեն, թէ Քրիս­տոս Օրէն­քով հրա­մա­յուած օրէն մէկ օր առաջ կա­տա­րեց 
Զա­տի­կը, այլ՝ հրեա­նե­րը՝ որով­հե­տեւ իրենց ցան­կու­թիւ­նը Քրիս­տո­սի մա­
հուան կա­տա­րումն էր, այդ պատ­ճա­ռով իրենց տօ­նը անար­գե­ցին, որ­պէս­զի 
ամ­սի տասն­հին­գին՝ երբ Քրիս­տոս խա­չուե­ցաւ, կա­տա­րեն Զա­տի­կը:
Եւ դար­ձեալ՝ կրկնա­կի կեր­պով կը լսուի Զա­տիկ անու­նը Գիր­քին մէջ: 

Տեղ մը գառ­նու­կի մոր­թուե­լուն հա­մար ըսուած է, ըստ այնմ, թէ՝ «ո՞ւր 
կ’ուզես որ Քեզի համար զատկական ընթրիքը պատրաստենք»24, եւ ե՞րբ, 
քա­նի որ Զա­տի­կը բա­ղար­ջին հա­մար կը կա­տա­րու­էր, որ կ’ըսէ. «Եօթ 
օր կ’ուտէին»25, այդ պատ­ճա­ռով չէ­ին ուզեր պղծել, որ­պէս­զի Զա­տի­կը 
բա­ղար­ջով ընեն:

18  Մատթ. ԻԶ. 17:
19  Մարկ. ԺԴ. 12:
20  Ղուկ. ԻԲ. 1:
21  Յովհ. ԺԳ. 1:
22  Յովհ. ԺԳ. 1:
23  Տե՛ս Յովհ. ԺԸ. 28:
24  Մատթ. ԻԶ. 17:
25  Ելք ԻԳ. 14:



2023 Բ.	 «ԵՍ ՏԻՐՈՋՄԷ ԱՌԻ ԻՆՉ ՈՐ ՁԵԶԻ ԱՒԱՆԴԵՑԻ»	 29 

Իսկ եր­րոր­դը, թէ բա­ղար­ջով աւան­դեց եւ ո՛չ թէ խմո­րով:
Արդ, յայտ­նի է, թէ Տէ­րը բա­ղար­ջով ըրաւ, որ մենք եւս պար­տա­ւոր 

ենք նոյ­նը ընել, քա­նի որ Բա­ղար­ջա­կե­րա­ցին առա­ջին օրը հրեա­նե­րուն 
տու­նե­րէն ներս խմոր չէր գտնու­էր, որ Մով­սէ­սէն գրուած օրէնք­նե­րը կը 
ցուց­նեն: Իսկ Քրիս­տոս Բա­ղար­ջա­կե­րա­ցին առա­ջին օրը կար­գեց այս 
խոր­հուր­դը՝ Աւե­տա­րա­նիչ­նե­րուն վկա­յու­թեամբ: Եւ դար­ձեալ՝ որով­հե­տեւ 
պէտք չէր օրի­նա­զանց երեւիլ, որ­պէս­զի չա­րա­նա­խանձ հրեա­նե­րու ազ­
գին առիթ չտայ: Դար­ձեալ՝ քա­նի որ բա­ղար­ջին նիւ­թը աւե­լիով կը պատ­
կա­նի այս խոր­հուր­դին, որով­հե­տեւ պարզ ու ան­խառն է ար­տա­քին մի­
ջամ­տու­թիւն­նե­րէ, ըստ Պօ­ղո­սին, որ կ’ըսէ. «Ո՛չ հին խմորով եւ ո՛չ ալ չարու­
թեան, այլ…»26: Բայց եւ այն­պէս այս բա­նե­րուն մա­սին իմա­նա­լը պատ­շաճ 
կը հա­մա­րենք, քա­նի որ խմո­րեալ հա­ցը չի՛ փո­փո­խեր հա­ցին գո­յու­թիւ­նը, 
որով­հե­տեւ անոր հան­գա­մանք­ներն են, որոնց­մով կը կա­տա­րուի մե­ծա­
գոյն խոր­հուր­դը, տա­կա­ւին կը յայտ­նուի ստու­գա­գոյն պատ­մու­թիւն­նե­
րով, որով­հե­տեւ առա­քե­լա­կան աւան­դու­թիւն­նե­րով եկե­ղե­ցի­նե­րը ընդ­հա­
նուր բա­ղար­ջով կը կա­տա­րէ­ին այս խոր­հուր­դը, եւ հա­կա­ռա­կող ընդ­դի­
մա­ցող­նե­րէն ոմանց, որոնք Մով­սի­սա­կան օրէնք­նե­րուն կը հնա­զան­դէ­ին՝ 
կ’ըսէ­ին որ բա­ղար­ջով կա­տա­րուի Փրկչա­կան խոր­հուր­դը, այդ պատ­ճա­
ռով տե­ղի տուին մէկ վայ­րի մէջ խմո­րով կա­տա­րել, որ­պէս­զի օրէն­քի իշ­
խա­նու­թե­նէն չանց­նին, իսկ նա­խա­պէս ըսուած աղան­դին դա­դա­րու­մով՝ 
եկե­ղե­ցի­նե­րը դար­ձեալ ըն­դու­նե­ցին նախ­կին սո­վո­րու­թիւ­նը, իսկ ոմանք 
անհ­նա­զանդ գտնուե­ցան ատոր: Արդ, ինչ­քան հնա­րա­ւոր է ցոյց տրուե­
ցաւ, թէ բա­ղար­ջով պատ­շաճ է եւ ո՛չ՝ խմո­րով:
Այս­քա­նը եր­րորդ գլու­խին մա­սին:
Դառ­նանք այժմ չոր­րորդ գլու­խին, թէ Եկե­ղեց­ւոյ խոր­հուրդ­նե­րէն 

որո՞նք դրուե­ցան այս օրը:
Արդ՝ բո­լոր խոր­հուրդ­նե­րը Քրիս­տո­սէ դրուե­ցան, տար­բեր վայ­րե­րու 

մէջ եւ տար­բեր ժա­մա­նա­կի, սա­կայն Փրկա­կան զե­նու­մին եւ քա­հա­նա­
յու­թեան աս­տի­ճա­նին խոր­հուր­դը այս օրը աւան­դուե­ցաւ Տի­րոջ­մէ՝ Վեր­
նա­տան մէջ, ըստ այնմ, թէ՝ «Ասիկա Մարմինս է…: Ասիկա կատարեցէք Իմ 
յիշատակիս համար»27: Ասի­կա չոր­րորդ գլու­խին հա­մար ըսինք:

26  Տե՛ս Ա. Կորնթ. Ե. 8:
27  Տե՛ս Ղուկ. ԻԲ. 19:
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Եկէք հին­գե­րորդ գլու­խին, թէ ին­չո՞ւ հա­մար ընթ­րի­քէն եւ աշա­կերտ­
նե­րուն ոտ­քե­րը լուա­լէն ետք տուաւ Իր Մար­մի­նը եւ Արիւ­նը, որով­հե­տեւ 
պէտք է նախ օրի­նա­կին կա­տա­րու­մը ընել եւ ապա նո­րը, որ Քրիս­տո­սէ 
էր, սկիզ­բը ըլ­լար, ուս­տի կ’երեւ­էր, թէ հի­նին Օրէնս­դիր իսկ նո­րին Փրկիչ 
կը ճանչ­ցու­էր:
Եւ դար­ձեալ՝ որով­հե­տեւ այս Խոր­հուր­դը՝ առ Աս­տուած հա­ղոր­

դու­թիւն է, իսկ ինչ­քա­նով որ ըստ ին­քեան յա­տուկ տե­սա­կով տի­րա­
կա­նին վա­յե­լու­մը ունէ­ին, անոր կա­պակ­ցուած որեւէ մէկ յօ­դի կա­րիք 
չկար: Իսկ հի­մա, քա­նի որ կը կա­մե­նար անոնց­մէ մար­մի­նով բաժ­նուիլ, 
պատ­շաճ էր այս խոր­հուր­դը, միու­թեան շաղ­կապ որ­պէս փակց­նել դէ­
պի Իրեն յօ­դակ­ցուած: Նաեւ, որով­հե­տեւ կը կա­մե­նար յի­շա­տա­կը նոյն 
կեր­պով կա­տա­րել՝ վեր­ջին աւան­դու­թիւն­նե­րէն ան­մո­ռաց մնա­լով, քա­
նի որ վեր­ջին ըսուած աւանդ­նե­րը սի­րե­լի­նե­րուն կը ստի­պեն շատ 
ա­նյա­պաղ կա­տա­րել:
Իսկ թէ ին­չո՞ւ հա­մար [ոտ­քե­րու] լուա­ցու­մէն ետք տուաւ Իր Մար­մինն 

ու Արիւ­նը, որով­հե­տեւ կը կա­մե­նար նախ մաք­րել զա­նոնք Ադա­մա­կան 
մեղ­քե­րու ախ­տէն՝ ջու­րի լուա­ցու­մին մի­ջո­ցով եւ Խոր­հուր­դին ըն­դու­նա­
րան պատ­րաս­տել: Նաեւ խո­նար­հու­թեան մի­ջո­ցով զա­նոնք Իր Մար­մի­նին 
եւ Արիւ­նին վայր ու կա­յան [ըլ­լալ] կա­մե­նա­լով, ըստ այնմ, թէ՝ «Ես ո՞ւր 
պիտի հանգչիմ, եթէ ոչ հեզերուն ու խոնարհներուն մէջ»28: Այս­քան հին­գե­
րորդ գլու­խին հա­մար:
Վե­ցե­րորդ գլուխն ալ յայտ­նենք, թէ ին­չո՞ւ հա­մար մենք ներ­կա­յիս ըստ 

այդ կար­գին չենք տօ­ներ դրուած խոր­հուր­դը:
Եւ գի­տե­լի է, թէ մենք պէտք է Քրիս­տո­սի [տուած] խոր­հուր­դի կա­

տա­րու­մի օրի­նա­կին հե­տեւինք, ըստ այնմ, որ է իրե­րու էու­թիւ­նը, այ­
սինքն՝ ըստ ձեւին եւ ըստ նիւ­թին, հա­ցով ու գի­նիով կա­տա­րել աւան­
դուած խոր­հուր­դը: Սա­կայն, մենք պէտք չէ ըստ այդ կար­գին աւան­դենք, 
որ Ան կա­տա­րեց, որ է՝ ընթ­րի­քէն ետք: Այլ, ինչ որ մե­զի պատ­շաճ է, նախ 
քան մարմ­նա­կան կե­րա­կուր ըն­դու­նի­լը, ո՛չ թէ մա­հուան եր­կիւ­ղի հա­մար, 
որ­պէս­զի ո՛չ ոք առանց կեան­քի թո­շա­կի այս կեան­քէն չել­լէ: Իսկ անօ­
թի ըլ­լա­լով ճա­շա­կե­լը [հա­ղոր­դուի­լը], գե­ղե­ցիկ պատ­ճառ կ’ըմբռ­նուի: Եւ 
ասի­կա վե­ցե­րորդ գլու­խին հա­մար:

28  Հմմտ. Ես. ԿԶ. 2:
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Հի­մա այ­լեւս ժա­մա­նակն է բան մըն ալ ըսել եօթ­նե­րորդ գլու­խին մա­
սին, թէ ի՞նչ պատ­ճա­ռով Քրիս­տո­սէ կա­տա­րուե­ցան Օրէն­քի պա­հանջք­նե­
րը, եւ ին­չո՞ւ հա­մար Իր­մէ ետք խա­փա­նուե­ցան:
Արդ՝ որով­հե­տեւ օրէնք­նե­րը տու­ո­ղը Ի՛նքն էր, այդ պատ­ճա­ռով կը 

պա­տուէ Իր իսկ դրած սահ­մա­նը, որով­հե­տեւ օրէնք­նե­րու լրու­մին եւ ո՛չ 
թէ անոնց լու­ծու­մին կ’ըսէր Իր գա­լը29:
Եւ դար­ձեալ՝ որ­պէս­զի Իր խա­փա­նե­լով կար­ծիք կազ­մել չտայ՝ թէ Աս­

տուծ­մէ չդրուե­ցա՞ն նախ­կին օրէնք­նե­րուն հրա­ման­նե­րը: Իսկ թէ ինչն 
էր պատ­ճա­ռը օրէնք­նե­րու դրու­թեան խա­փա­նու­մին Քրիս­տո­սի գա­լուս­
տէն ետք, քա­նի որ ճշմար­տու­թեան գա­լէն ետք օրի­նակ­նե­րը [զուր] տեղ 
կը զբաղց­նեն, ինչ­պէս մար­մի­նին երեւ­նա­լուն՝ կը մեր­ժուին ուրուա­կան 
ստուեր­նե­րը: Իսկ Օրէն­քը հան­դեր­ձեալ բա­րիք­նե­րուն ստու­էր կը կո­չու­էր, 
որով Քրիս­տոս էր ճշմար­տու­թիւ­նը եւ մար­մի­նը՝ այն ստուե­րին:
Դար­ձեալ՝ օրէնք­նե­րու ան­կա­տա­րու­թեան մա­սին, որով­հե­տեւ օրէնք­

նե­րու գոր­ծե­րէն շնորհք չէր պար­գեւու­էր, բայց միայն նո­րով ցոյց կը 
տրու­էր կա­տա­րեալ փրկու­թիւ­նը, եւ որով­հե­տեւ [Օրէն­քը] կը տկա­րա­նար 
փրկու­թիւն գոր­ծել, ապա անոր խա­փա­նու­մը յար­մար էր:
Եւ դար­ձեալ՝ քա­նի որ մին­չեւ Տի­րա­կան գա­լուս­տը մարդ­կա­յին բնու­

թիւ­նը տղա­յա­կան հա­սա­կի մէջ էր, որ օրէնք­նե­րու դաս­տիա­րա­կու­
թեան վար­ժու­մով աւե­տա­րա­նա­կան կա­տա­րեալ գի­տու­թիւ­նը կ’ըն­դու­
նէր, այդ պատ­ճա­ռով ճշմա­րիտ Փրկի­չին գա­լուս­տին, պէտք էր ուսու­մի 
վար­ժու­թիւն­նե­րը խա­փա­նել:
Դար­ձեալ՝ որով­հե­տեւ Քրիս­տո­սի նախ­քան մար­մի­նով չար­չա­րուի­լը 

վնաս չկար օրէնք­նե­րը գոր­ծադ­րե­լէն, սա­կայն Քրիս­տո­սի չար­չա­րանք­
նե­րէն ետք [օրէնք­նե­րը] պա­հող­նե­րուն հա­մար վնա­սող եւ մա­հա­ցու­ցիչ 
կ’ըլ­լար:
Եւ դար­ձեալ՝ քա­նի որ Քրիս­տո­սի չար­չա­րանք­նե­րէն առաջ եւ յե­տոյ 

որո­շա­կի կեր­պով օրէնք­նե­րը պա­հե­լը յա­ւէտ մե­ղադ­րե­լի կամ վնա­սա­
կար բան մը ընել չէր, այլ՝ ընդ­հա­նուր քա­րո­զու­թե­նէն եւ կա­տա­րե­լա­գոյն 
փրկու­թե­նէն ետք, որ Քրիս­տո­սով յայտ­նուե­ցան մե­զի Իր հետ մեռ­նե­լով, 
իսկ պա­հող­նե­րուն հա­մար հին օրէնք­նե­րուն հրա­մա­նը մա­հա­բեր կ’ըլ­լար:
Եւ արդ՝ իրա­պէս ցոյց տրուե­ցաւ Մով­սի­սա­կան օրէնք­նե­րուն խա­փա­

նու­մին պատ­ճա­ռը, եւ ասոնց­մով՝ քիչ մը նու­էր խօս­քե­րով պա­տուե­ցինք 

29  Տե՛ս Մատթ. Ե. 17:
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մե­ծա­խոր­հուրդ տօ­նին այս օրը: Իսկ մենք Սուրբ Հո­գի­ին ձեռն­տու­ու­
թեամբ եւ ձեր աղօթք­նե­րուն օժան­դա­կու­թեամբ ամուր կեր­պով բռնուինք 
աս­տուա­ծա­յին խօս­քէն, որ ըսուած է տիե­զե­րա­գոչ քա­րո­զո­ղէն եւ Քրիս­
տո­սով կեն­դա­նի Պօ­ղո­սէն, որ կ’ըսէ. «Ես Տիրոջմէ առի ինչ որ ձեզի աւանդե­
ցի, թէ Տէր Յիսուս Իր մատնութեան գիշերը հաց առաւ, Աստուծոյ գոհութիւն 
յայտնեց, կտրեց զայն. “Ասիկա Մարմինս է. Ասիկա Արիւնս է”»30:
Բայց նախ մե­զի պէտք է այս իմա­նալ, թէ թէեւ բո­լոր թուղ­թե­րը Պօ­ղո­

սէ գրուած են, սա­կայն բո­լո­րը մէկ տեղ չէ, կամ մէկ հար­ցի մա­սին եւ կամ 
նոյն մտա­ծու­մին չեն նա­յիր, այլ՝ բազ­մա­թիւ քա­ղաք­նե­րու եւ բազ­մա­թիւ 
հար­ցե­րու մա­սին, ինչ­պէս նաեւ տար­բեր-տար­բեր մտա­ծում­նե­րով խօ­
սուած են, որոնց­մէ մէկ նշա­նա­ւոր եւ հռչակ ունե­ցող քա­ղա­քը, Կորն­թոսն 
է: Այս քա­ղա­քին, որուն ուղ­ղուած է դրուած խօս­քը, որ ներք­նա­պէս ու ար­
տաք­նա­պէս կը ճո­խա­նար, այ­սինքն՝ կեն­ցա­ղա­կան առա­տու­թեամբ յղփա­
ցած, նաեւ բազ­մա­թիւ իմաս­տու­թիւն­նե­րով լե­ցուած: Իսկ թէ ին­չո՞ւ հա­մար 
այս հար­ցին մա­սին եւ ինչ մի­տու­մով եր­բեմն սաստ­կու­թեամբ խօ­սած է եւ 
եր­բեմն ալ մխի­թա­րա­կան կեր­պով: Ասի­կա բնա­կան բա­րո­յա­կան վկա­յու­
թեամբ եւ գրու­թիւն­նե­րով հաս­տա­տուած է եւ բազ­մա­թիւ այլ կեր­պե­րով, 
որ հի­մա մէկ առ մէկ պի­տի չյի­շա­տա­կենք, սա­կայն այս ըն­թեր­ցուա­ծը 
ուրիշ հար­ցի մը հա­մար ընտ­րուած է: Քա­նի որ սի­րոյ զօ­րու­թիւ­նը, որ հա­
ւատ­քի եւ չքա­ւոր­նե­րուն նկատ­մամբ [ունէ­ին Կորն­թա­ցի­նե­րը], նուա­զած 
կը տես­նէր անոնց մէջ, որ Եկե­ղեց­ւոյ սկզբնա­կան շրջա­նին կար Առա­
քեալ­նե­րուն հաս­տա­տած ժա­մա­նակ, որով­հե­տեւ ո՛չ ոք իր ունե­ցուած­քին 
հա­մար կ’ըսէր թէ իմս է: Իսկ յե­տոյ, հա­ւա­տա­ցեալ­նե­րուն աւել­նա­լուն, 
այ­լեւս հնա­րա­ւոր չէր ըլ­լար հա­րուստ­ներն ու աղ­քատ­նե­րը մէկ սե­ղա­նով 
հա­ւա­սա­րեց­նել [այ­սինքն՝ նոյն սե­ղա­նին նստեց­նել], բա­ցի նշա­նա­ւոր եւ 
տօ­նա­կան օրե­րուն: Այդ երեւե­լի օրե­րէն մէ­կը Աւագ Հինգ­շաբ­թին էր՝ հին 
Զա­տի­կը, որու ըն­թաց­քին նո­րին Խոր­հուր­դը աւան­դուե­ցաւ, որ հա­րուստ­
նե­րը հա­ւա­քուե­լով սե­ղա­նի պատ­րաս­տու­թիւ­նը կը տես­նէ­ին՝ աղ­քատ­նե­
րը հրա­ւի­րե­լով, որոնք պատ­րաս­տուած սե­ղան չու­նէ­ին, սա­կայն ետ­քէն 
այս [սո­վո­րու­թիւ­նը] կա­մաց-կա­մաց խան­գա­րուե­ցաւ: Որով­հե­տեւ, սե­ղա­
նին պատ­րաստ ըլ­լա­լէն ետք երբ ժո­ղո­վուր­դին առաջ­նոր­դը իր իւ­րա­յին­
նե­րով կու գար ու կը նստէր, պա­տա­րա­գը կը մա­տու­ցէր, իւ­րա­յին­նե­րուն 
հա­ղոր­դու­թիւն կու տար, եւ ուշադ­րու­թիւն չէր դարձ­ներ չքա­ւոր­նե­րուն, 
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քա­նի որ նախ մարմ­նա­ւոր սե­ղա­նէն կ’ուտէ­ին եւ ապա միայն Տի­րա­կան 
սե­ղա­նէն կը վա­յե­լէ­ին՝ ըստ Տի­րոջ օրի­նա­կին՝ Սուրբ Վեր­նա­տան մէջ, որ­
մէ ել­լե­լով առա­քեալ­նե­րը կար­գը փո­խե­ցին, այդ պատ­ճա­ռով յա­ռա­ջի­կայ 
խօս­քով կը մե­ղադ­րէ այդ, երբ կ’ըսէ. «Ես Տիրոջմէ առի»31, որ­պէս­զի ցոյց 
տայ՝ Տէ­րը բո­լո­րին առ­ջեւ ան­հա­մե­մա­տե­լի կեր­պով բա­րին դրաւ, իսկ 
դուն ժլա­տու­թեամբ կը վա­րուիս աղ­քատ­նե­րուն նկատ­մամբ: Մեր նախ­
նի­նե­րը մարմ­նա­կան կե­րա­կուր­ներ ու Տէ­րու­նա­կան­նե­րը կը բաշ­խէ­ին բո­
լոր ծա­ռա­նե­րուն եւ ազատ­նե­րուն, իսկ դուք ամօթ կը զգաք ձեր ծա­ռա­
յա­կից չքա­ւոր­նե­րուն մարմ­նա­կան կե­րա­կուր­ներ տալ, այդ պատ­ճա­ռով 
կ’ուզէ զա­նոնք խակ ու տմար­դի բար­քէն աղ­քատ­նե­րուն եւ չքա­ւոր­նե­րուն 
հան­դէպ սի­րոյ վար­ժեց­նէ, որ Տէ­րու­նա­կան սե­ղա­նին, գի­շե­րի մատ­նու­
թեան, ինչ­պէս նաեւ զար­հու­րե­լի եւ ահա­գին Ան­պար­տա­կա­նին մա­հուան 
հրա­ւէ­րին յի­շա­տա­կու­մով, որ կ’ըսէ. «Տէր Յիսուս Իր մատնութեան գիշե­
րը»32, զա­նոնք մե­ծա­պէս կը յան­դի­մա­նէ: Նաեւ Անոր նմա­նիլ կը յոր­դո­րէ, 
որով­հե­տեւ Տէ­րը Ինք­զինք խա­չի մա­հուան տուաւ քե­զի հա­մար, իսկ դուն 
անխ­նայ կեր­պով պար­տա­ւոր ես մարմ­նա­կան սե­ղա­նէն տալ՝ կա­րօ­տեալ 
ան­ձե­րուն պէտ­քե­րը լիաց­նե­լով:
Ասոնց մա­սին այս­քան:
Բայց մենք խօս­քին իմաս­տը քննու­թեամբ հա­նենք, եւ անհ­մուտ ըլ­

լա­լով՝ մեր միտ­քի տկա­րու­թեամբ աս­տուա­ծա­յին խօս­քին բա­ժա­նում մը 
ընենք՝ մե­զի օժան­դակ ըլ­լա­լու՝ իբ­րեւ անհ­մուտ ուղեւոր­նե­րու որ­պէս ար­
ձան­ներ կանգ­նած դժուար ան­ցա­նե­լի ճա­նա­պար­հին վրայ, որով խօս­քի 
աւար­տին հաս­նինք՝ իբ­րեւ բա­րի օթեւան ժա­մա­նած, որ կ’ըսէ՝ «ես Տիրոջմէ 
առի…»33:
Նախ ըսենք, թէ ո՞ւր ստա­ցաւ այս Խոր­հուր­դը եւ ին­չո՞ւ հա­մար «աւան­

դեցի» կ’ըսէ:
Երկ­րորդ՝ այս­տեղ ի՞նչ մի­տու­մով Տի­րա­կան ու Փրկչա­կան Անու­նը 

կ’օգ­տա­գոր­ծէ, ըսե­լով՝ «Տէր Յիսուս»:
Եր­րորդ՝ թէ ին­չո՞ւ հա­մար գի­շե­րով, կամ որ­մէ՞ եւ կամ ի՞նչ պատ­ճա­ռով 

կը մատ­նու­էր, որով­հե­տեւ կ’ըսէ. «Այն գիշերը, երբ մատնուեցաւ»34:

31  Ա. Կորնթ. ԺԱ. 23:
32  Ա. Կորնթ. ԺԱ. 23:
33  Ա. Կորնթ. ԺԱ. 23:
34  Ա. Կորնթ. ԺԱ. 23:
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Չոր­րորդ՝ թէ պէտք է եր­կու նիւ­թով կա­տա­րել, քա­նի որ այս Խոր­հուր­
դը հա­ցով ու գի­նիով է…:
Հին­գե­րորդ՝ թէ ին­չո՞ւ հա­մար հա­ցով, գի­նիով եւ գո­հու­թեամբ հան­

դերձ ու բե­կա­նե­լով-կտրե­լով սահ­մա­նեց այս Խոր­հուր­դը, որով­հե­տեւ 
կ’ըսէ. «Հացը առաւ, գոհութիւն յայտնեց ու կտրեց զայն»35:
Վե­ցե­րորդ՝ թէ հա­ցը ինչ­պէ՞ս կը փո­խուի Քրիս­տո­սի Մար­մի­նի, իսկ 

գի­նին՝ Անոր Արեան, քա­նի որ կ’ըսէ. «Ասիկա Իմ Մարմինս է…, Նոր…»36:
Եօթ­նե­րորդ՝ թէ ին­չո՞ւ հա­մար կը հրա­մա­յէ ուտե­լով առ­նել Տի­րոջ Մար­

մինն ու Արիւ­նը, եւ ո՛չ թէ՝ ուրիշ զգա­յու­թիւն­նե­րով վա­յե­լել, որով­հե­տեւ 
կ’ըսէ. «Առէ՛ք, կերէ՛ք»37:
Այս գլուխ­նե­րու աւար­տին, այս խօս­քին եզ­րա­կա­ցու­թիւ­նը կ’ընենք:
Արդ, առա­ջին գլու­խին սկիզ­բը ընենք, թէ ո՞ւր առաւ: Եւ ին­չո՞ւ հա­մար 

աւանդեցի կ’ըսէ. «Ես Տիրոջմէ առի»38. պէտք է գիտ­նալ, թէ բո­լոր շնորհ­
ներն ու պար­գեւ­նե­րը, որոնք ըստ Հո­գի­ին եւ ըստ մար­մի­նի են, մէ­կէ 
մը կը տրուի ըն­դու­նո­ղի մը, սա­կայն մէ­կը տու­ող է միայն, իսկ միւս­նե­
րուն նոյ­նը շնոր­հող, իսկ ոմանք միայն առ­նող­ներ են եւ ոչ՝ առ­նուած­նե­
րը ուրիշ­նե­րուն տու­ող, ինչ­պէս արե­գա­կը իր ճա­ռա­գայթ­նե­րը բնա­կան 
կեր­պով: Իսկ ինքն իր մէջ միշտ ունի եւ նոյ­նը՝ նիւ­թին թա­փան­ցու­մով կը 
ծա­գի. այս է՝ օդին, ապա­կի­ին եւ այլ պար­զա­գոյն նիւ­թի տե­սակ, որոնք 
իրենց մէ­ջէն անց­նե­լով՝ իրենք կը փայ­լին, իսկ թանձ­րա­մած նիւ­թե­րու 
տե­սակ­նե­րը, ոչ թէ միայն իրենք բա­ժին չու­նին Աս­տու­ծոյ լոյ­սէն, այլ՝ մօ­
տիկ եղող­նե­րուն ալ պատ­ճառ ու առիթ են խա­ւա­րի մէջ մնա­լուն:
Արդ՝ բո­լոր բա­րի շնորհ­ներն ու կա­տա­րեալ պար­գեւ­նե­րը միայն էա­

կան Բա­նէն կը տա­րա­ծուին արա­րած­նե­րուն վրայ, որ միայն Տու­ող կ’երեւի, 
բայց ո՛չ մէ­կէն ոչինչ առած: Իսկ սուր­բե­րու եւ ընտ­րեալ­նե­րու դա­սե­րը, զա­
նա­զան շնորհ­նե­րու պար­գեւ­նե­րը նա­խանձ չու­նե­ցող Տու­ո­ղէն առ­նե­լով՝ Հո­
գի­ին սի­րով ու զօ­րու­թեամբ, մեղ­քի խա­ւա­րով կը ծած­կուին, իրենք շնորհ­
քէն ան­մասն կ’ըլ­լան եւ ուրիշ­նե­րուն վրի­պու­մին պատ­ճառ կ’ըլ­լան:
Իսկ ըսե­լով, թէ՝ «ես Տիրոջմէ առի», առա­ւե­լա­բար ուրիշ­նե­րուն կը 

ցուց­նէ, իսկ իր՝ աս­տուա­ծա­յին շնորհ­նե­րուն ըն­դու­նող ըլ­լա­լը կը հաս­տա­
տէ: Բայց թէ ինչ­պէ՞ս «Տիրոջմէ առի» կ’ըսէ, քա­նի որ ո՛չ միայն առա­քեալ­

35  Ա. Կորնթ. ԺԱ. 24:
36  Տե՛ս Ա. Կորնթ. ԺԱ. 24—25:
37  Մատթ. ԻԶ. 26:
38  Ա Կորնթ. ԺԱ. 23:
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նե­րուն խում­բէն չէր հա­մա­րու­էր այն ատեն եւ ո՛չ ալ կա­տա­րուած խոր­
հուր­դին մօ­տիկ էր, այլ՝ հա­լա­ծող­նե­րէն մէկն էր: Ուստի, այս եւս ուսու­
ցա­նե­լի է, թէ այն սե­ղա­նը ո՛չինչ ունի առա­ւել, քան հի­մա, որ ամէն ինչ 
կ’առ­նէ ու կու տայ, ինչ­պէս միշտ:
Եւ դար­ձեալ՝ կը թուի միւս ան­ճա­ռե­լի­նե­րուն հետ միա­սին՝ յափշ­տա­

կուած ատեն կ’առ­նէր ու կ’ըն­դու­նէր մեծ եւ ահա­գին Խոր­հուր­դը, եւ «ձե­
զի աւանդեցի» ըսե­լով՝ ան­դառ­նա­լի եւ ա­նյա­պաղ փու­թով նոյն Կի­րա­կի 
օրը կա­տա­րել:
Դար­ձեալ՝ ինձ­մէ մէ­կը եթէ աւանդ առ­նէ, պար­տա­ւոր է զայն զգու­

շու­թեամբ պա­հել ու խոր­հիլ, թէ ուր­կէ՞ առին հա­տու­ցու­մը, ինչ­պէս 
ներ­կա­յիս Եկե­ղե­ցին Փրկի­չին յի­շա­տա­կը կը կա­տա­րէ, մին­չեւ Անոր 
երկ­րորդ գա­լուս­տը:
Ասոնք առա­ջին գլու­խին քննու­թիւնն են, որով­հե­տեւ կ’ըսէ. 

«Ես առի…»:
Եկէք երկ­րորդ գլու­խին, թէ՝ այս­տեղ ի՞նչ մի­տու­մով Տի­րա­կան ու 

Փրկչա­կան Անու­նը կ’օգ­տա­գոր­ծէ, ըսե­լով՝ «Տէր Յիսուս»:
Բայց նախ քննենք, թէ «Տէր» եւ «Յիսուս» անուն­նե­րը ի՞նչ կը յայտ­նեն:
Եւ արդ, Տէր անու­նը ունե­ցուածք ունե­նա­լը կը յայտ­նէ, որով­հե­տեւ 

ծա­ռա­յա­կան կեր­պով հնա­զան­դող­նե­րը Ինք­նին իսկ կը ցուց­նէ, եթէ ան­
հա­րա­զատ­նե­րու [օտար­նե­րու] վրայ է, դիւ­րաւ ան­ցա­նե­լի տէ­րու­թիւն­նե­
րէ առած կ’ըլ­լայ այս անու­նը, որ այ­սօր շա­տե­րու վրայ կ’իշ­խէ39, իսկ վա­
ղը իրեն հա­կա­ռա­կը կը պա­տա­հի: Ինչ­քա՜ն առա­ւել եւս Միա­ծին Որ­դի­ին 
կը յար­մա­րի Տէր ըսել, Որուն իշ­խա­նու­թիւ­նը անս­կիզբ եւ ան­փո­փոխ է ու 
ան­վախ­ճան կը քա­րո­զուի:
Իսկ թէ ի՞նչ կը յայտ­նէ «Յիսուս» անու­նը:
Պէտք է գիտ­նալ, թէ իւ­րա­քան­չիւր անուն այս երե­քով կը ստո­րո­գուի, 

այ­սինքն՝ գոր­ծէն, ձայ­նէն եւ հան­գա­ման­քէն, իսկ «Յիսուս» անու­նը հան­
գա­ման­քէն կը ճանչ­ցուի, որով­հե­տեւ կ’ըսէ. «Իր ժողովուրդը իրենց մեղքե­
րէն պիտի փրկէ»40: Եւ ինչ­պէս Էմ­մա­նու­է­լը ծնուն­դին մի­ջո­ցաւ կը յայտ­նէ, 
որ կնոջ­մէ է, Աս­տու­ծոյ Բա­նին մե­զի հետ ըլ­լա­լը41: Իսկ Քրիս­տոս անու­նը, 

39  Խօսքը Լենկ Թիմուրի (1336—1405) մասին է: Միջինասիական զօրապետ: Հայաստանի 
վրայ երեք անգամ արշաւած է (1386, 1394, 1399):

40  Մատթ. Ա. 21:
41  Տե՛ս Ես. Է. 14, Ը. 8: Մատթ. Ա. 23:
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քա­նի որ ըստ մե­զի «օծանիլ-Քրիստոս» եղաւ, կ’ըսուի42, ըստ մե­զի՝ մարդ­
կօ­րէն: Այս­պէս է նաեւ Յի­սուս անու­նը, քա­նի որ Տէր Յի­սուս փրկեց, ցոյց 
կու տայ թէ հին օրե­րէն Տէր է, որ այս­տեղ Փրկիչ կ’երեւի, որ նա­խաս­
տեղծ­նե­րուն դուրս գա­լէն ետք աս­տուա­ծա­խօս Մով­սէ­սը ար­քու­նա­կան 
եւ արար­չա­կան անու­նը յա­ճախ կը գոր­ծա­ծէ, ըստ այնմ. «Տէր Աստուած 
Ադամին ըսաւ. “Ո՞ւր ես”»43: Եւ թէ՝ «Տէր Աստուած մարդը դրախտէն դուրս 
դրաւ»44: Եւ թէ՝ «Աստուած Կայէնին ըսաւ. “Ո՞ւր է եղբայրդ՝ Աբէլը”»45: Այս­
տեղ դրուած անուն­նե­րը մե­զի իմաց­նել կու տան, թէ՝ թէեւ Ստեղ­ծիչ ու 
Խնա­միչ է, սա­կայն դա­տո­ղա­կան խստու­թեամբ կը վա­րուի հա­կա­ռա­
կող­նե­րուն եւ յա­մառ­նե­րուն հետ, այդ­պէս ալ այս­տեղ դա­տո­ղա­կան եւ 
փրկչա­կան անու­նը կը յոր­ջոր­ջէ, թէ՝ թէեւ Տէ­րը ո՛չ ոք դա­տե­լու եկաւ46, 
ին­չը Իր խօս­քին մէջ ըսաւ, այլ՝ որ­պէս­զի ո՛չ ոք անու­շա­դիր կեր­պով մօ­
տե­նայ այս սոս­կա­լի Խոր­հուր­դին՝ այդ պատ­ճա­ռով եր­կիւղ պատ­ճա­ռե­լով 
Տէ­րու­նա­կան անու­նը Փրկի­չին կը յար­մա­րեց­նէ47:
Դար­ձեալ՝ քա­նի որ Տէ­րը կը հա­ճէր այս­պի­սի անուն­նե­րով Իրեն յոր­

ջոր­ջել՝ ըստ այնմ, թէ՝ «զիս Վարդապետ ու Տէր կը կոչէք, ճիշդ կ’ընէք»48: Տա­
կա­ւին, որո­վայ­նին մէ­ջէն սրբուած Երե­միան կը գո­չէ. «Մեր հոգիներուն 
երեսը Տէր Յիսուս»: Նաեւ, Տի­բե­րա­կան ծո­վին վրայ երեւ­ցած ատեն Իր սի­
րե­լի աշա­կեր­տը՝ Յով­հան­նէ­սը Պետ­րո­սին ճանչ­ցուց զԻնք, ըսե­լով. «Տէրն 
է»49, այդ պատ­ճա­ռով այս­պի­սի սո­վո­րա­կան անու­նով փրկա­կան եւ Մեծ 
Խոր­հուր­դը աւան­դո­ղը զե­կու­ցեց:
Եւ դար­ձեալ՝ որով­հե­տեւ «Տէր» ըսե­լով Յի­սուս անու­նը ըղ­ձա­լի ու 

քաղցր կ’ըլ­լայ, որ հրեա­ներն ու դպիր­նե­րը Բա­նին քա­րո­զող­նե­րը կը տան­
ջէ­ին՝ Յի­սուս անու­նը ուսու­ցա­նե­լուն հա­մար: Արդ, անոնք որոնք ամ­բար­
տա­ւա­նու­թեամբ կ’ատէ­ին եւ իրենց վրայ տի­րե­լը [Յի­սու­սի] կա­մա­ւո­րա­
բար կը մեր­ժէ­ին, իսկ ասի­կա այս Խոր­հուր­դին Տէր եւ բո­լո­րին Աս­տուած 
կը հաս­տա­տէ զԻնք:
Այս­քա­նը երկ­րորդ գլու­խին հա­մար:

42  Տե՛ս Մատթ. Բ. 4, ԺԶ. 16:
43  Ծննդ. Գ. 9:
44  Տե՛ս Ծննդ. Գ. 23:
45  Տե՛ս Ծննդ. Դ. 9:
46  Տե՛ս Յովհ. Գ. 17:
47  Տե՛ս Ա. Կորնթ. ԺԱ. 23:
48  Տե՛ս Յովհ. ԺԳ. 13:
49  Տե՛ս Յովհ. ԻԱ. 1—14:
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Քննենք նաեւ եր­րորդ գլու­խը, թէ՝ ին­չո՞ւ հա­մար գի­շե­րով, կամ որ­մէ՞ 
եւ կամ ի՞նչ պատ­ճա­ռով կը մատ­նու­էր;
Գի­տե­լի է, թէ երե­կո­յեան ժա­մը ի զուր տեղ եւ առանց նպա­տա­կի չի՛ 

յի­շեց­ներ, այլ՝ առա­ւե­լա­պէս լսող­նե­րուն սիր­տին մէջ զղջում կ’ար­ծար­ծէ, 
որով­հե­տեւ թէեւ մէ­կը քա­րէն ալ աւե­լի ծանր ըլ­լայ՝ մտա­ծե­լով, թէ ինչ­պէ՞ս 
սե­րով­բէ­նե­րուն Տէ­րը մար­դոց փրկու­թեան հա­մար կը տագ­նա­պի, մո­մէն 
աւե­լի կա­կուղ կ’երեւի եւ աղէտ­նե­րու հո­գա­ցո­ղու­թե­նէն կը մա­շի:
Եւ դար­ձեալ՝ «գիշերով» ըսե­լով, որով­հե­տեւ կ’իմա­ցուի երէ­կը՝ մար­

դուն դրախ­տէն ար­տաք­սուի­լը, ըստ այնմ. «Այս ժամուն փակուած դրախ­
տը բանալ կը կամենայ»50: Երե­կո­յեան էր նաեւ, որ աղաւ­նին Նո­յին քով 
վե­րա­դար­ձաւ51: Նաեւ ժո­ղո­վուր­դին Եգիպ­տո­սէն ել­լե­լը երե­կո­յեան էր52: 
Տա­կա­ւին, գի­շե­րով աւան­դե­լով Խոր­հուր­դը, որով­հե­տեւ օրե­րու լրու­մին եւ 
երե­կո­յա­ցուած դա­րուն ուղար­կեց Աս­տուած Իր Որ­դին՝ հա­կա­ռա­կա­մարտ 
այս խա­ւա­րած կեն­ցա­ղին, լու­ծե­լու մեղ­քե­րու ան­գի­տու­թեան խա­ւա­րը:
Որ­պէս­զի գիտ­նանք, թէ արար­չու­թեան առա­ւօ­տէն սկսած մին­չեւ երե­

կոյ եւ ետ­քէն եկող դա­րու ժա­մա­նա­կը, ինչ­քա­նի հա­սաւ Աս­տու­ծոյ, սուրբ 
հրեշ­տակ­նե­րու խում­բե­րուն եւ մար­դոց սե­ռին՝ նա­հա­պետ­նե­րուն, տես­
նող­նե­րուն եւ ար­դար­նե­րու խում­բե­րուն աշ­խա­տու­թիւ­նը, մին­չեւ որ մե­
ծա­խոր­հուրդ աւե­տա­րա­նուե­լով կա­տա­րուե­ցաւ:
Իսկ թէ որ­մէ՞ կը մատ­նու­էր, յայտ­նի է Մար­գա­րէ­էն եւ այս տա­րա­կու­

սան­քը կը լու­ծուի, թէ Հօր­մէն կ’ըսուի Միա­ծին Որ­դի­ին մատ­նու­մը՝ Իր Որ­
դի­ին կա­մա­ւո­րա­բար մատ­նուի­լը Իր թշնա­մի­ին ձեռ­քը՝ ըստ այնմ. «Տէրը 
զԻնք մեր մեղքերուն համար մահուան մատնեց»53:
Տա­կա­ւին, Պօ­ղոս Առա­քեալ ուրիշ տեղ մը կը վկա­յէ, որ Իր Որ­դի­ին 

չխնա­յեց, այլ՝ մեր բո­լո­րին հա­մար մա­հուան մատ­նեց զԻնք54: Նաեւ պա­
րարտ եզին զե­նու­մը՝ անա­ռակ որ­դի­ին հա­մար55, որ խա­չին վրայ մա­
հուամբ՝ Հօր կամ­քով եւ Հո­գի­ին հա­ճու­թեամբ կը կա­տա­րէր:
Դար­ձեալ՝ ուրիշ տեղ մը Հօր կա­տա­րեալ սէ­րը կը ցուց­նէ՝ ըստ այնմ. 

«Աստուած ա՛յնքան սիրեց աշխարհը, որ մինչեւ իսկ Իր Միածին Որդին 

50  Տե՛ս Շարական, Վաղարշապատ, 1888, Օրհնութիւն Պահոց ԴԿ., էջ 98:
51  Տե՛ս Ծննդ. Ը. 11:
52  Տե՛ս Ելք Ժ. 22—23, Ը. 27, Ժ. 22—23:
53  Հմմտ. Հռոմ. Դ. 25:
54  Տե՛ս Հռոմ. Ը. 32:
55  Տե՛ս Ղուկ. ԺԵ. 11—32:
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տուաւ»56: Ասով, Երեք Ան­ձե­րուն բնու­թեան միու­թեան կա­մակ­ցու­թիւ­նը 
կը յայտ­նէ:
Տա­կա­ւին, Ինք­զինք մատ­նեց՝ ըսե­լով. «Զիս կը փնտռէք, ձգեցէ՛ք որ 

ատոնք երթան»57: Իսկ ուրիշ տեղ մը՝ «իշխանութիւն ունիմ անձս մահուան 
մատնելու»58, եւ դար­ձեալ առ­նե­լու երե­քօ­րեայ յա­րու­թեամբ:
Յու­դա­յէն եւս կը մատ­նու­էր, թէեւ ո՛չ թէ բնու­թեան փրկու­թեան հա­

մար հո­գա­լով, ինչ­պէս Յու­դա Իս­կա­րիով­տա­ցին, որ մատ­նեց զԻնք, եւ թէ՝ 
«զիս մատնողը Ինծի հետ սեղան նստած է»59, եւ տա­կա­ւին բազ­մա­թիւ այս­
պի­սի [վկա­յու­թիւն­ներ]:
Իսկ թէ ին­չո՞ւ ստի­պո­ղա­բար մատ­նուե­ցաւ, [որով­հե­տեւ] ինչ­պէս ամէն 

ինչ՝ [այս ալ] կ’ուզէր գոր­ծե­լով կա­տա­րել:
Քա­նի որ նա­խաս­տեղծ­ներն ալ, սկզբնա­չար օձին հա­ճե­լով, կա­մա­ւո­

րա­բար իրենք զի­րենք մատ­նե­ցին անխ­նայ եւ զուր տան­ջո­ղին, որ մեղ­քե­
րու զա­նա­զան վէր­քե­րով կա­տա­րեալ բնու­թիւ­նը [հա­րուա­ծեց]: Իսկ չա­րին 
գոր­ծե­լուն պատ­ճա­ռը պարզ բա­րի­էն եւ գոյ եղող­նե­րը ստա­ցո­ղէն սկիզ­
բէն բնու­թեան մէջ դրուած է կ’ըսէ­ին, ինչ բա­նի պատ­ճա­ռով Աս­տուած 
Բա­նը մար­մի­նի ծննդեամբ մար­դոց մէջ կ’երեւի, եւ մե­ղան­չած Ադա­մին 
բնու­թիւ­նը առն­լով՝ նոյ­նը առանց մեղ­քի կը պա­հէ: Իսկ թշնա­միի բան­
սար­կու­թե­նէն մար­դոց բազ­մա­զան չար­չա­րանք­նե­րուն պատ­ճա­ռը յայտ­
նա­պէս կը ցուց­նէ եւ կա­մա­ւո­րա­բար կը մատ­նուի մա­հուան չար­չա­րանք­
նե­րուն, որ­պէս­զի իրա­ւամբ եւ ո՛չ թէ միայն աս­տուա­ծա­կան զօ­րու­թեամբ 
մատ­նուած­նե­րը ի զուր փրկէ:
Դար­ձեալ՝ հա­մա­գո­յա­կից բնու­թիւն ըլ­լա­լով յան­ցա­պարտ կը գտնու­էր, 

սա­կայն հա­տու­ցա­նե­լու հա­մար բա­ւա­րար չէր, տկար եւ ան­զօր ըլ­լա­լուն 
հա­մար, այդ պատ­ճա­ռով Քրիս­տոս Աս­տուած մա­հուան եւ խա­չի կը մատ­
նու­էր, որով կա­րե­նար մեզ առա­ջին ստա­ցած փառ­քին [վե­րա­դարձ­նել]:
Ասոնք եր­րորդ գլու­խին մա­սին:
Խօս­քը ուղ­ղենք չոր­րորդ գլու­խին, թէ պէտք է եր­կու նիւ­թով կա­տա­րել 

Քրիս­տո­սի այս Խոր­հուր­դը, այ­սինքն՝ հա­ցով ու գի­նիով:
Ասի­կա շատ յար­մար կ’երեւի, քա­նի որ մար­մի­նին կեն­դա­նու­թեան 

պատ­ճա­ռը այս եր­կու­քով կ’ըլ­լայ, այ­սինքն՝ ուտե­լով ու խմե­լով, ապա հո­

56  Յովհ. Գ. 16:
57  Յովհ. ԺԸ. 8:
58  Հմմտ. Յովհ. Ժ. 18:
59  Ղուկ. ԻԲ. 21:
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գի­ին կեն­դա­նու­թեան պատ­ճա­ռը եւս պէտք է խորհր­դա­կան ուտե­լով ու 
խմե­լով ըլ­լար:
Դար­ձեալ՝ քա­նի որ այս խոր­հուր­դը փրկա­կան մա­հուան չար­չա­րանք­

նե­րուն յի­շա­տակն է, իսկ տէ­գով կո­ղը խո­ցած ատեն՝ արիւ­նը մար­մի­նէն 
բաժ­նուե­ցաւ, որ նիւ­թե­րուն կրկին բնու­թիւ­նը կը նշա­նա­կէր, այդ պատ­
ճա­ռով կը պատ­շա­ճի մար­մի­նին տեղ հա­ցը գոր­ծա­ծել, իսկ ի նշան արիւ­
նին՝ գի­նին: Մարդ­կա­յին բնու­թիւ­նը նաեւ կրկին նիւ­թե­րու միա­ցու­մով գո­
յա­ցաւ՝ իմա­նա­լի հո­գիէ եւ զգա­լի մար­մի­նէ: Իսկ այս խոր­հուր­դը մար­դոց 
փրկու­թեան հա­մար կը կա­տա­րուի, պատ­շաճ է կրկին նիւթ ունե­նա­լով, 
որ է հացն ու գի­նին, քա­նի որ հա­ցը մար­մի­նին փրկու­թիւ­նը կը ցուց­նէ, 
իսկ գի­նին՝ հո­գի­ի­նը:
Դար­ձեալ՝ որով­հե­տեւ ո՛չ ոք առանց ուտե­լու եւ խմե­լու կրնայ ըստ 

մար­մի­նի կեանք ունե­նալ, նմա­նա­պէս հո­գին յա­ւի­տե­նա­կան կեանք չի՛ 
կրնար ունե­նալ, եթէ հո­գեւոր կե­րա­կու­րը չու­տէ, այն է՝ Աս­տու­ծոյ Որ­դի­ին 
Մար­մինն ու Արիւ­նը: Եւ ինչ­պէս կե­րա­կուրն ու խմե­լի­քը մար­մի­նի բնու­
թեան կը փո­խար­կուին ու այդ­քան կը միա­նան, այն­քան որ մար­դուն մար­
մի­նին եւ արիւ­նին մէջ անո­րո­շա­բար կը փո­խար­կուի, այդ­պէս ալ, ան որ 
Տի­րոջ Մար­մինն ու Արիւ­նը կ’ուտէ [եւ կը խմէ], այ­նու­հե­տեւ խառ­նուե­լով 
Անոր կը միա­նայ:
Ասի­կա չոր­րորդ գլու­խին հա­մար:
Ըսենք հին­գե­րորդ գլուխն ալ, թէ ին­չո՞ւ հա­մար հա­ցով, գի­նիով եւ գո­

հու­թեամբ հան­դերձ ու բե­կա­նե­լով-կտրե­լով սահ­մա­նեց այս Խոր­հուր­դը, 
որով­հե­տեւ հա­ցը առաւ, գո­հու­թիւն յայտ­նեց…
Պէտք է գիտ­նալ, թէ հա­ցով ու գի­նիով այս խոր­հուր­դը աւե­լի կը յար­

մա­րէր, քան ուրիշ նիւ­թով մը՝ բազ­մա­թիւ պատ­ճառ­նե­րով, որ յայտ­նե­լով 
պի­տի ծա­նու­ցենք:
Նախ՝ քա­նի որ հացն ու գի­նին բո­լո­րին կող­մէ դիւ­րու­թեամբ կը 

գտնուին, այդ պատ­ճա­ռով ասով կը կա­տա­րուի՝ ան­խա­փան ըլ­լա­լով մեր 
փրկու­թեան յի­շա­տա­կը:
Երկ­րորդ՝ որով­հե­տեւ հա­ցը աւե­լիով կը հաս­տա­տէ մար­դուն սիր­տը, 

իսկ գի­նին՝ բերկ­րան­քով կ’ուրա­խաց­նէ, քան բո­լոր քաղցր խմիչք­նե­րը: 
Այդ­պէս ալ Տի­րոջ Մար­մինն ու Արիւ­նը, որ հա­ցով ու գի­նիով կը կա­տա­
րուի, աւե­լիով կ’ուրա­խաց­նէ հո­գի­նե­րը, քան բո­լոր հո­գեւոր խոր­հուրդ­նե­
րը, որոնք Եկե­ղեց­ւոյ մէջ սահ­մա­նուած են:
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Եր­րորդ՝ քա­նի որ հացն ու գի­նին ձեռ­քե­րու սրբա­գոյն շօ­շա­փու­
մով կ’ըլ­լայ, քան մինս ու արիւ­նը, որ Հին Ուխտին մէջ քա­հա­նա­նե­րը 
կը կա­տա­րէ­ին:
Չոր­րորդ՝ որով­հե­տեւ հա­ցը ցո­րե­նի բազ­մա­թիւ հա­տիկ­նե­րէն մէ­կի կը 

բաղ­կա­նայ, իսկ գի­նին՝ խա­ղո­ղի բազ­մա­թիւ հա­տիկ­նե­րէն կը հա­ւա­քուի, 
այս­պէս ալ կը գու­շա­կէ Տի­րոջ Մար­մի­նը, որ բազ­մա­թիւ մա­սունք­նե­րէ 
հա­ւա­քուած է Սուրբ Եկե­ղե­ցին, որ Քրիս­տո­սի խորհր­դա­ւոր Մար­մինն է՝ 
բազ­մա­թիւ հա­ւա­տա­ցեալ­նե­րը մէ­կի մէջ հա­ւա­քուած:
Հին­գե­րորդ՝ թէ ուր­կէ՞ կ’ըլ­լայ հա­ցը. նախ կամ­նա­սայ­լով յար­դէն զա­

տե­լով կը բաժ­նուի եւ աղօ­րի­քով կը ման­րա­ցուի, ապա՝ հնո­ցին կրա­կով 
կ’եփուի՝ որով մե­զի հա­մար կե­րա­կուր կը դառ­նայ: Իսկ հնձա­նին մէջ 
ճմլուած գի­նին՝ մե­զի հա­մար խմե­լու կը պատ­րաս­տուի: Իսկ ասոնք յար­
մա­րա­գոյնս կը նշա­նա­կեն Քրիս­տո­սի չար­չա­րանք­նե­րը, որով­հե­տեւ կամ­
նա­սայ­լով՝ չար­չա­րանք­նե­րով կամ­նե­ցաւ, նե­ղու­թիւն­նե­րու հնո­ցին մէջ 
եփուե­ցաւ եւ խա­չի հնձա­նին մէջ ճմլուե­ցաւ:
Վե­ցե­րորդ՝ որով­հե­տեւ Նոր Խոր­հուր­դին հա­մար պէտք չէր Հին օրէն­

քին նիւ­թը դնել, որ անոր [հի­նին] դադ­րու­մը կը ցուց­նէր, որոնց քա­հա­
նա­յու­թիւ­նը Քրիս­տո­սի քա­հա­նա­յու­թե­նէն ան­կա­տար էր, այդ պատ­ճա­ռով 
կը յար­մարց­նէ Նո­րին օրէնք­նե­րը, այդ նիւ­թով կա­տա­րե­լու Նոր Խոր­հուր­
դը, որ Օրէն­քէն առաջ էր, որ Մե­լիք­սե­դե­կը մա­տու­ցեց, որ է հաց եւ գի­
նի, որով Քրիս­տո­սի ճշմա­րիտ քա­հա­նա­յու­թիւ­նը կը պատ­կե­րէր անոր մէջ 
[Մե­լիք­սե­դե­կի] Դա­ւի­թի վկա­յու­թեան հա­մար թէ՝ «Դուն յաւիտեան քահա­
նայ ես ըստ կարգին Մելքիսեդեկի»60:
Եւ թէ ին­չո՞ւ հա­մար գո­հու­թիւն յայտ­նե­լով կը բե­կա­նէր, պէտք է 

քննենք պատ­ճա­ռը:
Նախ՝ տես­նենք, թէ ի՞նչ կը յայտ­նէ գո­հու­թիւն յայտ­նե­լը:
Եւ երկ­րորդ՝ թէ Քրիս­տոս ին­չո՞ւ գո­հու­թիւն կը յայտ­նէր, քա­նի որ հա­

ցը առաւ, գո­հու­թիւն յայտ­նեց:
Երբ կը քննենք թէ ուր­կէ՛ ծնունդ առած է գո­հու­թիւն յայտ­նե­լը, բազ­

մա­պա­տիկ երախ­տիք­նե­րէ նոյ­նը կը գտնենք, թէ վա­յե­լո­ղը չէր կրնար 
հա­տուց­ման կշի­ռին չա­փը գիտ­նալ, գո­հու­թիւն յայտ­նե­լու հա­մար խօս­
քը ապաս­տան կ’ըլ­լայ, ուս­տի պար­գեւը տու­ո­ղը լսե­լով ու անով ախոր­ժե­
լով՝ ցնծա­լով կ’ուրա­խա­նար: Նաեւ, մար­դոց սո­վո­րու­թիւնն է, երբ որեւէ 

60  Սղմ. ՃԹ. 4:
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բան կ’ուզուի իրենց­մէ սի­րե­լի­նե­րու կող­մէ, առա­ջին հեր­թին անոր երախ­
տիք­նե­րուն հա­մար գո­հու­թիւն տա­լով միտ­քը կը գրգռեն եւ նոր միայն 
ուզուած բա­նը անոր կը կցոր­դեն: Իսկ անի­կա թե­րեւս չտա­տամ­սի տա­լու՝ 
գո­հու­թե­նէն գրա­ւուե­լով:
Իսկ օրհ­նելն ու գո­հա­նա­լը իրար­մէ քիչ մը զա­նա­զա­նուած կ’երեւին, 

որով­հե­տեւ օրհ­նու­թիւ­նը Աս­տուծ­մէ [ստա­ցած] բա­րիք­նե­րուն հա­մար 
փա­ռատ­րու­թիւն է, իսկ գո­հու­թիւ­նը՝ նոր [յե­տա­գա­յին] առ­նե­լիք­նե­րուն 
հա­մար շնոր­հա­կա­լու­թիւն:
Իսկ թէ ին­չո՞ւ հա­մար գո­հու­թիւն կը յայտ­նէր, քա­նի որ Հօր ունե­ցած 

ամէն ին­չը Իրն էր, ինչ բա­նի պատ­ճա­ռով կա­րիք չու­նէր Հօր գո­հու­թիւն 
յայտ­նե­լու, որով­հե­տեւ Ինք [զոհ] կը մա­տու­ցու­էր եւ մե­զի պար­գեւ­ներ 
կու տար, մինչ՝ Հին Ադա­մը, որ ձրի­օ­րէն ըն­դու­նե­ցաւ աս­տուա­ծա­յին պար­
գեւ­նե­րը, փո­խա­նակ գո­հու­թիւն յայտ­նե­լու՝ շնորհք­նե­րու ժխտող կ’ըլ­լար, 
իսկ Նոր Ադա­մը գո­հու­թիւն յայտ­նե­լով՝ Հի­նին պարտ­քե­րը կը վճա­րէր:
Եւ դար­ձեալ՝ քա­նի որ ինք­նա­հա­ւան­նե­րը Հօր հա­կա­ռակ կը կար­ծէ­

ին, այդ պատ­ճա­ռով գո­հու­թիւն յայտ­նե­լով՝ կը յան­դի­մա­նէ այս մո­լոր 
տե­սու­թիւ­նը: Իսկ մե­զի կ’ուսու­ցա­նէ աս­տուա­ծա­յին բա­րիք­նե­րէ վա­յե­
լած ատեն՝ ապե­րախտ չգտնուիլ: Նաեւ, որով­հե­տեւ փա­փա­քե­լով կը 
փա­փա­քէր այս պա­սե­քը աշա­կերտ­նե­րուն հետ ուտել, այդ պատ­ճա­ռով 
ուրա­խա­ցած գո­հու­թիւն կը յայտ­նէր: Տա­կա­ւին, Հօր գո­հու­թիւն յայտ­նեց 
որ­պէս մեզ­մէ մէ­կը եւ ի դի­մաց մե­զի գո­հա­ցաւ Անոր­մէ՝ մե­զի Իր Որ­դին 
տա­լու՝ մեր փրկու­թեան հա­մար՝ Իր կամ­քով ու գթու­թեամբ: Իրեն­նե­րուն 
սոր­վե­ցուց Իր [յի­շա­տա­կին] Խոր­հուր­դին կա­տա­րու­մը Հօր փառ­քին եւ 
Անոր ի գո­հու­թիւն նուի­րեն: Տա­կա­ւին, գո­հու­թիւն յայտ­նե­լով կը ցուց­
նէ, թէ ակա­մայ կեր­պով չե­կաւ չար­չա­րանք­նե­րուն: Կը խրա­տէ մե­զի, թէ 
ի՛նչ վիշտ ալ որ կրենք, պէտք է գո­հու­թեամբ կրենք: Տա­կա­ւին, կտրե­
լով՝ աշ­խար­հի վրայ Իր ստոյգ մա­հը յայ­տա­րա­րեց, որ­պէս­զի հա­րեւան­
ցի բան մը չհա­մա­րենք Խոր­հուր­դը, այլ՝ իբ­րեւ ճշմա­րիտ հաց կտրեց, 
այդ­պէս ալ Իր Մար­մի­նը սպան­նեց՝ մեր կեն­դա­նու­թեան հա­մար եւ ապա 
տուաւ աշա­կերտ­նե­րուն, ու անոնց հետ միա­սին ամ­բողջ աշ­խար­հին: 
Սա­կայն, այս բե­կա­նու­մը միայն հա­ցին հա­մար կը կա­տա­րուի, իսկ խա­
չին վրայ՝ ո՛չ, այլ ատոր հա­կա­ռակ, որով­հե­տեւ՝ «Անոր որեւէ մէկ ոսկորը 
պիտի չփշրուի»61: Դար­ձեալ, ինչ որ խա­չին վրայ չկրեց, պա­տա­րա­գած 

61  Ելք ԺԲ. 10: Յովհ. ԺԹ. 36:
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ժա­մա­նակ կը կրէ, քե­զի հա­մար կը նե­րէ բե­կա­նու­մը ըն­դու­նիլ, որ­պէս­զի 
բո­լո­րը լիաց­նէ62: Եւ թէ ինչ­պէս կտրեց չորս մա­սե­րու բաժ­նե­լով, ինչ­պէս 
Եկե­ղե­ցին ներ­կա­յիս կ’ընէ: Նաեւ Տէ­րը նոյն ձեւով կը բե­կա­նէր հա­ցը, ի 
ծա­նօ­թու­թիւն Կղէ­ո­պեան­նե­րուն63:
Դար­ձեալ, հա­մար­ձա­կու­թիւն կու տար Աւե­տա­րա­նին՝ աշ­խար­հի չորս 

կող­մե­րը քա­րո­զե­լու:
Այս­քա­նը հին­գե­րորդ գլու­խին մա­սին:
Հի­մա գանք վե­ցե­րորդ գլու­խին, թէ հա­ցը ինչ­պէ՞ս կը փո­խուի Քրիս­

տո­սի Մար­մի­նին, իսկ գի­նին՝ Անոր Արեան:
Արդ, բո­լո­րին յայտ­նի է, թէ նախ նոր հաց կը դնենք սե­ղա­նին վրայ՝ 

որ սոսկ միայն հա՛ց է, աս­տուա­ծա­պե­տա­կան զօ­րու­թե­նէն ո՛չինչ ունի իր 
մէջ, այլ՝ երբ Տի­րոջ կող­մէ խօս­քով աւան­դուի կա­տա­րել Իր մա­հուան յի­
շա­տա­կը սրբու­թիւն­նե­րուն վրայ, հա­ցը ճշմար­տա­պէս կը փո­խուի Քրիս­
տո­սի Մար­մի­նին, իսկ գի­նին՝ Արեան:
Ի՞նչ օրի­նա­կով կրնանք հաս­տա­տել:
Ինչ­պէս մար­դը լոկ մար­մի­նով՝ առանց հո­գիի, մար­դու օրի­նակ 

կ’ըսուի եւ ո՛չ տի­րա­պէս մարդ, իսկ երբ Աս­տու­ծոյ կամ­քով մե­ռած մար­
մի­նին բա­նա­ւոր հո­գին կը խառ­նուի, կ’ըսուի՝ ճշմա­րիտ մարդ կեն­դա­նի: 
Բայց հո­գին, որ ասոր հետ միա­ցաւ, ո՛չ թէ մեր զգա­լի աչ­քե­րուն երեւ­
ցաւ, կամ նոյն մար­մի­նին վրայ առա­ւե­լու­թիւն մը տե­սա­նե­լի եղաւ, այլ՝ 
միայն նոյ­նը կեն­դա­նի մար­մին եղած կը տես­նենք: Այս­պէս ալ Քրիս­տո­սի 
Մար­մի­նին եւ Արեան նշան­նե­րը մին­չեւ հի­մա սոսկ հաց եւ գի­նի միայն 
կը տես­նենք, ասոր վրայ կա­տա­րե­լով Տի­րոջ­մէ [տրուած] խորհր­դա­կան 
աւան­դը, ան­շունչ մար­մի­նը տի­րա­պէս կը շնչէ կեն­դա­նա­րար հո­գին ու 
կ’առ­նէ ասի­կա, որ նա­խա­պէս զգա­լի մար­մին էր, հի­մա՝ Սուրբ Հո­գիով 
Քրիս­տո­սի Մար­մին, իսկ գի­նի­ին հետ միու­թեամբ՝ Քրիս­տո­սի Հո­գի­ին, 
ասի­կա Իր Արիւ­նը ըլ­լա­լով կա­տա­րեց: Եւ ինչ­պէս հո­գին մե­ռած մար­մի­
նին խառ­նուե­լով, մար­մի­նի էու­թեան վրայ նիւ­թա­կան ո՛չ մէկ առա­ւե­լու­
թիւն կը կա­տա­րուի, այլ՝ նիւ­թը միայն անով [հո­գիով] կը զօ­րա­նայ ու կը 
ներ­գոր­ծէ, իբ­րեւ կեն­դա­նի, ըստ այնմ ասոր միա­նա­լով Աս­տու­ծոյ Հո­գին 
այս նիւ­թէն Քրիս­տո­սի Մար­մին արա­րեց, ո՛չ մէկ այ­լայ­լու­թիւն կամ առա­
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ւե­լու­թիւն կ’ըլ­լայ, այլ՝ միայն իմա­նա­լի զօ­րու­թիւ­նը ըն­դու­նե­ցաւ եւ զինք 
ճա­շա­կող­նե­րուն վրայ կը ներ­գոր­ծէ:
Ի՞նչ է իր ներ­գոր­ծու­թիւ­նը. մեղ­քե­րու քա­ւու­թիւն եւ թո­ղու­թիւն, յոյ­սով 

ան­մա­հա­նալ, Աս­տու­ծոյ միա­նալ, ինչ­պէս Տէ­րը Իր խօս­քին մէջ կ’ըսէ. «Ով 
որ այս հացէն ուտէ, յաւիտեան մահ պիտի չտեսնէ»64: Եւ թէ՝ «ով որ մարմի­
նէս կ’ուտէ, Ան մէջս պիտի բնակի»65:
Եւ դար­ձեալ՝ ինչ­պէս Ինք այս հա­ցը օրհ­նե­լով, ըստ Իր զօ­րու­թեան 

Քրիս­տո­սի ճշմա­րիտ Մար­մին եղաւ՝ աս­տուա­ծա­յին խօս­քով գե­րա­գոյն 
աս­տի­ճա­նի ել­լե­լով, քա­նի որ հա­ցը Քրիս­տո­սի Մար­մի­նին կը փո­խուի, 
այդ­պէս ալ ամ­բող­ջու­թեամբ հա­ցը Քրիս­տո­սի Մար­մի­նին [փո­խուե­լով] 
Աս­տու­ծոյ հետ կը միա­ւո­րուի: Բայց թէ ի՞նչ կեր­պով. այս­պի­սի փո­խու­
մը մեր գիտ­ցած բնա­կան պա­րա­գա­նե­րուն նման չէ, այլ՝ ամէն ին­չէն զա­
տուե­լով կը տար­բե­րի, քա­նի որ այս խոր­հուր­դին մէջ հա­ցը Քրիս­տո­սի 
Մար­մի­նին վրայ բան չա­ւելց­ներ, այլ՝ հացն ու իր բո­լոր մաս­նիկ­նե­րը ամ­
բող­ջու­թեամբ Քրիս­տո­սի Մար­մի­նի կը փո­խուին: Եւ այս­պէս այս հա­ցով 
Քրիս­տո­սի Մար­մին կ’ըլ­լայ, առանց առա­ւե­լու­թեան եւ պա­կա­սու­թեան:
Արդ, թէ ինչ­պէ՞ս պէտք է հա­ւա­տանք, թէ սա ճշմար­տա­պէս Քրիս­

տոսն է եւ Քրիս­տո­սի Մար­մին, որ­մով կը հա­ղոր­դուինք, եւ ո՛չ թէ մար­մի­
նին օրի­նա­կը. այս մա­սին Տի­րոջ եւ Իր առա­քեալ­նե­րուն կող­մէ բազ­մա­թիւ 
խօս­քեր ըսուած են, որոնք կրնան իմաս­տուն­նե­րը հա­ւա­նու­թեան բե­րել, 
քա­նի որ ժո­ղո­վուր­դին մէջ բարձր ձայ­նով ըսաւ. «Ով որ Մարմինէս կ’ուտէ 
եւ Արիւնէս [կը խմէ]՝ յաւիտենական կեանք կ’ունենայ»66: «Մարմինս»67 ըսաւ 
եւ ո՛չ թէ «Մարմինիս օրինակը», ինչ բա­նը ճա­շա­կող­նե­րը կ’աղա­ղա­կէ­ին. 
«Աստուծոյ Որդիին Արիւնը մեզ բոլոր մեղքերէն կը սրբէ»68: Իսկ ան որ անար­
ժա­նու­թեամբ կ’ուտէ, ոչ թէ օրի­նա­կին մէջ խտրու­թիւն չի դներ, այլ՝ Տի­րոջ 
Մար­մի­նին, եւ որով­հե­տեւ օրհ­նուած հա­ցը Աս­տու­ծոյ հետ հա­մաբ­նու­թիւն 
է եւ ոչ՝ օրի­նակ, այդ պատ­ճա­ռով զօ­րու­թիւն ունի մեղ­քե­րը սրբե­լու, ինչ­
պէս Աս­տուած: Ապա եթէ օրի­նակ էր՝ չէ՛ր սրբեր, ինչ­պէս մար­դուն պատ­
կե­րը մարդ չէ ու չի՛ խօ­սիր:
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Դար­ձեալ՝ որով­հե­տեւ զԻնք ճշմա­րիտ Աս­տուած կը հա­ւա­տանք, ինչ­
պէս իսկ է՛, իսկ աս­տուա­ծա­յին Բա­նը գործ կա­տա­րելն է, ինչ­պէս յայտ­նի 
է սրբա­զան գրու­թիւն­նե­րէն. «Աստուած ըսաւ. “Երկինքն ու երկիրը թող ըլ­
լան”»69, եւ այլն, որ խօս­քին հետ մե­ծա­մեծ գոր­ծեր կը կա­տա­րու­էր առանց 
յա­պա­ղու­մի: Նաեւ, նոյն Արա­րի­չը ըսաւ որ հա­ցը Իր Մար­մի­նը ըլ­լայ, ու 
Իրեն հա­մար դիւ­րին է, որ այ­սօր մեր մի­ջո­ցով կը կա­տա­րուի նոյն արար­
չա­կան խօս­քին զօ­րու­թեամբ:
Այս­քա­նը վե­ցե­րորդ գլու­խին մա­սին:
Հի­մա պէտք է եօթ­նե­րորդ գլու­խին դառ­նալ, թէ ին­չո՞ւ հա­մար կը հրա­

մա­յէ ուտե­լով առ­նել Տի­րոջ Մար­մինն ու Արիւ­նը, եւ ո՛չ՝ ուրիշ զգա­յու­թիւն­
նե­րով վա­յե­լել:
Արդ, քննա­սէր միտ­քե­րուն հա­մար շատ յար­մար ու գե­ղե­ցիկ կը թուի 

յա­ռա­ջի­կա­յի տե­սու­թիւ­նը, որով­հե­տեւ ինչ­պէս զգա­լի հա­ցէն մար­դոց 
մար­մին­նե­րուն կեն­դա­նու­թիւն կ’ըլ­լայ, առանց որուն հնա­րա­ւոր չէ ապ­
րիլ, եւ ասի­կա ուրիշ զգա­յա­րանք­նե­րով չի՛ տրուիր մար­դուն, բա­ցի ճա­
շա­կե­լի­քով միայն, ինչ­քան ալ բո­լոր զգա­յու­թիւն­նե­րը յա­ւի­տե­նա­կան զօ­
րու­թիւն ունին հան­գա­ման­քին միա­ցած ըլ­լա­լով, այս­պէս ալ Քրիս­տո­սի 
Մար­մի­նը, որ հա­ւա­տա­ցեալ­նե­րուն հո­գի­նե­րուն կե­րա­կուրն է, ուտե­լով 
կը պատ­շա­ճի, առանց որուն հնա­րա­ւոր չէ յա­ւի­տե­նա­կան կեան­քը ունե­
նալ, բա­ցի ուտե­լով: Տի­րոջ Մար­մի­նը կրկին կեր­պով կ’իմա­ցուի, այ­սինքն՝ 
զգա­լա­պէս եւ հո­գեւո­րա­պէս: Ուտե­լը հո­գեւո­րա­պէս է, երբ մէ­կը սրբու­
թեամբ եւ յոյ­սով կը ճա­շա­կէ, այդ պատ­ճա­ռով այս­պի­սի կրկնա­կի ուտե­
լով Քրիս­տո­սի հետ կը միա­նայ: Եւ մարդ ալ կայ, ով անար­ժա­նա­ւո­րու­
թեամբ [ուտե­լով] իր ան­ձին դա­տա­պար­տու­թեան՝ կ’ուտէ ու կը խմէ:
Եւ դար­ձեալ, Տի­րա­կան հա­ւաս­տի խօս­քով, թէ՝ «Մարմինս ճշմարիտ 

կերակուր է, իսկ Արիւնս՝ ճշմարիտ խմելիք»70: Եւ թէ՝ «ով որ Մարմինէս կ’ուտէ 
եւ Արիւնէս կը խմէ՝ մէջս կը բնակի»71: Այս է պատ­ճա­ռը, որ ճա­շա­կո­ղա­կան 
զգա­յու­թեամբ միա­ւո­րու­թիւ­նը առա­ւել կ’ըլ­լայ, քան միւս­նե­րով, որով­հե­
տեւ զգա­յա­րան­նե­րը երեք տե­սակ են. նախ՝ ինչ­պէս աչ­քե­րը, ականջ­նե­րը 
եւ քի­թը: Եւ Բ.՝ շօ­շա­փե­լիք­նե­րը: Եւ Գ.՝ ճա­շա­կե­լիք­նե­րը, որոնք զգա­յու­
թիւն­նե­րու ըն­դու­նող­ներն են: Արդ, Գ., անոնք որոնք չե՛ն միա­ւո­րուիր եւ 

69  Տե՛ս Ծննդ. Ա.:
70  Յովհ. Զ. 56:
71  Յովհ. Զ. 55, 57:
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չե՛ն հա­ղոր­դակ­ցիր զգա­յու­թիւն­նե­րուն, բայց ասոնց մէջ զգա­յա­րան­նե­
րուն նմա­նու­թիւնն է միայն՝ իրադ­րու­թիւն­նե­րը զգա­լու հա­մար:
Իսկ երկ­րորդ զգա­լի­քը, որոնք կը հա­ղոր­դակ­ցին, բայց իրա­պէս չե՛ն 

միա­ւո­րուիր, թէեւ առա­ւել կը կցոր­դուին քան միւս­նե­րը, քա­նի որ ջեր­
մու­թիւնն ու ցրտու­թիւ­նը իրա­պէս կը կցոր­դուին շօ­շա­փե­լիք­նե­րուն եւ ո՛չ 
միայն իմա­նա­լիով:
Իսկ եր­րորդ զգա­լի­քը, որոնք կը կցոր­դուին եւ իրա­պէս կը միա­ւո­

րուին զգա­յու­թիւն­նե­րուն, ինչ­պէս ճա­շա­կե­լի­քի երեւե­լի զգա­յու­թիւ­նը, 
որով առա­ւել կ’ըլ­լայ միա­ւո­րու­թիւ­նը ճա­շա­կա­կան զգա­յա­րան­քով, քան 
շօ­շա­փե­լի­քով, որով­հե­տեւ շօ­շա­փե­լիք­նե­րէն ու շօ­շա­փող­նե­րէն միա­տարր 
չեն ըլ­լար, սա­կայն կե­րա­կու­րէն եւ ճա­շա­կե­լիք­նե­րէն միա­տարր կ’ըլ­լայ, 
քա­նի որ կե­րա­կուրն ու խմե­լի­քը մար­մի­նի գո­յա­ցու­թեան մէջ կ’անց­նին: 
Պա­տա­րա­գի Խոր­հուր­դը եր­րորդ զգա­յա­րանք­նե­րուն կը նմա­նի, որոնք են 
ճա­շա­կե­լի­նե­րը, այդ պատ­ճա­ռով պատ­շաճ է ճա­շա­կե­լով ստա­նալ: Իսկ 
ուտե­լի­քը շատ յար­մար է Քրիս­տո­սի չար­չա­րանք­նե­րուն, որով Քրիս­տո­
սի Մար­մի­նը խո­ցուե­ցաւ, ինչ­պէս Խոր­հուր­դը մա­տու­ցած ատեն հա­ցով 
կը կա­տա­րուի:
Արդ, այս­քա­նը բա­ւա­րար է մե­զի այս խօս­քին տե­սու­թեան հա­մար:
Եւ մար­դա­սէր Քրիս­տո­սին փառք յա­ւի­տեանս: Ամէն:

Գրա­բա­րէ Արեւմ­տա­հա­յե­րէ­նի վե­րա­ծեց՝
ՎԱՐԱՆԴ (ՅԱԿՈԲ) ՔՈՐԹՄՈՍԵԱՆ



	 ԷՋՄԻԱԾԻՆ	

ԱԼԵՔՍԱՆԴՐ ՄԵՆ

ԿՐՈՆԻ ԱԿՈՒՆՔՆԵՐԸ

Սկիզբը՝ 2022 թ. թիվ Զ., Է.։

ԳԼՈՒԽ Բ.  ԱՇԽԱՐՀՃԱՆԱՉՈՂՈՒԹՅՈՒՆ

«Բանականության վերջին քայլը ճանաչումն է 
այն իրողության, որ կա իրերի անսահմանություն, 
որը գերազանցում է իրեն»

(Բլեզ Պաս­կալ):

Լեհ ֆան­տաստ գրող Ստա­նիս­լավ Լե­մի1 պատմ­վածք­նե­րից մե­կում նկա­րագր­ված է գիտ­նա­կա­նի մի փոր­ձա­րա­րու­թյուն, որի ըն­թաց­քում վեր­
ջինս մե­կու­սաց­ված ուղեղ­նե­րը տե­ղադ­րում է առանձ­նա­հա­տուկ արկ­
ղե­րի մեջ եւ դրանք միաց­նում իրա­կա­նու­թյան ամ­բող­ջա­կան պատ­րանք 

1  Ստանիսլավ Լեմ (1921—2006  թթ.)՝ 20-րդ դարի լեհ հայտնի գրող, փիլիսոփա, 
երեւակայագիր (φανταστική) եւ գալիքաբան (futurologist), որի ստեղծագործությունները 
թարգմանվել են աշխարհի 40 լեզուներով: Հանրահռչակ հեղինակն իր գրքերում քննարկել է 
գիտության ու տեխնիկայի զարգացման հնարավոր հետեւանքները, ինչպես նաեւ դիտարկել 
տիեզերագնացությանը, գրականությանը, գիտությանը վերաբերող փիլիսոփայական 
բնույթի զանազան խնդիրներ: Նրա ամենահայտնի ստեղծագործություններից են՝ «Մարդը 
Մարսից» (1946 թ.), «Երեւակայության Հիվանդանոցը» (1948 թ.), «Աստղանավորդներ» 
(1951  թ.), «Մագելլանի Ամպը» (1955  թ., հայերեն հրատ. 1964  թ.), «Էդեմ» (1959  թ.), 
«Ներխուժում Ալդեբարանից» (1959 թ.), «Սոլյարիս» (1961 թ., հայերեն հրատ. 1965 թ., 
համանուն ֆիլմը՝ 1972 թ.-ին), «Անպարտելին» (1964 թ.), «Դիպվածների Փիլիսոփայությունը» 
(1968 թ.), «Աստծու Ձայնը» (1968 թ.), «Բացարձակ Դատարկություն» (1971 թ.) եւ այլն: Լեմի 
անունով է կոչվել նաեւ 3836 աստղակերպը (առավել մանրամասն տե՛ս Darko  Suv i n , Three 
World Paradigms for SF: Asimov, Yefremov, Lem, “Pacific Quarterly (Moana): An International Review 
of Arts and Ideas 4”, 1979, էջ 271—283 եւ Lutz  D . S chmad e l , Dictionary of Minor Planet Names, 
5th ed., New York, 2003, էջ 325, ինչպես նաեւ՝ Fr ed r i c  J am e s on , The Unknowability Thesis. 
In Archaeologies of the Future: This Desire Called Utopia and Other Science Fictions, London and New 
York, 2005: Հմմտ. տե՛ս Станисла в  Л ем , Моя жизнь, Собрание Сочинений в 10 томах, т. 1, Мо-
сква, 1992 եւ Д . Р. Мышко , «Антифинальная» Позиция С. Лема В Научно-Фантастических Рома-
нах 60—80-х годов: К Проблеме Типологии Фабулы, «Славяноведение», № 5, 1995, էջ 45—49, ինչպես 
նաեւ՝ Д . П . Б ак , Биография непрожитого, или Время жестоких чудес: Фантастика Станислава Лема 
на рубеже столетий, «Новый Мир», №9, 1996, էջ 193—207 եւ А . Г рицанов , Лем Станислав, «Все-
мирная энциклопедия: философия, XX век», Москва-Минск, 2002, էջ 413: Տե՛ս նաեւ В . И . Бо ри -
сов ,  К . В .  Душенко , Лем Станислав, «Большая Российская Энциклопедия», т. 17, Москва, 2010, 
էջ 211—212՝ ծ. թ.):
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ստեղ­ծող սար­քա­վո­րում­նե­րին: Այդ արկ­ղե­րը ներ­կա­յաց­նե­լով իր հյու­րին՝ 
գիտ­նա­կանն ասում է. «Սրանք մահ­կա­նա­ցու­նե­րի ճա­կա­տագ­րերն են, 
նրանց աշ­խար­հը, նրանց կե­ցու­թյու­նը, մի խոս­քով՝ այն ամե­նը, ին­չին 
կա­րող են հաս­նել եւ ին­չը կա­րող են ճա­նա­չել: Ներ­սում առ­կա են յու­
րա­հա­տուկ ժա­պա­վեն­ներ, որոնց վրա ձայ­նագր­ված են էլեկտ­րա­կան 
կարճատեւ տատանումներ՝ հենց այն հա­րյուր կամ եր­կու հա­րյուր մի­
լիարդ երեւույթ­նե­րին հա­մա­պա­տաս­խան, որոնց մար­դը կա­րող է բախ­վել 
առա­վել հա­րուստ տպա­վո­րու­թյուն­նե­րով լի իր կյան­քի տա­րի­նե­րին: Եթե 
բարձ­րաց­նեք թմբկագ­լա­նի կա­փա­րի­չը, ապա կտես­նեք միայն փայ­լուն 
ժա­պա­վեն­ներ՝ պատ­ված ցե­լյու­լոի­դի2 վրա բոր­բո­սի նստված­քա­շեր­տեր 
հի­շեց­նող սպի­տակ կե­ռագ­ծե­րով, բայց իրա­կա­նում դրանք հա­րա­վի տոթ 
գի­շեր­ներն են ու ծո­վի ալիք­նե­րի շա­չյու­նը, կեն­դա­նի­նե­րի մար­մին­ներն 
ու հրաձ­գու­թյան որո­տը, հու­ղար­կա­վո­րու­թյուն­ներն ու գի­նար­բուք­նե­րը, 
խնձոր­նե­րի եւ տան­ձե­րի հա­մը, ձնա­բու­քե­րը, բո­ցա­վառ բու­խա­րու մոտ 
ըն­տա­նե­կան միջ­ավայ­րում անց­կաց­րած երե­կո­ներն ու խոր­տակ­վող նա­
վի տախ­տա­կա­մա­ծից հնչող ճի­չե­րը, լեռ­նա­գա­գաթ­ներն ու գե­րեզ­ման­նե­
րը եւ զա­ռան­ցա­կան զգա­յա­խա­բու­թյուն­նե­րը. այն­տեղ ողջ աշ­խարհն է»3:
Սույն պատմ­ված­քը միայն երեւա­կա­յու­թյան ան­սանձ թռիչ­քի մա­սին 

չէ. այս­տեղ պատ­կեր­ված է մեր ճա­նա­չո­ղու­թյան յու­րօ­րի­նակ կա­ղա­պա­
րա­տի­պը: Այս գրված­քում Լե­մի կող­մից առա­ջադր­ված հար­ցը առանց­
քա­յին նշա­նա­կու­թյուն ունի իմա­ցա­բա­նու­թյան աս­պա­րե­զում: Ինչ­պե՞ս 
կա­րող ենք ճշմա­րիտ գի­տե­լիք ձեռք բե­րել մե­զա­նից դուրս գտնվող 
իրա­կա­նու­թյան վե­րա­բե­րյալ:
Զգա­յա­րան­նե­րը ո՛չ միայն հա­ճախ են խա­բում մեզ, այ­լեւ դրանց մի­

ջո­ցով ստաց­ված տվյալ­նե­րը հատ­կանշ­վում են պատ­րան­քայ­նու­թյամբ 
(օրի­նակ՝ մեզ թվում է՝ արեւը պտտվում է երկ­րի շուր­ջը, եւ որ՝ քա­րը կամ 
ձեռ­քը կարծր ինչ-որ բան են, կամ՝ էկ­րա­նին փո­փոխ­վում են ոչ թե շար­
ժան­կա­րի ժա­պա­վե­նի առան­ձին նկար­նե­րը, այլ տե­ղի է ունե­նում կեր­
պար­նե­րի իրա­կան շար­ժում եւ այլն): Դժվար է, առ­հա­սա­րակ, ապա­ցու­
ցել, որ այս ծա­ռը կամ այն տու­նը, ին­ձա­նից ան­կախ գո­յու­թյուն ունեն 

2  Առաձգական եւ դյուրավառ քիմիական պինդ նյութ, որը գործածվում է ալեհավաք, 
խաղալիքներ, շարժանկարի եւ լուսային ժապավեններ, ինչպես նաեւ արդուզարդի 
առարկաներ պատրաստելիս (ծ. թ.):

3  Տե՛ս Станислав  Л ем , Из воспоминаний Ийона Тихого: I или «Странные ящики профессо-
ра Коркорана», пер. И. Левшин, К. Душенко, Д. Брускин, В. Ковалевский, Ф. Широков, Москва, 1990, 
էջ 2 (ծ. թ.):
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ճիշտ այն ձեւով, ինչ­պես ես եմ դրանք ըն­կա­լում: Այժմ առար­կա­ներն ինձ 
թվում են այդ­պի­սին, բայց ի՞նչ տեսք կու­նե­նա­յին, եթե ուրիշ լի­ներ զգա­
յա­րան­նե­րիս կա­ռուց­ված­քը: Չէ՞ որ հայտ­նի է, որ մաս­նա­վո­րա­պես մի­
ջատ­ներն աշ­խարհն այլ կերպ են տես­նում, քան՝ մենք, եւ, հե­տեւա­բար, 
այն պատ­կե­րա­նում է նրանց միան­գա­մայն ուրիշ կեր­պով:
Ճիշտն ասած, ձայ­նը, որ­պես այդ­պի­սին, գո­յու­թյուն չու­նի. կան միայն 

ալիք­ներ, որոնք, ներ­գոր­ծե­լով լսո­ղա­կան զգա­յա­րա­նիս վրա, իմ ներ­սում 
ձեւա­վո­րում են ձայ­նի զգա­յու­թյուն: Միան­գա­մայն նման զգայություն 
հեշ­տու­թյամբ կա­րե­լի է առա­ջաց­նել լսո­ղա­կան նյար­դի մե­խա­նի­կա­կան 
գրգռման ար­դյուն­քում: Որ­պես այդ­պի­սին՝ գո­յու­թյուն չու­նի նաեւ լույ­սը 
(կամ գույ­նը), այլ կա որո­շա­պես մեր տե­սո­ղա­կան զգա­յա­րան­նե­րի վրա 
նե­րազ­դող քվանտ­նե­րի հոսք:
Այս­պի­սով, կա­րե­լի է ապա­ցու­ցել, որ աշ­խար­հի՝ մեր պատ­կե­

րը կազ­մա­վո­րող բո­լոր զգա­յու­թյուն­նե­րը պայ­մա­նա­վոր­ված են զգա­
յա­րան­նե­րով: Նույն հո­սան­քը, եթե հա­ղոր­դենք լեզ­վին, կա­ռա­ջա­նա 
թթվայ­նու­թյան զգա­ցո­ղու­թյուն, եթե անց­կաց­նենք աչ­քով, կգո­յա­նա 
կար­մի­րի կամ կա­պույ­տի զգա­յու­թյուն, եթե փո­խան­ցենք մաշ­կին, 
առաջ կգա խտղտան­քի զգա­ցում, իսկ լսո­ղա­կան նյար­դի պա­րա­գա­
յում՝ ձայ­նի զգա­ցո­ղու­թյուն4: Դե­ռեւս անգ­լիա­ցի փի­լի­սո­փա Դեյ­վիդ 
Հյու­մը, ապա ավստ­րիա­ցի ֆի­զի­կոս Էռնստ Մա­խը մատ­նա­ցույց են 
արել, թե ինչ­պե՛ս ենք մենք, զգա­յու­թյունն ըն­դու­նե­լով որ­պես ճա­նա­
չո­ղու­թյան միակ սկզբնաղբյուր, ան­խու­սա­փե­լիո­րեն հան­գում սկեպ­
տի­ցիզ­մի ծայ­րա­հեղ ձեւին: Է. Մա­խը հո­գե­կա­նի եւ ֆի­զի­կա­կա­նի հա­
րա­բե­րակ­ցու­թյան վե­րա­բե­րյալ իր աշ­խա­տու­թյան մեջ անդրդ­վե­լի հե­
տեւո­ղա­կա­նու­թյամբ զար­գաց­նում է սույն գա­ղա­փա­րը: Որ­պես մեկ­նա­
կետ՝ նա ըն­դու­նում է այն իրո­ղու­թյու­նը, որ մար­դու կող­մից ըն­կալ­ված 
ար­տա­քին աշ­խար­հի յու­րա­քան­չյուր երեւույթ միեւ­նույն ժա­մա­նակ 
մեր զգա­յու­թյու­նը, հե­տեւա­բար՝ հո­գե­կան վի­ճակն է5: Այս­պի­սով, եթե 
մեր միտքն ինչ-որ գոր­ծո­ղու­թյուն կա­տա­րե­լիս առաջ­նորդ­վի միայն 
զգա­յա­րան­նե­րով փո­խանց­ված տե­ղե­կատ­վու­թյամբ, մենք դժվար 

4  Նմանատիպ գիտափորձեր դեռեւս 19-րդ դարում կատարել է գերմանացի ֆիզիկոս 
Հերման Հելմհոլցը (առավել մանրամասն տե՛ս Г. И . Ч елпанов , Мозг и душа, 6-е изд., Москва, 
1918, էջ 147 շրնկ.):

5  Տե՛ս Д . Юм , Трактат о человеческой природе, пер. с англ., Собрание сочинений, т. 1, Москва, 
1966, էջ 27 եւ Э . Мах , Анализ ощущений и отношение физического к психическому, пер. с нем., 2-е 
изд., Москва, 1908, էջ 254 շրնկ.:
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թե կա­րո­ղա­նանք աշ­խար­հի ճա­նա­չո­ղու­թյան օբյեկտիվ չափանիշներ 
գտնել: Տվյալ դեպ­քում կհայտն­վենք այն իրա­վի­ճա­կում, որի մա­սին 
խո­սել է Ար­թուր Շո­պեն­հաուե­րը. «Անհ­նար է դրսից թա­փան­ցել իրե­
րի էու­թյան ներ­սը. որ­քան էլ որ առա­ջա­դի­մենք մեր հե­տա­զո­տու­թյան 
մեջ, ար­դյուն­քում կստաց­վեն միայն պատ­կեր­ներ ու անուն­ներ: Մենք 
նման­վում ենք այն մար­դուն, որը թա­փա­ռե­լով դղյա­կի շուր­ջը՝ ապար­
դյուն կեր­պով փնտրում է շքա­մուտ­քը եւ այդ ըն­թաց­քում ար­տա­պատ­
կե­րում ճա­կա­տա­մա­սը»6: Կամ մեկ այլ հա­մե­մա­տու­թյամբ՝ մենք նման 
ենք «Զմրուխ­տյա քա­ղա­քի կա­խար­դը» հե­քիա­թի հե­րոս­նե­րին, որոնց 
հա­մար քա­ղա­քում ամեն բան կա­նաչ էր՝ իրենց իսկ կրած փա­կան­քով 
ակ­նոց­նե­րի պատ­ճա­ռով:
Բայց չէ՞ որ կան առար­կա­ներ, որոնց մա­սին մենք գի­տենք, չնա­յած 

որ եր­բեք չենք տե­սել դրանք. այդ­պի­սի­նե­րից են, օրի­նակ, ե՛ւ մե­զա­նից 
ան­սահ­ման հեռ­վում ցո­լա­ցող աստ­ղե­րը, ե՛ւ նյու­թե­րի տար­րա­կան մաս­
նիկ­նե­րը: Մարդն ինչ­պե՞ս էր կա­րող առանց զգա­յա­րան­նե­րի օգ­նու­թյան 
որեւէ դա­տո­ղու­թյուն անել դրանց վե­րա­բե­րյալ: Ըստ երեւույ­թին, զգա­յու­
թյուն­նե­րից եւ պար­զա­գույն մտա­հան­գում­նե­րից զատ, առ­կա է ճա­նա­չո­
ղու­թյան մեկ այլ մա­կար­դակ, որ­տեղ կենտ­րո­նա­կան դե­րա­կա­տա­րու­թյու­
նը վե­րա­պահ­ված է վերացական մտքին:
Ճա­նա­պար­հը դե­պի այն իրե­րը, որոնց ըմբռ­նու­մը փակ է ան­մի­ջա­կան 

զգա­յու­թյուն­նե­րի հա­մար, անց­նում է մա­թե­մա­տի­կա­կան եւ տրա­մա­բա­
նա­կան վե­րա­ցար­կում­նե­րի ան­նյու­թա­կան աշ­խար­հով:
Սկզբնա­պես վե­րա­ցա­կան մտա­ծո­ղու­թյու­նը, ինչ­պես մատ­նան­շել է 

Թով­մա Աք­վի­նա­ցին ԺԳ. դա­րում, ան­բա­ժան է զգա­յա­կան պատ­կե­րա­
ցում­նե­րից, սա­կայն աս­տի­ճա­նա­բար զար­գա­նա­լով ու բար­դա­նա­լով՝ այն 

6  Տե՛ս А . Шопен гауэ р, Мир как воля и представление, т. 1, Москва, 1900, էջ 103: Վ. Լենինի 
«Մատերիալիզմ եւ Էմպիրիոկրիտիցիզմ» երկում (գրվել է 1905—1907 թթ. հեղափոխության 
պարտությունից հետո, հրատարակվել 1909  թ.-ի մայիսին։ Դրանում Լենինը մշակել է 
մարքսիստական կուսակցության փիլիսոփայական, տեսական հիմքերը։ Հայերեն առաջին 
անգամ առանձին գրքով հրատարակվել է 1939  թ.) նմանատիպ եզրահանգումների 
առնչությամբ ականատես ենք լինում հեղինակի խիստ կշտամբանքներին: Եվ, ըստ 
էության, նրա ողջ փաստարկությունը հանգում է հակառակորդների հայացքների՝ Բերկլիի 
փիլիսոփայության հետ նույնական լինելու իրողության ապացուցմանը: Մինչդեռ սույն 
նույնանմանությունը դժվար թե կարելի է փիլիսոփայական ինչ-որ հանցագործություն 
համարել: Մեր օրերում, ըստ կիբեռնետիկայի հիմնադիր Նորբերտ Վիների, «ֆիզիկայի 
միամիտ իրապաշտությունը իր տեղը զիջում է ինչ-որ բանի, որին պատրաստակամությամբ 
կարող էր համաձայնել եպիսկոպոս Բերկլին» (տե՛ս Н . Вин е р, Кибернетика и общество, пер. 
с англ., Москва, 1958, էջ 34՝ այսուհետ՝ Н . Вине р , նշ. աշխ., 1958):
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մեզ դուրս է բե­րում փոր­ձա­ռու­թյան նեղ շրջա­նա­կից7: Վա­նե­լով զգա­յա­
կա­նը՝ միտքն իր գոր­ծառ­նու­թյուն­ներն ար­դեն բխեց­նում է գա­ղա­փա­րա­
կան, մտա­հա­սա­նե­լի կա­ռույց­նե­րի ոլոր­տում:
«Առողջ դա­տո­ղու­թյու­նը», հա­սա­րակ տրա­մա­բա­նու­թյու­նը՝ ճա­նա­

չո­ղու­թյան այս տար­րա­կան ձեւե­րը սկզբնա­կան փու­լում կաշ­կան­դում 
են վե­րա­ցա­կան մտքի թռիչ­քը, սա­կայն ամեն քայ­լա­փո­խին այն ավե­լի 
ու ավե­լի է հե­ռա­նում դա­տո­ղա­կան հաս­կա­ցու­թյուն­նե­րի սո­վո­րա­կան 
աշ­խար­հից: «Բա­նա­կա­նու­թյու­նը», պար­զու­նակ դա­տո­ղու­թյունն իրենց 
տե­ղը զի­ջում են գի­տա­կան ու փի­լի­սո­փա­յա­կան ըմբռ­նում­նե­րի լայն 
հո­րի­զոն­նե­րին: «Առողջ բա­նա­կա­նու­թյունն» առա­վել բարձր մա­կար­
դա­կում նույն­քան անվս­տա­հե­լի ու ան­հա­մա­պա­տաս­խան գոր­ծիք է, որ­
քան՝ զգա­յա­րան­նե­րը: Ան­շուշտ, այն իր տե­ղում, առօ­րյա կեն­ցա­ղում իր 
ուղե­կից­նե­րի՝ «վեց զգա­յա­րան­նե­րի» հետ միա­սին հա­վա­տար­մո­րեն ծա­
ռա­յում է մեզ, սա­կայն, որո­շա­կի պա­հից սկսյալ, ավարտ­վում է պարզ 
տրա­մա­բա­նու­թյան տի­րույ­թը:
Սույն իրո­ղու­թյա­նը կա­րե­լի է ակա­նա­տես լի­նել ար­դեն բնա­գի­տու­

թյան օրի­նա­կում, երբ խոս­քը վե­րա­բե­րում է հաս­կա­ցու­թյուն­նե­րի մի հա­
մա­կար­գը մեկ այլ, առա­վել բարդ հա­մա­կար­գով, մաս­նա­վո­րա­պես՝ Էվկ­լի­
դե­սյան երկ­րա­չա­փու­թյու­նը Լո­բա­չեւս­կու երկ­րա­չա­փու­թյամբ8, կամ Նյու­
տո­նի դա­սա­կան ֆի­զի­կան հա­րա­բե­րա­կա­նու­թյան տե­սու­թյամբ9 փո­խա­
րի­նե­լուն: Այն, ինչ նախ­կի­նում պատ­կե­րա­նում էր իբ­րեւ միակ հնա­րա­վոր 
տար­բե­րակ եւ հան­գիստ տե­ղա­վոր­վում «առողջ բա­նա­կա­նու­թյան» շրջա­
նա­կում, պարզ­վում է՝ ֆի­զի­կա­մա­թե­մա­տի­կա­կան մտքի՝ հա­մաշ­խար­հա­
յին իրա­կա­նու­թյան խոր­քը ներ­թա­փան­ցե­լու գլխապ­տույտ ձգտում­նե­րի 
միայն մի աս­տի­ճանն է, մի շրջա­փու­լը:
Այս առու­մով հատ­կան­շա­կան է դա­նիա­ցի հայտ­նի ֆի­զի­կոս Նիլս 

Բո­րի՝ մի նոր տե­սու­թյան քննարկ­ման ժա­մա­նակ իր ելույ­թի մեջ ար­տա­
բե­րած հե­տեւ­յալ աֆո­րիզ­մը. «Բո­լորն էլ հա­մա­ձայն են, որ են­թադ­րյալ 
տե­սու­թյու­նը խե­լաց­նոր է: Հար­ցը հե­տեւ­յալն է՝ ար­դյո՞ք այն բա­վա­կա­նա­
չափ խե­լաց­նոր է, որ­պես­զի նաեւ ճշմա­րիտ լի­նի»10: Այլ կերպ ասած, գիտ­

7  Տե՛ս Thoma s  Aqu i na s , Summa Theol., 1, 1, 9: 
8  Հայտնի է նաեւ «հիպերբոլյան երկրաչափություն» անվամբ (ծ. թ.):
9  Հաճախ, որպես հոմանիշ, կիրառվում է նաեւ «ռելյատիվիստական ֆիզիկա» 

ձեւակերպումը (ծ. թ.):
10  Տե՛ս А . А . Элио ви ч , О методологии струнной программы, «Метафизика», №  2, 2011, 

էջ 101 (ծ. թ.):
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նա­կան­ներն այժմ վար­կա­ծի հա­կա­սու­թյու­նը «առողջ բա­նա­կա­նու­թյա­նը» 
որա­կում են ոչ որ­պես այդ են­թադ­րու­թյան թե­րու­թյուն, այլ ավե­լի շուտ՝ 
որ­պես ար­ժա­նա­վո­րու­թյուն11:
Պա­տա­հա­կան չէ, որ ֆրան­սիա­ցի փի­լի­սո­փա Ան­րի Բերգ­սո­նը մեր 

պարզ տրա­մա­բա­նու­թյունն ան­վա­նել է «կարծր մար­մին­նե­րի տրա­մա­
բա­նու­թյուն»12: Վեր­ջի­նը սեր­տո­րեն կապ­ված է զգա­յա­կան պատ­կե­րա­
ցում­նե­րի հետ եւ այն, ինչ հնա­րա­վոր չէ պատ­կե­րաց­նել ակ­նե­րեւա­բար, 
նրա հա­յե­ցա­կե­տից կեղծ է: Մինչ­դեռ միկ­րո­աշ­խար­հի ժա­մա­նա­կա­կից 
ֆի­զի­կան գոր­ծա­ռում է հատ­կա­պես «ան­պատ­կե­րա­նա­լի», պա­րա­դոք­սալ 
հաս­կա­ցու­թյուն­նե­րով13: Օրի­նակ՝ ի՞նչը կա­րող է առա­վել ան­հե­թեթ թվալ, 
քան պնդու­մը, ըստ որի տե­ղա­փոխ­վե­լիս «ատո­մա­յին օբ­յեկտ­նե­րը չեն 
շարժ­վում հե­տագ­ծով»:
Հա­մա­ձայն անգ­լիա­ցի ֆի­զի­կոս Պոլ Դի­րա­կի բնո­րոշ­ման, քվան­տա­յին 

տե­սու­թյու­նը ստեղծ­վում է հիմ­նա­կա­նում այն­պի­սի հաս­կա­ցու­թյուն­նե­րի 
հի­մամբ, որոնք «չեն կա­րող մեկ­նա­բան­վել հայտ­նի պատ­կե­րա­ցում­նե­րով 
եւ չեն կա­րող ընդ­հան­րա­պես բա­ցատր­վել նույ­նիսկ հա­մա­պա­տաս­խան 
բա­ռե­րով»14: Սույն հա­մոզ­մուն­քը կի­սել են նաեւ խորհր­դա­յին գիտ­նա­
կան­նե­րը: «Քվան­տա­յին մե­խա­նի­կան, — գրում է ակա­դե­մի­կոս Մ. Օմե­լյա­
նովս­կին, — ճշգրիտ հաս­կա­ցու­թյուն­նե­րով ար­տա­ցո­լում է ատո­մա­յին օբ­
յեկտ­նե­րի շար­ժու­մը, որը որո­շա­կի պայ­ման­նե­րում նման է մաս­նիկ­նե­րի 
շարժ­մա­նը, իսկ այլ հան­գա­մանք­նե­րում՝ ալիք­նե­րի տա­րած­մա­նը, բայց 
այն միեւ­նույն ժա­մա­նակ ար­մա­տա­պես տար­բեր­վում է եր­կու­սից: Այ­

11  Մերօրյա ֆիզիկան մշտապես բախվում է պարադոքսներին, որոնք ոչնչացնում են 
սկզբնական պատկերացումները: Ահա թե ինչո՛ւ էր Մաքս Պլանկը պնդում, որ «փիլիսոփան, 
որը գիտական տեսությունը գնահատում է այնքանով, որքանով կարելի է դրա իմաստը 
հստակ ընկալել, խոչընդոտում է հետագա առաջադիմության հանդեպ գիտության մեջ 
առկա ձգտմանը» (տե՛ս М. Планк , Единство Физической Картины Мира, Москва, 1966, էջ 198): 
Հատկանշական է, որ Կ. Մարքսը գիտության մեջ առկա հարակարծությունները նույնպես 
համարել է անխուսափելի: «Գիտական ճշմարտությունները, — գրել է նա, — եթե դիտարկենք 
միայն իրերի խաբուսիկ տեսանելիությունն ըմբռնող ամենօրյա փորձառության հիմամբ, 
միշտ պարադոքսալ են» (տե՛ս К . Ма ркс  и  Ф . Эн г ел ьс , Сочинения, т. 16, 2-е изд., Москва, 
1960, էջ 131):

12  Տե՛ս А . Б е р гс он , Творческая эволюция, пер. с франц., Москва-Санкт-Петербург, 1914, 
էջ III (այսուհետ՝ А . Б е р гсон , նշ. աշխ., 1914): 

13  Տե՛ս Философия естествознания, Москва, 1966, էջ  72, 226—227: Ի հակադրություն 
մակրոաշխարհի շրջանակում ձեւավորված տրամաբանության, արդի ֆիզիկան պնդում է, 
որ «քվանտային մեխանիկայում գոյություն չունի մասնիկի հետագծի հասկացություն» (տե՛ս 
Л . Д . Ландау,  Е . М . Лифшиц , Квантовая Механика, 2-е изд., Москва, 1963, էջ 14):

14  Տե՛ս П . А . Ди рак , Принципы квантовой механики, пер. с англ., Москва, 1960, էջ 13: 
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դու­հան­դերձ, եւ սույ­նը հար­կա­վոր է ընդգ­ծել ամե­նայն վստա­հու­թյամբ, 
նմա­նա­տիպ շար­ժումն ան­պատ­կե­րա­նա­լի է»15: Այս­պի­սով, մեր առ­ջեւ առ­
կա են ե՛ւ տրա­մա­բա­նա­կան հա­կա­սու­թյուն, ե՛ւ ակ­նա­ռու կա­ղա­պա­րա­տի­
պի տես­քով առար­կան պատ­կե­րաց­նե­լու լիա­կա­տար անհ­նա­րի­նու­թյուն, 
բայց եւ այն­պես խոս­քը դե­ռեւս վե­րա­բե­րում է իրա­կա­նու­թյա­նը:
Նիլս Բորն ընդգ­ծում էր, որ միկ­րո­աշ­խար­հի հե­տա­զո­տու­թյան ըն­

թաց­քում գի­տու­թյու­նը միա­ժա­մա­նակ կենտ­րո­նա­նում է «եր­կու՝ մի­մյանց 
բա­ցա­սող դրույթ­նե­րի»16 վրա: Դա նշա­նա­կում է, որ այ­լեւս անհ­նար է 
երեւույ­թը խցկել հին հա­մադ­րու­թյան (այ­սինքն՝ սին­թե­զի) պրոկ­րուս­
տյան մա­հի­ճը17. հար­կա­վոր է այն նկա­րագ­րել հա­կա­սա­կան եզ­րույթ­նե­
րով: Սույ­նի վրա է խարսխ­ված Ն. Բո­րի հռչա­կած լրացման սկզբուն­քը, 
որը, իր իսկ կար­ծի­քով, կա­րե­լի է կի­րա­ռել ե՛ւ հո­գե­բա­նու­թյան, ե՛ւ գի­
տե­լի­քի այլ ոլորտ­նե­րի առն­չու­թյամբ: Մինչ­դեռ գի­տու­թյան մեջ լրաց­ման 
սկզբուն­քի բա­ցա­հայ­տու­մից շատ առաջ հա­ման­ման կեր­պով են ստեղծ­
վել թե՛ քրիս­տո­նեու­թյան վար­դա­պե­տա­կան բա­նա­ձեւե­րը, եւ թե՛ բուդ­
դիստ­նե­րի ան­տի­նո­միա­կան (հա­կօ­րի­նա­կան)18 տրա­մա­բա­նու­թյու­նը:

15  Տե՛ս М. Э . Ом ел ьяно вский , Проблема наглядности в физике, «Вопросы философии», 
№ 11, 1961, էջ 55: Սույն խնդրի վերաբերյալ առավել մանրամասն տե՛ս նաեւ փիլիսոփայության 
դոկտոր Ա. Մ. Մոստեպանենկոյի հետեւյալ աշխատությունը՝ А . М . Мост епан енко , Про-
странство и Время в Макро-, Мега- и Микромире, Москва, 1974, էջ 185 շրնկ.: 

16  Տե՛ս Н . Бо р, Атомная физика и человеческое познание, пер. с англ., Москва, 1961, էջ 81: 
Հմմտ. նաեւ В . Паули , Философское значение идеи дополнительности. — в кн.: В . Паули , Физи-
ческие очерки, Москва, 1975, էջ 56 (այսուհետ՝ В . Паули , նշ. աշխ., 1975):

17  «Պրոկրուստյան մահիճ» այլաբանական արտահայտության ներքո հասկացվում 
է չափանիշ, որին բռնազբոսիկ կերպով հարմարեցնում են վերջինիս չենթարկվող 
երեւույթները: Այն ծագել է առասպելական Դամաստես ավազակի «Պրոկրուստես» (բառացի՝ 
«ձգող-երկարացնող») մականունից։ Ըստ հին հունական դիցաբանության՝ Ելեւսիս քաղաքի 
մոտակայքում հաստատված Դամաստես Պրոկրուստեսը բռնելով ուղեւորներին՝ պառկեցրել 
է հատուկ մահճի վրա եւ խոշտանգել նրանց. եթե զոհի հասակը երկար է եղել մահճից, կտրել 
է նրա ոտքերը, եթե կարճ՝ մարմինը ձգելով հասցրել է մահճի երկարությանը։ Ավազակին 
նրա իսկ ձեւով սպանել է Աթենքի 11-րդ արքա Թեսեւսը, որը հիշատակված է նաեւ Հոմերոսի 
«Իլիական»-ում եւ «Ոդիսական»-ում (տե՛ս «Мифы народов мира», энциклопедия в 2-х томах, т. 2: 
К—Я, Москва, 1992, էջ 337, եւ Н . С . Ашукин ,  М . Г. Ашукина , Крылатые слова, Москва, 1960, 
էջ 504՝ ծ. թ.)։ 

18  «Անտինոմիական» եզրույթը լայնորեն կիրառվում է գիտության եւ փիլիսոփայության 
բնագավառներում: Այն ծագել է հին հունարեն «անտինոմիա» (ἀντί [«դեմ, ընդդեմ, հակա»] 
+ νόμος [«սովորույթ, օրենք»] = ἀντινομία) բառից, որը նշանակում է «հակասություն օրենքի 
մեջ», կամ՝ «հակօրինություն, ներհակություն տրամաբանորեն հավասարապես ապացուցելի 
երկու օրենքների, սկզբունքների կամ կատեգորիաների միջեւ» (տե՛ս Է դ ո ւ ա ր դ  Ա ղ ա յ ա ն , 
Արդի հայերենի բացատրական բառարան, Երեւան, 1976, էջ 83, եւ Ա շ ո տ  Հ ա յ ր ա պ ե տ յ ա ն , 
Օտար բառերի բառարան, Երեւան, 2011, էջ 49՝ ծ. թ.): 
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Կրո­նա­կան խորհր­դա­պատ­կեր­նե­րի հա­կօ­րի­նու­թյուն­նե­րը հի­շեց­նում 
են ֆի­զի­կոս­նե­րի եր­կե­րում առ­կա իրա­կա­նու­թյան «լրա­ցու­ցիչ» նկա­
րագ­րու­թյան մա­սին: Հենց սա նկա­տի ուներ գեր­մա­նա­ցի աստ­վա­ծա­բան 
Հ. Դոն­ցե­րը, երբ պնդում էր, որ «ատո­մա­ֆի­զի­կա­կան իրա­վի­ճա­կի տե­սա­
կան-իմա­ցա­բա­նա­կան հե­տեւանք­նե­րը դուրս են գա­լիս ֆի­զի­կա­յի շրջա­
նա­կից եւ չա­փից ավե­լի ներ­խու­ժում ար­դի աստ­վա­ծա­բա­նու­թյուն»19:

* * *
Ռա­ցիո­նա­լիզ­մը նույն­քան ան­հար­մա­րա­վետ զգաց իրեն նաեւ իր 

հնա­գույն ամ­րո­ցում՝ մա­թե­մա­տի­կա­յում, որը վաղն­ջա­կան ժա­մա­նակ­նե­
րից հա­մար­վել է բնա­գի­տու­թյան հիմ­նակ­մախ­քը: Մեր (այ­սինքն՝ 20-րդ) 
դա­րասկզ­բին մա­թե­մա­տի­կան ցնցվեց «հի­մուն­քե­րի առանձ­նա­հա­տուկ 
ճգնա­ժա­մից»՝ պայ­մա­նա­վոր­ված պա­րա­դոքս­նե­րի ու հա­կա­սու­թյուն­նե­
րի բա­ցա­հայտ­մամբ, որոնց, կար­ծես հան­գեց­րել են ավան­դա­կան տրա­
մա­բա­նու­թյան ան­վի­ճար­կե­լի մե­թոդ­նե­րը: Սույն ճգնա­ժա­մի հաղ­թա­հար­
մանն էին ուղղ­ված Բ. Ռաս­սե­լի, Դ. Հիլ­բեր­տի, Ա. Կոլ­մո­գո­րո­վի եւ Ս. Նո­
վի­կո­վի աշ­խա­տու­թյուն­նե­րը: Ճգնա­ժա­մի հե­տեւան­քով մա­թե­մա­տի­կան 
տրոհ­վեց մի քա­նի ճյու­ղե­րի, մի քա­նի «մա­թե­մա­տի­կա­նե­րի», որ բա­ցատր­
վում է ապա­ցույց­նե­րի կի­րա­ռե­լի մի­ջոց­նե­րով: Այս­պես, դա­սա­կան մա­թե­
մա­տի­կա­յի շրջա­նա­կում ան­վի­ճե­լիո­րեն ապա­ցուց­ված թեո­րե­մը սխալ է 
հա­մար­վում ին­տուի­ցիո­նիս­տա­կան20 մա­թե­մա­տի­կա­յում: Իսկ 1930-ական 
թվա­կան­նե­րին վիեն­նա­ցի տրա­մա­բան Կուրտ Գյո­դելն ան­կա­տա­րու­թյան 
մա­սին իր հան­րա­հայտ թեո­րե­մով ցույց տվեց, որ նույ­նիսկ ամ­բող­ջա­կան 

19  Տե՛ս H . Donz e r , Das Symboldenken in der Theologie, “Universitas”, Jahrgang 22, № 4, Stutt-
gard, 1967, էջ 375:

20  Ինտուիցիոնիզմը փիլիսոփայական ուղղություն է մաթեմատիկայի եւ տրա­մա­բա­
նության մեջ, որը հրաժարվում է ակտուալ անվերջության վերացարկումից եւ մա­թե­մա­
տիկայի ու տրամաբանության հիմքը համարում է ինտուիտիվ համոզվածությունը՝ ին­տուի­
ցիան (ներըմբռնումը)։ Ինտուիցիոնիզմն առաջացել է 20-րդ դարասկզբին, որպես ար­ձա­
գանք ընդդեմ Կանտորի բազմությունների տեսության, որն ընկալվում էր որպես դասական 
մա­թե­մա­տիկայի հիմք, եւ ծավալվել այդ տեսության մեջ բացահայտված պարադոքսների 
շնորհիվ։ Ինտուիցիոնիզմի նախահայրը համարվում է Ա . Պ ո ւ ա ն կ ա ր ե ն , իսկ հիմնադիրը՝ 
Լ . Բ ր ա ո ւ ե ր ը ։ Այն հետագայում զարգացրել են Հ. Վեյլը եւ Ա. Հայթինգը (առավել մանրամասն 
տե՛ս “Frege on Russell’s Paradox”, in: “Translations from the Philosophical Writings of Gottlob Frege”, 
edited by Peter Geach & Max Black, 2nd ed., Oxford, 1960, էջ  234—244, եւ Ar end  H e y t i n g , 
Intuitionism: An Introduction, 3rd rev. ed., Amsterdam, 1971: Հմմտ. նաեւ W. S . Angl i n , Mathematics: 
A Concise History and Philosophy, New York, 1994, ինչպես նաեւ՝ Denn i s  E . H e s s e l i ng , Gnomes 
in the Fog. The Reception of Brouwer’s Intuitionism in the 1920s, Birkhäuser, 2003 եւ այլն՝ ծ. թ.)։
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թվե­րի թվա­բա­նու­թյա­նը վե­րա­բե­րող պար­զա­գույն դա­տո­ղու­թյուն­նե­րում 
առ­կա են պնդում­ներ, որոնք սկզբուն­քո­րեն չի կա­րե­լի ո՛չ ապա­ցու­ցել, ո՛չ 
էլ հեր­քել: Այլ կերպ ասած՝ մնա­լով մա­թե­մա­տի­կա­կան, խիստ ձեւա­կան 
տրա­մա­բա­նու­թյան21 շրջա­նա­կում՝ անհ­նար է նույ­նիսկ թվե­րի պար­զա­
գույն հատ­կու­թյուն­նե­րի վե­րա­բե­րյալ կա­ռու­ցել պնդում­նե­րի միաս­նա­
կան, ան­հա­կա­սա­կան մի հա­մա­կարգ:
Վկա­յա­կո­չենք եւս մեկ օրի­նակ: 1922 թ. պետ­րոգ­րադ­ցի մա­թե­մա­

տի­կոս Ալեք­սանդր Ֆրիդ­մա­նը Ալ­բերտ Այնշ­տայ­նի հա­վա­սա­րում­նե­րի 
լուծ­ման հի­մամբ հան­գեց այն եզ­րա­կա­ցու­թյան, հա­մա­ձայն որի տիե­
զեր­քը պետք է ունե­նա ինք­նա­պար­փակ ձեւ եւ, այ­դու­հան­դերձ, այն, 
ըստ երեւույ­թին, շա­րու­նա­կա­բար ըն­դար­ձակ­վում է22: Նույ­նիսկ ին­քը՝ 
Այնշ­տայ­նը, որի տե­սու­թյունն ըն­կած էր Ֆրիդ­մա­նի աշ­խա­տու­թյուն­նե­րի 
հիմ­քում, սկզբում չէր կա­րո­ղա­նում հա­մա­ձայ­նել նմա­նօ­րի­նակ՝ առա­ջին 
հա­յաց­քից ցնո­րա­կան թվա­ցող հե­տեւու­թյան հետ: Միայն 1923 թվա­կա­

21  Ձեւական տրամաբանությունը կոչվում է նաեւ «ֆորմալ տրամաբանություն, 
տեսական տրամաբանություն» կամ «մաթեմատիկական տրամաբանություն»: Այն 
գիտություն է ճիշտ մտածելու օրենքների ու ձեւերի մասին: Ձեւական տրամաբանության՝ 
որպես գիտության հիմնադիր հույն փիլիսոփա Արիստոտելն այն անվանել է «անալիտիկա» 
(այսինքն՝ «վերլուծություն»), մինչդեռ «տրամաբանություն» եզրույթը գործածության մեջ 
է մտել նրա մահից հետո՝ Ք.ա. III դարում: Որպես ֆորմալ տրամաբանության սկզբնական 
փուլ՝ ընդունված է դիտարկել ավանդական տրամաբանությունը, իսկ որպես զարգացում՝ 
մաթեմատիկականը (առավել մանրամասն տե՛ս “Logic, History of: Precursors of Modern Logic”, 
Encyclopedia of Philosophy, t. 5, 2nd ed., New York, 2006, էջ 440—446 (այսուհետ՝ Encyclopedia of 
Philosophy, t. 5) եւ “Logic, History Of: Modern Logic”, Encyclopedia of Philosophy, t. 5, էջ 447—484: 
Հմմտ. նաեւ՝ Н . И . Кондаков , Формальная (традиционная) логика, Москва, 1967, էջ 406—428 եւ 
նույնի Логический словарь-справочник, Москва, 1975, էջ 285, ինչպես նաեւ՝ Մ . Մ . Ռ ո զ ե ն տ ա լ ի , 
Փիլիսոփայական Բառարան, Երեւան, 1975, եւ Ա . Ա . Ն ա լ չ ա ջ յ ա ն , Հոգեբանական Բառարան, 
Երեւան, 1984՝ ծ. թ.): 

22  Տե՛ս А . А . Ф ридман , Мир как пространство и время, 2-е изд., Москва, 1965: Հաճախ 
է շոշափվել այն հարցը, թե փիլիսոփայական ինչպիսի՞ համոզմունքների տեր է եղել 
Ա. Ֆրիդմանը: Սույն խնդրի պարզաբանումը դժվար է, քանի որ նա գրել է արդեն այնպիսի 
տարիներին, երբ հազիվ թե հնարավոր լիներ ուղղակիորեն արտահայտել պաշտոնական 
հիմնադրույթներից տարբերվող մտքեր: Այնուամենայնիվ, այն փաստը, որ գիտնականն իր 
գլխավոր աշխատությունն սկսում է սուրբգրային բնաբանով («Այլ զամենայն չափով եւ թուով 
եւ կշռով կարգեցեր…»: Հարկ ենք համարում նշել, որ բնագրում առկա վերոնշյալ սուրբգրային 
հղումը հեղինակը վերցրել է Սողոմոնի Իմաստությունից (Իմաստ. ԺԱ. 21), որը համեմատելով 
1805 եւ 1860 թթ. հրատարակված Աստվածաշնչի գրաբար բնագրերի հետ՝ պարզեցինք, որ 
դրանք լիովին համընկնում են [տե՛ս Աստուածաշունչ Մատեան Հին եւ Նոր Կտակարանաց, 
յաշխատասիրութենէ տեառն Հ.  Յովհաննու Զօհրապեան Վարդապետի,Վենէտիկ, 1805, 
էջ 469, ինչպես նաեւ՝ Գիրք Աստուածաշունչք Հին եւ Նոր Կտակարանաց, Վենետիկ, 1860, 
էջ 673՝ ծ. թ.]) եւ այն եզրափակում Գ. Դերժավինի «Աստված» բանաստեղծությունից բերված 
քաղվածքով, որոշակի խորհրդածությունների առիթ է տալիս:
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նի մա­յի­սին նա հրա­պա­րա­կեց մի հայ­տա­րա­րու­թյուն, որով ըն­դու­նում էր 
Ֆրիդ­մա­նի պա­րա­դոք­սալ եզ­րա­հան­գում­նե­րի23 ճշգրտու­թյու­նը:
Սո­վո­րա­կան մտա­ծո­ղու­թյան հետ նմա­նա­տիպ մի հա­կադ­րու­թյան մեջ 

հայտն­վեց նաեւ ժա­մա­նա­կի վե­րա­բե­րյալ այնշ­տայ­նյան պատ­կե­րա­ցու­մը: 
Մեզ հա­մար միան­գա­մայն բնա­կան է այն, որ եթե նյութն ամ­բող­ջու­թյամբ 
ան­հե­տա­նար, ժա­մա­նակն ու տա­րա­ծու­թյու­նը կշա­րու­նա­կեին իրենց գո­յու­
թյու­նը: Կմնար, այս­պես ասած, «տե­սա­կան դա­տար­կու­թյու­նը», իսկ ժա­մերն 
ու րո­պե­նե­րը կանց­նեին իրենց հա­ջոր­դա­կա­նու­թյամբ. սա­կայն մի՞թե կա­րե­
լի է «կանգ­նեց­նել» ժա­մա­նա­կը: Իրա­կա­նում, ինչ­պես ապա­ցու­ցել է Այնշ­տայ­
նը, նյու­թի ոչն­չաց­մամբ կվե­րա­նա­յին թե՛ տա­րա­ծու­թյու­նը, թե՛ ժա­մա­նա­կը:
Սույն միտ­քը միան­գա­մայն ան­հե­թե­թու­թյուն է. «առողջ բա­նա­կա­

նու­թյան» հա­մար տա­րա­ծու­թյու­նից ու ժա­մա­նա­կից դուրս առ­կա կե­ցու­
թյու­նը թվում է անն­կա­րագ­րե­լի եւ հե­տեւա­բար՝ ան­հա­վա­նա­կան մի իրո­
ղու­թյուն: Բայց այս­տեղ «բա­նա­կա­նու­թյու­նը» զրկված է վերջ­նա­կան դա­
տո­ղու­թյան իրա­վուն­քից: Այն, ինչ նա մեր­ժում է, ըն­դու­նե­լի է դառ­նում 
գի­տու­թյան հա­մար:
Եվ ինչ­պես լրաց­ման սկզբուն­քի պա­րա­գա­յում, այս­տեղ եւս պարզ­

վում է, որ կրո­նա­կան մտա­ծո­ղու­թյու­նը վա­ղուց ար­դեն գե­րա­զան­ցել է 
ժա­մա­նա­կի բնույ­թի մա­սին այնշ­տայ­նյան ըն­կա­լու­մը: Դրա­նից զատ, դե­
ռեւս Եկե­ղե­ցու հայ­րե­րից մե­կը՝ Ս. Օգոս­տի­նո­սը նյու­թի սկզբնա­վո­րու­մից 
առաջ ժխտում էր ժա­մա­նա­կի գո­յու­թյու­նը24: Այդ ժա­մա­նակ դա ծաղ­րան­
քի են­թարկ­վեց շատ փի­լի­սո­փա­նե­րի կող­մից, եւ միայն այժմ պարզ դար­
ձավ, թե ինչ­քան մոտ էր Ս. Օգոս­տի­նո­սը ֆի­զի­կա­յի հա­րա­բե­րա­կա­նու­
թյան տե­սու­թյան գա­ղա­փար­նե­րին: «Ժա­մա­նակն ի հայտ է եկել աշ­խար­
հի հետ միա­սին, — հաս­տա­տե­լով Ս. Օգոս­տի­նո­սի միտ­քը՝ գրում է Վեր­ներ 
Հայ­զեն­բեր­գը, — այն, հե­տեւա­բար, պատ­կա­նում է աշ­խար­հին, այդ իսկ 
պատ­ճա­ռով այն ժա­մա­նակ, երբ գո­յու­թյուն չի ունե­ցել տիե­զեր­քը, ամե­
նեւին չի եղել նաեւ ժա­մա­նա­կը»25:
Այս բո­լոր հայտ­նա­գոր­ծու­թյուն­նե­րը սկզբում գիտ­նա­կան­նե­րին հան­

գեց­նում էին հու­սա­հա­տու­թյան: «Երբ ես, — խոս­տո­վա­նում էր Հայ­զեն­բեր­

23  Սույնի առնչությամբ տե՛ս Հավելված 4:
24  Տե՛ս Августин  Ав р елий , Исповедь, XI, Москва, 1914, էջ 313:
25  Տե՛ս В . Г е й з е н б е р г, Физика и философия, пер. с нем., Москва, 1963, էջ 28—29: Հմմտ. 

նաեւ В . Г е й з е н б е р г, Физика и философия, Часть и целое, Москва, 1989, էջ  74 (այսուհետ՝ 
В . Г ей з ен б е р г , նշ. աշխ.՝ ծ. թ.): Հարկ ենք համարում նշել, որ «այն ժամանակ, երբ չի եղել 
ժամանակը» ձեւակերպումը լոկ պայմանական եւ ոչ ճշգրիտ արտահայտչաձեւ է:
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գը, — քննար­կու­մից հե­տո զբոս­նում էի հա­րեւա­նու­թյամբ գտնվող այ­գում, 
իմ առ­ջեւ կրկին ու կրկին ծա­ռա­նում էր հե­տեւ­յալ հար­ցը՝ կա­րո՞ղ է բնու­
թյունն իս­կա­պես լի­նել այն­պես ան­հե­թեթ, ինչ­պես որ այն հառ­նում է մեր 
առ­ջեւ ատո­մա­յին գի­տա­փոր­ձե­րի ժա­մա­նակ»26:
Մի խոս­քով՝ գի­տու­թյունն ինքն է մար­դուն հան­գեց­նում աշ­խար­

հի պա­րա­դոք­սալ գեր­բա­նա­կան կա­ռուց­ված­քի իրո­ղու­թյա­նը: Այն, ինչն 
«առողջ բա­նա­կա­նու­թյան» հա­մար իր մեջ բո­վան­դա­կում է ան­բա­ցա­ռե­լի 
հա­կա­սա­կա­նու­թյուն, հաս­տատ­վում է ֆի­զի­կա­մա­թե­մա­տի­կա­կան եւ փի­
լի­սո­փա­յա­կան մտա­ծո­ղու­թյան բարձ­րա­գույն տե­սա­կով:

* * *
Թվում էր՝ ճա­նա­չո­ղու­թյան երկ­րորդ ուղին այն­քան շատ բա­ներ է 

տվել, որ դրան­ցով կա­րե­լի էր սահ­մա­նա­փա­կել մեր որո­նում­նե­րը: Բայց 
դեռ վաղ է տո­նախմ­բու­թյան հա­մար: Ամ­րո­ցի դար­պաս­նե­րը բաց­վել են, 
սա­կայն դժվար թե կա­րո­ղա­նանք ներս մտնել: Վե­րա­ցա­կան մտա­ծո­ղու­
թյու­նը, լի­նի դա գի­տու­թյուն, թե մտա­հա­յե­ցո­ղա­կան (սպե­կու­լյա­տիվ) 
փի­լի­սո­փա­յու­թյուն, իր իսկ վե­րա­ցա­կա­նու­թյամբ չի կա­րող հան­գեց­նել 
իրա­կա­նու­թյան ճշմա­րիտ ու վերջ­նա­կան ճա­նա­չո­ղու­թյա­նը: «Վե­րա­ցա­
կան մտա­ծո­ղու­թյու­նը, — ասում է Վ. Սո­լո­վյո­վը, — մտքի ան­ցու­մա­յին մի 
վի­ճակ է, երբ այն բա­վա­կա­նա­չափ ուժեղ է՝ զգա­յա­կան ըն­կալ­ման բա­
ցա­ռիկ իշ­խա­նու­թյու­նից ազատ­վե­լու եւ դրան բա­ցա­սա­բար վե­րա­բեր­վե­
լու հա­մար, սա­կայն դե­ռեւս ի զո­րու չէ յու­րաց­նել գա­ղա­փա­րը՝ վեր­ջի­նիս 
լիա­կա­տա­րու­թյամբ եւ իրա­կան առար­կա­յա­կան կե­ցու­թյան ամ­բող­ջա­կա­
նու­թյամբ, ներ­քուստ եւ էա­պես միա­վոր­վել դրա հետ, այլ կա­րող է միայն 
(փո­խա­բե­րա­կան իմաս­տով) հպվել վեր­ջի­նիս մա­կե­րե­սին, սա­հել դրա 
ար­տա­քին ձեւե­րի վրա­յով»27:
Սույ­նի առն­չու­թյամբ հի­շենք, թե ինչ­պես էր Տոլս­տո­յի հե­րոս Կոնս­

տան­դին Լեւի­նը պատ­կե­րաց­նում վե­րա­ցա­կան կա­ռուց­վածք­նե­րի եւ 

26  Տե՛ս В . Г ей з ен б е р г , նշ. աշխ., էջ 17 (ծ. թ.): 
27  Տե՛ս Вл . С ол о в ье в , Чтения о богочеловечестве, собрание сочинений, 2-е изд., т. III, 

Санкт-Петербург, 1912, էջ 67 (այսուհետ՝ Вл . Соло в ье в , նշ. աշխ., т. III, 1912): Հարկ ենք 
համարում ընդգծել այն փաստը, որ Վ. Սոլովյովի սույն միտքը խորթ չի եղել խորհրդային 
որոշ հեղինակներին: Այսպես, նրանցից մեկը գրում է. «Ճանաչողության տեսության 
զարգացումը ցույց տվեց, որ եզրահանգության որեւէ ձեւ չի կարող մեզ բացարձակապես 
վստահելի գիտելիք տալ» (տե՛ս Б . В . Ахлибинский  и  Н . И . Х рал енко , Чудо нашего вре-
мени: Кибернетика и проблемы развития, Лениздат, 1963, էջ 91):
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կեն­դա­նի աշ­խար­հա­յաց­քի փոխ­հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րը: Վեր­ջինս հա­զիվ 
էր միայն հաս­կա­ցել, թե ո՛րն է կյան­քի իմաս­տը, երբ տե­սու­թյուն­նե­րը 
զրկվե­ցին նրա վրա ունե­ցած իշ­խա­նու­թյու­նից: «[Փի­լի­սո­փա­նե­րի] մտքե­
րը, — գրում է Լեւ Տոլս­տո­յը, — թվում էին նրան բեղմ­նա­վոր, երբ նա կա՛մ 
կար­դում էր, կա՛մ հեր­քում­ներ էր մտա­ծում ուրիշ ուս­մունք­նե­րի դեմ... 
Բայց բա­վա­կան էր, որ նա մո­ռա­նար մտքի ար­հես­տա­կան ըն­թաց­քը եւ 
վե­րա­դառ­նար դե­պի այն, ին­չը բա­վա­րա­րում էր նրան... եւ ահա այդ ար­
հես­տա­կան ամ­բողջ շեն­քը հան­կարծ փուլ էր գա­լիս, ինչ­պես խա­ղաթղ­
թից շի­նած տուն, ու պարզ­վում էր, որ շեն­քը կա­ռուց­վել է հենց միեւ­նույն 
վե­րա­դա­սա­վոր­ված բա­ռե­րից, ան­կախ բա­նա­կա­նու­թյու­նից, ավե­լի կա­
րեւոր՝ կյան­քի ինչ-որ բա­նից»28:
Մարդ­կա­յին ճա­նա­չո­ղու­թյան այս առանձ­նա­հատ­կու­թյու­նը հաս­

տա­տում է գո­յու­թե­նա­պաշտ­նե­րի (էք­զիս­տեն­ցիա­լիստ­նե­րի) այն միտ­
քը, հա­մա­ձայն որի մեր աշ­խար­հա­յաց­քը շատ ավե­լի քիչ կա­խում ունի 
տե­սու­թյուն­նե­րից, քան մենք ենք կար­ծում: Իմա­ցու­թյան կեն­սա­կան 
լիա­կա­տա­րու­թյունն ար­մա­տա­վոր­ված է այս խո­րունկ, խորհր­դա­
վոր «ինչ-որ բա­նի» մեջ: Հե­տեւա­բար, անհ­րա­ժեշ­տու­թյուն է առա­
ջա­նում իմա­ցա­բա­նու­թյան մեջ, փոր­ձա­ռա­կա­նից ու վե­րա­ցա­կա­նից 
զատ, փնտրել նաեւ ինչ-որ երրորդ աս­պեկտ: Այն ո՛չ միայն պետք է 
լրաց­նի դրանց, այ­լեւ թույլ տա իս­կա­պես ներ­թա­փան­ցել ճա­նա­չե­
լիի էության մեջ, միա­խառն­վե­լով դրան՝ մի ամ­բող­ջու­թյուն կազ­մի եւ 
«ներ­քուստ» մտա­հա­յի:
Այս­պես, օրի­նակ, եթե մենք նույ­նիսկ տե­սու­թյուն կա­ռու­ցենք գի­

տակ­ցու­թյան ու մտա­ծո­ղու­թյան վե­րա­բե­րյալ, ապա այն եր­բեք չի կա­րող 
փո­խա­րի­նել անձ­նա­կան ինք­նա­գի­տակ­ցու­թյան ան­մի­ջա­կան կեն­դա­նի 
գոր­ծո­ղու­թյա­նը: Առա­վել եւս, միայն վե­րա­ցա­կան մտա­ծո­ղու­թյան ճա­նա­
պար­հով բխեց­ված Գե­րա­գույն Իրա­կա­նու­թյան վե­րա­բե­րյալ գա­ղա­փա­րը 
կվե­րած­վի ոչ կեն­սու­նակ մի տե­սու­թյան եւ եր­բեք չի կա­րող կրո­նա­կան 
ըն­կալ­ման հիմք հան­դի­սա­նալ:

28  Քանի որ հեղինակը չի նշել, թե վերոնշյալ մեջբերումը Լեւ Նիկոլաեւիչ Տոլստոյի 
«Աննա Կարենինա» վեպի որ հրատարակությունից է կատարել, ուստի որոշեցինք նշյալ 
հատվածի թարգմանության ու ծանոթագրության համար, պահպանելով Ալեքսանդր Մենի 
մեջբերման համառոտագիր կառուցվածքը, օգտագործել նաեւ հայերեն թարգմանության 
համապատասխան հատվածը՝ հմմտ. տե՛ս Ле в  Никола е вич  Толстой , Полное Собрание 
Сочинений, т. 19: Анна Каренина, части 5—8, Москва, 1935, часть 8, IX, էջ 369—370, ինչպես նաեւ՝ 
Լ ե ւ  Տ ո լ ս տ ո յ , Աննա Կարենինա, հտ. 2-րդ, Երեւան, 1979, մաս 8-րդ, գլ. IX, էջ 476 (ծ. թ.):
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* * *
Իսկ ի՞նչ է իրե­նից ներ­կա­յաց­նում «ճա­նա­չո­ղու­թյան այս եր­րորդ 

ուղին»:
Առա­ջադր­ված հար­ցի պա­տաս­խա­նը որո­նե­լու լա­վա­գույն տար­բե­րա­

կը ինք­նա­ճա­նա­չո­ղու­թյան՝ որ­պես սկզբնա­կե­տի ըն­դու­նումն է: Իս­կա­պես, 
ի՞նչը կա­րող է մեզ ավե­լի անմիջականորեն տրված լի­նել, եթե ոչ՝ մեր սե­
փա­կան «եսը»: Մինչ­դեռ վեր­ջի­նիս մա­սին մենք իմա­նում ենք բնավ ոչ 
զգա­յա­րան­նե­րի մի­ջո­ցով եւ ոչ էլ տրա­մա­բա­նա­կան գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րով: 
Միան­գա­մայն ակն­հայտ է, որ մեր «ես»-ը դրսեւոր­վում է առանց ձայ­նի, 
հո­տի, գույ­նի կամ առանց այլ հատ­կու­թյան, որոնք վկա­յում են ար­տա­քին 
աշ­խար­հի գո­յու­թյան մա­սին. այ­դու­հան­դերձ, դրա իրա­կա­նու­թյունն այն­
քան ան­վի­ճար­կե­լի է մեզ հա­մար, որ մենք, մեր «ես»-ից զատ, ամեն բան 
կա­րող ենք պատ­րանք հա­մա­րել: Այս իսկ պատ­ճա­ռով պա­տա­հա­կան չէր, 
որ Ռ. Դե­կար­տը կե­ցու­թյան վե­րա­բե­րյալ իր խորհր­դա­ծու­թյուն­ներն սկսել 
է «Cogito, ergo sum», այ­սինքն՝ «Մտածում եմ, հետեւաբար կամ» (կամ՝ 
«Մտածում եմ, հետեւաբար գոյություն ունեմ») բա­նա­ձեւով29: «Սա, — հա­
մա­ձայն Սարտ­րի բնո­րոշ­ման, — ինքն իրեն ճա­նա­չող գի­տակ­ցու­թյան բա­
ցար­ձակ ճշմար­տու­թյունն է»30: Վե­րա­ցա­կան մտա­ծո­ղու­թյունն այս­տեղ 
նույն­քան ան­զոր է, որ­քան զգա­յա­կան օր­գան­նե­րը: Այն ան­հա­տա­կա­նու­
թյու­նը տրո­հում է հա­զա­րա­վոր տե­սա­կետ­նե­րի ու վի­ճակ­նե­րի՝ չկա­րո­
ղա­նա­լով դրանք միա­վո­րել մեկ կեն­դա­նի ամ­բող­ջու­թյան մեջ, մինչ­դեռ 
«ես»-ի ներ­քին միաս­նու­թյունն ան­հու­սա­լի կեր­պով խույս է տա­լիս վեր­
լու­ծու­թյու­նից: Ավե­լին, հա­մա­ձայն մի փի­լի­սո­փա­յի ճշմա­րիտ դի­տո­ղու­
թյան՝ «նմա­նա­տիպ գի­տակ­ցու­թյու­նը, ըստ էու­թյան, չի կա­րե­լի բնու­թագ­
րել, չի կա­րող սահ­ման­վել տրա­մա­բա­նա­կան եղա­նա­կով: Գի­տակ­ցու­թյան 
բնույ­թը, դրա հատ­կու­թյուն­ներն անն­կա­րագ­րե­լի են. այն, ինչ­պես նաեւ 
հո­գե­կա­նին վե­րա­բե­րող ամեն բան հաս­կա­նա­լու հա­մար անհ­րա­ժեշտ 
է ուղ­ղա­կիո­րեն վե­րապ­րել դրանք»31: Ավե­լի հեշտ է կույ­րին բա­ցատ­րել 

29  «Cogito, ergo sum» բանաձեւը լատիներեն թարգմանություն է Ռենե Դեկարտի (1596—
1650 թթ.) «Je pense, donc je suis» պնդման, որը հեղինակն առաջին անգամ կիրառել է իր 
«Դատողություն Մեթոդի մասին» (1637 թ.) աշխատության մեջ (տե՛ս Ren é  D e s c a rt e s , 
Discours de la Methode pour bien conduire sa raison, & chercher la verité dans les sciences..., Leyde, 
MDCXXXVII, էջ 33 եւ 34՝ ծ. թ.):

30  Տե՛ս J e an - Paul  S artr e , L’existentialisme est un humanisme, Paris, 1946, էջ 132:
31  Տե՛ս Р. Эйсл е р, Сознание и бытие, «новые идеи в философии», № 5, Санкт-Петербург, 1913, 

էջ 133:
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կար­միր գույ­նի հատ­կու­թյուն­նե­րը, քան ռա­ցիո­նալ եզ­րույթ­նե­րով ավան­
դել ինք­նա­գի­տակ­ցու­թյան էու­թյու­նը, որը մեզ բա­ցա­հայտ­վում է ներըմբռ­
նողության (ինտուիցիայի) անուղ­ղա­կի գոր­ծո­ղու­թյամբ:
Իրա­կա­նու­թյան այս խո­րա­գույն եւ ամ­բող­ջա­կան ըն­կա­լու­մը գե­րա­

զան­ցում, թեեւ որեւէ կերպ չի բա­ցա­ռում ճա­նա­չո­ղու­թյան առա­ջին եր­կու 
կող­մե­րը: Մարդն օժտ­ված է ո՛չ միայն զգա­յու­թյուն­նե­րով ու բա­նա­կա­նու­
թյամբ, այլ նաեւ նե­րըմբռն­ման յու­րա­հա­տուկ «օր­գա­նով», որը նրա հա­
մար բա­ցա­հայ­տում է կե­ցու­թյան էու­թյու­նը: Միայն ըն­կա­լիչ զգա­յա­րան­
ներն ու տրա­մա­բա­նա­կան վեր­լու­ծու­թյուն­նե­րը բա­վա­րար չեն Բա­խի ֆու­
գա­յի32 կամ Վլա­դի­մի­րյան Աստ­վա­ծա­մոր սրբա­պատ­կե­րի33 վե­հու­թյու­նը 
հաս­կա­նա­լու հա­մար: Նույ­նիսկ «ճշգրիտ» գի­տու­թյուն­նե­րի բնա­գա­վա­ռում 
նե­րըմբռ­նո­ղա­կան բնույ­թի նա­խադ­րյալ­ներն առա­ջա­դաս­ված են խիստ 
փաս­տարկ­նե­րի շղթա­յին: «Մա­թե­մա­տի­կո­սի ստեղ­ծա­գոր­ծա­կան աշ­խա­
տան­քի ար­դյուն­քը պատ­ճա­ռա­բան­ված դա­տո­ղու­թյուն­նե­րը, ապա­ցույց­
ներն են, — ընդգ­ծում է Ջորջ Փո­յան, — սա­կայն ապա­ցույց­նե­րը բա­ցա­հայտ­
վում են ճշմար­տան­ման դա­տո­ղու­թյուն­նե­րի շնոր­հիվ, են­թադ­րու­թյուն­նե­
րի մի­ջո­ցով»34: Հի­շենք, որ գի­տա­կան բազ­մա­թիվ հայտ­նա­գոր­ծու­թյուն­ներ 

32  «Ֆուգա» եզրույթը ծագել է լատիներեն «fuga», այսինքն՝ «վազք, փախուստ» բառից: 
Այն բարդ իմիտացիոն պոլիֆոնիկ երաժշտական ձեւ է՝ հիմնված բոլոր ձայներում մեկ կամ 
մի քանի թեմաների բազմակի անցումների եւ զարգացումների վրա։ Ֆուգան լինում է պարզ 
(մեկ թեմայով), բարդ (երկու թեմայով՝ կրկնակի ֆուգա), կամ եռակի (երեք թեմայով)։ 
Նաեւ լինում են երկձայն եւ քառաձայն ֆուգաներ։ Ֆուգայի ձեւը մեծ զարգացում է ապրել 
Յոհան Սեբաստիան Բախի եւ Գ. Ֆ. Հենդելի ստեղծագործություններում, լայնորեն կիրառվել 
արեւմտաեւրոպական, ռուս դասականների, 20-րդ դարի կոմպոզիտորներ Պ. Հինդեմիթի, 
Դ. Շոստակովիչի եւ այլոց երկերում։ Ֆուգայի ձեւին դիմել են նաեւ հայ կոմպոզիտորներ 
Ա. Սպենդիարյանը, Ա. Խաչատրյանը, Ա. Բաբաջանյանը եւ այլոք (առավել մանրամասն տե՛ս 
В .  З олота р ё в , Фуга, Москва, 1965 եւ Л . Л . К рупина , Эволюция фуги, Москва, 2001, ինչպես 
նաեւ՝ I mogen e  Hor s l e y, Fugue: History and Practice, New York/London, 1966: Հմմտ. նաեւ Paul 
Walk e r , Fugue in German Theory from Dressler to Mattheson, Buffalo, 1987 եւ նույնի Theories of 
Fugue from the age of Josquin to the age of Bach, New York, 2004 եւ այլն՝ ծ. թ.):

33  Վերոհիշյալ սրբապատկերի պատմությանն ու դրա հետ կապված ավանդություններին, 
ինչպես նաեւ աստվածաբանական մանրակրկիտ վերլուծությանը կարելի է ծանոթանալ 
հետեւյալ հրատարակություններով՝ M. A l pato f f  u nd  V. L a s a r e f f , Ein Byzantinisches 
Tafelwerk aus der Komnenenepoche, “Jahrbuch der preussischen Kunstsammlungen”, Band XLVI, Berlin, 
1925, էջ 140—155, եւ В . И . Вах рина ,  Л . А . Щенникова , Владимирская Икона Божией Мате-
ри — Второе Пришествие, «Православная Энциклопедия», т. IX, Москва, 2005, էջ 8—38, ինչպես նաեւ՝ 
Л . А . Успенский , Богословие Иконы Православной Церкви, Нижний Новгород, 1997 (ծ. թ.): 

34  Տե՛ս Д . П о й а , Математика и Правдоподобные Рассуждения, пер. с англ., Мо-
сква, 1957: Չարլզ Թաունսը վերոնշյալ հոդվածում [նկատի ունի սույն աշխատության 
առաջին գլխում վկայակոչած հետեւյալ հղումը՝ Ч . Т аун с , Слияние науки и религии, пер. 
с англ. — В книге: Диалоги. Полемические Статьи О Возможных Последствиях Современной На-
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իրենց իսկ ստեղ­ծող­նե­րին հայտն­վել են որ­պես ակն­թար­թա­յին նե­րըմբռ­
նո­ղա­կան ըն­կա­լում­ներ, որոնք միայն հե­տա­գա­յում են հիմ­նա­վոր­վել փաս­
տե­րով ու տրա­մա­բա­նու­թյամբ: Այս տե­սան­կյու­նից նյու­տո­նյան խնձո­րի 
մա­սին առաս­պելն այն­քան էլ անի­մաստ չէ: Դ. Մեն­դե­լե­եւը, օրի­նակ, երա­
զում է տե­սել իր՝ [քի­միա­կան տար­րե­րի պար­բե­րա­կան] ա­ղյու­սա­կը:
«Նե­րըմբռ­նո­ղու­թյու­նը, ներշն­չան­քը, — պնդում էր մեր դա­րի ռուս 

գիտ­նա­կան­նե­րի շրջա­նա­կում հայտ­նի ամե­նա­փի­լի­սո­փա­յա­կան մտքե­
րից մե­կը՝ Վ. Ի. Վեր­նադս­կին, — հիմքն է գի­տա­կան մե­ծա­գույն հայտ­նա­
գոր­ծու­թյուն­նե­րի, որոնք հե­տա­գա­յում են խարսխ­վել փաս­տե­րի վրա եւ 
ըն­թա­նում են խիստ տրա­մա­բա­նա­կան ճա­նա­պար­հով, պայ­մա­նա­վոր­ված 
չեն գի­տա­կան, տրա­մա­բա­նա­կան մտքով եւ իրենց ծագ­մամբ կապ­ված 
չեն բա­ռի ու հաս­կա­ցու­թյան հետ»35:
Նույն միտքն ար­տա­հայ­տում է նաեւ ֆրան­սիա­ցի ակա­նա­վոր ֆի­զի­

կոս Լուի դը Բրոյ­լը: Նա գրում է, որ «իր հի­մունք­նե­րով ու իր մե­թոդ­նեով, 
ըստ էու­թյան, ռա­ցիո­նալ մարդ­կա­յին գի­տու­թյունն իր առա­վել սքան­չե­
լի նվա­ճում­նե­րը կա­րող է իրա­կա­նու­թյուն դարձ­նել միայն մտքի վտան­
գա­վոր, հան­կար­ծա­կի թռիչք­նե­րի ճա­նա­պար­հով, երբ դրսեւոր­վում են 
խիստ դա­տո­ղու­թյան կա­պանք­նե­րից ազա­տագր­ված կա­րո­ղու­թյուն­նե­
րը, որոնց ան­վա­նում են երեւա­կա­յու­թյուն, նե­րըմբռ­նո­ղու­թյուն»36: Ժա­

уки, Москва, 1979, էջ 59—67: Հմմտ. նաեւ «Литературная газета», № 34, 1967՝ ծ. թ.] գրում է. 
«Մաթեմատիկական կամ տրամաբանական ապացույցները պարտադիր կերպով ենթադրում 
են միմյանց համաձայնեցվող եւ հետաքրքրություն ներկայացնող իրավիճակի համար 
կիրառելի կանխադրույթների որոշակի ամբողջության ընտրություն: Այդուհանդերձ, 
մաթեմատիկոս Գյոդելն ապացուցեց, որ մաթեմատիկայում, ըստ էության, անհնար 
է իմանալ՝ արդյո՞ք ընդունված կանխադրույթները համաձայնեցվում են միմյանց, թե՝ 
ոչ: Գյոդելը եւս մեկ անակնկալ մատուցեց մեզ՝ ապացուցելով, որ գոյություն ունեն 
մաթեմատիկական ճշմարտություններ, որոնք սկզբունքորեն հնարավոր չէ ապացուցել 
հասարակ տրամաբանության միջոցով»: Այս ամենը հաշվի առնելով՝ Ն. Վիներն ընդգծում 
է համաշխարհային օրինաչափությունների օբյեկտիվության նկատմամբ զգայական 
հավատի անհրաժեշտությունը: «Առանց հավատի առ այն, որ բնությունը ենթարկվում է 
օրենքներին, — գրում է նա, — չի կարող լինել որեւէ գիտություն: Անհնար է ապացուցել այն, 
թե բնությունը ենթարկվում է օրենքներին, քանզի մենք բոլորս էլ գիտենք, որ, հաջորդ 
պահից սկսած, աշխարհը կարող է նմանվել «Ալիսան Հրաշքների Աշխարհում» գրքի մեջ 
նկարագրված կրոկետ խաղին» (տե՛ս Н . Вин е р , նշ. աշխ., 1958, էջ 195): Ժամանակակից 
հանրահռչակ փիլիսոփա եւ սոցիոլոգ Կարլ Փոփերը նույնպես պնդում է, որ «յուրաքանչյուր 
հայտնագործություն բովանդակում է «իռացիոնալ տարր» կամ «ստեղծագործական 
ներըմբռնում»՝ բերգսոնյան իմաստով» (տե՛ս K . Po p p e r , The Logic of Scientific Discovery, New 
York, 1961, էջ 32):

35  Տե՛ս В . И . В е рнадский , Размышления Натуралиста, «Природа», № 6, 1973, էջ 30:
36  Տե՛ս Луи  д е  Б р ойль , По тропам науки, пер. с франц., Москва, 1962, էջ 295:
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մա­նա­կա­կից մեկ այլ ֆի­զի­կոս՝ Վոլֆ­գանգ Պաու­լին, ըն­դու­նե­լով, որ ո՛չ 
փոր­ձա­պաշ­տու­թյու­նը (էմ­պի­րիզմ), ո՛չ էլ «մա­քուր (կամ՝ վե­րա­ցա­կան) 
տրա­մա­բա­նու­թյու­նը» ի վի­ճա­կի չեն ճա­նա­չո­ղի ու իրա­կա­նու­թյան մի­ջեւ 
միու­թյուն հաս­տա­տել, նույն­պես դի­մում է նե­րըմբռ­նո­ղու­թյա­նը: Այ­դու­
հան­դերձ, ֆի­զի­կո­սը նե­րըմբռ­նումն առն­չակ­ցում է ան­գի­տակ­ցա­կա­նի 
ոլոր­տին այն­պես, ինչ­պես դա ըն­կա­լում էր հո­գե­բույժ-փի­լի­սո­փա Կարլ 
Գուս­տավ Յուն­գը: Նմա­նա­տիպ նա­խա­ռա­ցիո­նալ ճա­նա­չո­ղու­թյան իմա­
ցա­բա­նա­կան օբ­յեկ­տիվ ար­ժե­քը, ըստ Պաու­լիի, բխում է «տիե­զեր­քում 
առ­կա որո­շա­կի կար­գից, որը կախ­ված չէ մեր ինք­նա­հա­ճու­թյու­նից եւ 
տար­բեր­վում է երեւույթ­նե­րի աշ­խար­հից»37: Նե­րըմբռ­նո­ղա­կան ճա­նա­չո­
ղու­թյան հիմ­նա­կան առանձ­նա­հատ­կու­թյունն այն է, որ վեր­ջինս ճա­նա­
չո­ղին ըն­ձե­ռում է հա­մաշ­խար­հա­յին կե­ցու­թյան զար­կե­րա­կին համամաս­
նակից դառ­նա­լու հնա­րա­վո­րու­թյուն: Բնա­կա­նա­բար, մտքի պատ­մու­թյան 
հա­րյու­րա­մյակ­նե­րի ըն­թաց­քում փի­լի­սո­փա­նե­րը չէ­ին կա­րող շրջան­ցել 
ճա­նա­չո­ղու­թյան այս ուղին:
Նե­րըմբռ­նո­ղու­թյան հաս­կա­ցու­թյու­նը գո­յու­թյուն է ունե­ցել ե՛ւ հնդկա­

կան, ե՛ւ հու­նա­կան մտա­հա­յե­ցո­ղու­թյան մեջ. դրա մա­սին գրել են միջ­
նա­դա­րյան աստ­վա­ծա­բան­ներ Թով­մաս Աք­վի­նա­ցին եւ Յա­կոբ Բյո­մեն: 
Ցույց տա­լով ռա­ցիո­նալ իմա­ցու­թյան վերջ­նա­կան սահ­ման­նե­րը, Ռ. Դե­
կար­տը գրել է. «Մեր­ժե­լով սիլ­լո­գիզմ­նե­րի բո­լոր կա­պե­րը՝ անհ­րա­ժեշտ 
է լիո­վին վստա­հել նե­րըմբռ­նո­ղու­թյա­նը՝ որ­պես մեզ մնա­ցած միակ ճա­
նա­պար­հի»38: Գ. Լայբ­նիցն այն ան­վա­նում էր «ամե­նա­կա­տա­րյալ գի­տե­
լիք»39. Գյո­թեն ասում էր, որ «բա­նա­կա­նու­թյամբ մաս­նատ­ված կե­ցու­թյու­
նը միշտ մնա­ցորդ է տա­լիս»40 եւ դրա­նից էր բխեց­նում նե­րըմբռ­նո­ղու­
թյան անհ­րա­ժեշ­տու­թյու­նը: Ֆիխ­տեն նե­րըմբռ­նո­ղու­թյու­նը հա­մա­րում էր 
ուղիղ ճա­նա­պարհ դե­պի «ես»-ի իմա­ցու­թյուն41, իսկ, ըստ Շե­լին­գի, նե­

37  Տե՛ս В . Паули , նշ. աշխ., 1975, էջ 137:
38  Տե՛ս Р. Д ека р т, Избранные Произведения, пер. с франц. и лат., Москва, 1950, էջ 86 շրնկ.:
39  Տե՛ս В . Ф . Асмус , Проблема Интуиции в Философии и Математике: (Очерки Истории. 

XVII — начало XX в.), Москва, 1963, էջ 19 (այսուհետ՝ В . Ф . Асмус , նշ. աշխ., 1963՝ ծ. թ.): 
40  Ներկայացնում ենք վերոնշյալ հղման գերմաներեն ամբողջական տարբերակը՝ «Es 

waren verständige, geistreiche, lebhafte Menschen, die wohl einsahen, daß die Summe unsrer Existenz, durch 
Vernunft dividiert, niemals rein aufgehe, sondern daß immer ein wunderlicher Bruch übrigbleibe» (հմմտ. 
տե՛ս J o h ann  Wol fgang  v on  Go e th e , Wilhelm Meisters Lehrjahre: Vollständige Ausgabe der 
acht Bücher, Berlin: Hofenberg, 2016, գլ. 18-րդ, էջ 228: Ի դեպ, Յ. Գյոթեի սույն երկն առաջին 
անգամ լույս է տեսել 1795—1796 թթ. Բեռլինում՝ ծ. թ.): 

41  Տե՛ս В . Ф . Асмус , նշ. աշխ., 1963,  մաս II, գլ. III, էջ 66—75 (ծ. թ.):
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րըմբռ­նո­ղու­թյան մեջ «օբ­յեկ­տը տրվում է միան­գա­մայն ոչ այն­պես, ինչ­
պես մա­թե­մա­տի­կա­յում իրազն­նու­թյու­նը»42: Դրա­նով նա ցան­կա­նում էր 
ընդգ­ծել, որ նե­րըմբռ­նո­ղա­կան մտա­հա­յե­ցո­ղու­թյան մեջ հաղ­թա­հար­վում 
է այն ան­դուն­դը, որը միջ­նոր­դա­վոր­ված ձեւով օբ­յեկտն առանձ­նաց­նում 
է ճա­նա­չող սուբ­յեկ­տից:
Շե­լին­գի հե­տեւե­լով իմա­ցու­թյան նե­րըմբռ­նո­ղա­կան ճա­նա­պար­

հի մա­սին ուս­մուն­քը զար­գաց­րել է Վ. Սո­լո­վյո­վը: Նա պար­զա­բա­նում 
է դրա առանձ­նա­հատ­կու­թյուն­նե­րը՝ դի­տար­կե­լով գե­ղար­վես­տա­կան 
ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյան գոր­ծըն­թա­ցը:
«Այդ կա­տա­րյալ պատ­կեր­նե­րը, — գրում է նա, — որոնց ար­վես­տա­

գե­տը մարմ­նա­վո­րում է իր ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյան մեջ, նախ եւ առաջ 
մաս­նա­վոր, պա­տա­հա­կան իրա­կա­նու­թյան շրջա­նա­կում դի­տարկ­վող 
երեւույթ­նե­րի պարզ վե­րար­տադ­րու­թյուն­ներ չեն, երկ­րորդ՝ ոչ էլ այդ 
իրա­կա­նու­թյու­նից վե­րա­ցարկ­ված ընդ­հա­նուր հաս­կա­ցու­թյուն­ներ: Ինչ­
պես դի­տար­կու­մը, այն­պես էլ վե­րա­ցար­կու­մը կամ ընդ­հան­րա­ցումն 
անհ­րա­ժեշտ են գե­ղար­վես­տա­կան գա­ղա­փար­նե­րի զար­գաց­ման, բայց 
ոչ դրանց ստեղծ­ման հա­մար, այ­լա­պես դի­տար­կող եւ մտա­ծող յու­րա­
քան­չյուր մարդ, ամեն մի գիտ­նա­կան կամ մտա­վո­րա­կան կա­րող էր 
իս­կա­կան ար­վես­տա­գետ լի­նել: Գե­ղար­վես­տա­կան ստեղ­ծա­գոր­ծու­
թյան գոր­ծըն­թա­ցին քիչ թե շատ քա­ջա­տե­ղյակ յու­րա­քան­չյուր ոք քաջ 
գի­տակ­ցում է, որ գե­ղար­վես­տա­կան գա­ղա­փար­ներն ու պատ­կեր­նե­
րը հիմ­նա­կա­նում դի­տարկ­ման եւ ռեֆ­լեք­սիա­յի43 բարդ ար­գա­սիք­ներ 
չեն, այլ իրենց ներ­քին ամ­բող­ջա­կա­նու­թյամբ (ար­վես­տա­գե­տը դրանք 
տես­նում է այն­պես, ինչ­պես իրենց առն­չու­թյամբ ուղ­ղա­կիո­րեն պնդել 
են Յ. Գյո­թեն ու Է. Հոֆ­մա­նը) միան­գա­մից հայտն­վում են մտա­հա­յաց­
քում, իսկ գե­ղար­վես­տա­կան հե­տա­գա աշ­խա­տան­քը հան­գում է միայն 

42  Տե՛ս Ф . Шеллин г, Система Трансцендентного Идеализма, пер. с нем., Ленинград, 1936, 
էջ 24: Ներըմբռնողության տեսության զարգացման առնչությամբ առավել մանրամասն նաեւ 
В . Ф . Асмус , նշ. աշխ., 1963:

43  Փիլիսոփայական եզրույթ (լատ.՝ reflexio  — անդրադարձում) է, որը նշանակում է 
կշռադատության կամ խորհրդածության տեսակ, որի դեպքում մտածողությունն անդ­րա­
դառնում է իր սեփական գործունեությանն ու բովանդակությանը, մասնավորապես՝ առար­
կա­ների մասին իր պատկերացումներին՝ մտային օբյեկտներին (առավել մանրամասն տե՛ս 
Mart i n  H e i d egg e r , Discourse on Thinking: a translation of Gelassenheit, New York, 1966: Հմմտ. 
նաեւ И . С . Л ад енко , Модели Рефлексии, Новосибирск, 1992, եւ А . С . Шар ов , Ограниченный 
Человек: значимость, активность, рефлексия, Омск, 2000, ինչպես նաեւ՝ Г. П . Щед р о вицкий , 
Мышление, Понимание, Рефлексия, Москва, 2005՝ ծ. թ.):
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դրանց զար­գաց­մանն ու նյու­թա­կան ման­րա­մաս­նու­թյուն­նե­րով մարմ­
նա­վոր­մա­նը... Հե­տեւա­բար, եթե պատ­կեր­ման ար­վես­տի առար­կան չի 
կա­րող լի­նել ո՛չ ար­տա­քին փոր­ձով ըն­կալ­վող մաս­նա­վոր երեւույ­թը, 
ո՛չ էլ խո­հա­կան ռեֆ­լեք­սիա­յով բխեց­ված ընդ­հա­նուր հաս­կա­ցու­թյու­
նը, ապա դա կա­րող է լի­նել մտահայեցությամբ բացահայտվող իրա­կան 
գա­ղա­փա­րը»44:
Սա­կայն ին­տուի­տի­վիզ­մին իրա­կան հաղ­թա­նակ բե­րեց ԺԹ. դա­րա­

վեր­ջին եւ Ի. դա­րասկզ­բին սկիզբ առած մտքի զար­գա­ցու­մը: Ին­տուի­տի­
վիզ­մի ժա­մա­նա­կա­կից ձեւե­րի հիմ­նա­դիր կա­րե­լի է հա­մա­րել մեր հա­րյու­
րա­մյա­կի առա­ջին երեք տաս­նա­մյակ­նե­րի առա­վել ինք­նա­տիպ փի­լի­սո­
փա­նե­րից մե­կին՝ Ան­րի Բերգ­սո­նին (1859—1941 թթ.)45:
Բերգ­սո­նը ցույց տվեց, թե ինչ­պե՛ս է մեր դա­տո­ղա­կան տրա­մա­բա­նու­

թյու­նը, «ին­տե­լեկ­տը»46* (կամ «բա­նա­կա­նու­թյու­նը») զար­գա­ցել բնաշր­ջու­
թյան (այ­սինքն՝ էվո­լյու­ցիա­յի) ըն­թաց­քում, լի­նե­լով մար­դու՝ շրջա­կա մի­ջա­
վայ­րին հար­մար­վե­լու մի գոր­ծիք: Եթե հա­նուն գո­յու­թյան մղվող պայ­քա­
րում կեն­դա­նի­նե­րին առաջ­նոր­դում էր բնազ­դը, ապա «բա­նա­կա­նու­թյու­նը» 
զեն­քեր էր մա­տա­կա­րա­րում մար­դուն: Այն ծա­ռա­յել է նյու­թի վրա, նախ եւ 
առաջ, ար­տա­քին ազ­դե­ցու­թյան հա­մար, այդ իսկ պատ­ճա­ռով մեր կեն­ցա­
ղա­յին տրա­մա­բա­նու­թյու­նը հա­մակ­ված է մե­խա­նի­կա­կան սկզբունք­նե­րով: 
«Բա­նա­կա­նու­թյունն» ի վի­ճա­կի չէ իրե­րի խոր­քը թա­փան­ցել: Նե­րըմբռ­նո­

44  Տե՛ս Вл . Солов ье в , նշ. աշխ., т. III, 1912, 5-րդ ընթերցում, էջ 65, 68:
45  Անրի Բերգսոնի աշխատությունների ընտրանու հինգհատորյակը՝ ռուսերեն 

թարգմանությամբ լույս է տեսել 1913—1914 թվականներին Սանկտ-Պետերբուրգում: Դրանում 
ընդգրկված չեն «Փիլիսոփայական Ներըմբռնողություն» («Новые идеи в философии», вып. 1, 
Санкт-Петербург, 1912, էջ 1—28) եւ «Տեւականություն ու միաժամանակություն» (Петербург, 
1923) երկերը: Նրա գրվածքների շարքում կոթողային է հետեւյալ աշխատությունը՝ “Les deux 
sources de la morale et de la religion”, 9 ed., Paris, 1932, որը թարգմանված չէ ռուսերեն: Բերգսոնի 
[եւ նրա փիլիսոփայության] առնչությամբ առավել մանրամասն տե՛ս А . Штен б е р г ен , Ин-
туитивная Философия Анри Бергсона, пер. с нем., Санкт-Петербург, 1913, եւ Г. У. К а р р, Филосо-
фия Бергсона в популярном изложении, пер. с англ., Москва, 1913, ինչպես նաեւ՝ Ф. Г р анжан , 
Революция в философии, пер. с франц., Москва, 1914, ու П . Блонский , Современная Философия, 
часть II, Москва, 1922, էջ 15—31: Տե՛ս նաեւ Н . О . Ло сский , Интуитивная Философия Бергсона, 
3-е изд., Петербург, 1922, եւ Т. Хилл , Современная Теория Познания, пер. с англ., Москва, 1965, 
էջ 245 շրնկ.: Հարկ ենք համարում նշել, որ նույնիսկ մարքսիստ հեղինակները «Բերգսոնի՝ 
բնազանցական մտածողությանն ուղղված քննադատական դիտողությունները, մեծավ 
մասամբ, արդար եւ դիպուկ» են համարել (տե՛ս А . С . Бо гомолов , Идея развития в буржуаз-
ной философии XIX и XX веков, Москва, 1962, էջ 179):

46* Բերգսոնյան եզրույթաբանության համաձայն՝ «ինտելեկտը» զուտ բանական, 
խոհական [կամ դատողական] ճանաչողության մի ձեւ է: 
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ղու­թյունն առա­վել լայն է, քան՝ կեն­ցա­ղա­յին տրա­մա­բա­նու­թյու­նը, այն, 
ըստ Բերգ­սո­նի, «դուրս է գա­լիս բա­նա­կա­նու­թյան սահ­ման­նե­րից»47:
Բերգ­սո­նը հիմք է ըն­դու­նում այն միտ­քը, ըստ որի հա­մաշ­խար­հա­յին 

իրա­կա­նու­թյու­նը, նե­րա­ռյալ մարդ­կա­յին մտա­ծո­ղու­թյու­նը, չըն­դհատ­վող 
հո­սանք է, հա­մընդ­հա­նուր մի գոր­ծըն­թաց: Սույն գոր­ծըն­թա­ցը տրո­հե­լով 
«բա­ղադ­րյալ մա­սե­րի»՝ ռա­ցիո­նա­լիզ­մը չի կա­րող ըմբռ­նել դրա էու­թյու­
նը, վեր­ջի­նիս ներ­քին ազ­դա­կը: «Վեր­լու­ծու­թյու­նը, — ասում է փի­լի­սո­
փան, — միշտ օգ­տա­գոր­ծում է ան­շար­ժը, մինչ­դեռ նե­րըմբռ­նո­ղու­թյունն 
իրեն զե­տե­ղում է շար­ժա­կա­նու­թյան մեջ»48: Հա­մա­ձայն Բերգ­սո­նի սահ­
ման­ման նե­րըմբռ­նո­ղու­թյու­նը «բա­նա­կան հա­մակ­րան­քի մի տե­սակ է, 
որի մի­ջո­ցով տե­ղա­փոխ­վում են առար­կա­յի ներ­սը՝ դրա­նում առ­կա միա­
կի եւ, հե­տեւա­բար, անն­կա­րագ­րե­լիի հետ միա­ձուլ­վե­լու հա­մար»49:
Նե­րըմբռ­նո­ղու­թյան հաս­կա­ցու­թյան հետ սեր­տո­րեն առնչ­վում է հա­

վատքը, որը մար­դու այն­պի­սի մի ներ­քին վի­ճակ է, որի առ­կա­յու­թյան 
դեպ­քում նա, առանց զգա­յա­րան­նե­րի կամ մտքի տրա­մա­բա­նա­կան ըն­
թաց­քի միջ­նոր­դու­թյան, ան­բա­ցատ­րե­լի վստա­հու­թյամբ հա­մոզ­ված է ինչ-
որ բա­նի ար­ժա­նա­հա­վա­տու­թյան մեջ: Այս­պի­սով, մենք, ան­կախ մեր գի­
տակ­ցու­թյու­նից, հա­վա­տում ենք նյու­թի գո­յու­թյա­նը՝ առանց որեւէ ապա­
ցույ­ցի: Ս. Բուլ­գա­կո­վը նույ­նիսկ հա­վատն ուղ­ղա­կիո­րեն նույ­նաց­նում էր 
նե­րըմբռ­նո­ղու­թյան հետ50:
Թե­րեւս Բերգ­սո­նի ուս­մուն­քի ամե­նա­խո­ցե­լի կե­տը նրա՝ նե­րըմբռ­նո­

ղու­թյան իմաս­տա­վոր­ման գոր­ծըն­թա­ցում վե­րա­ցա­կան մտա­ծո­ղու­թյան 
դե­րա­կա­տա­րու­թյան վճռա­կան հեր­քումն էր: Չնա­յած որ վեր­ջինս իրա­
վա­ցիո­րեն մատ­նան­շում էր «ին­տե­լեկ­տի» օգ­տա­պաշ­տա­կան բնույ­թը, այ­
նուա­մե­նայ­նիվ, նա թե­րագ­նա­հա­տեց բա­նա­կա­նու­թյան կա­րեւո­րու­թյունն 
ու զո­րու­թյու­նը: Միան­գա­մայն ակն­հայտ է, որ մար­դը չի կա­րող հրա­ժար­

47  Տե՛ս А . Б е р гсон , նշ. աշխ., 1914, էջ 160: Սույնի առնչությամբ Բերգսոնը նշում էր, որ 
փիլիսոփայական յուրաքանչյուր համակարգ խարսխված է «սկզբնական ներըմբռնողության» 
վրա, եւ հետո է միայն մտածողն արդեն փորձում բանականորեն ձեւակերպել այն: 
Համաձայն Բերգսոնի տեսակետի՝ սույն «ձեւակերպումն» անխուսափելիորեն աղքատացնում 
է ուսմունքը եւ, վերջիվերջո, հանգեցնում այն իրողության, որ տվյալ համակարգն այլեւս 
բավականություն չի պատճառում հենց հեղինակին (տե՛ս նույնի Философская интуиция, «Но-
вые идеи в философии», вып. 1, Санкт-Петербург, 1912, էջ 3):

48  Հմմտ. տե՛ս նույնի Творческая эволюция. Материя и память: Введение в метафизику, Минск, 
1999, էջ 1197 (ծ. թ.): 

49  Տե՛ս նույնի Собрание сочинений, т. 5, Санкт-Петербург, 1914, էջ 6:
50  Տե՛ս С . Бул гаков , От марксизма к идеализму, Санкт-Петербург, 1903, էջ 203:



2023 Բ.	 ԿՐՈՆԻ ԱԿՈՒՆՔՆԵՐԸ	 65 

վել դրա­նից, ինչ­պես նաեւ հաս­կա­ցու­թյուն­նե­րի հա­մա­կար­գից: Նրա իմա­
ցու­թյունն ամ­բող­ջա­կան բնույ­թի է, որում սեր­տո­րեն փոխ­կա­պակց­ված 
են ըն­կալ­ման բո­լոր երեք մա­կար­դակ­նե­րը:
Այդ իսկ պատ­ճա­ռով ին­տուի­տի­վիզ­մի ուս­մունքն սեւեռ­ված չմնաց 

Բերգ­սո­նի [գա­ղա­փար­նե­րի] վրա, այլ շա­րու­նա­կեց կա­տա­րե­լա­գործ­վել ու 
զար­գա­նալ51: Այ­դու­հան­դերձ, իր բո­լոր մա­կար­դակ­նե­րում՝ լի­նի դա Հու­
սեր­լի «մտադ­րու­թյու­նը», թե՝ գո­յու­թե­նա­պաշտ­նե­րի «լու­սա­վո­րու­թյու­նը», 
պահ­պան­վում է խոր­քա­յին մտա­հա­յե­ցու­թյան առաջ­նա­հեր­թու­թյու­նը, որը 
մար­դու առ­ջեւ բա­ցա­հայ­տում է իրե­րի ներ­քին էու­թյու­նը: Հենց «հա­մա­
կեր­պու­թյան», նե­րըմբռ­նո­ղա­կան կա­րո­ղու­թյուն­նե­րի զար­գաց­ման հիմ­
քում է գտնվում ել­քը իմա­ցա­բա­նա­կան այն զնդա­նից, որ­տեղ մար­դուն 
փոր­ձում էին բան­տար­կել Դ. Հյու­մը, Ի. Կան­տը եւ պո­զի­տի­վիստ­նե­րը:
Այն, որ Կան­տը մարդ­կա­յին իմա­ցու­թյան սահ­ման­նե­րի ու հնա­րա­

վո­րու­թյուն­նե­րի վե­րա­բե­րյալ հար­ցը զե­տե­ղեց առ­հա­սա­րակ փի­լի­սո­
փա­յու­թյան առանց­քում, նրա մե­ծա­գույն ար­ժա­նիքն է: Սա­կայն կան­
տա­կա­նու­թյան հիմ­նա­կան թե­րու­թյունն այն էր, որ վեր­ջինս բա­նա­կա­
նու­թյան՝ իր «անա­տո­միա­կան [կամ կազ­մա­բա­նա­կան] թատ­րո­նում» 
դի­տար­կում էր ոչ թե կեն­դա­նի դի­նա­միկ իմա­ցու­թյու­նը, այլ, հա­մա­ձայն 
Վ. Էռ­նի դի­պուկ բնո­րոշ­ման՝ «մտքի սխե­մա­տիկ դին»: Հատ­կա­պես այդ 
պատ­ճա­ռով էր, որ Կան­տը կանգ առավ կես ճա­նա­պար­հին՝ մար­դու հա­
մար անհ­նա­րին հա­մա­րե­լով «առար­կան իր մեջ» ճա­նա­չե­լու գոր­ծըն­թա­
ցը: Նա [մարդ­կա­յին] հո­գու խոր­քե­րում չտե­սավ այն անս­պառ ուժե­րը, 
որոնք ունակ են պատ­ռե­լու էմ­պի­րիկ [այ­սինքն՝ փոր­ձա­պաշ­տա­կան] 
վա­րա­գույ­րը52:
Միայն ան­միջ­նոր­դա­կան փոր­ձա­ռու­թյան, վե­րա­ցա­կան մտա­ծո­ղու­

թյան եւ նե­րըմբռ­նո­ղու­թյան ան­քակ­տե­լի համակցության ար­դյուն­քում է 
ծնունդ առ­նում իմա­ցու­թյան բարձ­րա­գույն ան­բա­ժա­նե­լի տե­սա­կը, որի 
ներ­սում, հա­մա­ձայն Ն. Բեր­դյա­եւի սահ­ման­ման, գե­րիշ­խում է «Մեծ Բա­

51  Բերգսոնից հետո ինտուիտիվ [կամ ներըմբռնողական] փիլիսոփայությունը 
զարգացել է Ն. Օ. Լոսսկու, Ս. Ա. Լեվիցկու եւ այլոց աշխատություններում: Ինտուիտիվիզմին 
սերտորեն կապված է նաեւ Էդմունդ Հուսերլի, Էդուար Լե Ռուայի, Հանս Դրիշի, Ալֆրեդ 
Ուայթհեդի, Ջորջ Սանտայանայի, Օսվալդ Շպենգլերի եւ էքզիստենցիալիստներից [կամ 
գոյութենապաշտներից] ոմանց փիլիսոփայությունը: 

52  Տե՛ս Вл . Э рн , Гносеология Владимира Соловьева, Сборник о Вл. Соловьеве, Москва, 1911, 
էջ 129—206, ինչպես նաեւ՝ Е . Т ру б ецкой , Метафизические предположения познания: опыт пре-
одоления Канта и кантианства, Москва, 1917:
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նա­կա­նու­թյու­նը»53: Նա չի սահ­մա­նա­փակ­վում դա­տո­ղու­թյան նեղ շրջա­
նա­կով եւ ի վի­ճա­կի է բարձ­րա­նալ պա­րա­դոք­սա­յին, ան­տի­նո­միա­կան 
(հա­կօ­րի­նա­կան) ոլորտ: Այն իր մեջ նե­րա­ռում է փոքր բա­նա­կա­նու­թյան 
բո­լոր ուժե­րը, որ­պես ամ­բող­ջու­թյուն՝ մա­սե­րը: Հենց սույն իրո­ղու­թյունն է 
թույլ տա­լիս նրան սե­փա­կան հա­յաց­քը բնու­թյան տե­սա­նե­լի երեւույթ­նե­
րից ուղ­ղել դե­պի կե­ցու­թյան սահ­մա­նա­գիծ:

Շարունակությունը՝ հաջորդիվ։

Ռու­սե­րե­նից թարգ­մա­նու­թյու­նը՝
ՑՈԼԱԿ ՍԱՐԿԱՎԱԳ ՀԱՐՈՒԹՅՈՒՆՅԱՆԻ

53  Տե՛ս Николай  Б е рдя е въ , Sub specie aeternitatis: Опыты философские, социальные и ли-
тературные (1900—1906 г.), Санкт-Петербург, 1907, էջ 435 (ծ. թ.): 
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ԱՇԽՈՒՆՋ ՊՈՂՈՍՅԱՆ
Պատմական գիտ. թեկնածու, ԿԳՄՍՆ

ՄԱՅՐ ԱԹՈՌԻ ԹԱՆԳԱՐԱՆՆԵՐԻ ԳՈՐԳԵՐԻ ՀԱՎԱՔԱԾՈՒՆ 
(ՀԻՄՆԱԿԱՆ ՏԵՍԱԿՆԵՐՆ ՈՒ ԴՐԱՆՑ ՆՇԱՆԱԿՈՒԹՅՈՒՆԸ ՀԱՅՈՑ 
ԳՈՐԳԱԳՈՐԾԱԿԱՆ ՄՇԱԿՈՒՅԹԻ ՈՒՍՈՒՄՆԱՍԻՐՄԱՆ ՀԱՄԱՐ)1

Գորգն ավան­դա­բար լայ­նո­րեն օգ­տա­գործ­վել է կրո­նա­կան արա­րո­ղու­
թյուն­նե­րում եւ եկե­ղե­ցու ներ­քին հար­դա­րան­քում։ Այդ ու նմա­նա­տիպ 

այլ կա­րիք­նե­րի հա­մար մեծ հե­ղի­նա­կու­թյուն վա­յե­լած վա­նա­կան խո­շոր 
հա­մա­լիր­ներն ու եկե­ղե­ցի­նե­րը կի­րա­ռում էին նվի­րատ­վու­թյուն­նե­րից 
ստաց­ված ու սե­փա­կան գոր­ծատ­նե­րում հյուս­ված գոր­գե­րը։ Դրանց հի­
ման վրա էլ վա­նա­կան խո­շոր հա­մա­լիր­նե­րում՝ այդ թվում նաեւ Մայր 
Աթոռ Սուրբ Էջ­միած­նում, ժա­մա­նա­կի ըն­թաց­քում կազ­մա­վոր­վել են գոր­
գե­րի հա­վա­քա­ծու­նե­րը։ Բայց աշ­խար­հա­քա­ղա­քա­կան ծայ­րա­հեղ ան­բա­
րեն­պաստ պայ­ման­նե­րի բե­րու­մով՝ այդ հա­վա­քա­ծու­նե­րը պար­բե­րա­բար 
կո­ղոպտ­վել են կամ էլ կո­ղոպտ­վե­լուց խու­սա­փե­լու հա­մար նվի­րա­բեր­վել 
են տվյալ տա­րա­ծաշր­ջան­նե­րում իշ­խող­նե­րին։ Այդ ամե­նի պատ­ճա­ռով էլ 
գոր­գե­րի ներ­կա­յիս հա­վա­քա­ծուն հիմ­նա­կա­նում կազմ­ված է 1940-ական 
թվա­կան­նե­րից սկսված հայ­րե­նիք վե­րա­դար­ձած սփյուռ­քա­հա­յե­րից ու 
սփյուռ­քի տար­բեր կազ­մա­կեր­պու­թյուն­նե­րից ստաց­ված նվի­րատ­վու­
թյուն­նե­րից։ Զգա­լի թվա­քա­նակ են կազ­մում նաեւ «Հայ­գորգ» ար­տադ­րա­
կան միա­վո­րու­մից ու ան­հատ քա­ղա­քա­ցի­նե­րից ձեռք բեր­ված գոր­գե­րը։ 
Նոր հա­վա­քա­ծու­ում պահ­պան­վել է նաեւ Մայր Աթո­ռում մինչ խորհր­դայ­
նա­ցու­մը եղած գոր­գե­րի հա­վա­քա­ծուից շուրջ մե­կու­կես տաս­նյակ նմուշ։ 
Այս­տեղ ներ­կա­յաց­ված են հիմ­նա­կա­նում պատ­մա­կան Հա­յաս­տա­նի 
արեւե­լյան նա­հանգ­նե­րի գոր­գա­գոր­ծա­կան կենտ­րոն­նե­րը՝ Ար­ցա­խը, Սյու­

1*  Ստացվել է 18.01.2023, գրախոսվել է 28.01.2023։ Էլ. հասցե՝ ashkhunjpoghosyan@gmail.com։

ՊԱՏՄԱԲԱՆԱՍԻՐԱԿԱՆ
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նի­քը, Վաս­պու­րա­կա­նը, Ուրմիա լճի ավա­զա­նի հա­յաբ­նակ գոր­գա­գոր­ծա­
կան կենտ­րոն­նե­րը եւ այլն։ Բա­վա­կա­նին շատ են նաեւ փոք­րա­սիա­կան 
հայ գաղ­թա­վայ­րե­րին վե­րա­բե­րող գոր­գե­րը։ Առան­ձին խումբ են կազ­մում 
պարս­կա­կան եւ մի շարք այլ հան­րույթ­նե­րին վե­րա­բե­րող գոր­գե­րը։ Տի­
պա­բա­նա­կան առու­մով հա­վա­քա­ծու­ում կան բու­սա­ծաղ­կա­յին, խո­րա­
նա­վոր, երկ­րա­չա­փա­կան խո­շոր հո­րին­վածք­նե­րով, ինչ­պես նաեւ աստ­
ղա­զար­դե­րով ու վի­շա­պի ոճա­վո­րում­նե­րով բնո­րոշ­վող գոր­գեր, որոնք 
ընդ­հա­նուր առ­մամբ հնա­րա­վո­րու­թյուն են ըն­ձե­ռում որո­շա­կի պատ­կե­
րա­ցում կազ­մե­լու հա­յոց գոր­գա­գոր­ծա­կան մշա­կույ­թի մա­սին։
Մայր Աթո­ռի թան­գա­րան­նե­րում պահ­վող պատ­մամ­շա­կու­թա­յին ար­

ժեք­նե­րի թվում իր առանձ­նա­հա­տուկ տեղն ունի գոր­գե­րի ու կար­պետ­
նե­րի հա­վա­քա­ծուն։ Հայտ­նի է, որ գորգն ու գործ­ված­քի այլ տե­սակ­նե­րը 
լայ­նո­րեն օգ­տա­գործ­վել են եկե­ղե­ցա­կան արա­րո­ղու­թյուն­նե­րում եւ եկե­
ղե­ցու ներ­քին հար­դա­րան­քում֊։ Գոր­գը նաեւ հա­յոց Առա­քե­լա­կան Եկե­ղե­
ցու առաջ­նոր­դի իշ­խա­նու­թյան խորհր­դա­նիշն է: Ավե­լին՝ հա­յոց գրա­վոր 
սկզբնաղ­բյուր­նե­րում գոր­գա­գոր­ծա­կան մշա­կույ­թին վե­րա­բե­րող տե­ղե­
կու­թյուն­նե­րին քա­ջա­տե­ղյակ Հա­րու­թյուն Քուր­տյա­նը են­թադ­րում է, որ 
Հայ Առա­քե­լա­կան Եկե­ղե­ցու բո­լոր դա­սե­րի հա­մար էլ նա­խա­տես­ված են 
եղել իրենց կար­գին հա­մա­պա­տաս­խան գոր­գեր2: Ըստ էու­թյան՝ եկե­ղե­
ցու կա­րիք­նե­րի բա­վա­րար­ման հա­մար վա­նա­կան խո­շոր հա­մա­լիր­նե­րին 
կից գո­յու­թյուն են ունե­ցել գոր­գա­գոր­ծա­կան ար­հես­տա­նոց­ներ։ Մաս­նա­
վո­րա­պես՝ նման մի ար­հես­տա­նոց գո­յու­թյուն է ունե­ցել պատ­մա­կան Հա­
յաս­տա­նի Ուտիք նա­հան­գի Գարդ­ման գա­վա­ռի Փիփ գյու­ղի մեր­ձա­կայ­
քում գտնվող Չա­րե­քի վան­քի մե­նաս­տա­նում, որ­տեղ էլ 1731 թ. գոր­ծել են 
Աղ­վա­նից Ներ­սես կա­թո­ղի­կո­սին վե­րագր­վող հայտ­նի գոր­գը։ Դա շուրջ 
երեք հա­րյու­րա­մյա պատ­մամ­շա­կու­թա­յին բա­ցա­ռիկ ար­ժեք է, որի գե­ղա­
զարդ­ման հա­մա­կար­գում առանց­քա­յի­նը կենտ­րո­նա­կան դաշ­տում պատ­
կեր­ված եր­կայ­նա­ձիգ հինգ հո­րին­վածք­ներն են եւ գոր­գա­դաշ­տի ծայ­րե­
րում պատ­կեր­ված վար­սան­դա­վոր խո­շոր բու­սա­նախ­շե­րը՝ կե­նաց ծա­ռի 
ոճա­վո­րում­նե­րը3: Ամեն դեպ­քում, այս գոր­գը վկա­յում է, որ մե­նաս­տան­

2  Ավելի մանրամասն տե՛ս Յ .  Ք ո ւ ր տ ե ա ն , Գորգը հայոց մօտ, Վենետիկ, Սբ. Ղազար, 1947, 
էջ 44:

3  Հ .  Ք ո ւ ր տ ե ա ն , նշ. աշխ., էջ 68. տե՛ս նաեւ՝ Ս .  Դ ա վ թ յ ա ն , Դրվագներ հայկական միջ­
նա­դարյան կիրառական արվեստի պատմության, Երեւան, 1981, էջ 128—129. Ա .  Պ ո ղ ո ս յ ա ն , 
Ար­ցախյան ծագումով երկու գորգերի մասին, Համազգային. Արցախի մշակութային-գրական 
տա­րեգիրք,  Երեւան—Ստեփանակերտ, 2019, էջ  19—27, նույնը՝ Չարեքա անապատում 
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նե­րում ապաս­տա­նած կա­նայք եւ աղ­ջիկ­ներն զբաղ­վում էին նաեւ եկե­ղե­
ցու ներք­նա­տես­քին ու հո­գեւո­րա­կան­նե­րի հան­դեր­ձան­քին անհ­րա­ժեշտ 
ասեղ­նա­գոր­ծու­թյուն­ներ ու գործ­ված­քի այլ տե­սակ­ներ պատ­րաս­տե­լով։
Եկե­ղե­ցի­ներ, մա­նա­վանդ լայն հե­ղի­նա­կու­թյուն վա­յե­լած վա­նա­կան 

խո­շոր հա­մա­լիր­ներ ու բնա­կա­նա­բար Մայր Աթոռ գոր­գեր եւ այլ գործ­
վածք­ներ մուտք էին գոր­ծում նաեւ նվի­րատ­վու­թյուն­նե­րի մի­ջո­ցով։
Այս առու­մով բա­ցա­ռիկ սկզբնաղ­բյուր է Ակո­ռու սրբոյն Յա­

կո­բայ վան­քի նվի­րատ­վու­թյուն­նե­րի մա­տյա­նը, ուր գրանց­ված են 
1670—80-ական թթ.՝ ըն­դա­մե­նը մե­կու­կես տաս­նա­մյա­կի ըն­թաց­քում նվի­
րա­բեր­ված առար­կա­նե­րը, որոնց թվում հի­շա­տակ­ված են նաեւ տաս­նյակ 
գոր­գեր ու կար­պետ­ներ4: Ակն­հայտ է, որ խո­շոր եկե­ղե­ցի­ներն ու վան­քե­
րը, եւ մա­նա­վանդ Մայր Աթո­ռը, շատ ավե­լին ու ար­ժե­քա­վո­րը պետք է 
ստա­ցած լի­նեին:
Ան­տա­րա­կույս, ժա­մա­նա­կի ըն­թաց­քում եկե­ղե­ցում գոր­ծած­ված գոր­

գե­րից­, ստաց­ված նվի­րատ­վու­թյուն­նե­րից­, եկե­ղե­ցու գոր­ծատ­նե­րում 
գործ­ված գոր­գե­րից եւ այլ ճա­նա­պարհ­նե­րով ձեռք բեր­ված գոր­գե­րից 
ձեւա­վոր­վել են հա­վա­քա­ծու­ներ, որոնք պահ­վում էին գան­ձա­տուն­-թան­
գա­րան­նե­րում։
Ցա­վոք, ռազ­մա­քա­ղա­քա­կան անընդ­մեջ վայ­րի­վե­րում­նե­րի պայ­ման­

նե­րում հա­յոց աշ­խար­հը պար­բե­րա­բար են­թարկ­վել է ավա­րա­ռու­թյան, 
ին­չի հե­տեւան­քով էլ վան­քերն ու եկե­ղե­ցի­նե­րը զրկվել են ժա­մա­նա­կի 
ըն­թաց­քում ստեղծ­ված մշա­կու­թա­յին ար­ժեք­նե­րի՝ այդ թվում նաեւ գոր­
գե­րի հա­վա­քա­ծու­նե­րից: Նման հա­վա­քա­ծու­նե­րի գո­յու­թյան ու դրանց 
ճա­կա­տագ­րե­րի մա­սին սկզբնաղ­բյուր­նե­րում կան բա­վա­կա­նա­չափ տե­
ղե­կու­թյուն­ներ։ Դրանց թվում ցայ­տուն օրի­նակ է Ուռհա­յի եւ Եդե­սիա­
յի հայ­կա­կան եկե­ղե­ցի­նե­րից խա­չա­կիր­նե­րի կո­ղոպ­տած «ար­քա­յա­կան 
գոր­գե­րին» վե­րա­բե­րո­ղը5: Բա­ցի այդ, վան­քե­րում պահ­վող գոր­գերն օգ­
տա­գործ­վում էին որ­պես թան­կար­ժեք նվեր­ներ, որոնց մի­ջո­ցով հնա­րա­
վոր է եղել որոշ դեպ­քե­րում խու­սա­փել կո­ղո­պուտ­նե­րի են­թարկ­վե­լու 

1731 թվականին գործված գորգի պատմամշակութային նշանակության մասին, «Գիտա­կան 
հոդ­­վածների ժողո­վածու», Գավառի պետական համալ­սարան, 7, 2019, էջ 132—147։ 

4  Հ .  Փ ա փ ա զ յ ա ն , Ակոռու ս. Հակոբա վանքի քյոթուկը, Բանբեր Մատենադարանի, 12, 
Երեւան, 1977, էջ 191— 215։

5  Ա ն ա ն ո ւ ն  Ե դ ե ս ա ց ի , Ժամանակագրություն, թարգմ. բնագրից, առաջ. եւ ծանոթ.՝ 
Լ. Տեր-Պետրոսյանի, Օտար աղբյուրները Հայաստանի եւ հայերի մասին, ասորական աղ­
բյուր­ներ, Բ., Երեւան, 1982, էջ 110—11: 
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վտան­գից: Օրի­նակ՝ Ղու­կաս Կար­նե­ցին, ներ­կա­յաց­նե­լով 1794—1795 թթ. 
Իրա­նի Աղա Մու­հա­մեդ Ղա­ջար շա­հի Կով­կաս կա­տա­րած ար­շա­վան­քի հե­
տեւանք­նե­րը­, տե­ղե­կաց­նում է, որ վանքն աս­պա­տա­կու­թյուն­նե­րից զերծ 
պա­հե­լու հա­մար նա ստիպ­ված է եղել նվեր­ներ տալ շա­հին ու նրա մեր­
ձա­վոր­նե­րին­, որով էլ «ան­տա­նե­լի վնա­սակ­րու­թիւն եղեւ եւ ի գոր­գոյ եւ 
յայ­լոց դա­տար­կե­ցաք­»6:
Սա­կայն հայտ­նի է, որ եղել են նաեւ հա­կա­ռակ գոր­ծըն­թաց­ներ­, մաս­

նա­վո­րա­պես՝ այդ դեպ­քե­րից շուրջ կես դար առաջ էլ գոր­գե­րի պա­կա­սը 
լրաց­նե­լու հա­մար Քիր­մա­նի նա­հան­գի խա­նը Նա­դիր Շա­հի հրա­մա­նով 
ամե­նա­ըն­տիր գոր­գերն է ուղար­կել Էջ­միա­ծին7:
Ըստ էու­թյան՝ Մայր Աթոռ Սուրբ Էջ­միած­նի հա­վա­քա­ծուի հեր­թա­

կան կազ­մա­վո­րումն սկսվել է ԺԹ. դա­րի 30-ական թվա­կան­նե­րից, երբ 
Արեւե­լյան Հա­յաս­տա­նում հաս­տատ­վեց խա­ղա­ղու­թյուն, ու տա­րա­ծաշր­
ջա­նի տնտե­սա­կան ու հա­սա­րա­կա­կան բնա­կա­նոն զար­գա­ցում­նե­րի հա­
մար ստեղծ­վե­ցին հա­մե­մա­տա­բար նպաս­տա­վոր պայ­ման­ներ: Ընդ որում՝ 
եղած տե­ղե­կու­թյուն­նե­րը ցույց են տա­լիս, որ հա­վա­քա­ծուն ձեւա­վոր­վել 
է ինչ­պես նվի­րատ­վու­թյուն­նե­րի, այն­պես էլ նպա­տա­կա­յին գնում­նե­րի 
մի­ջո­ցով։ Եւ եղած տե­ղե­կու­թյուն­նե­րը ցույց են տա­լիս, որ հա­վա­քա­ծուն 
ձեւա­վոր­վել է ինչ­պես նվի­րատ­վու­թյուն­նե­րի, այն­պես էլ նպա­տա­կա­յին 
գնում­նե­րի մի­ջո­ցով, օրի­նակ՝ 1873 թվա­կա­նին Ար­ցա­խի թե­մի առաջ­նորդ 
Սար­գիս Ջա­լա­լյա­նի ծախ­քով տե­ղում գնվել եւ Էջ­միած­նի վանք է ուղարկ­
վել երե­սուն մեծ ու փոքր գորգ8: Մա­կար Բար­խու­դա­րյան­ցը վկա­յում է 
ԺԹ. դա­րի առա­ջին քա­ռոր­դում Կո­թիի գյու­ղա­ցի Պ. Տեր-Սա­հա­կյան­ցի՝ Էջ­
միած­նի վան­քին նվի­րած գոր­գե­րի մա­սին, որոնց հա­մար նա եր­կու ան­
գամ ար­ժա­նա­ցել էր Եփ­րեմ կա­թո­ղի­կո­սի շնոր­հա­կա­լա­կան կոն­դա­կին9: 
Այդ ամե­նի ար­դյուն­քում էլ ԺԹ. դա­րի վեր­ջե­րին Մայր Աթո­ռի թան­գա­
րան­նե­րում ար­դեն կազ­մա­վոր­վել էր գոր­գե­րի բա­վա­կա­նին հա­րուստ հա­
վա­քա­ծու, որի մա­սին, որ­պես ակա­նա­տես, հի­շա­տա­կել է ռուս նշա­նա­վոր 
հրա­պա­րա­կա­խոս­, ազ­գագ­րա­գետ ու ճա­նա­պար­հորդ Եւգե­նի Մար­կո­վը­։ 

6  Ղ ո ւ կ ա ս  Կ ա ր ն ե ց ի , Բնագրեր, Դիվան հայոց պատմության, նոր շարք, գիրք առաջին, 
հտ. Ա. 1780—1785, աշխատ.՝ Վ. Գրիգորյանի, Երեւան, 1984, էջ 30:

7  Բ ա կ ո ւ ր , Գյուլիստան Նամե, գիրք առաջին(մ. թ. ա 750— մ. թ. 1828), Մեծ կուանք, 
Երեւան, 2005, էջ 184:

8  Ղ ո ւ կ ա ս  Կ ա ր ն ե ց ի , նշ. աշխ., էջ 30:
9  Մ ա կ ա ր  ե պ ս .  Բ ա ր խ ո ւ տ ա ր ե ա ն ց , Աղվանից աշխարհ եւ դրացիք: Արցախ, Երեւան, 1999, 

էջ 358:
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Ըստ այդմ՝ նա առանձ­նա­կի կա­րեւո­րել է Վե­հա­փա­ռի գա­հա­վո­րա­կի տակ 
փռե­լու հա­մար մե­տաք­սե շքեղ, մո­րե­գույն գոր­գը, որը Մայր Աթո­ռի պատ­
վե­րով գոր­ծել էին Կոս­տանդ­նու­պոլ­սում10։ Թեեւ ներ­կա­յիս հա­վա­քա­ծու­
ում չկա այդ­պի­սի հիմ­նա­գույ­նով մե­տաք­սե գորգ, բայց են­թադ­րում ենք, 
որ դա գոր­ծել են Հե­րե­կեի սուլ­թա­նա­կան գոր­գա­գոր­ծա­կան ար­տադ­րա­
մա­սում, որ­տեղ, ի դեպ, ինչ­պես վար­պետ­ներն ու նկա­րիչ­նե­րը­, այն­պես էլ 
գոր­գա­գոր­ծու­հի­նե­րի մե­ծա­գույն մա­սը հա­յեր էին։
Դժբախ­տա­բար, Հա­յաս­տա­նի խորհր­դայ­նաց­ման ու հե­տա­գա­յում էլ 

Մայր Աթո­ռի դեմ եղած հա­լա­ծանք­նե­րի ար­դյուն­քում հեր­թա­կան ան­գամ 
ցաք ու ցրիվ եղավ այդ հա­վա­քա­ծուն։ Սույն ցու­ցա­կում ներ­կա­յաց­ված 
գոր­գե­րի թվում սա­կա­վա­թիվ են այն նմուշ­նե­րը, որոնք, ըստ երեւույ­թին, 
Մայր Աթո­ռում կա­յին նախ­քան խորհր­դայ­նա­ցու­մը։ Ցա­վոք, եղած նյու­
թե­րը հնա­րա­վո­րու­թյուն չեն ըն­ձե­ռում պար­զե­լու Մայր Աթո­ռում դրանց 
հայտն­վե­լու ժա­մա­նակն ու հան­գա­մանք­նե­րը։
Մայր Աթոռ Սուրբ Էջ­միած­նի գոր­գե­րի հա­վա­քա­ծուի ստեղծ­ման վեր­

ջին շրջանն սկսվում է 1940-ական թվա­կան­նե­րի կե­սե­րից, երբ սկսվեց 
զանգ­վա­ծա­յին հայ­րե­նա­դար­ձու­թյու­նը­, սեր­տա­ցավ Հայ­րե­նի—Սփյուռք ու 
մա­նա­վանդ՝ Սփյուռք — Մայր Աթոռ կա­պը, ու դրա ար­դյուն­քում էլ մշա­
կու­թա­յին այլ ար­ժեք­նե­րի թվում ան­հատ սփյուռ­քա­հա­յե­րից գոր­գեր նվի­
րա­բեր­վե­ցին Մայր Աթո­ռին: Ընդ որում՝ նկա­տե­լի է, որ այս շրջա­նում 
ստաց­ված գոր­գե­րի մեծ մա­սը վե­րա­բե­րում է հյու­սի­սա­րեւմ­տյան Իրա­
նի գոր­գա­գոր­ծա­կան՝ այդ թվում Չհար­մա­հա­լի, Բուր­վա­րի, Լի­լա­հա­նի, 
Ուրմիա լճի ավա­զա­նի հա­յաբ­նակ գոր­գա­գոր­ծա­կան կենտ­րոն­նե­րին։
1960—80-ական թթ. հա­վա­քա­ծուն հարս­տա­ցավ «Հայ­գորգ» ար­տադ­

րա­կան միա­վոր­ման նկա­րիչ­նե­րի գծան­կար­նե­րով ստեղծ­ված գոր­գե­րի 
նմուշ­նե­րով, որոնց թվում առանձ­նա­հա­տուկ տեղ ունեն հա­յոց գոր­գա­
գոր­ծա­կան մշա­կույ­թի միջ­նա­դա­րյան ավան­դույթ­նե­րի՝ մաս­նա­վո­րա­պես 
վի­շա­պա­գոր­գե­րի հի­ման վրա խորհր­դա­հայ լա­վա­գույն գոր­գան­կա­րիչ­նե­
րից մե­կի՝ Հա­կոբ Քե­շի­շյա­նի գծան­կար­նե­րով ստեղծ­ված­նե­րը­։ Բա­ցի այդ՝ 
1970—90-ական թվա­կան­նե­րին հա­վա­քա­ծուն հարս­տա­ցել է նաեւ ան­հատ 
քա­ղա­քա­ցի­նե­րից կա­տար­ված գնում­նե­րի մի­ջո­ցով։ Այդ շրջա­նում ձեռք 
բեր­ված­նե­րից կա­րեւոր են Ար­ցա­խի եւ Սյու­նի­քի գոր­գա­գոր­ծա­կան կենտ­

10  Ев гений  Марков , Зимнее путешествие по горам Кавказа, Русская Армения, http://www.
vostlit.info/Texts/ Dokumenty/ Kavkaz/XX/1900—1920/Markov_E/text1.htm
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րոն­նե­րին վե­րա­բե­րող մի շարք նմուշ­ներ՝ մաս­նա­վո­րա­պես «սու­մախ» տե­
սա­կի կար­պե­տը, «Բար­գու­շատ» տի­պին պատ­կա­նող գոր­գի հատ­վա­ծը, 
«Որո­տան» տի­պին պատ­կա­նող թվա­կիր, հա­յա­տառ հի­շա­տա­կա­րա­նով 
գոր­գը եւ այլն։
Հա­վա­քա­ծուի բո­վան­դա­կու­թյան առու­մով հարկ է ար­ձա­նագ­րել, 

որ չնա­յած բա­վա­կա­նին պատ­կա­ռե­լի քա­նա­կու­թյա­նը, այ­նուա­մե­նայ­
նիվ այն ամ­բող­ջա­կան պատ­կե­րա­ցում չի տա­լիս հա­յոց գոր­գա­գոր­ծա­
կան մշա­կույ­թի տե­սակ­նե­րի ու կենտ­րոն­նե­րի մա­սին։ Բանն այն է, որ 
նվի­րատ­վու­թյուն­նե­րի մի­ջո­ցով ստաց­ված­նե­րը բնա­կա­նա­բար նվի­րա­
տուի ճա­շա­կին եւ ունե­ցած հնա­րա­վո­րու­թյուն­նե­րի սահ­ման­նե­րում էին, 
ուս­տի նվի­րա­բեր­ված գոր­գերն էլ միշտ չէ, որ վե­րա­բե­րում են հա­յոց 
գոր­գա­գոր­ծա­կան մշա­կույ­թի ավան­դույթ­նե­րին։ Ամեն դեպ­քում հարկ 
է շեշ­տել, որ ներ­կա­յիս հա­վա­քա­ծու­ում առանձ­նա­կի պատ­մամ­շա­կու­
թա­յին նշա­նա­կու­թյուն ունեն ԺԸ.—ԺԹ. դդ. առա­ջին կե­սին վե­րա­բե­րող 
գոր­գե­րը, որոնք, ամե­նայն հա­վա­նա­կա­նու­թյամբ, Մայր Աթո­ռում կա­
յին մինչ 1920 թվա­կա­նը։ Դրանք ինչ­պես ժա­մա­նա­կագ­րա­կան, այն­պես 
էլ տի­պա­բա­նա­կան առու­մով առանձ­նա­հա­տուկ կա­րեւո­րու­թյուն ներ­
կա­յաց­նող սկզբնաղ­բյուր­ներն են հա­յոց գոր­գար­վես­տի պատ­մու­թյան 
ուսում­նա­սիր­ման հա­մար։
Մայր Աթո­ռի թան­գա­րան­նե­րում պահ­վող պատ­մամ­շա­կու­թա­յին 

ար­ժեք­նե­րի պահ­պան­ման ու ցու­ցադր­ման հա­մա­լիր ծրագ­րե­րի թվում 
Ամե­նայն Հա­յոց Կա­թո­ղի­կոս Գա­րե­գին Բ.-ն նպա­տա­կադր­վել է գոր­գե­րի 
հա­վա­քա­ծուի հի­ման վրա ստեղ­ծել հա­յոց գոր­գի թան­գա­րան։ Մեր հե­
տա­զո­տու­թյուն­նե­րի՝ մաս­նա­վո­րա­պես հա­վա­քա­ծու­ում եղած գոր­գե­րի 
գի­տա­կան անձ­նագ­րե­րի կազմ­ման ար­դյուն­քում ակն­հայտ դար­ձավ, որ 
հա­վա­քա­ծուի մե­ծա­գույն մա­սը չի հա­մա­պա­տաս­խա­նում նա­խա­տես­վե­
լիք ցու­ցադ­րու­թյան պա­հանջ­նե­րին։ Դրանց զգա­լի մա­սը, ըստ էու­թյան, 
պարս­կա­կան գոր­գեր են, մյուս­ներն ուղ­ղա­կի բնո­րոշ­վում են տեխ­նի­կա-
տեխ­նո­լո­գիա­կան, գու­նե­րան­գա­յին եւ գե­ղա­զարդ­ման հա­մա­կար­գե­րին 
վե­րա­բե­րող որա­կա­կան ցածր հատ­կա­նիշ­նե­րով։ Մի զգա­լի մասն էլ բնո­
րոշ­վում է վի­ճա­կի պահ­պան­վա­ծու­թյան ցածր մա­կար­դա­կով։
Հա­յոց գոր­գա­գոր­ծա­կան մշա­կույ­թը հնա­րա­վո­րինս ամ­բող­ջա­կան 

ներ­կա­յաց­նող թան­գա­րան ստեղ­ծե­լու Գա­րե­գին Բ.-ի ծրագ­րի իրա­կա­
նաց­ման անհ­րա­ժեշ­տու­թյու­նից ել­նե­լով՝ սկսվեց ապա­գա ցու­ցադ­րու­
թյանն անհ­րա­ժեշտ գոր­գե­րի ձեռք բեր­ման նոր գոր­ծըն­թաց: Դրա ար­
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դյուն­քում իրա­կա­նաց­ված ձեռք­բե­րում­նե­րով մա­սամբ լրաց­ված է հա­
վա­քա­ծու­ում հա­յոց ավան­դա­կան տե­սակ­նե­րին վե­րա­բե­րող գոր­գե­րի 
պա­կա­սը11:
2008—2014 թվա­կան­նե­րին Մայր Աթո­ռը գնում­նե­րի մի­ջո­ցով ձեռք է 

բե­րել վե­րը նշված բո­լոր պա­հանջ­նե­րին հա­մա­պա­տաս­խա­նող ութ գորգ, 
որոնք բո­լորն էլ պատ­մամ­շա­կու­թա­յին տե­սա­կե­տից կա­րեւոր նշա­նա­կու­
թյուն ունե­ցող ար­ժեք­ներ են: Նոր ձեռք բեր­ված­նե­րը պատ­կա­նում են հա­
յոց գոր­գե­րի այն տե­սակ­նե­րին ու նաեւ այն կենտ­րոն­նե­րին, որոնց վե­
րա­բե­րող նմուշ­նե­րը բա­ցա­կա­յում էին Մայր Աթո­ռի հա­վա­քա­ծու­նե­րում։ 
Ամեն դեպ­քում, դրանց ձեռք­բե­րու­մը պայ­մա­նա­վոր­ված էր Մայր Աթո­ռի 
տա­րած­քում կազ­մա­կերպ­վե­լիք գոր­գի ապա­գա թան­գա­րա­նի ցու­ցադ­րու­
թյու­նում հա­յոց ավան­դա­կան գոր­գար­վես­տը հնա­րա­վո­րինս ամ­բող­ջա­
կան տես­քով ներ­կա­յաց­նե­լու անհ­րա­ժեշ­տու­թյամբ:
Վեր­ջին ձեռք­բե­րում­նե­րի մա­սին խո­սե­լուց հարկ ենք հա­մա­րում 

անդ­րա­դառ­նալ ամե­նա­վեր­ջին ձեռք­բեր­մա­նը։ Խոս­քը ԺԷ.—ԺԸ. դդ. առա­
ջին կե­սին վե­րա­բե­րող՝ մե­տաք­սա­թե­լով գործ­ված ասեղ­նա­գործ գոր­գի­
կի մա­սին է։ Այն ար­ված է ասեղ­նա­գոր­ծա­կան բարդ եղա­նակ­նե­րով ու 
այդ առու­մով ներ­կա­յաց­նում է այդ ոլոր­տի զար­գաց­ման բարձր մա­կար­
դակն ուշ­միջ­նա­դա­րյան Հա­յաս­տա­նում12։ Դրա գե­ղա­զարդ­ման հա­մա­
կար­գի հիմ­նա­կան տար­րը «Լո­ռի-Փամ­բակ» տե­սա­կի գոր­գե­րին բնո­րոշ 
«Ծաղ­կած խաչ» հո­րին­վածքն է։ Այն լրաց­ված է դա­սա­կան վի­շա­պա­գոր­
գե­րի գե­ղա­զարդ­ման հա­մա­կար­գե­րին բնո­րոշ ման­րակ­նե­րով, որոնք, ի 
դեպ, ներ­կա­յաց­ված են նաեւ վե­րը նշված դա­րաշր­ջա­նին վե­րա­բե­րող 
այլ ասեղ­նա­գործ գոր­գիկ­նե­րի գե­ղա­զարդ­ման հա­մա­կար­գե­րում։ Մեր 
պրպտում­նե­րը հնա­րա­վո­րու­թյուն են տվել եզ­րա­կաց­նե­լու, որ խնդրո 
առար­կա ձեռք­բե­րումն ստեղծ­վել է Հյու­սի­սա­յին Ար­ցա­խի մե­նաս­տան­
նե­րում եւ ներ­կա­յաց­նում է Ար­ցա­խի մե­լի­քա­կան տնե­րում եւ վա­նա­
կան հա­մա­լիր­նե­րում ասեղ­նա­գոր­ծա­կան մշա­կույ­թի ավան­դույթ­նե­րը, 
որոնք ըստ էու­թյան, հա­մա­հունչ են այդ նույն դա­րաշր­ջա­նին վե­րա­բե­րող 
գոր­գար­վես­տի ավան­դույթ­նե­րին։
Մայր Աթո­ռի գոր­գե­րի հա­վա­քա­ծուն պա­րու­նա­կում է պատ­մա­կան 

Հա­յաս­տա­նի ու մեր­ձա­կա տա­րա­ծաշր­ջան­նե­րի գոր­գա­գոր­ծա­կան տար­

11  Այս մասին տե՛ս Ա .  Պ ո ղ ո ս յ ա ն ,  Մայր Աթոռի գորգերի հավաքածուների նոր համա­
լրումների մասին (2008—2014 թթ), «Էջմիածին», 2014, Ը., էջ 127—137:

12  Անդ, էջ 134—136։
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բեր կենտ­րոն­նե­րին վե­րա­բե­րող շուրջ եր­կու հա­րյուր հի­սուն գորգ եւ 
կար­պետ: Այս­տեղ կան հայ­կա­կան եւ պարս­կա­կան հան­գույց­նե­րով գործ­
ված գոր­գեր, որոնք առանձ­նա­նում են նաեւ գու­նա­յին ինք­նա­տիպ լու­
ծում­նե­րով եւ յու­րա­հա­տուկ գե­ղա­զարդ­ման հա­մա­կար­գե­րով: Այ­նուա­
մե­նայ­նիվ, հա­վա­քա­ծուի կա­րեւոր­ման հար­ցում գո­յու­թյուն ունի մի հիմ­
նա­կան բաց­թո­ղում՝ բա­ցա­կա­յում են այս կամ այն ճա­նա­պար­հով ձեռք 
բեր­ված գոր­գե­րի վե­րա­բե­րյալ ծա­գում­նա­բա­նա­կան նախ­նա­կան տե­ղե­
կու­թյուն­նե­րը, որոնք հնա­րա­վոր էր պար­զել ձեռք բեր­ման պա­հին ու ար­
ձա­նագ­րել հա­մա­պա­տաս­խան գրան­ցա­մա­տյան­նե­րում։ Այդ հան­գա­ման­
քը նկա­տե­լիո­րեն բար­դաց­նում է դրանց ուսում­նա­սիր­ման հետ կապ­ված 
հար­ցադ­րում­նե­րի՝ մաս­նա­վո­րա­պես՝ ծա­գում­նա­բա­նու­թյան հետ կապ­ված 
խնդիր­նե­րի պար­զա­բա­նու­մը։
Մեր հե­տա­զո­տու­թյուն­նե­րից պարզ­վել է, որ գոր­գա­գոր­ծա­կան կենտ­

րոն­նե­րի առու­մով առա­վել հա­րուստ են ներ­կա­յաց­ված պատ­մա­կան Հա­
յաս­տա­նի արեւե­լյան նա­հանգ­նե­րի գոր­գա­գոր­ծա­կան կենտ­րոն­նե­րը­՝ Ար­
ցա­խը, Սյու­նի­քը, Ղա­րա­դաղ-Արաքս­պա­րը, ինչ­պես նաեւ Վաս­պու­րա­կա­նի 
արեւե­լյան գա­վառ­նե­րը:
Բա­վա­կա­նա­չափ հա­րուստ են ներ­կա­յաց­ված Խո­յի, Ուրմիա լճի ավա­

զա­նի ու մաս­նա­վո­րա­պես Սալ­մաս­տի, Աղ­բա­կի ու Սո­վուղ Բու­լա­ղի հա­
յա­շատ գոր­գա­գոր­ծա­կան կենտ­րոն­նե­րը­: Դրանց վե­րա­բե­րող նմուշ­նե­րը՝ 
ուղե­գոր­գե­րը, փռոց­ներն ու պա­տի զար­դե­րը, կա­րեւոր սկզբնաղ­բյուր­ներ 
են ԺԸ.—ԺԹ. դդ. հա­յոց ու նաեւ առա­ջա­վո­րա­սիա­կան գոր­գա­գոր­ծա­կան 
մշա­կույ­թի ուսում­նա­սիր­ման­, գոր­գե­րի տի­պա­բան­ման ու դրանց ավան­
դույթ­նե­րի տա­րա­ծաշր­ջա­նա­յին տա­րած­ման հար­ցե­րի ուսում­նա­սիր­ման 
հա­մար։ Բա­վա­կա­նին նմուշ­ներ վե­րա­բե­րում են հա­րա­վա­րեւե­լյան Կով­կա­
սի հա­յա­շատ գոր­գա­գոր­ծա­կան կենտ­րոն­նե­րին:
Գոր­գե­րի հա­վա­քա­ծու­ում կան նաեւ Արեւմ­տյան Հա­յաս­տա­նում եւ 

Փոքր Ասիա­յի հա­յա­շատ բնա­կա­վայ­րե­րում ԺԹ. դա­րի երկ­րորդ կե­սին ու 
Ի. դա­րի սկզբնե­րին գո­յու­թյուն ունե­ցած գոր­գա­գոր­ծա­կան մանր ձեռ­
նար­կու­թյուն­նե­րում գործ­ված գոր­գե­րի նմուշ­ներ: Դրանք հիմ­նա­կա­նում 
ներ­կա­յաց­նում են Իկո­նիա­յի, Կե­սա­րիա­յի, Սպար­տա­յի, Գյոր­դե­սի ու գոր­
գա­գոր­ծա­կան մի շարք այլ կենտ­րոն­նե­րի ավան­դույթ­նե­րը, որոն­ցում 
իրենց երեւե­լի ներդ­րումն ունեն նաեւ հա­յե­րը: Փոք­րա­սիա­կան գոր­գա­
գոր­ծա­կան կենտ­րոն­նե­րին վե­րա­բե­րող­նե­րի թվում են նաեւ այդ տա­րա­
ծաշր­ջա­նի հա­յաբ­նակ վայ­րե­րում, ինչ­պես նաեւ Արեւմ­տյան Հա­յաս­տա­
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նի քա­ղաք­նե­րում գո­յու­թյուն ունե­ցած որ­բա­նոց­նե­րում գործ­ված գոր­գե­
րի նմուշ­նե­րը: Հայտ­նի է, որ որ­բա­նոց­նե­րի ստեղծ­ման գոր­ծըն­թաց­նե­րը 
հատ­կա­պես լայն ծա­վալ ստա­ցան 1894—95 թվա­կան­նե­րից, ու այդ հաս­
տա­տու­թյուն­նե­րում էլ, ի շարս այլ մաս­նա­գի­տու­թյուն­նե­րի­, որ­բե­րին 
ուսու­ցա­նում էին նաեւ գոր­գա­գոր­ծու­թյան ար­վես­տը: Հայ որ­բե­րի ձեռ­
քե­րով գործ­ված՝ Մայր Աթո­ռում պահ­վող գոր­գե­րը հնա­րա­վո­րու­թյուն են 
տա­լիս պատ­կե­րա­ցում կազ­մե­լու դրանց գե­ղար­վես­տա­կան ու տեխ­նո­լո­
գիա­կան հատ­կա­նիշ­նե­րի մա­սին:
Հա­վա­քա­ծու­ում բա­վա­կա­նին հա­րուստ է «Հայ­գորգ» ար­տադ­րա­

կան միա­վոր­ման ձեռ­նար­կու­թյուն­նե­րում գործ­ված գոր­գե­րի բա­ժի­նը: 
Դրանք հիմ­նա­կա­նում Հա­կոբ Քե­շի­շյա­նի ու նրա աշա­կերտ­նե­րի՝ Մա­կար 
Մնա­ցա­կա­նյա­նի­, Մի­լե­տա Վար­դա­նյա­նի, Նո­րայր Մխե­յա­նի գծան­կար­
նե­րով ստեղծ­ված գոր­գերն են, որոնք հիմ­նա­կա­նում կրում են հա­յոց 
գոր­գա­գոր­ծա­կան մշա­կույ­թի ավան­դույթ­ներն ու նրանց հետ կազ­մում 
մեկ ամ­բող­ջու­թյուն:
Ընդ­հա­նուր առ­մամբ՝ հա­վա­քա­ծուի գոր­գերն աչ­քի են ընկ­նում տե­

սակ­նե­րի բազ­մա­զա­նու­թյամբ ու այս կամ այն չա­փով ներ­կա­յաց­նում են 
հա­յոց բնո­րոշ գոր­գե­րի բո­լոր խմբե­րը:
Մայր Աթո­ռի գոր­գե­րի հա­վա­քա­ծու­ում պահ­վում են նաեւ 

պարս­կա­կան, թուրք­մե­նա­կան եւ էթ­նի­կա­կան այլ հան­րույթ­նե­րին 
վե­րա­բե­րող նմուշ­ներ։
Ստո­րեւ ներ­կա­յաց­նում ենք հա­վա­քա­ծու­ում ներ­կա­յաց­ված գոր­գե­րի 

խմբե­րի, դրանց վե­րա­բե­րող տե­սակ­նե­րի ու դրանց տա­րա­ծաշր­ջա­նա­յին 
հա­մա­ռոտ նկա­րա­գի­րը։

Ա.  ԽՈՐԱՆԱՎՈՐ ԳՈՐԳԵՐ

Հա­վա­քա­ծու­ում կան այս խմբում նե­րառ­ված բո­լոր տե­սակ­նե­րին 
պատ­կա­նող նմուշ­ներ։ Ընդ որում՝ ավե­լի մեծ թիվ են կազ­մում փոք­րա­
սիա­կան հա­յաբ­նակ գոր­գա­գոր­ծա­կան կենտ­րոն­նե­րում, ինչ­պես նաեւ 
Հե­րե­կեի սուլ­թա­նա­կան ֆաբ­րի­կա­յում գործ­ված խո­րա­նա­վոր գոր­գե­րը, 
որոնք բնո­րոշ­վում են գոր­գա­դաշ­տի վե­րին մա­սի կո­նա­ձեւ խո­րա­նով, եզ­
րե­րին պատ­կեր­ված եր­կու սյու­նով ու խո­րա­նի կենտ­րո­նում ներ­կա­յաց­
ված ջա­հով։ Գոր­գե­րի այդ տե­սա­կը ան­վա­նա­կոչ­ված է սյունազարդ եզ­
րույ­թով։ Մայր Աթո­ռում պահ­վող այս տե­սա­կի մի նմուշ, որն ամե­նայն 
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հա­վա­նա­կա­նու­թյամբ գոր­ծել են Հե­րե­կեում, աչ­քի է ընկ­նում կա­տար­ման 
բարձր որա­կով ու գե­ղա­զարդ­ման ման­րակ­նե­րի եւ գու­նե­րանգ­նե­րի կա­
տա­րյալ ներ­դաշ­նա­կու­թյամբ (պատկեր 1)։ Այս տե­սա­կին պատ­կա­նող 
հնա­մե­նի նմուշ է 1202 թվա­կա­նին գործ­ված Վիեն­նա­յի թան­գա­րան­նե­
րից մե­կում պահ­վող հա­յա­տառ թվա­կիր հի­շա­տա­կա­րա­նով «Եռա­խո­րան» 
հան­րա­հայտ գոր­գը։
Այս խմբի կազ­մում նե­րառ­ված գոր­գե­րի մի տե­սակ էլ բնո­րոշ­վում 

է գմբե­թա­վոր գոր­գա­դաշ­տով։ Դրանք, որ­պես առան­ձին տե­սակ, տար­
բե­րա­կել ենք գմբեթավոր եզ­րույ­թով։ Այս դեպ­քում գոր­գա­դաշ­տի վե­րին 
մասն ընդգծ­վում է գմբե­թա­ձեւ կամ կա­մա­րա­ձեւ լայն գու­նա­ժա­պա­վե­
նով, իսկ կենտ­րո­նա­կան հատ­վա­ծում էլ ներ­կա­յաց­վում է տա­րա­տե­սակ 
ման­րակ­նե­րով լրաց­ված մի բարդ հո­րին­վածք։ Այս տե­սա­կին է պատ­կա­
նում 2010 թ. ձեռք բեր­ված մի ուշագ­րավ նմուշ, որն ըստ ձեռք բեր­ման 
ըն­թաց­քում գրի առ­ված տե­ղե­կու­թյուն­նե­րի ու նաեւ մեր կա­տա­րած տեխ­
նի­կա-տեխ­նո­լո­գիա­կան հե­տա­զո­տու­թյուն­նե­րի՝ գոր­ծել են 1910-ական 
թվա­կան­նե­րին Հյու­սի­սա­յին Ար­ցա­խում­: Դրա գե­ղա­զարդ­ման հա­մա­
կարգն աչ­քի է ընկ­նում մի կա­րեւոր առանձ­նա­հատ­կու­թյամբ. խո­րան­նե­
րը կրկնա­կի են, զբա­ղեց­նում են գոր­գա­դաշ­տի ծայ­րերն ու ներ­դաշ­նակ 
են գոր­գա­դաշ­տի կենտ­րո­նում պատ­կեր­ված բարդ հո­րին­ված­քին ու դրա 
ման­րակ­նե­րին13։
Խնդրո առար­կա խմբին պատ­կա­նող գոր­գե­րի թվում գե­ղա­զարդ­ման 

հա­մա­կար­գի հարս­տու­թյամբ առանձ­նա­կի նշա­նա­կու­թյուն ունեն խո­րա­
նա­վոր ու բու­սա­ծաղ­կա­յին հո­րին­վածք­նե­րի հա­մադ­րու­թյամբ գե­ղա­զարդ­
ված­նե­րը։ Դրանք տար­բե­րակ­ված են Գանձասար եզ­րույ­թով։ Այս տե­սա­
կին պատ­կա­նող հնա­մե­նի ու մինչ մեր ժա­մա­նակ­նե­րը պահ­պան­ված 
նմուշ է Հյու­սի­սա­յին Ար­ցա­խի Չա­րե­քա վան­քի մե­նաս­տա­նում 1731 թվա­
կա­նին գործ­ված­՝ վե­րը հի­շա­տակ­ված գոր­գը։ Այդ գոր­գի գե­ղա­զարդ­ման 
ավան­դույթ­նե­րը լայն տա­րա­ծում են ստա­ցել հատ­կա­պես փոք­րա­սիա­կան 
գոր­գա­գոր­ծա­կան կենտ­րոն­նե­րում։ Դրանց ազ­դե­ցու­թյամբ ստեղծ­ված 
փոք­րա­սիա­կան գոր­գե­րը մաս­նա­գի­տա­կան շրջա­նակ­նե­րում առա­վե­լա­
պես հայտ­նի են գոր­գա­գոր­ծա­կան մշա­կույ­թի նշա­նա­վոր կենտ­րոն­ներ 
Լա­դիկ եւ Գյոր­դես բնա­կա­վայ­րե­րի ան­վա­նում­նե­րով։ Այս տե­սա­կի գոր­գե­
րի դաշ­տը նույն­պես խո­րա­նա­վոր է, բայց ստո­րին մասն ամ­բող­ջու­թյամբ 

13  Մայր Աթոռի գանձատուն-թանգարան, գ/հ 35։
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գե­ղա­զարդ­ված է կակաչներ նախ­շե­րից ու լրա­ցու­ցիչ զար­դե­րից կազմ­ված 
եւ որո­շա­կի ծի­սա­մո­գա­կան խոր­հուրդ ներ­կա­յաց­նող հո­րին­վածք­նե­րով 
(պատկեր 2)։ Հիմ­նա­կա­նում հենց այս առու­մով էլ այս տե­սա­կին պատ­
կա­նող գոր­գե­րի գե­ղա­զարդ­ման ավան­դույթ­ներն ան­մի­ջա­կա­նո­րեն առնչ­
վում են Գանձասար գոր­գի հետ։

Բ.  ԽԱՉԱԶԱՐԴՈՎ ԳՈՐԳԵՐ

Մայր Աթո­ռի թան­գա­րան­նե­րում այս խմբին պատ­կա­նող գոր­գե­րը հա­
մե­մա­տա­բար սա­կա­վա­թիվ են, եւ նաեւ այս դեպ­քում է, որ հա­վա­քա­ծուն 
ունի նոր ձեռք բե­րում­նե­րի կա­րիք։ Այս խմբին պատ­կա­նող մի ուշագ­
րավ նմուշ է 2008 թվա­կա­նին ձեռք բեր­ված Լոռի-Փամբակ են­թախմ­բին 
պատ­կա­նող Լոռի տե­սա­կի տար­բե­րակ­նե­րից մե­կը: Այն ունի հա­յա­տառ 
թվա­կիր հի­շա­տա­կա­րան, ըստ որի՝ գոր­ծել են 1911 թվա­կա­նին եւ վե­րա­
բե­րում է Հյու­սի­սա­յին Ար­ցա­խի­՝ մաս­նա­վո­րա­պես Գարդ­մա­նի գոր­գա­գոր­
ծա­կան կենտ­րոն­նե­րին (պատկեր 3)։ Խա­չա­զարդն այս­տեղ ներ­կա­յաց­ված 
է առա­ջին եւ եր­րորդ բազ­մա­նիստ­նե­րում եւ ի տար­բե­րու­թյուն են­թախմ­
բում նե­րառ­ված մյուս տե­սակ­նե­րին բնո­րոշ խա­չա­զար­դե­րի­՝ հա­մե­մա­տա­
բար պարզ է, ու քիչ են լրա­ցու­ցիչ ման­րակ­նե­րը։ Կար­ծում ենք, որ այն 
գոր­ծել են այդ տա­րա­ծաշր­ջա­նի գոր­գա­գոր­ծա­կան մշա­կույ­թի հան­րա­
հայտ կենտ­րոն Վե­րին շեն գյու­ղում։ Գոր­գին գի­տա­կան ու պատ­մամ­շա­
կու­թա­յին մեծ կա­րեւո­րու­թյուն են տա­լիս գոր­գա­դաշ­տի ծայ­րե­րում եղած 
«19011 թ. ապրիլի 16» եւ «Սիմօն Մայան Բագալեաց»՝ իրար լրաց­նող, թվա­
կիր, հա­յա­տառ հի­շա­տա­կա­րան­նե­րը­: Այդ ամե­նով էլ պայ­մա­նա­վոր­ված՝ 
խնդրո առար­կան կա­րեւոր սկզբնաղ­բյուր է հա­յոց ու մաս­նա­վո­րա­պես 
Գարդ­մա­նի գոր­գա­գոր­ծա­կան ավան­դույթ­նե­րի ուսում­նա­սիր­ման­, ինչ­պես 
նաեւ Լոռի-Փամբակ են­թախմ­բին պատ­կա­նող գոր­գե­րի այս տե­սա­կի տա­
րա­ծաշր­ջան­նե­րի բա­ցա­հայտ­ման հար­ցում:

Գ.  ԵՐԿՐԱՉԱՓԱԿԱՆ ԽՈՇՈՐ ՀՈՐԻՆՎԱԾՔՆԵՐՈՎ  
ԲՆՈՐՈՇՎՈՂ ԳՈՐԳԵՐ

Հա­վա­քա­ծու­ում մեծ քա­նա­կու­թյուն են կազ­մում այս խմբին պատ­կա­
նող եւ պատ­մա­կան Հա­յաս­տա­նի գոր­գա­գոր­ծա­կան հիմ­նա­կան կենտ­րոն­
նե­րը ներ­կա­յաց­նող գոր­գե­րը։
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Երկ­րա­չա­փա­կան խո­շոր հո­րին­վածք­ներն ու դրանց պատ­կե­րագր­
ման սկզբունք­նե­րը տար­բեր են, ուս­տի մենք դրանք ներ­կա­յաց­նում ենք 
առան­ձին են­թախմ­բե­րի տես­քով։ Են­թախմ­բե­րի առանձ­նաց­ման հար­
ցում որ­պես հիմ­նա­կան ելա­կետ ըն­դու­նել ենք հիմ­նա­կան հո­րին­վածք­նե­
րի գծա­յին ձեւերն ու մա­տուց­ման սկզբունք­նե­րը։ Ստո­րեւ առան­ձին են­
թախմ­բե­րի տես­քով ներ­կա­յաց­նում ենք շե­ղան­կյու­նա­ձեւ եւ բազ­մա­նիստ 
խո­շոր հո­րին­վածք­նե­րով ու բազ­մա­նիստ եր­կայ­նա­ձիգ մեկ ընդ­հա­նուր 
շրջա­նա­կում ամ­փոփ­ված հո­րին­վածք­նե­րով բնո­րոշ­վող գոր­գե­րը։
Հա­վա­քա­ծու­ում բա­վա­կա­նա­չափ հա­րուստ եւ ամ­բող­ջա­կան է ներ­կա­

յաց­ված շեղանկյունազարդով գե­ղա­զարդ­ված գոր­գե­րի են­թա­խում­բը: Այս 
տե­սա­կե­տից առանձ­նա­նում են Վանենի տե­սա­կին պատ­կա­նող գոր­գե­րը 
(պատկեր 4)14։ Իրա­կա­նում շե­ղան­կյու­նա­զարդն այս հո­րին­ված­քում խո­շոր 
չէ, բայց դրա առանցքն է։ Շե­ղան­կյու­նա­զար­դի նիս­տե­րին ու գա­գաթ­նե­
րի շուրջ­բո­լո­րը ներ­կա­յաց­ված են հո­րին­ված­քի մյուս տար­րե­րը՝ տե­րեւա­
նախ­շը կամ ձկնա­կերպ ոճա­վո­րումն ու բազ­մա­թերթ մանր վար­դակ­նե­րը։ 
Այս տե­սակն ունի հա­մա­հա­յաս­տա­նյան լայն տա­րա­ծում ու բնո­րոշ է նաեւ 
Պարս­կաս­տա­նի մի շարք գոր­գա­գոր­ծա­կան կենտ­րոն­նե­րին­: Կա­րեւոր ենք 
հա­մա­րում նշել, որ Պարս­կաս­տա­նում այս տե­սակն ու դրա հիմ­նա­կան 
հո­րին­ված­քը հայտ­նի են Արմանի բաֆ, այ­սինքն՝ հայ­կա­կան հան­գույց 
կամ աշ­խա­տանք անու­նով, եւ այն հյու­սի­սա­րեւմ­տյան Պարս­կաս­տա­նի 
գոր­գա­գոր­ծա­կան կենտ­րոն­նե­րում ար­մա­տա­վոր­վել է 1604 թ. Շահ Աբա­
սի կազ­մա­կեր­պած հա­յոց բռնա­գաղ­թի ար­դյուն­քում15։ Ներ­կա­յաց­վող հա­
վա­քա­ծու­ում եղած­նե­րը մե­ծա­մա­սամբ վե­րա­բե­րում են Վասպուրականի 
արեւե­լյան եւ Ուրմիա լճի ավա­զա­նի գոր­գա­գոր­ծա­կան կենտ­րոն­նե­րին:
Վեր­ջին ձեռք­բե­րում­նե­րի թվում է այս խմբի Վանենի տե­սա­կին 

պատ­կա­նող մի գորգ, որն ըստ եղած թվա­կիր հա­յա­տառ հի­շա­տա­կա­
րա­նի (ԵԴԳԱՐՕՎ 1849 ԱՄԻ)՝ գործ­վել է 1849 թվա­կա­նին: Մեր հա­վա­քած 
նախ­նա­կան տե­ղե­կու­թյուն­նե­րի հա­մա­ձայն­՝ այն գոր­ծել են Լոռ­վա գոր­

14  Նախկինում մենք գորգերի այս տեսակն անվանել էինք Գլաձոր՝ նկատի ունե­նա­
լով, որ Սյունյաց գրչության այդ նշանավոր կենտրոնում ստեղծված մանրա­նկար­ներում 
եղած այս հորինվածքի տարբերակները վաղագույններն են, մինչդեռ մեր հե­տա­գա 
պրպտումների ընթացքում պարզվեց, որ խնդրո առարկային շատ ավելի նման հորին­վածք 
կա վաղ՝ 1223 թվականին Հյուսիսային Արցախի գրչության կենտրոններից մեկում իշխա­
նուհի Վանենիի պատվերով ստեղծված Ավետարանի մի խորանազարդում։ Այդ հանգա­
մանքից ելնելով էլ՝ Գլաձորի փոխարեն շրջանառության մեջ ենք ներդրել Վանենի եզրույթը։

15  Այս մասին տե՛ս M.   J avad  Na s s i r i , The Persian Carpet, Napoli, 2002, էջ 25:
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գա­գոր­ծա­կան նշա­նա­վոր կենտ­րոն­նե­րից մե­կում՝ Սա­նա­հին գյու­ղում­: 
Բայց դրա գե­ղա­զարդ­ման հա­մա­կար­գի մի կա­րեւոր մա­սը հան­դի­սա­ցող 
կենտ­րո­նա­կան լայն գո­տու գե­ղա­զարդ­ման տար­րե­րը՝ մաս­նա­վո­րա­պես 
ծա­ռա­նախ­շի այս տար­բե­րա­կը, առա­վե­լա­պես բնո­րոշ է Կո­գո­վի­տի, Ար­
տա­զի եւ Աղ­բա­կի գոր­գա­գոր­ծա­կան կենտ­րոն­նե­րին­։ Վաս­պու­րա­կա­նի 
գոր­գա­գոր­ծա­կան կենտ­րոն­նե­րին՝ մաս­նա­վո­րա­պես Աղ­բա­կի կամ Ար­տա­
զի գոր­գա­գոր­ծա­կան կենտ­րոն­նե­րին է վե­րա­բե­րում Մայր Աթո­ռի գան­
ձա­տա­նը պահ­վող այս տե­սա­կին պատ­կա­նող եր­կու նմուշ։ Գե­ղա­զարդ­
ման հա­մա­կար­գի կա­տա­րե­լու­թյամբ հատ­կա­պես կա­րեւոր է այս­տեղ 
ներ­կա­յաց­վա­ծը (պատկեր 5)։ Մենք հատ­կա­պես կա­րեւո­րում ենք դրանց 
տեխ­նո­լո­գիա­կան հատ­կա­նիշ­նե­րը՝ այդ եր­կու­սի ծայ­րե­րի ավար­տա­կան 
կար­պե­տա­տիպ նեղ շեր­տե­րը ծածկ­ված են «օղա­ճիտ» ու «շու­լալ կար» 
եղա­նակ­նե­րով ար­ված մանր զար­դա­շա­րե­րով։ Ըստ էու­թյան՝ այս եր­կու 
նմուշ­նե­րը ներ­կա­յաց­նում են Վաս­պու­րա­կա­նին եւ մեր­ձա­կա գոր­գա­գոր­
ծա­կան կենտ­րոն­նե­րին բնո­րոշ վե­րո­հի­շյալ առանձ­նա­հատ­կու­թյունն ու 
հնա­րա­վո­րու­թյուն են տա­լիս մեզ ավե­լի ամ­բող­ջա­կան դարձ­նե­լու հա­յոց 
գոր­գա­գոր­ծա­կան մշա­կույ­թի տեխ­նո­լո­գիա­կան հատ­կա­նիշ­նե­րի մա­սին 
մեր ունե­ցած պատ­կե­րա­ցում­նե­րը։
Շե­ղան­կյու­նա­ձեւ են­թախմ­բին է պատ­կա­նում նաեւ Արաբ­կիր-Սե­բաս­

տիա գոր­գա­գոր­ծա­կան կենտ­րոն­նե­րին վե­րա­բե­րող վեր­ջին տա­րի­նե­րին 
ձեռք բեր­ված եւս մեկ գորգ (պատկեր 6)։ Փոքր Հայ­քի գոր­գա­գոր­ծա­
կան կենտ­րոն­նե­րի մա­սին փաս­տագ­րա­կան որո­շա­կի տե­ղե­կու­թյուն­ներ 
կրող նմուշ­նե­րը Հա­յաս­տա­նի թան­գա­րան­նե­րում սա­կա­վա­թիվ են։ Այս 
գոր­գին վե­րա­բե­րող մեր գրի առած տե­ղե­կու­թյուն­նե­րից պարզ­վել է, որ 
այն գոր­ծել են Սե­բաս­տիա­յի մեր­ձա­կայ­քում գտնվող Կով­տուն հա­յաբ­
նակ խո­շոր գյու­ղում 1890—1900 թվա­կան­նե­րին: Այդ ամե­նի շնոր­հիվ էլ 
Փոքր Հայ­քի գոր­գա­գոր­ծա­կան կենտ­րոն­նե­րում ձեւա­վոր­ված հա­յոց գոր­
գար­վես­տի ավան­դույթ­նե­րի ուսում­նա­սիր­ման հա­մար այս նմուշն ունի 
սկզբնաղ­բյու­րա­յին նշա­նա­կու­թյուն։
Հա­վա­քա­ծուի շե­ղան­կյու­նա­զարդ հո­րին­ված­քով բնո­րոշ­վող գոր­գե­րի 

թվում է մեր Հյու­սի­սա­յին Ար­ցա­խի գոր­գա­գոր­ծա­կան հնա­մե­նի կենտ­րոն­
նե­րից մե­կի՝ Բա­նանց գյու­ղի անու­նով տար­բե­րակ­ված Բանանց տե­սա­կին 
պատ­կա­նող մի ուշագ­րավ նմուշ։ Դրա կենտ­րո­նա­կան հատ­վածն ամ­բող­
ջու­թյամբ գե­ղա­զարդ­ված է տե­սա­կին բնո­րոշ՝ ներ­քուստ եւ ար­տա­քուստ 
կե­ռիկ­նե­րով երիզ­ված շե­ղան­կյու­նա­տիպ խո­շոր հո­րին­վածք­նե­րով։ 
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Առանձ­նա­հատ­կու­թյունն այն է, որ կենտ­րո­նա­կան գո­տին այս դեպ­քում 
շատ լայն չէ եւ չի գե­ղա­զարդ­ված հիմ­նա­կան հո­րին­ված­քի ան­կյու­նա­յին 
հատ­ված­նե­րով (պատկեր 7)։ Այս օրի­նակն աչ­քի է ընկ­նում գոր­գա­դաշ­
տում ներ­կա­յաց­ված հո­րին­վածք­նե­րի ու գե­ղա­զարդ­ման ման­րակ­նե­րի 
կուռ կա­ռուց­ված­քով եւ ներ­դաշ­նակ գու­նե­րանգ­նե­րով եւ գործ­ված է այդ 
տա­րա­ծաշր­ջա­նին բնո­րոշ գոր­գար­վես­տի լա­վա­գույն ավան­դույթ­նե­րով։
Հա­վա­քա­ծու­ում հատ­կա­պես մե­ծա­թիվ են Ճարտար տե­սա­կին պատ­

կա­նող­նե­րը։ Մեր հե­տա­զո­տու­թյուն­նե­րի ար­դյուն­քում պար­զել ենք, 
որ բա­ցի տնայ­նա­գործ­նե­րի ստեղ­ծած­նե­րից­՝ դրանց թվում շատ են 
1890-ական թվա­կան­նե­րին նաեւ Հա­րա­վա­յին Կով­կա­սում հիմն­ված գոր­
գա­գոր­ծա­կան փոքր ձեռ­նար­կու­թյուն­նե­րում գործ­ված­նե­րը­16։ Վեր­ջին­
ներս, ի տար­բե­րու­թյուն տնայ­նա­գոր­ծա­կան ար­տադ­րան­քի­, բնո­րոշ­
վում են գու­նե­րան­գա­յին ու գե­ղա­զարդ­ման հատ­կա­նիշ­նե­րի մի­օ­րի­նա­
կու­թյամբ­։ Գե­ղա­զարդ­ման ման­րակ­նե­րի եւ գու­նե­րանգ­նե­րի հա­րուստ 
ու ներ­դաշ­նակ մա­տուց­մամբ այս տե­սա­կը ներ­կա­յաց­նող աչ­քի ընկ­նող 
նմուշ­ներ են Ար­ցա­խում, Շիր­վա­նում եւ Վաս­պու­րա­կա­նի արեւե­լյան 
գա­վառ­նե­րի գոր­գա­գոր­ծա­կան կենտ­րոն­նե­րում գործ­ված գոր­գե­րը 
(պատկեր 8)։
Մայր Աթո­ռի թան­գա­րան­նե­րում պահ­վող բազ­մա­նիստ խո­շոր հո­րին­

վածք­նե­րով բնո­րոշ­վող են­թա­խում­բը նույն­պես ներ­կա­յաց­ված է տար­բեր 
տե­սակ­նե­րով։ Մաս­նա­վո­րա­պես­՝ բա­վա­կա­նին հե­տաքրք­րու­թյուն են ներ­
կա­յաց­նում Մեմլինգ, Գանձակ եւ Տավուշ տե­սակ­նե­րին պատ­կա­նող­նե­րը­։ 
Այս շար­քում առանձ­նա­կի հե­տաքրք­րու­թյուն է ներ­կա­յաց­նում վեր­ջին 
շրջա­նում ձեռք բեր­ված հա­յա­տառ թվա­կիր գրու­թյամբ Տավուշ տե­սա­կին 
պատ­կա­նող մի յու­րա­հա­տուկ տար­բե­րակ, որն ըստ մեր հա­վա­քած դաշ­
տա­յին տե­ղե­կու­թյուն­նե­րի՝ 1898 թ. գոր­ծել են Մեղ­րիի գոր­գա­գոր­ծա­կան 
կենտ­րոն­նե­րում (պատկեր 9)։ Այս գոր­գի գե­ղա­զարդ­ման հա­մա­կար­գը 
կա­րեւոր սկզբնաղ­բյուր է տե­սա­կի գե­ղա­զարդ­ման հիմ­նա­կան՝ Տավուշ հո­
րին­ված­քի պատ­կե­րագր­ման տար­բե­րակ­նե­րի, դրանց տե­ղա­կան առանձ­
նա­հատ­կու­թյուն­նե­րի բա­ցա­հայտ­ման հար­ցում։ Խնդրո առար­կա գոր­գի 
գե­ղա­զարդ­ման հա­մա­կար­գում այն իր հեր­թին ներ­կա­յաց­ված է եր­կու 
տար­բե­րա­կով, որոնք յու­րա­հա­տուկ են դրան­ցում տեղ գտած ման­րակ­նե­

16  Տե՛ս, օրինակ, հետեւյալ գորգերը Գանձատուն-թանգարանում՝ թիվ 8, 17, 18, 50, 53, 
55, Վեհարանում՝ 18, 19, 21 եւ այլն։



1.  «Սյունազարդ», Բուրսա-
Հերեկե, XIX դ. վերջ—XX դ. սկ., 
մետաքս, բամբակ, 196 x 134 սմ 

(գ/հ 45, Գանձատուն)

2.  «Լադիկ», Կարահիսար, XX դ. սկ., 
բուրդ, 160 x 108 սմ (գ/հ 47, Գանձատուն): 

3.  «Լոռի», Արցախ` Ջրաբերդ, գյուղ 
Վերիշեն, 1911, բուրդ, 262 x 145 սմ. 

(գ/հ 5, Գանձատուն)։

4.  «Վանենի», Լոռի-Գուգարք, 
1849 թ., բուրդ, բամբակ, 322 x 150 

սմ (գ/հ 47 Գանձատուն)։



5.  «Վանենի», Ուրմիա լճի ավազան, 
XX դ. սկ., բուրդ, 571 x 237 սմ 

(գ/հ 9, Գանձատուն)։

6.  «Շեղանկյունազարդով», 
Փոքր Հայք` Արաբկիր-

Սեբաստիա, XIX դարի վերջին 
քառորդ, բուրդ, 260 x 100 սմ 
(գ/հ 2014-01, Գանձատուն)։

7.  «Բանանց» (տարբերակ), 
Տավուշ-Գարդման1920-

ական թթ., բուրդ, 230 x 132 սմ 
(գ/հ 12, Վեհարան)։

8.  «Ճարտար», հարավ-արևելյան 
Կովկաս, XX դ. սկ., բուրդ, բամբակ, 
163 x 124 սմ (գ/հ 51, Գանձատուն)։



9.  «Տավուշ», Մեղրի-Գողթան 
գավառ, 1898, բուրդ, 325 x 109 սմ 

(գ/հ 36, Գանձատուն)։

10.  Գորգ՝ մեկ ընդհանուր երկայնաձրիգ 
բազմանիստով «Որոտան», Տավուշ-Գարդման, 

1910-ական թթ., բուրդ, 180 x 120 սմ 
(գ/հ 26․, Վեհարան)։
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րի ու գու­նե­րանգ­նե­րի առու­մով։ Այս նմու­շին գե­ղար­վես­տա­կան առանձ­
նա­կի ար­ժեք է հա­ղոր­դում նաեւ փղոսկ­րե հիմ­նա­գույ­նի վրա ներ­կա­յաց­
ված եւ կե­ռի­կա­նախ­շե­րով գե­ղա­զարդ­ված լայն գո­տին:
Հա­յոց գոր­գա­գոր­ծա­կան մշա­կույ­թի հե­տա­զոտ­ման հա­մար ընդ­հան­

րա­պես սկզբնաղ­բյու­րա­յին նշա­նա­կու­թյուն ունեն ԺԸ. դա­րին վե­րա­բե­
րող գոր­գե­րը, եւ դրանց թվում են նաեւ Գան­ձա­տա­նը պահ­վող Վանենի եւ 
Գանձակ տե­սակ­նե­րին պատ­կա­նող գոր­գե­րից մի քա­նի­սը17։
Երկ­րա­չա­փա­կան խո­շոր հո­րին­վածք­նե­րով գե­ղա­զարդ­ված եր­րորդ 

են­թա­խում­բը հա­վա­քա­ծու­ում ներ­կա­յաց­ված է սա­կա­վա­թիվ նմուշ­նե­րով։ 
Հարկ է շեշ­տել, որ այս խմբում նե­րառ­ված տե­սակ­նե­րի հիմ­նա­կան բնո­
րո­շի­չը եր­կայ­նա­ձիգ բազ­մա­նիստ շրջա­նակն է, որում էլ ներ­կա­յաց­վում 
են հա­յոց գոր­գար­վես­տի առան­ձին տե­սակ­նե­րի գե­ղա­զարդ­ման հա­մա­
կար­գե­րին վե­րա­բե­րող հիմ­նա­կան հո­րին­վածք­նե­րը։ Մաս­նա­վո­րա­պես 
հենց այդ­պի­սին է Տա­վու­շի գոր­գա­գոր­ծա­կան կենտ­րոն­նե­րում ստեղծ­
ված՝ Վե­հա­րա­նում պահ­վող խո­շոր աստ­ղա­նախ­շե­րով գե­ղա­զարդ­ված 
գոր­գը (պատկեր 10):

Շարունակությունը՝ հաջորդիվ

17  Մայր Աթոռի գանձատուն, գ/հ 2, 18։
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ՀՈՎՀԱՆՆԵՍ ԹՈՒՄԱՆՅԱՆԻ ԿԵՐՊԱՐԻ ՀԵՏՄԱՀՈՒ ԸՆԿԱԼՈՒՄԸ 
ԺԱՄԱՆԱԿԱԿԻՑՆԵՐԻ ՀՐԱՊԱՐԱԿՈՒՄՆԵՐՈՒՄ1

ՆԱԽԱԲԱՆ

1923 թ. մար­տի 25-ին «Խորհր­դա­յին Հա­յաս­տան» պաշ­տո­նա­թեր­թը 
գու­ժում է. «Ամ­սիս 23-ին, 21 ժա­մին վախ­ճան­վեց Թու­մա­նյա­նը...»2: Բա­
նաս­տեղ­ծի մա­հը վե­րած­վում է հա­մա­ժո­ղովր­դա­կան սգա­հան­դե­սի: Սգում 
էին3 ամեն­քը՝ ծեր ու մա­նուկ, կին ու տղա­մարդ, աշա­կերտ ու ուսու­ցիչ, 
գրող ու գիտ­նա­կան, շի­նա­կան ու բան­վոր, հա­սա­րա­կա­կան ու քա­ղա­քա­
կան գոր­ծիչ­ներ, շար­քա­յին ըն­թեր­ցող­ներ, տար­բեր ազ­գու­թյան մար­դիկ: 
Ժո­ղովր­դի հա­վա­քա­կան գի­տակ­ցու­թյունն առ Հ. Թու­մա­նյա­նը միշտ էլ 
ար­թուն էր եղել, եւ նա հաս­կա­ցել էր, թե ինչ է կորց­րել:
1923 թվա­կա­նը դառ­նում է թու­մա­նյա­նա­կան յու­րօ­րի­նակ տա­րի: Մին­

չեւ տա­րե­վերջ մա­մու­լը ողող­ված է մնում բա­նաս­տեղ­ծի մա­սին հրա­պա­
րա­կում­նե­րով: Դրանք զգա­լի մա­սով սո­վո­րա­կան մա­հա­խո­սա­կան­ներ չէ­
ին, այլ տար­բեր դի­տան­կյուն­նե­րից վեր­լու­ծում ու ար­ժե­քա­վո­րում էին մի 
բա­ցա­ռիկ գրա­կան երեւույթ, որ ար­դեն դառ­նում էր պատ­մու­թյուն: Ամեն 
մեկն աշ­խա­տում էր առա­վել սթափ, հետ­հա­յաց գնա­հա­տու­մով մո­տե­նալ 
նրա վաս­տա­կին, հայտ­նա­բե­րել ի՛ր Թու­մա­նյա­նին:
Նկա­տի ունե­նա­լով մեր ուսում­նա­սի­րու­թյան նպա­տակն ու խնդրադ­

րու­թյու­նը՝ այդ ըն­դար­ձա­կա­ծա­վալ նյու­թից առանձ­նաց­րել ենք այն մա­

1*  Ստացվել է 22.02.2023, գրախոսվել է 23.02.2023։ Էլ. հասցե՝ mnacakanyaneva@mail.ru։
2  «Խորհրդային Հայաստան», №61, Երեւան, 1923:
3  Մարտի 25-ին հեռագրին հաջորդող խմբագրության մահախոսականում գրված է. 

«Չի կարող լինել եւ ո՛չ մի սիրտ, որ խորին դառնութեամբ ու թախիծով չարձագանքէ այս 
մահաբօթ գոյժին, եւ ի՜նչպէս կարող է այդպէս չարձագանքել, երբ չկայ մեզանում եւ ո՛չ մի 
գրագէտ, որ մայրենի լեզուն սովորած չլինի Յովհ. Թումանեանի բանաստեղծութիւններից: 
Սերունդնե՛ր են կրթուել մեր մեծ պոէտի գործերով — եւ այդ գործերից շատ-շատերը այսօր եւ 
վաղը կրթելու են նորանոր սերունդներ»:
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սը, որ, մեր կար­ծի­քով, գրա­կան-պատ­մա­կան ար­ժեք է ներ­կա­յաց­նում եւ 
հիմք է դար­ձել թու­մա­նյա­նա­գի­տու­թյան հե­տա­գա զար­գաց­մա­նը:

ՊԱՏՄԱՔՆՆԱԿԱՆ ՏԵՍՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐ

Այս­պի­սի հրա­պա­րա­կում­նե­րի մի մա­սում փորձ է ար­վում բա­նաս­
տեղ­ծի ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյու­նը դի­տար­կել ան­բա­ժան նրա անձ­նա­կան 
կյան­քից ու մարդ­կա­յին նկա­րագ­րից: Վ. Ահա­րո­նյա­նը «Յով­հան­նէս 
Թու­մա­նեան» հոդ­վա­ծում հա­մա­ռոտ շա­րադ­րան­քով ներ­կա­յաց­նում է 
բա­նաս­տեղ­ծի ման­կու­թյան, պա­տա­նու­թյան, թե­րի ուսում­նա­ռու­թյան 
ու ինք­նակր­թու­թյամբ զար­գաց­ման շրջան­նե­րը, մարդ­կա­յին տե­սա­կը 
բնու­թագ­րե­լիս հի­շում հո­րը՝ Աստ­ծու ծա­ռա տեր Թա­դեւո­սին, եւ եզ­րա­
կաց­նում՝ քա­հա­նա հո­րից ժա­ռան­գած «իր լայն­սիրտ ոգիով, իր պայ­
ծառ ու կեն­սու­րախ բնա­ւո­րու­թեամբ, նա ջեր­մու­թիւն եւ լոյս էր սփռում 
ամեն կողմ, մտեր­մա­կան մթնո­լորտ ստեղ­ծում իր շուր­ջը»4: Հ. Թու­մա­
նյանն այն քչե­րից էր, ընդգ­ծում է նա, որոնց կյանքն ու գրա­կան-հա­
սա­րա­կա­կան գոր­ծու­նեու­թյու­նը լրաց­նում էին իրար: Այս հա­մա­պատ­
կե­րում է որո­նում թու­մա­նյա­նա­կան աշ­խար­հի «ի՞նչը»5 եւ «ինչ­պե՞սը»՝ 
նրա ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյան մեջ հայտ­նա­բե­րե­լով հայ ժո­ղովր­դի կյան­քը՝ 
իր բազ­մա­զան դրսեւո­րում­նե­րով, նրա հա­վա­քա­կան միտ­քը, բա­րո­յա­

4  «Հայաստանի ձայն», №37, Փարիզ, 1923, էջ 2—3: Ապրիլի 13-ին «Հայրենիք» թերթում 
տպագրվում է Ալ. Խատիսյանի «Երեք անփոխարինելի կորուստներ» վերնագրով հոդվածը: 
Գրում է. «...Հանգած կեանքերու մէջ կան այնպիսիները, որոնք ամբողջ դարաշրջան մը 
կը կազմեն եւ որոնք իրենց անունով կը գրեն պատմութեան ամբողջ էջեր... Յովհաննէս 
Թումանեանը կը ներկայացներ հայուն սիրտը, հոգին եւ բանաստեղծութիւնը: Լոռուայ 
բանաստեղծական բարձունքներու զաւակ՝ ան կ՛երգէր բնածին հանճարի մը խանդով ու 
գեղեցկութեամբ: Եթէ ժողովուրդները ապրելու են եւ քաղաքակիրթ մարդկութեան մէջ տեղ 
բռնելու իրաւունք ունին, այդ իրաւունքը անոնց կուտան հանճարներն ու տաղանդները: 
Հռչակաւոր ռուս բանաստեղծ Վալերի Բրիւսովը ըսաւ անգամ մը, որ այնպիսի ժողովրդական 
տաղանդներ, ինչպէս Յովհ. Թումանեանն է, իրենց ազգին ազնուականութեան դրոշմ 
կուտան: Անոր հարուստ երեւակայութիւնը, մեր ժողովրդի հոգիին բանաստեղծական 
խորքերը թափանցելու զմայլելի ընդունակութիւնը, եւ սքանչելի դաշնակությունը անոր 
լեզուին դարձուցած էին Թումանեանը հայոց բանաստեղծութեան արքան: Հայ երեխաներու 
ամբողջ սերունդներ հիացեր ու սնուեր են անոր երգերով եւ անոնց միջոցով սիրեր են իրենց 
հայրենիքը: Ան կերգեր Հայաստանը, հայ դիւցազունները, հայ անտառները, հէքեաթներն ու 
առասպելները» («Հայրենիք», №3330, Բոստօն, 1923):

5  Գեղագիտական այս հարցերին Վ. Ահարոնյանն անդրադառնում է նաեւ հունիսի 16-ին՝ 
Սորբոնի համալսարանում կազմակերպված գրական երեկույթի ժամանակ: Բանախոսության 
ընթացքում նա հաստատում է այն դրույթները, որոնք Թումանյանին իրապես հռչակում են 
ազգային մեծ բանաստեղծ:



84	 ԵՒԱ ՄՆԱՑԱԿԱՆՅԱՆ	 2023 Բ. 

կան ըմբռ­նում­նե­րը, ձգտում­ներն ու երա­զանք­նե­րը, որոնց «մի­ջո­ցով 
մեզ միաց­նում, հա­ղոր­դա­կից է անում հա­մա­մարդ­կա­յին իդեա­լին»: Բա­
նաս­տեղ­ծի գրա­կան շեն­քի հիմքն ու ներշնչ­ման աղ­բյու­րը ժո­ղովր­դա­
կան բա­նար­վեստն է, շա­րու­նա­կում է Ահա­րո­նյա­նը. «Ոչ մի քար աւե­
լորդ չի այս շէն­քում եւ ամեն մի աղիւս ճիշտ իր տե­ղումն է դրուած: 
Յովհ. Թու­մա­նեա­նի առա­ջին իսկ բա­նաս­տեղ­ծու­թիւն­նե­րի մէջ՝ ինչ­պէս 
օրի­նակ՝ «Շունն ու Կա­տուն», «Հին օրհ­նու­թիւն», «Գու­թա­նի եր­գը», 
«Մա­րօն» եւ ուրիշ­ներ, գրուած 1887 թուին, երբ Թու­մա­նեան տա­կա­ւին 
19 տա­րե­կան երի­տա­սարդ էր, մենք գտնում ենք նրա ստեղ­ծա­գոր­ծա­
կան հե­տա­գայ զար­գաց­ման բո­լոր տար­րե­րը»6: Այս դի­տա­կե­տից անդ­
րա­դառ­նում է «Անու­շին»՝ իբ­րեւ հայ գյու­ղա­կան կյան­քի հա­րա­զատ 
եւ գու­նա­գեղ պատ­կե­րի, «Սա­սուն­ցի Դա­վի­թին»՝ իբ­րեւ հայ ժո­ղովր­դի 
«հա­վա­քա­կան ուժի, չընկճ­վող, ազա­տա­տենչ կամ­քի ու շի­նա­րար հան­
ճա­րի մարմ­նա­ցում», «Լու­սա­վոր­չի կան­թե­ղին»՝ իբ­րեւ իր ազ­գի ապա­
գա­յի հան­դեպ ան­շեջ հա­վա­տի առ­հա­վատ­չյա­յի: «Յովհ. Թու­մա­նեա­նը 
իր ամ­բողջ կեան­քի ըն­թաց­քում տե­սել է այդ ջա­հը,— աւար­տում է իր 
խօս­քը Վ. Ահա­րո­նեա­նը:— Իսկ մենք, որ բա­նաս­տեղ­ծի ան­մեղ, սի­րով 
լի­քը սիր­տը եւ սրա­տես հա­յեաց­քը չու­նինք, չենք տե­սել այդ ջա­հը, 
բայց մենք տե­սել ենք երկ­րի վրայ, մեր կեան­քում այդ ջա­հի սքան­չե­լի 
ջա­հա­կի­րին, ինչ­պի­սին է Յովհ. Թու­մա­նեա­նը: Եւ այդ­քա­նը բա­ւա­կան է, 
որ մենք մեր ազ­գա­յին մեծ բա­նաս­տեղ­ծից ոչ պա­կաս հա­ւա­տով նա­յինք 
մեր ժո­ղովր­դի պայ­ծառ ապա­գա­յին»7:
Հ. Թու­մա­նյա­նի մահ­վան բոթն է ներշն­չել հայ­րե­նի­քից հե­ռու գտնվող 

Ավ. Իսա­հա­կյա­նին գրե­լու. «Հե­ղե­ղի պէս իջաւ նա առաս­պե­լա­կան Լո­
ռու վայ­րե­նի լեռ­նե­րից, բե­րե­լով իր հետ մի ամ­բողջ բնու­թիւն՝ հուռ­թի եւ 
բազ­մա­տարր, մի ամ­բողջ հի­նա­ւուրց ժո­ղո­վուրդ, իր տոհ­միկ եր­գով ու 
խօս­քով, յոյ­զե­րով ու երեւա­կա­յու­թեամբ։ Եւ ինչ­պէս ստեղ­ծող բնու­թիւ­
նը՝ փռեց նա մեր հո­գու առ­ջեւ իս­կա­կան, ան­կեղծ բա­նաս­տեղ­ծու­թիւ­նը: 
....ժա­մա­նա­կի մէջ զտուե­լով ու մաք­րուե­լով բիւ­րե­ղա­ցաւ ու ոճա­ւո­րուեց 
այն սքան­չե­լի, անն­ման լե­գենդ­նե­րի եւ պո­էմ­նե­րի մէջ, որ կազ­մում են 
մեր գրի ան­մահ փառքն ու գո­հա­րա­կերտ բար­ձուն­քը, որից այն կողմ 
չի ան­ցել մեր թռիչ­քը»8: Դա­սա­կան դար­ձած այս տո­ղե­րը մին­չեւ այ­

6  «Հայաստանի ձայն», №47, Փարիզ, 1923, էջ 3:
7  Անդ, էջ 5:
8  «Արեգ», №5, Բեռլին, 1923, էջ 298:
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սօր էլ իբ­րեւ բնա­բան են հնչում նրա հա­մար, ով փոր­ձում է մո­տե­նալ 
թու­մա­նյա­նա­կան աշ­խար­հին:
Հե­տա­գա շա­րադ­րան­քում Իսա­հա­կյա­նը ման­րա­մաս­նում է բեր­ված 

տո­ղե­րում խտաց­վա­ծը եւ եզ­րա­կաց­նում՝ մեծ ու ան­հուն է կորս­տի ցա­
վը, բայց մխի­թա­րանք է գի­տակ­ցու­թյու­նը, թե «այն անկշ­ռե­լի հա­րուստ 
աւան­դը, որ նա թո­ղեց, բա­ւա­կան է, որ նա յա­ւեր­ժա­ցած լի­նի. նրա հա­
մար մահ եւ մո­ռա­ցու­թիւն չկայ: Եւ յա­ւի­տեան այս երկ­րիս վրայ եկող ու 
գնա­ցող հայ սե­րունդ­ներ պի­տի կրկնեն նրա իմաս­տուն խօս­քե­րը.

«Անց են կենում նոր ու հինը,
Գեղեցկութիւն, գանձ ու գահ.
Մահը մերն է, մենք՝ մահինը,
Մարդու գործերն են անմահ...»9:

Ստ. Զո­րյա­նը մահ­վան առի­թով գրված եր­կու հոդ­վա­ծում էլ հաս­
տա­տում է Թու­մա­նյա­նի գոր­ծի ան­մա­հու­թյան իսա­հա­կյա­նա­կան հա­
վա­տը: Ինչ­պես բա­նաս­տեղ­ծի ող­ջու­թյան օրոք իր գրա­վոր ու բա­նա­
վոր ելույթ­նե­րում, այն­պես եւ մա­հա­խո­սա­կա­նում նա Թու­մա­նյա­նին 
հա­մա­րում է «ազ­գա­յին ձեւի եւ ազ­գա­յին ոճի մե­ծա­գույն վար­պետ», 
ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյու­նը՝ «ժո­ղովր­դա­յին բո­վան­դա­կու­թյան եւ ազ­գա­
յին ձեւի մի փայ­լուն ներ­դաշ­նա­կու­թյան հաղ­թա­նակ». «Ոչ մե­կը մեր 
գրող­նե­րից, գու­ցե, այն­պես լավ չգի­տի մեր ժո­ղովր­դի լե­զուն, հո­գին, 
աշ­խար­հի մա­սին ունե­ցած հաս­կա­ցո­ղու­թյու­նը, ինչ­պես Թու­մա­նյա­
նը»10: Այս դի­տար­կում­նե­րը հե­տա­գա տաս­նա­մյակ­նե­րին պի­տի դառ­
նա­յին թու­մա­նյա­նա­գի­տու­թյան հիմ­նա­յին հար­ցադ­րում­ներ: Զո­րյա­
նի բա­ցատ­րու­թյամբ Թու­մա­նյան ան­հա­տա­կա­նու­թյու­նը, մար­դը մի 
«հմա­յիչ ու կա­խար­դա­կան պոեմ» էր, որ շա­տե­րը չէ­ին կար­դա­ցել եւ 
չեն կա­րող կար­դալ այ­լեւս. «Մի պոեմ, որին կա­րե­լի էր լսել օրե­րով, 
ան­վերջ ու ան­վերջ: Մի պոեմ, որ ամեն սրտի մի խոսք էր ասում, 
որ «վե­րաց­նում ու վե­հաց­նում» էր ամե­նին: Այդ պոեմն ին­քը Հովհ. 
Թու­մա­նյանն էր՝ բազ­մա­բո­վան­դակ ու դյու­թա­կան, ինչ­պես Լո­ռու 
պերճ բնու­թյու­նը, պայ­ծառ ու զո­վա­րար, ինչ­պես վճիտ աղ­բյուր­նե­րը 
Լո­ռու»11:

9  Անդ, էջ 300:
10  «Պատկոմ», №2, Երեւան, 1923, էջ 2:
11  «Խորհրդային Հայաստան», №68, Երեւան, 1923:
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ՀԱՄԵՐԱՇԽՈՒԹՅԱՆ ՈՒ ՍԻՐՈ ԽՈՐՀՐԴԱՆԻՇԸ

Հետ­մա­հու հրա­պա­րա­կում­նե­րում Թու­մա­նյա­նի անձ­նա­կան առա­քի­
նու­թյուն­նե­րից ան­բա­ժան էին դիտ­վում նրա ազ­գա­յին-հա­սա­րա­կա­կան 
հանձ­նա­ռու­թյուն­նե­րը, որ նա իր ժո­ղովր­դի, առ­հա­սա­րակ մար­դու հա­
մար դժվար պա­հե­րին կա­տա­րում էր քրիս­տո­նյա­յի անձ­նու­րաց նվի­րու­
մով՝ ապ­րե­լով մի կյանք, որ իրոք վառ­վեց ու «լույս տա­լով» սպառ­վեց: 
Բազ­մա­թիվ ու բազ­մաբ­նույթ են այդ­պի­սի վկա­յու­թյուն­նե­րը, օրի­նակ՝ իր 
ցա­վակ­ցա­կան նա­մա­կում վրա­ցա­կան մա­մու­լի խմբագ­րու­թյուն­նե­րի եւ 
Հա­մավ­րա­ցա­կան նոր գրա­կա­նու­թյան միու­թյու­նը գրում է. «Հով­հան­նես 
Թու­մա­նյա­նի մա­հը մենք զգում ենք իբ­րեւ ավագ եղ­բոր կո­րուստ, որի 
հետ մեզ կա­պում էր ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյան եղ­բայ­րա­կան սան­դուղ­քը։ Հի­
վանդ բա­նաս­տեղ­ծի հետ միա­սին վախ­ճան­վեց նաեւ հա­մաշ­խար­հա­յին 
մար­դը, որը սի­րում էր իր հա­րա­զատ հայ ժո­ղովր­դին, միեւ­նույն ժա­մա­
նակ սի­րա­հար­ված էր իր հո­գուն այն­քա՜ն հա­րա­զատ Վրաս­տա­նին...»12։
Թու­մա­նյա­նի մար­դա­սի­րու­թյան եւ նրա նկատ­մամբ հա­մա­ժո­ղովր­դա­

կան սի­րո մա­սին խո­սում են Կով­կա­սի տար­բեր ազ­գու­թյան գոր­ծիչ­ներ: 
Հի­շար­ժան է, օրի­նակ, Տի­ցիան Տա­բի­ձեի13 խոս­քը. «Հով­հան­նես Թու­մա­
նյանն իս­կա­կան հին պատ­րիար­քի ազ­դե­ցու­թյուն ուներ հայ ժո­ղովր­դի 
վրա: Նրան լսում էր ոչ միայն ժո­ղո­վուր­դը, նրան լսում էին նաեւ ժո­
ղովրդի առաջ­նորդ­նե­րը, որոնք հա­մա­րյա միշտ հա­մոզ­ված էին իրենց սի­
րո մեջ: Ես չեմ կա­րող պատ­կե­րաց­նել Հով­հան­նե­սի կյան­քի վեր­ջին րո­
պե­նե­րը, միայն հա­մոզ­ված եմ, որ նա՝ բարձ­րա­հա­սակ, ճեր­մա­կա­հեր եւ 
լու­սե­ղեն դեմ­քով, որն իր ամ­բողջ կյանքն անց­կաց­րեց սի­րո քա­րո­զով. 
վեր­ջին պա­հին էլ, վստահ եմ, ար­ցունքն աչ­քե­րին, ինչ­պես աստ­վա­ծա­յին 
պատ­գա­մա­խոս, կյանքն ավար­տել է սի­րո հա­վերժ հա­վա­տար­մու­թյան 

12  Անդ, էջ 185:
13  Սիրո եւ հարգանքի առավել խոսուն վկայություն, անշուշտ, այն գործն էր, որ 

ձեռնարկում է Տ. Տաբիձեն Հ. Թումանյանի մահից հետո: Նա ի մի է բերում Թումանյանի 
մասին վրաց մամուլում եղած նյութերը եւ ձեռնամուխ լինում առանձին գրքով դրանց 
լույսընծայմանը: Ինչպես տեղեկացնում է վրացագետ, թարգմանիչ Հրաչյա Բայրամյանը, 
Տաբիձեն կազմում է վրաց հեղինակների եւ նրանց պատկանող նյութերի (նամակներ, 
բանաստեղծություններ, հուշեր եւ այլն) ուրվագիրը. «Ցանկը պարունակող թերթիկի 
ձախ անկյունում համապատասխան պաշտոնյայի ստորագրությամբ (24/2/1927) 
նամակագրություն, որով պետհրատին կարգադրվում է հրատարակել: Կարգադրության 
համաձայն՝ ժողովածուն պետք է լույս տեսներ 1927 թվականին, բայց ինչ-ինչ պատճառներով 
չի իրականացվել» (Ուղեցույց աստղը, էջ 9): Տաբիձեի այս ժողովածուն տասնամյակներ անց 
կյանքի է կոչվում Հայաստանում Հրաչյա Բայրամյանի աշխատասիրությամբ:
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մա­սին խոս­քե­րով, ինչ­պես Հով­հան­նես առա­քյա­լը, որին վեր­ջին ան­գամ 
աշա­կերտ­նե­րը դուրս բե­րե­ցին ժո­ղովր­դի առաջ, եւ նա, ար­ցունքն աչ­քե­
րին, ասաց. «Սի­րե­ցէ՛ք զմի­մեանս...»14:
Բա­նաս­տեղ­ծի մարդ­կա­յին բա­ցա­ռիկ առա­քի­նու­թյուն­նե­րի նրբա­

միտ բնու­թագ­րում­նե­րով, մեծ կորս­տի ան­փո­խա­րի­նե­լիու­թյան ցա­վոտ 
գի­տակ­ցու­թյամբ է շնչում Գրի­գոլ Ռո­բա­քի­ձեի «Լու­սե­ղեն Հով­հան­նե­սը» 
հոդ­վա­ծը: «Շա՜տ մեծ է մեր վիշ­տը,— գրում է նա,— որով­հե­տեւ Հով­հան­
նե­սը բա­նաս­տեղծ էր. Հով­հան­նե­սը Մարդ էր, Հով­հան­նե­սը բա­րե­կամ 
էր: Եւ ամեն ին­չում կա­տա­րե­լա­պես լու­սե­ղեն: Զուր չեն նրան Չոր­րորդ 
Ավե­տա­րան­չի անու­նով կնքել: Նման ան­հատ հա­րյուր տա­րին մեկ է 
շո­ղար­ձա­կում, եւ Հով­հան­նե­սը նա­խեւա­ռաջ ան­հատ էր: Դեռ իր ար­
տա­քի­նը՝ բարձ­րա­հա­սակ, փոք­րա­սիա­կան պրո­ֆիլ, ինչ­պես մե­դա­լիոն 
վե­հա­պանծ ռա­սա­յի՝ միշտ լու­սե­ղեն ժպի­տով: Միշտ «ճեր­մակ», իս­կա­
պես կեն­սա­բա­նա­կան ապա­ցույ­ցը պոե­տի: Հո­գին՝ ամե­նա­տես, նուրբ, 
բա­րի, ամե­նա­բարձ­րյա­լի պես միշտ խան­դա­վառ: Սիր­տը՝ պարզ, բաց, 
կրակ­ված, ման­կա­կան, անա­պա­կան: Վեր­ջա­պես՝ իս­կա­կան զա­վակ Հա­
յաս­տա­նի... Հով­հան­նե­սը սի­րո մարմ­նա­ցում էր: Նրա մո­տե­նա­լը որեւէ 
առար­կա­յի կամ թե երեւույ­թի՝ միշտ էլ անց էր կե­նում սի­րո պրիզ­մա­յի 
մի­ջով»15:
Հ. Թու­մա­նյա­նին նոր կող­մից բա­ցա­հայ­տե­լու փորձ է Վ. Բրյու­սո­վի՝ 

«Հով­հան­նես Թու­մա­նյա­նի մա­սին (1869—1923)» հոդ­վա­ծը: Ռուս բա­նաս­
տեղ­ծը մի քա­նի ան­գամ ար­դեն առիթ ունե­ցել էր իր բարձր գնա­հա­տան­
քի խոսքն ասե­լու Թու­մա­նյա­նի ար­վես­տի մա­սին: Բա­նաս­տեղ­ծի մահ­վան 
կա­պակ­ցու­թյամբ հրա­պա­րա­կած հոդ­վա­ծում, ինչ­պես «Поэзия Армении» 
ժո­ղո­վա­ծուի առա­ջա­բա­նում, նա իրեն հա­տուկ խո­րա­թա­փան­ցու­թյամբ 
ներ­կա­յաց­նում է հո­գե­կից բա­րե­կա­մին՝ իբ­րեւ գե­ղա­գետ բա­նաս­տեղ­ծի, 
ման­կագ­րի, թարգ­ման­չի, հա­սա­րա­կա­կան գործ­չի եւ, ի վեր­ջո, իբ­րեւ հա­
վա­տա­վոր հայ մար­դու, որ ողջ գի­տակ­ցա­կան կյան­քը անմ­նա­ցորդ նվի­
րել է իր ժո­ղովր­դին: Վե­րա­հաս­տա­տում է իր հայտ­նի միտ­քը, թե այ­լազ­գի 
ըն­թեր­ցո­ղը Հա­յաս­տա­նի կյանքն ավե­լի լավ կա­րող է ճա­նա­չել Թու­մա­նյա­
նի պոեմ­նե­րից, քան գի­տա­կան հաս­տա­փոր հա­տոր­նե­րից:

14  Հ ր .  Բ ա յ ր ա մ յ ա ն , Ուղեցույց աստղը, Երեւան, 1999, էջ 59—61: Վրացերեն առաջին 
անգամ տպագրվել է՝ «Ռուբիկոն», 8 ապրիլի, Թիֆլիս, 1923: 

15  Անդ, էջ 72—76: Վրացերեն առաջին անգամ տպագրվել է՝ «Ռուբիկոն», 8 ապրիլի, 
Թիֆլիս, 1923: 
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Ե. Սու­րե­նիի «Հա­մե­րաշ­խու­թյան եւ սի­րո սիմ­վո­լը», Ստ. Լի­սի­ցյա­
նի «Հով­հան­նես Թու­մա­նյան», Սանդ­րո Ղան­չե­լիի «Հով­հան­նես Թու­
մա­նյա­նին», Հ.  Լ.  ստո­րագ­րու­թյամբ հե­ղի­նա­կի «Ար­վես­տի մշակ­նե­րի 
մի­ջազ­գա­յին գոր­ծակ­ցու­թյան մա­սին», Ե.  Չա­րեն­ցի «Եղ­բայ­րու­թյան 
շա­ղա­խը», Գրա­սե­րի «Հով­հան­նես Թու­մա­նյա­նի հի­շա­տա­կին» եւ այլ 
հոդ­ված­նե­րում բա­նաս­տեղ­ծը նո­րից ու նո­րից ներ­կա­յա­նում է իբ­րեւ 
խա­ղա­ղու­թյան, սի­րո, բա­րու­թյան, ժո­ղո­վուրդ­նե­րի եղ­բայ­րու­թյան ու 
հա­մե­րաշ­խու­թյան խորհր­դա­նիշ:
Նկա­տե­լի է նաեւ որո­շա­կի մի­տում այս ամենն իմաս­տա­վո­րե­լու 

խորհր­դա­յին նոր գա­ղա­փա­րա­խո­սու­թյան դի­տա­կե­տից, ինչ­պես ժա­մա­
նա­կին մարք­սիս­տա­կան քննա­դա­տու­թյունն էր փոր­ձում Հ. Թու­մա­նյա­
նի ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյան մեջ եր­բեմն հնչող ըն­կե­րա­յին բո­ղո­քի շեշ­տե­րը 
մեկ­նա­բա­նել իբ­րեւ իրա­կա­նու­թյան հե­ղա­փո­խա­կան բա­րեշր­ջու­թյան 
պա­հանջ: Ե. Սու­րե­նին, օրի­նակ, հան­գա­մա­նո­րեն վկա­յա­կո­չե­լով բա­նաս­
տեղ­ծի հաշ­տա­րար առա­քե­լու­թյու­նը 1905—1906 թթ. ազ­գա­մի­ջյան բա­
խում­նե­րի, 1918—1919 թթ. հայ-վրա­ցա­կան սահ­մա­նա­յին վե­ճե­րի, 1921 թ. 
փետր­վա­րյան իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի ժա­մա­նակ16, նկա­տե­լի հա­կում ունի 
ամեն կերպ նրան ներ­կա­յաց­նե­լու որ­պես նոր կար­գե­րի հե­տեւո­ղա­կան 
հա­մա­կիր17: Եւ եզ­րա­կաց­նում է. «Հովհ. Թու­մա­նյա­նը մեծ բա­նաս­տեղծ էր: 
Բայց նաեւ մի մեծ սիմ­վոլ էր նա՝ ռուս, վրա­ցի, թուրք եւ հայ ժո­ղո­վուրդ­
նե­րի եղ­բայ­րու­թյան: Ափ­սոս, որ անո­ղոք մա­հը ան­ժա­մա­նակ զրկեց մեզ 
դեռ էլի եր­կար ժա­մա­նակ տես­նե­լու մեր մեջ մի­ջազ­գա­յին սի­րո այդ ան­
կեղծ գա­ղա­փա­րա­խո­սին»18:
Ե. Չա­րեն­ցի հա­մար եւս Հ. Թու­մա­նյա­նի անու­նը այս դեպ­քում ամե­նից 

առաջ «եղ­բայ­րու­թյան դրոշ», «խա­ղա­ղու­թյան պատ­գամ» է. «Նրան չէր 
կա­րե­լի չճա­նա­չել, այդ բարձ­րա­հա­սակ, ար­ծա­թա­դեմ լո­ռե­ցուն, որ Դսե­
ղից Թիֆ­լիս էր ըն­կել եւ այդ բազ­մա­ցեղ քա­ղա­քում, արեւել­քի եւ արեւ­
մուտ­քի այդ երփ­նե­րանգ խառ­նա­րա­նում դար­ձել էր միջ­ցե­ղա­յին մեր­

16  Հատկանշական է՝ խոսք չի ասում 1915 թ. ամռանն Էջմիածնի եկեղեցու բակում 
գաղթականների ու որբերի հետ անցկացրած մղձավանջային օրերի մասին: Դա նկատելի է 
գրեթե բոլոր հոդվածներում, որտեղ խոսք կա Թումանյանի ազգանվեր առաքելությունների 
մասին, եւ հասկանալի է, թե ինչու:

17  Այս միտումը երբեմն արտահայտվում է ուղղակի՝ ժողովուրդների համերաշխության ու 
խաղաղության թումանյանական իդեալը կապելով պրոլետարական գաղափարախոսության 
հետ (տե՛ս «Հայ գյուղացիությունը ու նրա երգիչը» հոդվածը, «Խորհրդային Հայաստան», 
№77, 1923):

18  «Մարտակոչ», №25, Թիֆլիս, 1923:
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ձեց­ման աշ­տա­րակ, այ­լա­զան մշա­կույթ­նե­րի սին­թե­տիկ դեմք: Գրի­գո­լի 
Ռո­բա­քի­ձեն, Աք­պեր Սա­դը­կով, Մուս­տա­ֆա Չո­կաեւ, Վա­լե­րի Բրյու­սով — 
ամեն ժո­ղովր­դի ու ցե­ղի պոետ, ամեն մշա­կույ­թի տի­պա­կան ներ­կա­յա­
ցու­ցիչ նրա շուրջն էին խմբվում, հա­րա­զա­տա­նում նրան, եւ դե­պի իրենց 
հե­ռու ու մո­տիկ հայ­րե­նիք­նե­րը տա­նում Հովհ. Թու­մա­նյա­նի՝ այդ հմա­յիչ 
լո­ռե­ցու մա­սին սի­րե­լի հի­շո­ղու­թյուն­ներ, հար­գանք ու մե­ծա­րանք»19:
Տաս­նա­մյակ­ներ շա­րու­նակ Հ.  Թու­մա­նյա­նի ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյան 

այ­սօ­րի­նակ մեկ­նա­բա­նու­թյու­նը հո­գե­բա­նա­կան ու ստեղ­ծա­գոր­ծա­կան 
բնու­թագ­րի ելա­կետ պի­տի դառ­նար խորհր­դա­յին թու­մա­նյա­նա­գի­տա­
կան շատ ուսում­նա­սի­րու­թյուն­նե­րի հա­մար: Այս շեշ­տադ­րու­թյու­նը կա 
նաեւ Ց. Խան­զա­դյա­նի հոդ­վա­ծում: Ար­ձա­նագ­րե­լով, որ նրա հա­սա­րա­
կա­կան գոր­ծու­նեու­թյու­նը եւ գե­ղա­գե­տի կո­չու­մը եր­բեք չեն հա­կադր­
վել՝ հա­վե­լում է, որ պոե­զիա­յի պատ­մու­թյան մեջ չկա մե­կը, որ Թու­մա­
նյա­նի նման «պայ­ծա­ռա­տես լի­նի պար­զու­թյան բարձր իմաս­տու­թյան 
նկատ­մամբ», երբ «պոե­զիան ու պրո­զան աննշ­մա­րե­լի կեր­պով իրար 
են ձուլ­վում, «ամե­նա­հա­սա­րակ» ոճով տրվում են ստեղ­ծա­գոր­ծա­կան 
նվա­ճում­ներ»20:
Ուշադ­րու­թյան ար­ժա­նի է Տ. Հա­խու­մյա­նի հոդ­վա­ծը, որ­տեղ հա­վուր 

պատ­շա­ճի բնու­թագ­րում­նե­րի կող­քին հան­դի­պում են նաեւ հե­ռա­թա­
փանց դի­տար­կում­ներ: «Թու­մա­նյա­նի մե­ծու­թյու­նը գու­ցե ոչ այն­քան նրա 
պարզ ասած­նե­րի մեջ է,— գրում է քննա­դա­տը,— որ­քան նրա չա­սած­նե­րի 
եւ այն մշու­շա­քող աշ­խարհ­նե­րի, որոնց վա­րա­գույ­րի մի ծայ­րը միայն բա­
ցեց նա մեր աչ­քե­րի առ­ջեւ իր «Քա­ռյակ­նե­րով» եւ լռեց»21: Քա­ռյակ­նե­րը, 
իրոք, այն բա­նա­լի­ներն են, որ թո­ղել է բա­նաս­տեղ­ծը սե­րունդ­նե­րին՝ բա­
ցե­լու իր բա­նաս­տեղ­ծա­կան ու մարդ­կա­յին աշ­խար­հի բազ­մա­խոր­հուրդ 
ու իմաս­տուն դռնե­րը: Նրա մա­հից հե­տո լրա­նում է մեկ հա­րյու­րա­մյա­կը: 
Այդ ըն­թաց­քում մեծ ու փոքր շատ փոր­ձեր են ար­վել մուտ գոր­ծե­լու վե­
րերկ­րա­յին այդ աշ­խար­հի խոր­քե­րը: Բայց գոց դռնե­րը դեռ ավե­լի շատ 
են, քան բաց­ված­նե­րը եւ սպա­սում են նո­րա­նոր բա­ցող­նե­րի...
Այդ խնդի­րը տար­բեր նպա­տակ­նե­րով ու տար­բեր դի­տան­կյուն­նե­

րից սկսել էր մտա­հո­գել բա­նաս­տեղ­ծի ժա­մա­նա­կա­կից­նե­րին նրա մա­
հից ան­մի­ջա­պես հե­տո: «Ո՞ւմ հետ էր Հով­հան­նե­սը,— հարց­նում է Ս. Խա­

19  «Խորհրդային Հայաստան», №77, 1923:
20   Անդ:
21   Անդ:
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նո­յա­նը,— ո՞ւմն էր նա, ո՞րն էր նրա քա­ղա­քա-հա­սա­րա­կա­կան դա­վա­
նան­քը... հայ­րե­նա­սե՞ր էր, թե՞ մի­ջազ­գա­յին»22: Պա­տաս­խա­նը բնո­րոշ է 
խորհր­դա­յին պե­տա­կան գործ­չին. «Հով­հան­նե­սը ամեն­քի հետ էր, պատ­
կա­նում էր բո­լո­րին, քա­ղա­քա­կան դա­վա­նանք — ըն­դուն­ված իմաս­տով 
— չու­ներ, թե՛ մերն էր, թե՛ նրան­ցը, հայ­րե­նա­սեր էր ու մի­ջազ­գա­յին23, 
բայց ավե­լի շուտ՝ հայ­րե­նա­սեր, առանց շո­վի­նիստ լի­նե­լու»24: Ավե­լին, 
Թու­մա­նյանն այն մարդ­կան­ցից էր, որոնք իբ­րեւ ան­հատ­ներ՝ «չեն են­
թարկ­վում հայ­տա­րա­րի, կա­ղա­պար­ման, ինչ­քան էլ աշ­խա­տենք նրանց 
դա­սի ու կար­գի վե­րա­ծել...»25:
«Մար­տա­կո­չը» իր 41-րդ հա­մարն ամ­բող­ջո­վին նվի­րում է բա­նաս­տեղ­

ծին, նրա ստեղ­ծա­գոր­ծա­կան աշ­խար­հի բազ­ման­կյուն, խոր­քա­յին մեկ­նա­
բա­նու­թյուն­նե­րին: Հոդ­վա­ծա­գիր­նե­րից յու­րա­քան­չյու­րը, իր սրտի խոս­քը 
հա­մե­մե­լով իր մտքի հնա­րա­վո­րու­թյուն­նե­րով, փոր­ձում է խո­նար­հու­մը 
բե­րել բա­նաս­տեղ­ծի հի­շա­տա­կին:
Թու­մա­նյա­նի գրա­կան որո­նում­նե­րի՝ նոր գա­ղա­փա­րա­խո­սու­թյան 

դի­տան­կյու­նից մեկ­նու­թյան մի փորձ է Գ. Մե­լո­յա­նի «Յով­հան­նէս Թու­
մա­նեա­նը կեան­քի ու մա­հուան առեղ­ծուա­ծի հան­դէպ» հոդ­վա­ծը: Հե­ղի­
նա­կի կար­ծի­քով՝ հատ­կա­պես վեր­ջին տա­րի­նե­րին եր­բեմ­նի կեն­սա­սեր 
Թու­մա­նյա­նի «ան­փա­րատ թա­խի­ծը» սկիզբ է առ­նում «դա­սա­կար­գա­յին 
հա­կա­մարտ ուժե­րի բախ­ման մօ­մեն­տից», երբ աս­տի­ճա­նա­բար սկսում է 
փլուզ­վել նա­հա­պե­տա­կան աշ­խար­հը: «Մի դառն, ան­փա­րատ թա­խիծ,— 
բա­ցատ­րում է նա,— բնա­կա­լում է Թու­մա­նեա­նի սրտում եւ մոր­մո­քիչ 
աւա­ղու­մով պար­բե­րա­բար դուրս թռչում նրա կրծքից՝ քա­ռեակ­նե­րով, 
որոն­ցում գե­րիշ­խող մօ­տի­ւը կազ­մում են բա­ցա­ռա­պէս կեան­քի ու մա­
հուան պրոբ­լե­մի հետ կա­պուած մռայլ խորհր­դա­ծու­թիւն­նե­րը»26: Կյան­քի 
ու մահ­վան խնդի­րը, սա­կայն, ըստ Մե­լո­յա­նի, Թու­մա­նյա­նին այդ­պես էլ չի 
հա­ջող­վում լու­ծել:

22  «Մարտակոչ», №41, Թիֆլիս, 1923:
23  Թումանյանին նվիրված սգահանդեսներից մեկի ժամանակ, ներկայացնելով իր 

հիշողությունները, Սաքո Սահակյանը ուշագրավ դիտարկում է անում. «Ճիշտ չէ Թումանեանը 
ներկայացնել իբրեւ աշխարհաքաղաքացի կամ միջազգայնութեան ջատագով: Թումանեան 
հայ ժողովուրդին, անոր ցաւերուն եւ ուրախութիւններուն երգիչն է. իսկ այդ ժողովուրդը 
չգիտեր ատել ուրիշ ազգերը. ահա թէ ինչ իմաստով Թումանեանը պէտք է ընդունիլ իբրեւ 
մարդասէր կամ աշխարհաքաղաքացի» («Ճակատամարտ», №3179, 1923):

24  «Մարտակոչ», №41, 1923:
25   Անդ:
26   Անդ:
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ՄԱՆԿԱԳՐՈՒԹՅԱՆ ԱՆՄՐՑԱԿԻՑ ԲԱՆԱՍՏԵՂԾԸ

Հ. Թու­մա­նյա­նի մահ­վան առի­թով հրա­պա­րա­կում­նե­րում պատ­շաճ 
տեղ է զբա­ղեց­նում նրա ման­կագ­րու­թյան գնա­հա­տու­մը՝ դաս­տիա­րակ­
չա­կան ու զուտ գե­ղար­վես­տա­կան բա­ցա­ռիկ ար­ժե­քի շեշ­տադ­րու­թյամբ: 
«Թու­մա­նյանն իբ­րեւ դաս­տիա­րակ» հոդ­վա­ծի՝ Նո­րայր ստո­րագ­րու­թյամբ 
հե­ղի­նա­կը հա­մա­ռոտ ներ­կա­յաց­նում է այն հրա­պու­րիչ աշ­խար­հը, որի 
ճա­նաչ­ման բա­նա­լին մա­նուկ ըն­թեր­ցո­ղին տա­լիս է բա­նաս­տեղծն իր 
հրա­շա­լի գոր­ծե­րով, եւ ավե­լաց­նում. «Դժուար է սպա­ռել գե­ղա­րուես­տա­
կան ամե­նահ­մուտ բրչով քան­դա­կած այն հո­յա­կապ եւ ռէալ աշ­խար­հը, 
որ տա­լիս է մա­նուկ սերն­դին դաս­տիա­րակ Թու­մա­նեա­նը»27: Դժվար է 
չհա­մա­ձայ­նել այս դի­տո­ղու­թյան հետ. Թու­մա­նյա­նի ման­կագ­րու­թյու­նը, 
որ­քան մեզ հայտ­նի է, միշտ դի­տարկ­վել է առա­վե­լա­պես դաս­տիա­րակ­
չա­կան առու­մով, մինչ­դեռ ման­կագ­րու­թյու­նը թու­մա­նյա­նա­կան գե­ղա­
գի­տու­թյան տի­րույ­թում ներ­կա­յաց­նում է յու­րօ­րի­նակ գե­ղար­վես­տա­կան 
են­թա­հա­մա­կարգ, որի առան­ձին ուսում­նա­սի­րու­թյու­նը մին­չեւ այ­սօր էլ 
օրախն­դիր է:
Թվում է՝ այդ­պի­սի փորձ պի­տի լի­ներ Հ. Սուր­խա­թյա­նի՝ «Տէրն ու ծա­

ռան» հե­քիա­թին նվիր­ված հոդ­վա­ծը: Սա­կայն հայտ­նի քննա­դատն իր դա­
սա­կար­գա­յին սկզբունք­նե­րի մեջ հե­տեւո­ղա­կան է նաեւ այս­տեղ: «Հե­քիա­
թի տեն­դեն­ցի հա­մա­ձայն,— բա­ցատ­րում է նա,— սա ար­դար լու­ծումն է 
շա­հա­գոր­ծող տի­րոջ եւ շա­հա­գոր­ծու­ող մշա­կի մի­ջեւ եղած կօնֆ­լիկ­տի»28:
Հատ­կան­շա­կան է, որ Թու­մա­նյա­նի ման­կա­կան եր­կե­րի մա­սին դրվա­

տան­քով էին ար­տա­հայտ­վում նաեւ օտա­րազ­գի բա­նա­խոս­նե­րը: Վրաս­
տա­նի լուս­ժող­կո­մա­տի ներ­կա­յա­ցու­ցիչ Մ. Օրա­խե­լաշ­վի­լին, օրի­նակ, 
խո­սե­լով հայ բա­նաս­տեղ­ծի՝ այդ օրե­րին հա­ճախ շեշտ­վող մի­ջազ­գա­յին 
ճա­նաչ­ման ու հան­րահռ­չակ­ման մա­սին, հարկ է հա­մա­րում առանձ­նաց­
նել հատ­կա­պես նրա ման­կագ­րու­թյու­նը. «Ծանր է, շատ ծանր ամեն մի 
ժո­ղովր­դի հա­մար, երբ նա կորց­նում է իր տա­ղան­դա­վոր եւ մեծ մար­դուն, 
բայց կրկնա­կի ծանր է, երբ այդ մար­դը պատ­կա­նում է ոչ միայն մի, այլ 
հա­մա­րյա բո­լոր ժո­ղո­վուրդ­նե­րին... Այդ մտքով նա մի­ջազ­գա­յին կուլ­տու­
րա­յի մշակ­նե­րից մեկն էր... Առանձ­նա­պես զգա­լի եւ ան­փո­խա­րի­նե­լի է 
այդ կո­րուս­տը մա­նուկ սերն­դի հա­մար... Հ. Թու­մա­նյան լավ էր ճա­նա­չում 

27   Անդ:
28  «Մարտակոչ», №41, ներդիր թերթ, 1923:
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երե­խա­յի հո­գե­բա­նու­թյու­նը, սի­րում էր նրան եւ կա­րո­ղա­նում էր բա­վա­
րա­րել նրա կեն­սա­կան պա­հանջ­նե­րը...»29:
Իրա­պես, Թու­մա­նյանն անմր­ցա­կից էր, հի­մա էլ դեռ գե­րա­զանց­ված 

չէ հայ ման­կագ­րու­թյան մեջ: «Կար­միր ծի­լեր» ման­կա­կան ամ­սագ­րին 
նվիր­ված գրա­խո­սա­կա­նում Ա. Բո­լյա­նը խոս­տո­վա­նում է, որ դժվար է 
պատ­կե­րաց­նել հա­յոց մեջ որեւէ ման­կա­կան ամ­սա­գիր՝ առանց Թու­մա­
նյա­նի: «Վեր­ջին շրջա­նի հայ ման­կա­կան գրա­կա­նու­թիւնն ամե­նայն իրա­
ւամբ կա­րե­լի է անուա­նել թու­մա­նեա­նա­կան, որ ամ­բող­ջա­պէս հա­մախմ­
բուած էր «Հաս­կեր» ամ­սագ­րի շուր­ջը»30,— գրում է նա եւ հա­վե­լում, թե 
«Հաս­կե­րը» Թու­մա­նեա­նի շնոր­հիւ մշա­կու­թա­յին-կրթա­կան խո­շոր դեր է 
կա­տա­րել՝ ստեղ­ծե­լով ման­կա­կան գրող­նե­րի մի «շկո­լա»:

ՄԵԹՈԴԱԲԱՆԱԿԱՆ ՍԱՀՄԱՆԱԳԾՈՒՄՆԵՐԻՑ ՎԵՐ

Մա­հա­խո­սա­կան հոդ­ված­նե­րում ակն­հայ­տո­րեն երեւում են հար­
ցադ­րում­նե­րի, հղում­նե­րի ուղղ­վա­ծու­թյու­նը, հո­գե­բա­նա­կան ու մե­
թո­դա­բա­նա­կան սահ­մա­նա­գի­ծը, որը կա­մա թե ակա­մա եր­կու խմբի է 
բա­ժա­նում դրանք: Առա­ջին խմբի հրա­պա­րա­կում­նե­րում գե­րիշ­խում 
է ըն­կե­րա­բա­նա­կան (sociological) եղա­նա­կը: Ջրբա­շյանն այս առի­թով 
գրում է. «...Նրա (Թու­մա­նյա­նի.— Ե. Մ.) գրա­կան ժա­ռան­գու­թյան բո­լոր 
առանձ­նա­հատ­կու­թյուն­նե­րը, ուժեղ եւ թույլ կող­մե­րը ուղ­ղա­կի կապ­
վում եւ բա­ցատր­վում էին դա­րաշր­ջա­նի դա­սա­կար­գա­յին հա­րա­բե­րու­
թյուն­նե­րով, այն էլ բա­նաս­տեղ­ծի սո­ցիա­լա­կան հե­նա­րա­նը սահ­մա­նա­
փա­կե­լով նա­հա­պե­տա­կան գյու­ղա­ցիու­թյան կյան­քի եւ գոր­ծու­նեու­թյան 
շրջա­նակ­նե­րով՝ ան­տե­սե­լով նրա ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյան հա­մազ­գա­յին եւ 
հա­մա­մարդ­կա­յին գծե­րը»31:
Վաս­տա­կա­շատ թու­մա­նյա­նա­գետն իրա­վա­ցիո­րեն նկա­տում է, որ 

առ­հա­սա­րակ մե­թո­դին չպետք է վե­րա­բեր­վել իբ­րեւ առան­ձին ան­հատ­
նե­րի քմա­հա­ճույ­քի կամ անձ­նա­կան-մաս­նա­գի­տա­կան նա­խա­սի­րու­թյան: 
Այն պատ­մա­կան երեւույթ է, որ ամեն ան­գամ ձգտում է նո­րո­վի տես­նել 
հա­սա­րա­կա­կան կյան­քի եւ գե­ղար­վես­տի կա­պը: Պետք է նկա­տի ունե­
նալ նաեւ, որ նույն եղա­նա­կը տար­բեր ուսում­նա­սի­րող­ներ կի­րա­ռում են 

29  «Կարմիր ծիլեր», №2, Թիֆլիս, 1923, էջ 25:
30  «Մարտակոչ», №51, 1923:
31  Է դ .  Ջ ր բ ա շ յ ա ն , Թումանյանը եւ հայ գրականության ավանդույթները, Երեւան, 1994, 

էջ 473:
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տար­բեր հիմ­նա­վո­րում­նե­րով եւ մո­տե­ցում­նե­րով: Այս տե­սան­կյու­նից բնո­
րոշ են թու­մա­նյա­նա­կան մի քա­նի հետ­մա­հու հրա­պա­րա­կում­ներ:
Ո՞վ էր Թու­մա­նյա­նը՝ հար­ցադ­րում է հայտ­նի պատ­մա­բան, պե­տա­կան-

կու­սակ­ցա­կան գոր­ծիչ Ա. Հով­հան­նի­սյանն իր «Հով­հան­նես Թու­մա­նյան» 
հոդ­վա­ծում եւ պա­տաս­խա­նում՝ նա «հայ բա­նաս­տեղ­ծա­կան կուլ­տու­րա­յի 
գա­գաթն» էր, որի խոս­քը կլա­նում էր աճող սերն­դին, իսկ ծե­րե­րի ական­
ջին հնչում «որ­պես ժո­ղովր­դա­կան դա­րա­վոր իմաս­տու­թյուն», «ան­մա­հա­
նա­լու հա­մար նա չէր սպա­սում մահ­վան»:
Հոդ­վա­ծա­գի­րը հե­տաքր­քիր աղերս­ներ է տես­նում Թու­մա­նյա­նի գե­

ղա­գի­տա­կան նա­խա­սի­րու­թյուն­նե­րի, կեն­ցա­ղա­վա­րու­թյան եւ բազ­մա­տե­
սակ հե­տաքրք­րու­թյուն­նե­րի մի­ջեւ: Նրա մտքի ու երեւա­կա­յու­թյան տե­
սա­դաշ­տում է բա­ցար­ձա­կա­պես ամեն ինչ՝ «ժո­ղովր­դա­կան պարզ առակ­
նե­րից մին­չեւ խո­րա­խոր­հուրդ «Քա­ռյակ­նե­րը», Հով­վա­կան քա­րայ­րից 
մին­չեւ Սի­րիու­սի32 բար­ձունք­նե­րը»33: Աշ­խա­տա­սե­նյա­կը նման էր թան­
գա­րա­նի, հի­շում է հոդ­վա­ծա­գի­րը, որ­տեղ կա­րե­լի էր տես­նել հայ­կա­կան 
ու կով­կա­սյան հնու­թյուն­ներ, ար­վես­տի պար­զու­նակ ու դա­սա­կան նմուշ­
ներ, գի­տու­թյան տար­բեր ճյու­ղե­րի վե­րա­բե­րող գրքեր: Նրա ըն­տա­նե­կան 
հար­կի տակ, պատ­կե­րը լրաց­նում է հոդ­վա­ծի շա­րու­նա­կու­թյու­նը, անընդ­
մեջ հյու­րըն­կալ­վող մարդ­կանց շար­քե­րում երեւում են «բո­լոր հա­սա­կի 
ու սե­ռի, ազ­գու­թյան ու դա­սի, դիր­քի ու հա­մոզ­մուն­քի» մար­դիկ, որոնց 
տան­տե­րը զբա­ղեց­նում էր զար­մա­նա­լի վար­պե­տու­թյամբ: Նախ­նի­նե­րից 
ժա­ռան­գած «ան­վերջ պայ­քար «գա­զա­նի ու հա­րա­մու» դեմ, բայց ներք­
նա­պես կազ­մա­կերպ­ված սո­ցիա­լա­կան կեն­ցաղ, հա­մայ­նա­կան ինք­նամ­
փոփ ներ­դաշ­նա­կու­թյուն»34,— եզ­րա­կաց­նում է Հով­հան­նի­սյա­նը: «Կե­ցու­
թյան այս երկ­վու­թյու­նը» նա նկա­տում է նաեւ Թու­մա­նյա­նի պոե­զիա­յում: 
Բայց հար­ցին՝ մե­ծա­րո՞ւմ էր նա ար­դյոք ան­ցյա­լը, թե՞ ող­բեր­գում, միան­
շա­նակ պա­տաս­խան չի տա­լիս. «Հա­մա­պար­փակ եր­կե­րի մեջ, այն­տեղ, 
որ­տեղ անդ­րա­դառ­նում է բո­վան­դակ իրա­կա­նու­թյու­նը, Թու­մա­նյա­նի 
քնարն ունի հո­ռե­տե­սա­կան շեշտ. հո­ռե­տես է բա­նաս­տեղ­ծը եւ այն եր­գե­

32  1923 թ. հունվարյան զրույցներից մեկի ժամանակ Թումանյանը նկատում է. «Իմ 
վերջին շրջանը՝ փիլիսոփայական շրջանը — «տիեզերական խոհերի» շրջանն է — Աշոտ 
Յովհաննիսյանն էլ էդ կարծիքին էր «Սիրիուսի հրաժեշտի» առթիվ խոսելու ժամանակ: Նա 
շատ ճիշտ էր հասկացել եւ շատ սուր ու նուրբ նկատեց վերջին անգամ, երբ ինձ մօտ էր 
աշնանը» (Ն. Թումանյան, Հուշեր եւ զրույցեր, Երեւան, 1987, էջ 304):

33  «Նորք», №2, Երեւան, 1923, էջ 316:
34  Անդ, էջ 317:



94	 ԵՒԱ ՄՆԱՑԱԿԱՆՅԱՆ	 2023 Բ. 

րի մեջ, որ­տեղ ար­տա­հայ­տու­թյուն է գտնում շա­հա­գործ­վող աշ­խա­տան­քի 
«հոգսն ու ջա­փեն»: Բայց այն­տեղ, որ­տեղ քնա­րեր­գում է բա­նաս­տեղ­ծը 
նա­հա­պե­տա­կան կեն­ցա­ղի ներ­քին ան­դորրն ու մա­նուկ հո­գու եր­ջա­նիկ 
ան­մե­ղու­թյու­նը, նրա քնա­րը հնչում է ուրախ ու զվարթ, հա­մա­կում լու­սա­
շող ապ­րում­նե­րով»35:
Հա­վա­սա­րակշ­ռու­թյան ձգտող այս պա­տաս­խա­նից հե­տո Հով­հան­նի­

սյա­նը, այ­նուա­մե­նայ­նիվ, ար­ձա­նագ­րում է, որ գե­ղա­գիր պոե­տը բո­լոր 
պա­րա­գա­նե­րում «հո­ռե­տես էր ներ­կա­յի նկատ­մամբ, մե­ծա­րում էր հե­
քիաթ դար­ձած ան­ցյա­լը, մա­նուկ օրե­րի ան­հո­գու­թյու­նը»36: Ի տար­բե­րու­
թյուն Հ. Սուր­խա­թյա­նի՝ Ա. Հով­հան­նի­սյա­նը Հ. Թու­մա­նյա­նի գոր­ծե­րում 
նկա­տում է նաեւ ձեւա­վոր­վող ըն­կե­րա­յին նոր գա­ղա­փա­րա­խո­սու­թյան 
դրսեւո­րում­ներ՝ զերծ «մար­տա­կան նա­ցիո­նա­լիզ­մից»:
Ճշմար­տու­թյան դեմ չմե­ղան­չե­լու հա­մար Հով­հան­նի­սյա­նը նկա­տում է, 

որ Թու­մա­նյա­նը պրո­լե­տա­րա­կան37 պոետ չէր, սա­կայն, առաջ­նորդ­վե­լով 
«ար­վես­տա­գե­տին պար­տադ­րա­բար որո­շա­կի դա­սա­կար­գա­յին շրջա­նակ­
նե­րի մեջ տե­ղադ­րե­լու»38 սկզբուն­քով, շտա­պում է հա­վե­լել, որ բա­նաս­
տեղ­ծը պրո­լե­տա­րա­կան հե­ղա­փո­խու­թյան մեջ նշմա­րում է «սո­ցիա­լա­կան 
գա­լիք հար­մո­նիա­յի հե­ռան­կա­րը.... իր փայ­փա­յած հին ուխ­տի եւ հե­ղա­
փո­խու­թյան նոր նպա­տակ­նե­րի գա­ղա­փա­րա­կան ազ­գակ­ցու­թյու­նը, ող­
ջու­նեց նոր ժա­մա­նակ­ներն ու գոր­ծե­րը»39: Բա­րո­յա­կան «հսկա կա­պի­տալ 
նվա­ճած բա­նաս­տեղ­ծը» Անդր­կով­կա­սի ամե­նա­խո­շոր գրա­կան անունն 
էր, հա­մոզ­ված է Հով­հան­նի­սյա­նը:
Ալեք­սանդր Մյաս­նի­կյա­նի՝ «Հով­հան­նես Թու­մա­նյա­նի ստեղ­ծա­գոր­

ծու­թյան սո­ցիա­լա­կան ար­ժե­քը» ծա­վա­լուն հոդ­վա­ծը՝ «սո­ցիո­լո­գիա­
կան ակ­նարկ» են­թա­վեր­նագ­րով, ավե­լի հստակ մե­թո­դա­բա­նու­թյամբ է 

35  Անդ, էջ 317—318:
36  Անդ, էջ 318:
37  Նոր ձեւավորվող խորհրդային գրականության ազդեցիկ դեմքերն ընդհանուր 

առմամբ Թումանյանին պրոլետարական գրող չէին համարում, թեեւ փորձում էին նրա 
արվեստում հեռանկարային ինչ-որ երանգներ նշմարել: Պատճառներից հիմնականը գուցե 
այն էր, որ, ինչպես նկատում է Հ. Հակոբյանը, «Հովհաննես Թումանյան մեծ տաղանդ էր. 
նա երգեց իր ժամանակը, իր էպոխան (առանց մոտենալու այսօրվա գյուղացիական ավելի 
մոտիկ էտապներին) եւ այդպիսով լրացրեց այն բացը, որ անհրաժեշտ էր մեր գրական 
պատմության զարգացման համար» («Կարմիր ծիլեր», №1, Թիֆլիս, 1923, էջ 41—44): Ուրեմն 
Հ.  Թումանյանը պատվով կատարեց իր պատմական առաքելությունը գրականության 
պատմության շղթայում՝ այնուամենայնիվ մնալով որոշակի հեռավորության վրա: 

38  Է դ .  Ջ ր բ ա շ յ ա ն , Թումանյանը եւ հայ գրականության ավանդույթները, էջ 474:
39  «Նորք», №2, 1923, էջ 319:
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գրված: Հոդ­վա­ծի սկզբում քննա­դա­տը սահ­մա­նում է իր տե­սա­կան ելա­
կե­տը. «Բա­նաս­տեղ­ծու­թյունն ինք­նին հա­սա­րա­կա­կան մե­ծու­թյուն է: 
Նա սերտ կեր­պով կապ­ված է ժա­մա­նա­կի ու տե­ղի հետ»40: Ակն­հայ­տո­
րեն հա­մա­տեղ­վում է եր­կու սկիզբ՝ ար­վես­տի սո­ցիա­լա­կան հա­մար­ժե­քի 
պլե­խա­նո­վյան տե­սու­թյու­նը եւ ցե­ղի, մի­ջա­վայ­րի ու ժա­մա­նա­կի պո­զի­
տի­վիս­տա­կան պայ­մա­նը: Հե­տեւե­լով այս ուղեգ­ծին՝ Ալ. Մյաս­նի­կյա­նը 
Հ. Թու­մա­նյա­նի քնա­րեր­գու­թյան իր բնու­թագր­մամբ՝ «լալ­կա­նու­թյունն 
ու պե­սի­միզ­մը» բա­ցատ­րում է ԺԹ. դա­րի վեր­ջին եւ Ի. դա­րասկզ­բին հայ 
ժո­ղովր­դի պատ­մա­կան ճա­կա­տագ­րի ող­բեր­գա­կան շրջա­դար­ձե­րով, մաս­
նա­վո­րա­պես արեւմ­տա­հա­յու­թյան ազա­տագր­ման հույ­սե­րի փլուզ­մամբ: 
Սրա­նով է պայ­մա­նա­վո­րում բա­նաս­տեղ­ծի «նա­ցիո­նա­լիզ­մը»՝ այս հաս­
կա­ցու­թյան շրջա­նակ­նե­րում դի­տե­լով նաեւ «Հայ­րե­նի­քիս հետ» հայտ­նի 
ժո­ղո­վա­ծուն: Ան­գամ այն ժա­մա­նակ, երբ բա­նաս­տեղ­ծի ազ­գայ­նա­կա­
նու­թյան մեջ «էվո­լյու­ցիա» է նկա­տում «դե­պի լա­վը, դրա­կա­նը», երբ նա 
«ազ­գե­րի հա­մե­րաշ­խու­թյան եւ Կով­կա­սի մի­ջազ­գա­յին խա­ղա­ղու­թյան 
գա­ղա­փա­րի պաշտ­պա­նի համ­բավն է ունե­ցել», «իր եր­կե­րում նա եղել է 
նա­ցիո­նա­լիստ»41:
Պետք է նկա­տի ունե­նալ, որ «նա­ցիո­նա­լիզմ» հաս­կա­ցու­թյու­

նը Մյաս­նի­կյա­նի հոդ­վա­ծում գոր­ծած­վում է ոչ այն իմաս­տով, որ շատ 
չան­ցած՝ մա­հա­ցու խա­րան պի­տի դառ­նար շա­տե­րի, հենց իր՝ Մյաս­նի­
կյա­նի հա­մար: Դա նրա հոդ­վա­ծում ավե­լի շուտ բա­նաս­տեղ­ծի ստեղ­
ծա­գոր­ծու­թյու­նը բնու­թագ­րող հաս­կա­ցու­թյուն է, որ, ինչ­պես երեւում 
է առան­ձին ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյուն­նե­րի վեր­լու­ծու­թյու­նից, ամե­նեւին 
չի խան­գա­րում բա­նաս­տեղ­ծի անա­ռար­կե­լի մե­ծու­թյան եւ ար­ժա­նի 
ժո­ղովր­դա­կա­նու­թյան գի­տակց­մա­նը:
Շատ ավե­լի ուշ՝ 1960—70-ական թթ., թու­մա­նյա­նա­գի­տու­թյան մեջ 

ար­դեն խոս­վում էր այս մա­սին: Էդ. Ջրբա­շյա­նը, օրի­նակ, ար­ձա­նագ­րե­
լով, որ նման որա­կում­նե­րը եր­կար ժա­մա­նակ իրենց կնիքն են դրել թու­
մա­նյա­նա­գի­տու­թյան վրա եւ այ­սօր թվում են միա­կող­մա­նի, անում է կա­
րեւոր վե­րա­պա­հու­թյուն. «Բայց չմո­ռա­նանք, որ 20-ական թվա­կան­նե­րին 
դա­սա­կան հե­ղի­նա­կին ան­պայ­ման որեւէ դա­սա­կար­գի գա­ղա­փա­րա­խո­սի 
դե­րում պատ­կե­րաց­նե­լը գրե­թե պար­տա­դիր սկզբունք էր մարք­սիս­տո­րեն 

40  Ա լ .  Մ ա ր տ ո ւ ն ի , Հովհաննես Թումանյանի ստեղծագործության սոցիալական արժեքը, 
Թիֆլիս, 1923, էջ 3:

41  Անդ, էջ 6:
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մտա­ծող գրա­կա­նա­գետ­նե­րի հա­մար»42: Դա, այ­նուա­մե­նայ­նիվ, չի խան­
գա­րում Մյաս­նի­կյա­նին օբ­յեկ­տի­վո­րեն ու բա­նի­մա­ցա­բար գնա­հա­տե­լու 
Թու­մա­նյա­նի ար­վես­տը: Նկա­տի ունե­նա­լով բա­նաս­տեղ­ծի էպի­կա­կան 
ժա­ռան­գու­թյու­նը եւ ըն­դու­նե­լով շրջա­նառ­վող դրույ­թը, թե Թու­մա­նյա­նը 
հայ­կա­կան Հո­մե­րոսն է՝ գրում է. «Թու­մա­նյա­նի այս տե­սակ գրվածք­նե­
րը, շատ չնչին բա­ցա­ռու­թյամբ, զուրկ են սուբ­յեկ­տի­վիզ­մից. նա օբ­յեկ­
տիվ կեր­պով տա­լիս է հայ նա­հա­պե­տա­կան գյու­ղի կեր­պա­րան­քը: Կար­
ծես նա­հա­պե­տա­կան խոր ժա­մա­նակ­նե­րի ակա­նա­տես պատ­միչ լի­նի նա, 
որ այն­պես վար­պե­տո­րեն նկա­րում է «նոր կար­գե­րից», կա­պի­տա­լիզ­մից 
միան­գա­մայն հե­ռու, նրանց հո­տը չա­ռած, իր լիա­կա­տար նա­հա­պե­տա­
կան, ինք­նամ­փոփ կյան­քով ապ­րող գյու­ղի պատ­կե­րը»43:
Անդ­րա­դառ­նա­լով հե­քիաթ­նե­րին ու պատմ­վածք­նե­րին, բարձր գնա­

հա­տե­լով «Քաջ Նա­զա­րը», «Տերն ու ծա­ռան», «Գի­քո­րը»՝ քննա­դա­տը 
հար­ցադ­րում է. «Ո՞րն է Հ. Թու­մա­նյա­նի հա­սա­րա­կա­կան նշա­նա­կու­թյու­
նը»44: Պա­տաս­խա­նը բխում է նրա վեր­լու­ծա­կան մե­թո­դա­բա­նու­թյու­նից. 
Թու­մա­նյա­նի սո­ցիա­լա­կան հե­նա­րա­նի ու գա­ղա­փա­րա­կան դիր­քո­րոշ­ման 
պատ­մա­կա­նո­րեն սահ­մա­նա­փակ լի­նե­լու հան­գա­ման­քը հան­ճա­րե­ղո­րեն 
ինք­նա­ի­րաց­վում է նրա ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյուն­նե­րում: «Նա կա­րո­ղա­ցավ 
մե­կու­սա­նալ եւ խո­րա­սուզ­վել հայ էպո­սի, հայ նա­հա­պե­տա­կա­նու­թյան 
խոր­քե­րը,— բա­ցատ­րում է Մյաս­նի­կյա­նը:— Հայ նա­հա­պե­տա­կա­նու­թյու­նը 
եւ դյու­ցազ­ներ­գու­թյու­նը Թու­մա­նյա­նին դարձ­րին խո­շո­րա­գույն գրող»45:
Քննա­դատն ան­հիմն է հա­մա­րում բո­լոր այն կար­ծիք­նե­րը, որոնց հա­

մա­ձայն՝ Թու­մա­նյանն աշ­խա­տան­քի, աղ­քատ գյու­ղա­ցիու­թյան եր­գիչ է, 
բան­վոր-գյու­ղա­ցիա­կան բա­նաս­տեղծ կամ մո­ռաց­վող ան­ցյա­լի ու հնի 
գրող: «Թու­մա­նյա­նի ար­ժա­նի­քը նրա­նումն է,— գրում է Մյաս­նի­կյա­նը,— 
որ նա իր մեծ տա­ղան­դով ծա­ռա­յեց աշ­խա­տա­վոր գյու­ղին եւ հա­րա­զա­
տո­րեն տվավ կու­սա­կան-նա­հա­պե­տա­կան կյան­քի պատ­կե­րը: Սա է դրա­
կա­նը: Սա է, որ Թու­մա­նյա­նին դարձ­նում է մին­չայ­սօ­րյա հայ գրա­կա­նու­
թյան խո­շո­րա­գույն դեմ­քը: Նրան կկար­դան եր­կար տա­րի­ներ: Ապա­գա 
սե­րունդ­նե­րը նրան կսի­րեն շատ ժա­մա­նակ»46:

42  Է դ .  Ջ ր բ ա շ յ ա ն , նշ. աշխ., էջ 477:
43  Ա լ .  Մ ա ր տ ո ւ ն ի , Հովհաննես Թումանյանի ստեղծագործության սոցիալական արժեքը, 

էջ 20:
44  Անդ, էջ 36:
45  Անդ, էջ 36—37:
46  Անդ, էջ 38—39:
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Ժո­ղովր­դա­կան բա­նա­վոր մշա­կույ­թի հետ Հ. Թու­մա­նյա­նի կապն այլ 
դրված­քով է իմաս­տա­վո­րում Խ. Սամ­վե­լյա­նը: «Հով­հան­նես Թու­մա­նյա­նի 
բա­նաս­տեղ­ծու­թյու­նը եւ հայ ազ­գագ­րու­թյու­նը» հոդ­վա­ծում նախ ար­ձա­
նագ­րում է, գու­ցե եւ ոչ առանց հիմ­քի, որ հայ ժո­ղովր­դա­կան բա­նա­հյու­
սու­թյա­նը, սո­վո­րույթ­նե­րին, լեզ­վին հայն սկսում է ծա­նո­թա­նալ նա­խեւա­
ռաջ գե­ղար­վես­տա­կան գրա­կա­նու­թյան մի­ջո­ցով: Երեւույ­թը բա­ցատ­րում 
է նրա­նով, որ հայ ազ­գաբ­նակ­չու­թյան սո­ցիա­լա­կան նկա­րա­գի­րը «մեր 
իրա­կա­նու­թյան մեջ անձ­նա­վոր­վում էր հայ գյու­ղա­ցիու­թյամբ...»: «Ահա 
գյու­ղա­ցիու­թյան այդ իդեա­լա­ցու­մով,— շա­րու­նա­կում է հոդ­վա­ծա­գի­րը,— 
հայ վի­պագ­րու­թյունն ու բա­նաս­տեղ­ծու­թյունն ստա­ցան բնո­րոշ ու յու­րա­
հա­տուկ գույն, ստեղ­ծե­լով ժո­ղովր­դագ­րա­կան ուղ­ղու­թյուն, որ զար­մա­
նա­լի կեն­սու­նա­կու­թյուն ունե­ցավ հայ գրա­կա­նու­թյան մեջ»47:
Հ. Թու­մա­նյա­նի ամե­նա­հա­ջող գոր­ծե­րը հա­մա­րում է նրանք, որ ներ­

կա­յաց­նում են նա­հա­պե­տա­կան գյուղն իր կեն­ցա­ղա­վա­րու­թյամբ, ապ­
րում­նե­րով, գո­յու­թյան նյու­թա­կան ու հո­գեւոր էա­տար­րե­րով: Պատ­ճառն 
այն է, իրա­վա­ցիո­րեն բա­ցատ­րում է հոդ­վա­ծա­գի­րը, որ ոչ թե ազ­գագ­
րա­կան ժո­ղո­վա­ծու­նե­րը, այլ կեն­դա­նի իրա­կա­նու­թյունն է դառ­նում այն 
ակուն­քը, որից իր նյու­թերն է վերց­նում նույն մի­ջա­վայ­րում ծնված ու 
սնված բա­նաս­տեղ­ծը:
Գ. Իփե­կյա­նի «Յով­հան­նէս Թու­մա­նեան» հոդ­վա­ծը գրված է հա­վա­

նա­բար բա­նաս­տեղ­ծի մահ­վան գույ­ժի ան­մի­ջա­կան տպա­վո­րու­թյամբ եւ 
ուշադ­րու­թյան ար­ժա­նի է նրա­նով, թե անակն­կալ կորս­տի ցա­վը ինչ ար­
ձա­գանք կա­րող է գտնել թա­տե­րա­կան գործ­չի հու­զաշ­խար­հում: «Այն­քան 
գե­ղե­ցիկ, այն­քան հո­յա­կապ ապ­րում­նե­րու ակն է այդ անու­նը,— գրում 
է Իփե­կյա­նը,— այն­քան կա­պուած է Կով­կա­սա­հա­յու­թեան եւ Կով­կա­սի 
կեան­քի ամեն մէկ երեւոյ­թին կամ դէպ­քին, ամեն մէկ հին ու նոր օրե­րուն 
հետ, այն­քան դրոշ­մած է իր կնի­քը եւ իր գե­ղե­ցիկ ան­հա­տա­կա­նու­թիւ­
նը ամեն մէկ կով­կա­սեան հիմ­նար­կու­թեան վրայ, ըլ­լայ այդ պարզ ըն­կե­
րա­կան, ըն­տա­նե­կան շրջան, կամ ամե­նա­լայն հա­սա­րա­կա­կան շար­ժում, 
կամ գրա­կան ու գե­ղա­րուես­տա­կան գործ, որ այդ մա­հը իր մէջ կը պա­
րու­նա­կէ կար­ծես, մա­հուան մաս­նիկ­նե­րը ամ­բողջ երկ­րա­մա­սի մը, ամ­
բողջ հա­մայն­քի մը կեան­քի այ­լա­զան ար­տա­յայ­տու­թիւն­նե­րուն»48:

47  «Խորհրդային Հայաստան», №68, 1923:
48  Հովհաննես Թումանյանի կյանքի եւ ստեղծագործության տարեգրություն (1920—

1923), էջ 500: Հոդվածի կտրոնը պահվում է Թումանյանի թանգարանի մամուլի արխիվում 
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Թու­մա­նյանն ամե­նուր է, ամեն­քինն է: Հե­ղի­նա­կի հա­մար ան­պատ­կե­
րաց­նե­լի է Կով­կասն առանց Թու­մա­նյա­նի, առանց նրա «բա­րի, զվարթ, 
ըն­կա­լու դեմ­քին պայ­ծառ ճա­ռա­գայ­թու­մի», առանց «գոր­ծոն, քա­ջա­
լե­րող, ոգեւո­րող, պայ­քա­րող կամ խրա­խու­սող առաջ­նոր­դի շեշ­տին»49: 
Իփե­կյա­նի յու­րօ­րի­նակ ներ­բո­ղը շա­րու­նակ­վում է զգաց­մունք­նե­րի ու 
հույ­զե­րի ան­պա­րա­գիծ զե­ղու­մով: Թու­մա­նյա­նը հայ ժո­ղովր­դի հա­րա­զատ 
զա­վակն էր, նրա անմ­նա­ցորդ նվի­րա­տուն, զո­հա­բե­րու­թյան պատ­րաստ 
առա­քյա­լը: Հոդ­վա­ծա­գի­րը փոր­ձում է ժա­մա­նա­կի ու տա­րա­ծու­թյան հո­
լո­վույ­թում հայտ­նա­բե­րել թու­մա­նյա­նա­կան ար­վես­տի ձեւույ­թը, հո­գե­բա­
նա­կան նա­խա­պատ­ճա­ռը, ապա հիմ­նա­վոր­վա­ծու­թյու­նը, գո­յա­վո­րու­մը, 
անաղ­մուկ քնա­րեր­գու­թյան ու էպի­կա­կան հզոր շնչի զու­գոր­դում­նե­րը. 
«Այն­քան բազ­մա­կող­մա­նի, այն­քան ինք­նու­րոյն, այն­քան ցե­ղա­կա­նօ­րէն 
հա­րա­զատ է մեծ բա­նաս­տեղ­ծին ստեղ­ծա­գոր­ծու­թիւ­նը, այն­քան գե­ղեց­
կա­գի­տա­կան՝ իր ամ­բող­ջու­թեան մէջ, որ ան վեր­ջին երե­սուն տա­րի­նե­
րու շրջա­նին ան­վի­ճե­լի­օ­էն իշ­խած է իբ­րեւ մեծ վար­պե­տը, արեւե­լա­հայ 
գրա­կա­նու­թեան վրայ, եւ առաջ­նոր­դած զայն դէ­պի ազ­գա­յին գրա­կա­
նու­թեան ամե­նա­ջինջ ու վճիտ ներշն­չու­մի աղ­բիւր­նե­րը, ազա­տե­լով այդ 
գրա­կա­նու­թիւ­նը մի­տում­նա­ւոր, նպա­տա­կա­ւոր քա­րոզ­չա­կան տա­փա­
կու­թիւն­նե­րէն... Անմր­ցե­լի պատ­մող, վսե­մօ­րէն պարզ ու վճիտ, ներ­դաշ­
նա­կօ­րէն երա­ժիշտ, անն­մա­նե­լի նկա­րիչ, հա­մակ սէր ու հա­մակ­րանք դէ­
պի մարդն ու կեան­քը, հա­մա­կիչ բա­րու­թիւ­նով մը թրթռուն, իմաս­տուն 
միամ­տու­թիւ­նով ու զուար­թու­թիւ­նով առ­լե­ցուն, Յով­հան­նէս Թու­մա­նեա­նի 
ստեղ­ծա­գոր­ծու­թիւ­նը, հայ բա­նաս­տեղ­ծու­թեան ամե­նամ­նա­յուն գե­ղեց­
կու­թիւն­նե­րէն մէկն է... Ան­մահ է իր գոր­ծը»50:

ԵԶՐԱԿԱՑՈՒԹՅՈՒՆ

Հովհ. Թու­մա­նյա­նի մահ­վան կա­պակ­ցու­թյամբ գրված հոդ­ված­նե­րի 
հա­մաբ­նագ­րի ուսում­նա­սի­րու­թյու­նը տե­սա­նե­լի է դարձ­նում անա­ռար­կե­
լի մի փաստ. բա­նաս­տեղ­ծը ժա­մա­նա­կի կենտ­րո­նա­ձիգ ուժն էր, որ, կա­
մա թե ակա­մա հայտն­վե­լով տար­բեր ժա­մա­նակ­նե­րի ու տա­րա­ծու­թյուն­
նե­րի հատ­ման խաչ­մե­րու­կում, դար­ձել էր ժո­ղովր­դի հո­գեւոր ստեղ­ծում­

(ԹԹ ԳՕՖ ՄԲ 97, «Ռամկավար», Եգիպտոս, 1923): 
49  Անդ, էջ 501:
50  Անդ, էջ 502:
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նե­րի հա­վա­քա­կան հի­շո­ղու­թյան ու գո­յու­թյան շա­րու­նա­կու­թյան հա­վա­
տա­վորն ու առ­հա­վատ­չյան, կե­ցու­թյան կեն­դա­նի շար­ժի­չը:

РЕЗЮМЕ

В статье представлены основные идеи публикаций, вышедших в свет не-
посредственно после смерти О. Туманяна, представляющие исключительную 
литературно-историческую ценность. До конца 1923 г. прессу наводнило бес-
численное количество публикаций, посвященных поэту. В большинстве из них 
Туманян и его творчество рассматриваются как исключительное литературное 
явление, которое уже становясь историей, анализировалось и оценивалось 
с разных аспектов. Авторы, обращаясь к прошлому, пытались объективно оце-
нить заслуги поэта, открыть своего Туманяна.

Цель изучения статей, написанных в связи со смертью Туманяна, подчер-
кнуть тот факт, что поэт был центростремительной силой своего времени, вос-
кресившей коллективную память и внесшей новое дыхание в психологическое 
бытие армянского народа.

Наша задача — обратиться к публикациям, представляющим ценность с 
литературно-исторической точки зрения, в которых сделана попытка разносто-
роннего анализа и оценки художественных достижений поэта, эстетических 
критериев творчества. При изучении проблемы нами использовались метод 
сопоставительный, сравнительно-исторический, а также метод толкования 
текстов.

В статье делается вывод о том, что изучение публикаций, вышедших после 
смерти писателя и посвященных его творчеству, позволяет создать всеобщее 
поле интерпретации туманяновского мира, включающее интересные и разно-
образные эстетические, психологические и культурологические вопросы, свя-
занные с литературным творчеством писателя.

S U M M A RY

The article presents the main ideas of the publications made on the occasion of 
H. Tumanyan’s death, which are of exceptional literary and historical value. Until the 
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end of 1923, the press was flooded with countless publications devoted to the poet. 
In most of them, this exceptional literary phenomenon, who had already become 
history, was analyzed and evaluated from different angles. The authors, referring to 
the past, tried to assess the poet’s merits in the soberest way, to discover their own 
Tumanyan.

The purpose of studying the articles written on the occasion of H. Tumanyan’s 
death is to emphasize the fact that the poet was a centripetal force of his time, 
resurrecting the collective memory and giving a breath of fresh air to the 
psychological reality of the Armenian people.

Our task is to consider those publications in the press that are of literary and 
historical value, in which an attempt is made to analyze and evaluate the poet’s 
artistic achievements in various aspects and aesthetic evaluation criteria. In studying 
the problem, we used comparative, comparative-historical and hermeneutical 
methods.

The article concludes that the study of publications issued after the writer’s death 
and devoted to his works allows us to create a universal field of interpretation of 
Tumanyan’s world, which includes interesting and diverse aesthetic, psychological 
and cultural issues related to literary works.



	 ԷՋՄԻԱԾԻՆ	

Doi: 10.56737/2953-7843-2022.12-72

ԷԴԻԿ ՄԻՆԱՍՅԱՆ
Պատմական գիտ. դոկտոր, պրոֆեսոր, ԵՊՀ

ԱԿԱՆԱՎՈՐ ԶՈՐԱՎԱՐԸ, ՌԱԶՄԱԿԱՆ ԳՈՐԾԻՉ-ՊԱՏՄԱԲԱՆՆ 
ՈՒ ՀԱՅՐԵՆԱՍԵՐ ՀԱՅՈՐԴԻՆ

(Հովհաննես Քրիստափորի Բաղրամյան. 125)

Սկիզբը՝ թիվ ԺԲ. 2022 թ.։

Բաղ­րա­մյա­նի գլխա­վո­րու­թյամբ 16-րդ բա­նա­կը զգա­լի հա­ջո­ղու­թյուն­
նե­րի հա­սավ հատ­կա­պես 1943 թվա­կա­նի ձմռա­նը (հուն­վար-փետր­վար 
ամիս­նե­րին) Ժիզդ­րա­յի ուղ­ղու­թյու­նում նոր հար­ձակ­ման ժա­մա­նակ: 
Դրա հե­տեւան­քով հա­կա­ռա­կորդն ստիպ­ված է լի­նում հե­ռա­նալ Ռժեւ-
Վյազ­մա­յի հե­նա­կե­տից, որի շնոր­հիվ իս­պառ չքա­ցավ Մոսկ­վա­յի ուղ­
ղու­թյամբ նրա հար­ձակ­ման վտան­գը եւ 16-րդ բա­նա­կը մեծ հա­ջո­ղու­
թյամբ մաս­նակ­ցեց Կուրս­կի ռազ­մա­վա­րա­կան ուղ­ղու­թյամբ ծա­վալ­վող 
խորհր­դա­յին զոր­քե­րի հար­ձակ­մա­նը։ Ժիզդ­րա­յի ուղ­ղու­թյու­նում բա­նա­
կի մար­տա­կան գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րը հմտո­րեն ղե­կա­վա­րե­լու հա­մար գե­
նե­րալ-լեյ­տե­նանտ Հով­հան­նես Բաղ­րա­մյա­նը 1943 թ. ապ­րի­լի 9-ին պար­
գեւատր­վեց Կու­տու­զո­վի 1-ին աս­տի­ճա­նի զո­րա­վա­րա­կան շքան­շա­նով: 
Բարձր գնա­հատ­վե­ցին նաեւ բա­նա­կի ողջ անձ­նա­կազ­մի ցու­ցա­բե­րած 
խի­զա­խու­թյունն ու անձ­նա­զո­հու­թյու­նը. ԽՍՀՄ պաշտ­պա­նու­թյան ժող­
կո­մի 1943 թ. ապ­րի­լի 16-ի հրա­մա­նով 16-րդ բա­նա­կը վե­րա­կազ­մա­վոր­
վեց 11-րդ գվար­դիա­կա­նի: «Գվար­դիա­կան» կոչ­ման ար­ժա­նա­նա­լը մեծ 
պա­տիվ էր բա­նա­կի անձ­նա­կազ­մի եւ նրա հրա­մա­նա­տա­րի հա­մար: Դա 
նրանց մար­տա­կան սխրանք­նե­րի ու հայ­րե­նի­քի հան­դեպ զին­վո­րա­կան 
պարտ­քը սրբո­րեն կա­տա­րե­լու բարձր գնա­հա­տա­կանն էր։ Բաղ­րա­մյա­
նի զո­րա­վա­րա­կան տա­ղան­դը նոր ուժով դրսեւոր­վեց 1943 թ. ամ­ռա­նը՝ 
Օ­րյոլ-Կուրսկ-Բել­գո­րոդ շրջա­նում հու­լի­սի 5-ից մին­չեւ օգոս­տո­սի 23-ը տե­
ղի ունե­ցած ճա­կա­տա­մար­տում։
Կուրս­կի աղե­ղում ոչ միայն ամ­բող­ջո­վին ջախ­ջախ­վե­ցին հա­կա­

ռա­կոր­դի 22 հե­տեւա­կա­յին եւ 8 հրա­սայ­լա­յին դի­վի­զիա­ներ, որոնց մի­
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ջո­ցով Հիտ­լե­րը մտադր­վել էր փոխվ­րեժ լու­ծել Ստա­լինգ­րա­դի ճա­կա­
տա­մար­տում կրած խայ­տա­ռակ պար­տու­թյան հա­մար, այ­լեւ ընդ­միշտ 
թաղ­վեց գե­բել­սյան ստա­հոդ քա­րոզ­չու­թյան ստեղ­ծած այն սին առաս­
պե­լը, թե խորհր­դա­յին զոր­քերն ըն­դու­նակ են հաղ­թե­լու միայն ձմե­ռա­
յին պայ­ման­նե­րում: Առանձ­նա­պես մեծ էր գվար­դիա­յի գե­նե­րալ-լեյ­տե­
նանտ Բաղ­րա­մյա­նի դե­րը Օ­րյո­լյան ճա­կա­տա­մար­տում հաղ­թա­նա­կի 
ձեռք­բեր­ման գոր­ծում։
1943 թ. հու­նիս-օգոս­տո­սին մաս­նակ­ցե­լով Կուրս­կի աղե­ղում ծա­վալ­

ված ահեղ ճա­կա­տա­մար­տին՝ գե­նե­րալ Հ. Բաղ­րա­մյա­նի գլխա­վո­րած 11-
րդ գվար­դիա­կան բա­նակն իրեն դրսեւո­րեց փայ­լուն կեր­պով։ Տե­ղա­կայ­
ված լի­նե­լով Կուրս­կի աղե­ղից հյու­սիս, հա­կա­ռա­կոր­դի ուժեղ ամ­րաց­ված 
Օ­րյո­լի ելուս­տի դի­մաց, 11-րդ գվար­դիա­կան բա­նա­կը հու­լի­սի 12-ին անց­
նե­լով հար­ձակ­ման, ավե­լի քան մեկ ամս­վա ըն­թաց­քում թշնա­մուն ետ 
շպրտեց 200 կմ եւ մեծ դեր խա­ղաց գեր­մա­նա­ֆա­շիս­տա­կան «Կենտ­րոն» 
բա­նա­կախմ­բի՝ Օ­րյո­լի ռազ­մա­վա­րա­կան հե­նա­կե­տի վե­րաց­ման գոր­ծում։ 
Հատ­կան­շա­կան է, որ գե­րա­գույն գլխա­վոր հրա­մա­նա­տա­րի կենտ­րո­նա­
կա­յա­նում վերջ­նա­կան քննարկ­ման ժա­մա­նակ, Օ­րյո­լյան հար­ձա­կո­ղա­
կան գոր­ծո­ղու­թյու­նը («Կու­տու­զով») չհաս­տատ­վեց նախ­նա­կան տես­քով, 
(որին կողմ­նա­կից էին Արեւմ­տյան եւ Բրյանս­կի ռազ­մա­ճա­կատ­նե­րի 
հրա­մա­նա­տար՝ գե­նե­րալ-գնդա­պետ­ներ Վ. Սո­կո­լովս­կին եւ Մ. Ռեյ­տե­
րը, ինչ­պես նաեւ՝ գլխա­վոր շտա­բի պե­տի տե­ղա­կալ, գե­նե­րալ-գնդա­պետ 
Ա. Ան­տո­նո­վը)։ Աներ­կյուղ դեմ գնա­լով իր ան­մի­ջա­կան վե­րա­դա­սի առա­
ջար­կած ծրագ­րին եւ հիմ­նա­վո­րե­լով իր դիր­քո­րո­շու­մը խորհր­դակ­ցու­
թյան մաս­նա­կից երի­տա­սարդ Հովհ. Բաղ­րա­մյա­նը հա­սավ իր նպա­տա­
կին. Ստա­լի­նը եւ մյուս ներ­կա­ներն ըն­դու­նե­ցին գոր­ծո­ղու­թյան Բաղ­րա­
մյա­նա­կան տար­բե­րա­կը։ «Կու­տու­զով» գոր­ծո­ղու­թյան հե­տա­գա ըն­թացքն 
ապա­ցու­ցեց Բաղ­րա­մյա­նի իրա­վա­ցիու­թյու­նը1։
Օ­րյո­լի գոր­ծո­ղու­թյան ըն­թաց­քում բա­նա­կի հմուտ ղե­կա­վար­ման 

հա­մար ԽՍՀՄ Ժող­կոմ­խոր­հի նա­խա­գա­հի 1943 թ. օգոս­տո­սի 27-ի որոշ­
մամբ Բաղ­րա­մյա­նին շնորհ­վեց գե­նե­րալ-գնդա­պե­տի կո­չում: Նույն օրը՝ 
ԽՍՀՄ Գե­րա­գույն խորհր­դի նա­խա­գա­հու­թյան հրա­մա­նագ­րով գվար­
դիա­յի գե­նե­րալ-գնդա­պետ Հով­հան­նես Բաղ­րա­մյա­նը պար­գեւատր­

1  Տե՛ս И .   Б а г р амян , նշ. աշխ., էջ 506։
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վեց Սու­վո­րո­վի 1-ին աս­տի­ճա­նի՝ այն ժա­մա­նակ­վա բարձ­րա­գույն 
զո­րա­վա­րա­կան շքան­շա­նով:
Կուրս­կի ճա­կա­տա­մար­տի ավար­տից մոտ երեք ամիս անց, 1943 թ. 

նո­յեմ­բե­րի 17-ին, Հովհ. Բաղ­րա­մյա­նը նշա­նակ­վեց նո­րաս­տեղծ 1-ին 
Մերձ­բալ­թյան ռազ­մա­ճա­կա­տի հրա­մա­նա­տար, միա­ժա­մա­նակ նրան 
շնորհ­վեց բա­նա­կի գե­նե­րա­լի կո­չում: Առաջ անց­նե­լով ասենք, որ հա­
ջորդ՝ Խորհր­դա­յին Միու­թյան մար­շա­լի կո­չու­մը հայ տա­ղան­դա­վոր զո­
րա­վա­րը կստա­նա միայն տաս­ներ­կու տա­րի անց՝ Ստա­լի­նի մա­հից հե­տո, 
1955 թվա­կա­նին։ Բա­նա­կի գե­նե­րալ Բաղ­րա­մյա­նի հրա­մա­նա­տա­րու­թյամբ 
1-ին Մերձ­բալ­թյան ռազ­մա­ճա­կա­տի զոր­քե­րի տա­րած մի շարք տպա­
վո­րիչ հաղ­թա­նակ­նե­րը ավե­լի մո­տեց­րին վերջ­նա­կան հաղ­թա­նա­կի օրը՝ 
դրա­նով մե­ծա­պես նպաս­տե­լով զո­րա­վա­րի փառ­քի տա­րած­մա­նը: Առա­
ջին նշա­նա­կա­լից հա­ջո­ղու­թյու­նը ձեռք բեր­վեց Վի­տեբս­կի ուղ­ղու­թյամբ 
1943 թ. դեկ­տեմ­բե­րի 13—31-ը անց­կաց­ված «Գո­րո­դո­կյան» գոր­ծո­ղու­թյան 
ժա­մա­նակ, որի ար­դյուն­քում ազա­տագր­վեց եր­կա­թու­ղա­յին խո­շո­րա­գույն 
հան­գույց հան­դի­սա­ցող Գո­րո­դոկ քա­ղա­քը2։
Հայ­րե­նա­կան պա­տե­րազ­մի տա­րի­նե­րին Բաղ­րա­մյանն իր զո­րա­վա­

րա­կան փառ­քի գա­գաթ­նա­կե­տին է հաս­նում 1944 թ. ամ­ռա­նը՝ Բելառու­
սա­կան մե­ծա­ծա­վալ հար­ձա­կո­ղա­կան գոր­ծո­ղու­թյան ժա­մա­նակ, որը 
հայտ­նի է «Բագ­րա­տիոն» վեր­տա­ռու­թյամբ: Բաղ­րա­մյա­նը ռազ­մա­կա­յա­
նում ան­ձամբ մաս­նակ­ցում է գոր­ծո­ղու­թյան ծրագ­րի քննարկ­մա­նը եւ 
հար­ձակ­ման գլխա­վոր ուղ­ղու­թյան վե­րա­բե­րյալ անում ար­ժե­քա­վոր դի­
տո­ղու­թյուն­ներ, որոնք ար­ժա­նա­նում են Ժու­կո­վի, Վա­սի­լեւս­կու, ապա՝ 
Ստա­լի­նի հա­վա­նու­թյա­նը եւ ըն­դուն­վում3: Գոր­ծո­ղու­թյան նա­խօ­րեին, 
հմտո­րեն օգ­տա­գոր­ծե­լով Դնեպ­րի եւ մյուս խո­շոր գե­տե­րի գրո­հանց­ման՝ 
խորհր­դա­յին զոր­քե­րի կու­տա­կած հա­րուստ փոր­ձը, Բաղ­րա­մյա­նը մեծ 
պա­տաս­խա­նատ­վու­թյամբ իր բա­նակ­նե­րը նա­խա­պատ­րաս­տում է հնա­
րա­վո­րինս արագ եւ մարդ­կա­յին նվազ կո­րուստ­նե­րով գե­տան­ցում­նե­րին: 
Նա­խա­պատ­րաս­տա­կան աշ­խա­տանք­ներն ավար­տե­լուց հե­տո 1-ին Մերձ­
բալ­թյան ռազ­մա­ճա­կա­տի զոր­քե­րը հու­նի­սի 23-ին ան­ցան հար­ձակ­ման: 
Հա­ջո­ղու­թյամբ հաղ­թա­հա­րե­լով ջրա­յին հիմ­նա­կան ար­գել­քը եւ խոր­տա­
կե­լով հա­կա­ռա­կոր­դի մի քա­նի շեր­տե­րից բաղ­կա­ցած պաշտ­պա­նու­թյու­

2  Տե՛ս «Հայկական բանակ», հ. 4, 1997, էջ 20—21։
3  Անդ, էջ 21։
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նը՝ Բաղ­րա­մյա­նի բա­նակ­նե­րը հար­ձա­կում են ծա­վա­լում Վի­տեբս­կի եւ 
Պո­լոց­կի ուղ­ղու­թյուն­նե­րով։ Հու­նի­սի 26-ին ազա­տագր­վում է Բելառու­
սիա­յի մար­զա­յին կենտ­րոն, եր­կա­թու­ղա­յին խո­շոր հան­գույց Վի­տեբս­կը, 
իսկ հու­լի­սի 4-ին՝ ազա­տագր­ման գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րի ըն­թաց­քին աչ­քի 
ըն­կավ 51-րդ գվար­դիա­կան՝ նախ­կին հայ­կա­կան՝ 76-րդ հրաձ­գա­յին դի­
վի­զիան, որն ար­ժա­նա­ցավ «Վի­տեբս­կյան», իսկ գնդե­րը՝ «Պո­լոց­կյան» 
պատ­վա­նուն­նե­րին)4:
Զար­գաց­նե­լով ձեռք բե­րած հա­ջո­ղու­թյու­նը, Բաղ­րա­մյա­նի զոր­քե­րը 

մտնում են Լիտ­վա եւ սրըն­թաց առաջ­խա­ղա­ցու­մով զեր­մա­նա­ֆա­շիս­տա­
կան զավ­թիչ­նե­րից ազա­տագ­րում հա­րյու­րա­վոր բնա­կա­վայ­րեր, որոնց 
թվում հու­լի­սի 22-ին՝ Պա­նե­վե­ժիս 27-ին՝ Շաու­լյայ քա­ղաք­նե­րը, մտնում 
հն Լատ­վիա­յի տա­րած­քը, օգոս­տո­սի 1-ին ազա­տագ­րում Ել­գա­վա քա­ղա­
քը, ապա, շարժ­վե­լով առաջ, դուրս գա­լիս Ռի­գա­յի ծո­վա­ծոց՝ դրա­նով իսկ 
հա­կա­ռա­կոր­դի «Հյու­սիս» բա­նա­կա­խում­բը կտրե­լով Արեւե­լյան Պրու­սիա­
յից, սեպ խրե­լով գեր­մա­նա­կան «կենտ­րոն» եւ «Հյու­սիս» բա­նա­կախմ­բե­րի 
մի­ջեւ։ Օգոս­տո­սին, այդ քա­ղա­քի մա­տույց­նե­րում ծա­վալ­վեց հրա­սայ­լա­
յին խո­շոր ճա­կա­տա­մարտ, որի ար­դյուն­քում ձա­խող­վե­ցին քա­ղա­քը վե­
րագ­րա­վե­լու եւ Բաղ­րա­մյա­նի ղե­կա­վա­րած զոր­քե­րից վրեժխն­դիր լի­նե­լու 
թշնա­մա­կան կա­տա­ղի փոր­ձե­րը: ԽՍՀՄ Գե­րա­գույն խորհր­դի նա­խա­գա­
հու­թյան 1944 թ. հու­լի­սի 29-ի հրա­մա­նագ­րով «Բելառու­սա­կան» գոր­ծո­
ղու­թյան ժա­մա­նակ ռազ­մա­ճա­կա­տի զոր­քե­րը հմտո­րեն ղե­կա­վա­րե­լու, 
այդ ըն­թաց­քում ձեռք բե­րած աչ­քի ընկ­նող հա­ջո­ղու­թյուն­նե­րի, ինչ­պես 
նաեւ ցու­ցա­բե­րած արիու­թյան ու հե­րո­սու­թյան հա­մար բա­նա­կի գե­նե­րալ 
Բաղ­րա­մյա­նին շնորհ­վում է Խորհր­դա­յին Միու­թյան հե­րո­սի կո­չում5:
Բաղ­րա­մյա­նի մար­տա­կան կեն­սագ­րու­թյան փա­ռա­պանծ էջե­րից են 

«Մերձ­բալ­թյան» եւ «Արեւե­լապ­րու­սա­կան» գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րը, որոնց 
ըն­թաց­քում խորհր­դա­յին զոր­քերն ազա­տագ­րե­ցին մերձ­բալ­թյան հան­րա­
պե­տու­թյուն­նե­րը, խոր­տա­կե­ցին պրու­սա­կան յուն­կեր­նե­րի միջ­նա­բերդ 
հան­դի­սա­ցող Քյո­նիգս­բերգ քա­ղաք-ամ­րո­ցը: 	 «Մերձ­բալ­թյան» գոր­
ծո­ղու­թյան ըն­թաց­քում Բաղ­րա­մյա­նի զոր­քե­րը 1945 թ. հուն­վա­րին ազա­
տագ­րե­ցին բա­զում բնա­կա­վայ­րեր, որոնք հա­կա­ռա­կոր­դը ռազ­մա­վա­րա­
կան հե­նա­կե­տե­րի էր վե­րա­ծել: Առանձ­նա­կի հի­շա­տա­կու­թյան է ար­ժա­նի 

4  Անդ։
5  Անդ, էջ 21։
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Բաղ­րա­մյա­նի զոր­քե­րի վար­պե­տո­րեն կա­տա­րած քո­ղարկ­ված զո­րա­շար­
ժը, երբ 6 գի­շեր­վա ըն­թաց­քում, հա­կա­ռա­կոր­դից անն­կատ, Ռի­գա­յի շրջա­
նից Շաու­լյա­յի շրջան փո­խադր­վեց ավե­լի քան կես մի­լիոն մարդ, 10 000 
հրա­նոթ ու ակա­նա­նետ, ավե­լի քան 1300 տանկ եւ ինք­նագ­նաց հրա­նոթ6։
Երբ զոր­քե­րի այս­պի­սի մեծ զանգ­վա­ծը թշնա­մուց անն­կատ հայտն­

վեց նոր գծի վրա եւ Մե­մե­լի ուղ­ղու­թյամբ խո­յըն­թաց հար­ված հասց­րեց 
թշնա­մուն, Մերձ­բալ­թի­կա­յում գտնվող ֆա­շիս­տա­կան 33 դի­վի­զիա­ներ 
կտրվե­ցին Ար­նե­լյան Պրու­սիա­յից եւ սեղմ­վե­ցին Կուռ­լան­դա­կան «պար­
կում»՝ Լատ­վիա­յի Լիե­պա­յա-Վենտս­պիլս-Կան­դա­վա շրջա­նում։ Այս­պի­սով 
1944 թ. աշ­նա­նը 1-ին Մերձ­բալ­թյան ռազ­մա­ճա­կա­տի զոր­քե­րը Բաղ­րա­
մյա­նի գլխա­վո­րու­թյամբ մաս­նակ­ցե­ցին Ռի­գա­յի (1944 թ. սեպ­տեմ­բե­
րի 14— հոկ­տեմ­բե­րի 22) Մե­մե­լի (1944 թ. հոկ­տեմ­բե­րի 5—22) ռազ­մա­
վա­րա­կան հար­ձա­կո­ղա­կան գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րին, որի ար­դյուն­քում 
ազա­տագր­վեց Մերձ­բալ­թի­կա­յի մեծ մա­սը։ Հա­կա­ռա­կոր­դի այդ խո­շոր 
խմբա­վո­րու­մը զրկվեց Գեր­մա­նիա­յի հա­մար ըն­թա­ցող հե­տա­գա մար­
տե­րին մաս­նակ­ցե­լու հնա­րա­վո­րու­թյու­նից եւ անձ­նա­տուր եղավ միայն 
1945 թվա­կա­նի մա­յի­սի 9-ին7:
Լիտ­վան ազա­տագ­րե­լուց հե­տո Մերձ­բալ­թյան ռազ­մա­ճա­կա­տի զոր­

քե­րը ռազ­մա­կա­յա­նի ցու­ցու­մով ուղղ­վե­ցին դե­պի հա­րավ՝ Քյո­նիգս­բերգ:
Զոր­քե­րի ղե­կա­վա­րումն ավե­լի գոր­ծուն դարձ­նե­լու նպա­տա­կով ռազ­

մա­կա­յա­նը 1945 թ. փետր­վա­րի 22-ին վե­րաց­րեց 1-ին Մերձ­բալ­թյան ռազ­
մա­ճա­կա­տը եւ նրա բա­նակ­նե­րի մի մա­սի հի­ման վրա ստեղ­ծեց Զեմ­լան­
դյան օպե­րա­տիվ զո­րա­խում­բը, որն ընդգրկ­վեց 3-րդ Բելառու­սա­կան 
ռազ­մա­ճա­կա­տի կազ­մում: Զեմ­լան­դյան զո­րախմ­բի հրա­մա­նա­տար նշա­
նակ­վեց բա­նա­կի գե­նե­րալ Բաղ­րա­մյա­նը: Նա միա­ժա­մա­նակ վա­րում էր 
ռազ­մա­ճա­կա­տի հրա­մա­նա­տար մար­շալ Վա­սի­լեւս­կու տե­ղա­կա­լի պաշ­
տո­նը: Քյո­նիգս­բեր­գի գրավ­ման հիմ­նա­կան խնդի­րը վստահ­վեց Բաղ­րա­
մյա­նի զո­րախմ­բին: Հիտ­լե­րը մեծ նշա­նա­կու­թյուն էր տա­լիս Քյո­նիգս­բեր­
գի պաշտ­պա­նու­թյա­նը, քա­ղա­քը վե­րած­ված էր մի անա­ռիկ ամ­րո­ցի, որը 
հա­գե­ցած էր բեր­դա­մա­սե­րով, բազ­մա­թիվ ամ­րա­կա­ռույց կրա­կա­կե­տե­
րով, մեծ եւ պաշտ­պա­նու­թյան հա­մար հար­մա­րեց­ված բա­ցա­ռիկ ամ­րա­
պինդ շեն­քե­րով, մար­տա­կան մե­քե­նա­նե­րի եւ հե­տեւա­կի հա­մար նա­խա­

6  Տե՛ս Ի .  Բ ա ղ ր ա մ յ ա ն , Այսպես մենք հասանք հաղթանակի: Երեւան, 1979, էջ 616—617։
7  Անդ։



106	 ԷԴԻԿ ՄԻՆԱՍՅԱՆ	 2023 Բ. 

տես­ված բազ­մա­պի­սի հնա­րա­կերտ ար­գե­լա­փա­կոց­նե­րով, խան­դակ­նե­
րով, ջրա­փո­սե­րով եւ այլն: Քա­ղաք-ամ­րո­ցի գրավ­ման ծրա­գի­րը մշա­կե­
լիս Բաղ­րա­մյա­նը հա­տուկ ուշադ­րու­թյան էր ար­ժա­նաց­րել ցա­մա­քա­յին 
զոր­քե­րի հետ ծո­վա­յին եւ օդա­յին ուժե­րի սերտ հա­մա­գոր­ծակ­ցու­թյա­նը: 
Որ­պես­զի զոր­քե­րի հրա­մա­նա­տա­րա­կան կազմն ավե­լի լավ կողմ­նո­րոշ­
վի գրո­հի ժա­մա­նակ, Բաղ­րա­մյա­նի ցու­ցու­մով մաս­նա­գետ­նե­րը հե­տա­
խու­զու­թյան ճշգրիտ տվյալ­նե­րի հի­ման վրա ստեղ­ծե­ցին բեր­դա­քա­ղա­
քի հսկա ման­րա­կեր­տը, որում ամե­նայն ման­րա­մաս­նու­թյամբ տրվե­ցին 
հա­կա­ռա­կոր­դի պաշտ­պա­նա­կան ու ամ­րո­ցա­յին կա­ռույց­նե­րի ամ­բողջ 
հա­մա­կար­գը, այն պաշտ­պա­նող զոր­քե­րի մա­սին անհ­րա­ժեշտ տե­ղե­կու­
թյուն­ներ եւ այլն:
Այս առու­մով Բաղ­րա­մյա­նին շատ լավ է բնու­թագ­րել մար­շալ Վա­

սի­լեւս­կին իր «Ամ­բողջ կյան­քի գոր­ծը» գրքում. «Ան­տա­րա­կույս, Բաղ­
րա­մյա­նը բնա­տուր կա­րո­ղու­թյուն­նե­րով օժտ­ված զո­րա­վար է: Նա ունի 
ե՛ւ հրա­մա­նա­տա­րա­կան, ե՛ւ շտա­բա­յին փորձ, որն օգ­նում էր նրան հա­
ջող կեր­պով լու­ծե­լու ինչ­պես զոր­քե­րի ղե­կա­վար­ման, այն­պես եւ ռազ­
մա­կան գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րի ծրագ­րե­րի մշակ­ման հար­ցե­րը. ընդ որում 
նա ան­պայ­ման ձգտում էր գտնել հաղ­թա­նա­կի հաս­նե­լու ամե­նա­կարճ 
ճա­նա­պար­հը»8:
Ապ­րի­լի 9-ին Քյո­նիգս­բեր­գի կա­յա­զո­րը անձ­նա­տուր է լի­նում: Ըն­դա­

մե­նը չորս օր տեւած մար­տե­րի ըն­թաց­քում (ապ­րի­լի 6—9) ոչն­չաց­վում 
է հա­կա­ռա­կոր­դի շուրջ 42 հա­զար զին­վոր ու սպա, 120 ինք­նա­թիռ, 104 
հրա­սայլ ու ինք­նագ­նաց հրա­նոթ, գե­րի է վերց­վում 92 հա­զար մարդ, այդ 
թվում՝ 1800 սպա ու գե­նե­րալ9։
Անդ­րա­դառ­նա­լով Քյո­նիգս­բեր­գի անկ­մա­նը, քա­ղաք-ամ­րո­ցի գեր­

ված պա­րետ՝ գե­նե­րալ Օ. Լա­շը խոս­տո­վա­նել է. «Ռու­սա­կան հրա­մա­նա­
տա­րու­թյու­նը լավ մշա­կեց եւ հիա­նա­լի իրա­գոր­ծեց այդ գոր­ծո­ղու­թյու­նը։ 
Քյո­նիգս­բեր­գի ան­կու­մը Արեւել­քի խո­շո­րա­գույն ամ­րո­ցի եւ գեր­մա­նա­
կան պատ­նե­շի կո­րուստն է»10։ Այս գոր­ծո­ղու­թյու­նից Գա­զա­զած Հիտ­լե­
րը, Օ. Լա­շին որ­պես դա­վա­ճա­նի հե­ռա­կա կար­գով դա­տա­պար­տեց մահ­
վան: Գեր­մա­նա­կան հզո­րա­գույն ամ­րո­ցի կա­րեւո­րու­թյունն էր վկա­յում 
այն փաս­տը, որ 1945 թ. հու­նի­սի 9-ին ԽՍՀՄ Գե­րա­գույն Խորհր­դի նա­խա­

8  А .  М .  Васил е вский , Дело всей жизни, кн. 2-я, Москва, 1989, с. 281.
9  Տե՛ս Ի . Ք . Բ ա ղ ր ա մ յ ա ն , Այսպես մենք հասանք հաղթանակի էջ 735։
10  Անդ։
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գա­հու­թյու­նը հիմ­նեց «Քյո­նիգս­բեր­գի գրավ­ման հա­մար» մե­դա­լը, որով 
պար­գեւատր­վե­ցին գոր­ծո­ղու­թյան մաս­նա­կից­նե­րը՝ ավե­լի քան 750 հա­
զար մարդ: Ամ­րո­ցը գրո­հե­լիս աչ­քի ըն­կած 98 միա­վո­րում­նե­րի ու զո­րա­
մա­սե­րի շնորհ­վել է «Քյո­նիգս­բեր­գյան» պատ­վա­նու­նը: Բա­նա­կի գե­նե­րալ 
Բաղ­րա­մյա­նը ԽՍՀՄ Գե­րա­գույն խորհր­դի նա­խա­գա­հու­թյան 1945 թ. ապ­
րի­լի 20-ի հրա­մա­նագ­րով պար­գեւատր­վեց Սու­վո­րո­վի 1-ին աս­տի­ճա­նի 
երկ­րորդ շքան­շա­նով։
Հայ­րե­նա­կան մեծ պա­տե­րազ­մի վեր­ջին մար­տա­կան գոր­ծո­ղու­թյու­

նը, որին մաս­նակ­ցել է բա­նա­կի գե­նե­րալ Բաղ­րա­մյա­նը, Քյո­նիգս­բեր­գից 
արեւ­մուտք՝ Զեմ­լան­դյան թե­րակղ­զում պատս­պար­ված ֆա­շիս­տա­կան 
զոր­քե­րի 100-հա­զա­րա­նոց խմբա­վոր­ման ջախ­ջախ­ման եւ Բալ­թիկ ծո­վի 
ափին թշնա­մու վեր­ջին ռազ­մա­վա­րա­կան ռազ­մա­կա­յա­նի՝ Պի­լաու (Բալ­
թիյսկ) նա­վա­հանգս­տի գրավ­ման գոր­ծո­ղու­թյունն էր (ապ­րի­լի 13—25): 
Գոր­ծո­ղու­թյան վեր­ջին օրե­րին Բաղ­րա­մյա­նը ռազ­մա­կա­յա­նի որոշ­մամբ 
նշա­նակ­վել 3-րդ Բելառու­սա­կան ռազ­մա­ճա­կա­տի հրա­մա­նա­տար:
Պի­լաուի գրա­վու­մից հե­տո 3-րդ Բելառու­սա­կան ռազ­մա­ճա­կա­տի 

հրա­մա­նա­տար, բա­նա­կի գե­նե­րալ Բաղ­րա­մյա­նի հիմ­նա­կան խնդիրն էր՝ 
նվա­զա­գույն կո­րուստ­նե­րով ավար­տել հա­կա­ռա­կոր­դի Զեմ­լան­դյան զո­
րախմ­բի մնա­ցորդ­նե­րի ջախ­ջա­խու­մը։ Հի­շենք, որ Ֆրի­շե-Նե­րունգ ցա­
մա­քա­լեզ­վա­կում թշնա­մու 30-հա­զա­րա­նոց զո­րա­խում­բը հանձն­վեց11։ 
1945 թ. մա­յի­սի 9-ին՝ Հաղ­թա­նա­կի օրը, հա­կա­ռա­կոր­դի մե­ծա­թիվ զին­վոր­
ներ անձ­նա­տուր եղան: 1945 թ. հու­նի­սի 24-ին, Հովհ. Բաղ­րա­մյա­նը մաս­
նակ­ցեց Մոսկ­վա­յի Կար­միր հրա­պա­րա­կում տե­ղի ունե­ցած պատ­մա­կան 
Հաղ­թա­նա­կի Զո­րա­հան­դե­սին՝ գլխա­վո­րե­լով 1-ին Մերձ­բալ­թյան հա­մա­
հա­վաք գուն­դը12։
Հետ­պա­տե­րազ­մյան տա­րի­նե­րին բա­նա­կի գե­նե­րալ Բաղ­րա­մյա­նը շա­

րու­նա­կում է իր զին­վո­րա­կան ծա­ռա­յու­թյու­նը ԽՍՀՄ զին­ված ուժե­րում՝ 
վա­րե­լով մի շարք պա­տաս­խա­նա­տու պաշ­տոն­ներ, իր հա­րուստ ռազ­մա­
կան փորձն ու գի­տե­լիք­նե­րը ի սպաս դնե­լով երկ­րի պաշտ­պա­նու­թյան 
ամ­րապնդ­ման գոր­ծին:
1945—1954 թվա­կան­նե­րին նա Մերձ­բալ­թյան զին­վո­րա­կան օկ­րու­գի 

զոր­քե­րի հրա­մա­նա­տարն էր 1954—195 թվա­կան­նե­րին՝ ԽՍՀՄ պաշտ­պա­

11  Անդ, էջ 735—736։
12  Անդ, էջ 736։
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նու­թյան նա­խա­րա­րու­թյան գլխա­վոր տե­սուչ, 1955—1956 թվա­կան­նե­րին՝ 
պաշտ­պա­նու­թյան նա­խա­րա­րի տե­ղա­կալ ընդ­հա­նուր հար­ցե­րի գծով: 
1955 թ. մար­տի 11-ին, ինչ­պես նկա­տե­ցինք վե­րեւում, ԽՍՀՄ Գե­րա­գույն 
խորհր­դի նա­խա­գա­հու­թյան հրա­մա­նագ­րով բա­նա­կի գե­նե­րալ Բաղ­րա­
մյա­նին շնորհ­վում է Խորհր­դա­յին Միու­թյան մար­շա­լի կո­չում: 1956 թ. 
Խորհր­դա­յին Միու­թյան մար­շալ Բաղ­րա­մյա­նը նշա­նակ­վում է գլխա­վոր 
շտա­բի ակա­դե­միա­յի պետ, այն ակա­դե­միա­յի, որ­տեղ նա սո­վո­րել եւ աշ­
խա­տել էր 1936—1940 թվա­կան­նե­րին13։
Զրա­հա­տան­կա­յին զոր­քե­րի գլխա­վոր մար­շալ, Խորհր­դա­յին Միու­

թյան հե­րոս, ռազ­մա­կան գի­տու­թյուն­նե­րի դոկ­տոր, պրո­ֆե­սոր Պա­վել 
Ռոտ­միստ­րո­վը, որն այդ տա­րի­նե­րին աշ­խա­տում էր նույն ակա­դե­միա­
յում որ­պես ամ­բիո­նի վա­րիչ, բարձր է գնա­հա­տել Բաղ­րա­մյա­նի աշ­խա­
տան­քը ակա­դե­միա­յի պե­տի պաշ­տո­նում: «Բարձ­րա­գույն զին­վո­րա­կան 
ակա­դե­միան վե­րա­կա­ռու­ցե­լու եւ զին­ված ուժե­րի ռազ­մա­գի­տա­կան իս­
կա­կան կենտ­րոն դարձ­նե­լու հա­մար նրա պետ է նշա­նակ­վում Խորհր­դա­
յին Միու­թյան մար­շալ Հովհ. Բաղ­րա­մյա­նը: Եր­կու տար­վա ար­դյու­նա­վետ 
աշ­խա­տան­քով զին­ված ուժե­րի բարձ­րա­գույն զին­վո­րա­կան կադ­րե­րի այդ 
դարբ­նո­ցը հա­սավ նոր բարձ­րու­թյան. Նրա ղե­կա­վա­րու­թյամբ աշ­խա­տե­
լը հեշտ էր,— գրում է Ռոտ­միստ­րո­վը,— նա եր­բեք նա­խա­ձեռ­նու­թյու­նը 
չէր կաշ­կան­դում, իր կար­ծի­քը չէր պար­տադ­րում եւ հա­մո­զե­լը գե­րա­դա­
սում էր կար­գադ­րե­լուց: Նա սի­րում էր կրկնել, որ գի­տու­թյա­նը չի կա­րե­լի 
հրա­մա­յել, ուս­տի եւ եր­բեք իր հե­ղի­նա­կու­թյան ծանր մա­հա­կը չէր իջ­նում 
ակա­դե­միա­յի գիտ­նա­կան­նե­րի գլխնե­րին, եթե որեւէ հար­ցում նրանց 
կար­ծիք­նե­րը տար­բեր­վում էին իր կար­ծի­քից: Ինձ հա­ճախ վի­ճակ­վում էր 
ռազ­մա­գի­տու­թյան տար­բեր հար­ցե­րով բա­նա­վի­ճել ակա­դե­միա­յի պե­տի 
հետ, բայց մեր վե­ճե­րը եր­բեք չէ­ին անդ­րա­դառ­նում անձ­նա­կան փոխ­հա­
րա­բե­րու­թյուն­նե­րի վրա, այլ ընդ­հա­կա­ռա­կը՝ փո­խա­դարձ հար­գան­քի հա­
մար պայ­ման­ներ էին ստեղ­ծում»14:
1958 թվա­կա­նին մար­շալ Բաղ­րա­մյա­նը նշա­նակ­վեց ԽՍՀՄ պաշտ­

պա­նու­թյան նա­խա­րա­րի տե­ղա­կալ զին­ված ուժե­րի թի­կուն­քի պետ: Այդ 
պաշ­տո­նում նա աշ­խա­տեց մինչն 1968 թվա­կա­նը՝ խո­շոր ավանդ ներդ­
րե­լով խորհր­դա­յին բա­նա­կի, օդու­ժի եւ ռազ­մա­ծո­վա­յին նա­վա­տոր­մի 

13  Անդ։
14  П .   А .   Ротмист р о в , Путь полководца, «Тыл и снабжение Советских ворчженных сил» 

1967, №11, с. 21. 
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հզո­րու­թյան բարձ­րաց­ման գոր­ծում15: Այս բնա­գա­վա­ռում նա կա­րեւոր 
խնդիր­նե­րից մեկն էր հա­մա­րում զին­ված ուժե­րի անձ­նա­կազ­մի, մաս­նա­
վո­րա­պես զին­վոր­նե­րի կեն­ցա­ղի կազ­մա­կեր­պու­մը, նրանց հան­դեր­ձա­
վո­րումն ու սննդի ապա­հո­վու­մը: Ար­ժե նշել նրա ելույ­թը բարձ­րաս­տի­
ճան հրա­մա­նա­տար­նե­րի առ­ջեւ «Հո­գա­տա­րու­թյուն մարդ­կանց հան­դեպ» 
խո­րագ­րով: Ելույ­թը հրա­պա­րակ­վել է բա­նա­կա­յին մա­մու­լում եւ դար­ձել 
մի յու­րա­հա­տուկ հրա­հանգ հրա­մա­նա­տար­նե­րի հա­մար: Որոշ ժա­մա­նակ 
անց հա­մա­բա­նա­կա­յին խորհր­դակ­ցու­թյու­նում Բաղ­րա­մյա­նը հան­դես է 
եկել «Զոր­քե­րի կեն­ցա­ղի բա­րե­լավ­ման խնդիր­նե­րի մա­սին» վեր­տա­ռու­
թյամբ զե­կու­ցու­մով16:
Բաղ­րա­մյա­նի բա­րո­յա­կան նկա­րագ­րի մի հե­տաքր­քիր վրձնա­հար­

ված եւս: Բա­նա­կի գե­նե­րալ Վ. Կու­րա­սո­վի վկա­յու­թյամբ, Բաղ­րա­մյա­նը 
միշտ հե­տեւո­ղա­կան էր, որ մար­տե­րում աչ­քի ըն­կած զին­վոր­նե­րը պար­
գեւատր­վեն ժա­մա­նա­կին: Ուշաց­ման դեպ­քում անո­ղոք էր: Շատ հա­ճախ 
ինքն էր գնում զին­վո­րա­կան հի­վան­դա­նոց­ներ եւ այն­տեղ վի­րա­վոր­նե­րին 
հանձ­նում պար­գեւ­նե­րը:
Բաղ­րա­մյա­նի բնա­վո­րու­թյան այն­պի­սի գծեր, ինչ­պի­սիք են բա­րու­

թյու­նը, հա­մես­տու­թյու­նը, հար­գանքն ու հո­գա­տա­րու­թյու­նը իր հետ 
առնչ­վող մարդ­կանց, մաս­նա­վո­րա­պես իր ստո­րադ­րյալ­նե­րի նկատ­մամբ, 
ընդ­հան­րա­պես բա­րո­յա­կան մաք­րու­թյու­նը, մյուս կող­մից, սկզբուն­քայ­
նու­թյու­նը, բա­րո­յա­կան խի­զա­խու­թյու­նը, խե­լա­միտ պա­հանջ­կո­տու­թյու­նը 
նկա­տել եւ նշել են նրան ճա­նա­չող­նե­րից շատ շա­տե­րը:
1968 թ. ապ­րի­լին մար­շալ Բաղ­րա­մյա­նը նշա­նակ­վեց պաշտ­պա­նու­

թյան նա­խա­րա­րու­թյան գլխա­վոր տե­սուչ­նե­րի խմբի գլխա­վոր տե­սուչ: 
Գլխա­վոր տե­սուչ­նե­րի խմբում էին ծա­ռա­յում խորհր­դա­յին բա­նա­կի այն­
պի­սի ճա­նաչ­ված զո­րահ­րա­մա­նա­տար­ներ, ինչ­պի­սիք էին մար­շալ­ներ 
Ժու­կո­վը, Վա­սի­լեւս­կին, Ռո­կո­սովս­կին, որոնք սրտա­բաց են ըն­դու­նում 
այդ պաշ­տո­նում իրենց վա­ղե­մի մար­տա­կան ըն­կե­րոջ նշա­նա­կու­մը:
ԽՍՀՄ զին­ված ուժե­րին մա­տու­ցած ակ­նա­ռու ծա­ռա­յու­թյուն­նե­րի, 

Հայ­րե­նա­կան մեծ պա­տե­րազ­մում գեր­մա­նա­ֆա­շիս­տա­կան զավ­թիչ­նե­րի 
դեմ մղված պայ­քա­րում ցու­ցա­բե­րած արիու­թյան եւ հե­րո­սու­թյան հա­
մար, ինչ­պես նաեւ ծննդյան 80-ա­մյա­կի առ­թիվ մար­շալ Բաղ­րա­մյա­նը 

15  «Հայկական բանակ», №4, 1997, էջ 23—24։
16  Տե՛ս Ա .  Ն .  Մ ն ա ց ա կ ա ն յ ա ն , Մարշալ Բաղրամյան (կյանքի եւ գործունեության 

ուրվագիծ): Երեւան, 1978, էջ 277:
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ԽՍՀՄ Գե­րա­գույն խորհր­դի նա­խա­գա­հու­թյան 1977 թ. դեկ­տեմ­բե­րի 1-ի 
հրա­մա­նագ­րով երկ­րորդ ան­գամ ար­ժա­նա­ցավ Խորհր­դա­յին Միու­թյան 
հե­րո­սի կոչ­ման17։
Մին­չեւ իր կյան­քի վեր­ջը Խորհր­դա­յին Միու­թյան կրկնա­կի հե­րոս, 

Խորհր­դա­յին Միու­թյան մար­շալ Հով­հան­նես Բաղ­րա­մյա­նը պաշտ­պա­
նու­թյան նա­խա­րա­րու­թյան գլխա­վոր տե­սուչ­նե­րի խմբի գլխա­վոր տե­
սու­չի պաշ­տո­նում զգա­լի աշ­խա­տանք է կա­տա­րել զին­ված ուժե­րի ամ­
րապնդ­ման, հատ­կա­պես երի­տա­սար­դու­թյան ռազ­մա­հայ­րե­նա­սի­րա­
կան դաս­տիա­րա­կու­թյան պե­տա­կան խիստ կա­րեւոր նշա­նա­կու­թյուն 
ունե­ցող գոր­ծի կազ­մա­կերպ­ման ուղ­ղու­թյամբ: Դրա հետ մեկ­տեղ նա 
շատ ժա­մա­նակ էր հատ­կաց­նում գի­տա­կան, գրա­կան, հե­տա­զո­տա­
կան աշ­խա­տանք­նե­րին, հրա­պա­րա­կում ռազ­մա­գի­տա­կան հոդ­ված­ներ, 
ռազ­մա­կան պատ­մու­թյան վե­րա­բե­րյալ դա­սագր­քեր, Հայ­րե­նա­կան մեծ 
պա­տե­րազ­մի պատ­մու­թյու­նը լու­սա­բա­նող ստվա­րա­ծա­վալ աշ­խա­տու­
թյուն­ներ, խորհր­դա­յին ակա­նա­վոր զո­րա­վար­նե­րի մա­սին հու­շեր: Հի­
շա­տա­կու­թյան են ար­ժա­նի նրա «Հե­րոս քա­ղա­քը Դնեպ­րի ափին»18, 
«Այս­պես է սկսվել պա­տե­րազ­մը»19, «Այս­պես մենք հա­սանք հաղ­թա­
նա­կի20 եւ այլ ար­ժե­քա­վոր գրքեր, որոնք լայն ճա­նա­չում են գտել եւ, 
հա­յե­րե­նից ու ռու­սե­րե­նից բա­ցի, թարգ­ման­վել են նաեւ անգ­լե­րեն, 
գեր­մա­նե­րեն, ֆրան­սե­րեն, բազ­մա­թիվ այլ լե­զու­նե­րով21: Հով­հան­նես 
Բաղ­րա­մյա­նի մե­նագ­րա­կան աշ­խա­տու­թյուն­նե­րը կար­դա­լով՝ ըն­թեր­
ցո­ղը հան­ձին դրանց հե­ղի­նա­կի տես­նում է ոչ միայն ակա­նա­վոր զո­
րա­վա­րի, այ­լեւ խո­րա­գի­տակ ռազ­մա­կան պատ­մա­բա­նի: Լի­նե­լով ռազ­
մա­կան ար­վես­տի վե­րա­բե­րյալ խոր գի­տե­լիք­նե­րի տեր գիտ­նա­կան՝ նա 
հենց այդ դիր­քե­րից է մո­տե­նում մար­տա­կան գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րի եւ 
այլ իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի հե­տա­զոտ­մա­նը եւ գնա­հատ­մա­նը: Բաղ­րա­
մյա­նը ռազ­մա­կան իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րը վեր­լու­ծե­լիս կա­րո­ղա­նում 
է դրանք վար­պե­տո­րեն հա­րա­բե­րակ­ցել ռազ­մա­ճա­կատ­նե­րում, ընդ­
հան­րա­պես երկ­րում ստեղծ­ված իրադ­րու­թյան հետ: Նա այդ­պի­սի ան­
ցում­նե­րը կա­տա­րում է հե­տեւե­լով իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի զար­գաց­ման 

17  «Հայկական բանակ», թիվ 4, 1997, էջ 24։
18  [Կիեւի հերոսական պաշտպանությունը Հայրենական Մեծ պատերազմի տարիներին], 

Երեւան, 1967։
19  [Հուշագրություն], Թարգմ.՝ Ա.Հ. Գասպարյան, Երեւան, 1975
20  [Հուշագրություն], Թարգմ.՝ Ս.Մ. Մելիք-Ստեփանյան, Երեւան, 1979։
21  «Հայկական բանակ», №4, 1997, էջ 24։։
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ներ­քին տրա­մա­բա­նու­թյա­նը, եւ այդ պատ­ճա­ռով է, որ շա­րադ­րան­
քը պահ­պա­նում է իր ամ­բող­ջա­կա­նու­թյու­նը, ընդ­հա­նուր հեն­քը, թեեւ 
հե­ղի­նա­կը պատ­մում է հա­զա­րա­վոր մարդ­կանց՝ ինչ­պես զին­վոր­նե­րի 
ու սպա­նե­րի, այն­պես եւ ակա­նա­վոր զո­րա­վար­նե­րի ու զո­րա­պե­տե­րի 
հրաշք-դյու­ցազ­նա­կան սխրանք­նե­րի մա­սին: «Մեծ զո­րա­վա­րը հետ­պա­
տե­րազ­մյան տա­րի­նե­րին ընդգրկ­ված էր նաեւ հա­սա­րա­կա­կան-քա­ղա­
քա­կան աշ­խա­տանք­նե­րի մեջ. նա եղել է ԽՍՀՄ Գե­րա­գույն խորհր­դի 
2—9-րդ գու­մար­ման պատ­գա­մա­վոր: Հե­րո­սի Ոս­կե աստ­ղի եր­կու մե­
դալ­նե­րից բա­ցի, զո­րա­վա­րը պար­գեւատր­վել է Լե­նի­նի՝ յոթ, Հոկ­տեմ­
բե­րյան հե­ղա­փո­խու­թյան՝ մեկ, Կար­միր դրո­շի՝ երեք, Սու­վո­րո­վի 1-ին 
աս­տի­ճա­նի՝ եր­կու, Կու­տու­զո­վի 1-ին աս­տի­ճա­նի՝ մեկ, Հայ­րե­նի­քին եւ 
ԽՍՀՄ զին­ված ուժե­րին մա­տու­ցած ծա­ռա­յու­թյան հա­մար 3-րդ աս­տի­
ճա­նի մեկ շքան­շան­նե­րով, բազ­մա­թիվ մե­դալ­նե­րով, պատ­վա­վոր անձ­
նա­կան զեն­քով, օտա­րերկ­րյա շքան­շան­նե­րով ու մե­դալ­նե­րով22։
Իր զին­վո­րա­կան, պե­տա­կան, հա­սա­րա­կա­կան գոր­ծու­նեու­թյան ըն­

թաց­քում մար­շալ Բաղ­րա­մյա­նը մշտա­պես կապ­ված է եղել իր հա­րա­զատ 
հայ ժո­ղովր­դի հետ, հա­ճա­խա­կի եկել է հայ­րե­նիք, մաս­նակ­ցել մի շարք 
գործ­նա­կան եւ հո­բե­լյա­նա­կան մի­ջո­ցա­ռում­նե­րի, հան­դի­պում­ներ ունե­
ցել Արա­րա­տյան դաշ­տա­վայ­րի, Շի­րա­կի, Լո­ռու, Տա­վու­շի, Գե­ղար­քու­նի­
քի, Վայ­քի, Սյու­նի­քի եւ Ար­ցա­խի բնակ­չու­թյան լայն խա­վե­րի հետ: Նա 
սերտ բա­րե­կա­մա­կան կա­պեր ուներ Մար­տի­րոս Սա­րյա­նի, Վիկ­տոր Համ­
բար­ձու­մյա­նի, Արամ Խա­չատ­րյա­նի, Անաս­տաս եւ Ար­տեմ Մի­կո­յան­նե­րի, 
Իվան Թեւո­սյա­նի, իր հա­մա­գյու­ղա­ցի, զրա­հա­տան­կա­յին զոր­քե­րի գլխա­
վոր մար­շալ Հա­մա­զասպ Բա­բա­ջա­նյա­նի, Խորհր­դա­յին Միու­թյան նա­վա­
տոր­մի ծո­վա­կալ Հով­հան­նես Իսա­կո­վի, գի­տու­թյան, մշա­կույ­թի, պե­տա­
կան բազ­մա­թիվ այլ գոր­ծիչ­նե­րի հետ: Նա հա­մեստ ու զուսպ 24 մարդ էր, 
ատում էր կեղ­ծա­վո­րու­թյունն ու շո­ղո­քոր­թու­թյու­նը: Բա­նա­կի գե­նե­րալ 
Կու­րա­սո­վը, որը 1-ին Մերձ­բալ­թյան ռազ­մա­ճա­կա­տի շտա­բի պետն էր, 
այդ մա­սին հի­շում է. «Հով­հան­նես Բաղ­րա­մյա­նը ուժեղ կամ­քի տեր մարդ 
էր: Նա որո­շում­ներն ըն­դու­նում էր առանց տա­տա­նում­նե­րի եւ նույ­նիսկ 
ամե­նա­ծանր ժա­մա­նակ եր­բեք չէր բղա­վում, չէր սպառ­նում, մին­չեւ ան­
գամ ձայ­նը չէր բարձ­րաց­նում: Բայց են­թա­կա­նե­րից յու­րա­քան­չյու­րը նրա 

22  Անդ։
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կամքն ու հրա­ման­նե­րը կա­տա­րում էր անա­ռար­կե­լիո­րեն: Այդ ամե­նից 
բա­ցի, նա հո­գի մարդ էր, նրա հետ աշ­խա­տե­լը հեշտ էր»23։
Մար­շալ Բաղ­րա­մյա­նը, որ ժա­մա­նա­կի ամե­նա­զար­գա­ցած ռազ­մա­կան 

գոր­ծիչ­նե­րի բույ­լից է, միա­ժա­մա­նակ ար­վես­տա­սեր մարդ էր: Նա շատ էր 
սի­րում գե­ղան­կար­չու­թյու­նը՝ Ի­լյա Ռե­պի­նի, Լեւի­տա­նի, Կրամս­կո­յի ստեղ­
ծա­գոր­ծու­թյուն­նե­րը, Մար­տի­րոս Սա­րյա­նի բնան­կար­նե­րը, Դմիտ­րի Նալ­
բան­դյա­նի ան­կեն­դան բնու­թյան (still life) ու դի­ման­կար­նե­րը։ Նա երեւե­
լի, լրջա­խոհ թա­տե­րա­սեր հան­դի­սա­տես էր. բաց չէր թող­նում Մոսկ­վա­
յի գե­ղար­վես­տա­կան, ակա­դե­միա­կան եւ Փոքր թատ­րոն­նե­րի ոչ մի նոր 
ներ­կա­յա­ցում, կա­րող էր շատ ան­գամ դի­տել Օստ­րովս­կու եւ Չե­խո­վի 
թա­տեր­գու­թյուն­նե­րը: Բաղ­րա­մյա­նը շատ էր սի­րում ըն­թեր­ցել։ Նրա գրա­
դա­րա­նը ոչ միայն լի էր ռազ­մա­պատ­մա­կան, մաս­նա­գի­տա­կան գրքե­րով, 
այ­լեւ նրա­նում կողք կող­քի շար­ված էին ռու­սա­կան, հայ­կա­կան, հա­մաշ­
խար­հա­յին դա­սա­կան­նե­րի եր­կե­րը:
Ընդ­հան­րա­պես մար­շա­լը շատ ուշա­դիր էր մարդ­կանց հան­դեպ, ոչ 

մե­կի խնդրանքն անու­շադ­րու­թան չէր մատ­նում: Որ­պես ԽՍՀՄ խորհր­դի 
պատ­գա­մա­վոր օգ­տա­գոր­ծում էր բո­լոր հնա­րա­վո­րու­թյուն­նե­րը եր­բեմն 
նույ­նիսկ ան­ծա­նոթ մարդ­կանց կյանքն ու կեն­ցա­ղը­բա­րե­լա­վե­լու հա­մար: 
Հով­հան­նես Բաղ­րա­մյա­նի զին­վո­րա­կան ուղին ճա­նա­չող­ներն առանձ­նա­
պես հա­ճախ են նշում ստո­րադ­րյալ­նե­րի, հա­սա­րակ զին­վոր­նե­րի նկատ­
մամբ նրա հար­գա­լից, հո­գա­տար վե­րա­բեր­մուն­քը:
Հարկ է առանձ­նաց­նել Չար­դախ­լու­ում ռազ­մա­կան փառ­քի թան­գա­

րա­նի ստեղծ­ման գոր­ծին Բաղ­րա­մյա­նի մաս­նակ­ցու­թյու­նը: Նա նպաս­
տեց, որ փոխ­վի թան­գա­րա­նի շեն­քի կա­ռուց­ման վայ­րը. թան­գա­րա­նի 
երկ­հար­կա­նի կա­ռույ­ցը հիմն­վեց իր հայ­րա­կան՝ ար­դեն խարխլ­ված տան 
տե­ղում: Դա գյու­ղի մար­տա­կան փառ­քի խնդրին էր վե­րա­բե­րում, ուս­տի 
նա թան­գա­րա­նի հա­մար ոչինչ չէր խնա­յում:
Բաղ­րայ­մյա­նը մին­չեւ մար­շալ Ժու­կո­վի կյան­քի վեր­ջին օրե­րը, չնա­

յած վեր­ջի­նիս շնոր­հազրկ­մա­նը, մնաց նրա ամե­նամ­տե­րիմ բա­րե­կա­մը: 
Դրա հա­մո­զիչ ապա­ցույցն է Ժու­կո­վի դստեր՝ Մար­գա­րի­տա­յի պա­տաս­
խա­նը «Վե­չեռ­նյա­յա Մոսկ­վա» թեր­թի թղթակ­ցի այն հար­ցին, թե «ում հետ 
էր մտե­րիմ Ժու­կովն իր կյան­քի վեր­ջին տա­րի­նե­րին»: Նա ասել է. «Հայրս 
բա­րե­կա­մու­թյուն էր անում նրանց հետ, որոնց հա­մա­րում էր իր զի­նա­

23  Տե՛ս Մ .  Ի .  Մ ե ր ժ ա ն ո վ , Զինվորը, գեներալը, մարշալը, Երեւան, 1975, էջ 123։
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կից­նե­րը: Իր ողջ կյան­քը նա անց­կաց­րել է բա­նա­կում՝ ավե­լի քան 50 տա­
րի, եւ, բնա­կա­նա­բար, նրան առանձ­նա­պես հա­րա­զատ էին զին­վո­րա­կան 
մար­դիկ: Ամե­նից շատ նա հակ­ված այն մարդ­կանց ըն­կե­րու­թյա­նը, որոնց 
հետ ապ­րել էր կյան­քի դա­ժան փոր­ձու­թյուն­ներ՝ Ռո­կո­սովս­կու, Վա­սի­լեւս­
կու ըն­կե­րու­թյու­նը... բայց ամե­նից առաջ, իհար­կե, Բաղ­րա­մյա­նի: Իվան 
Քրիս­տա­փո­րո­վի­չը նրա մեր­ձա­վոր բա­րե­կամն էր: Հայրս նրան սի­րում էր 
նրա ազ­նիվ մարդ­կա­յին հատ­կու­թյուն­նե­րի, նուրբ հու­մո­րի, մեծ խել­քի եւ 
ող­ջամ­տու­թյան հա­մար»24։
Ժու­կո­վի ծննդյան 100-ա­մյա­կին նվիր­ված հո­բե­լյա­նա­կան տո­նա­կա­

տա­րու­թյան ժա­մա­նակ Մար­գա­րի­տա Գեոր­գիեւ­նան նրան պատ­րաս­տա­
կա­մու­թյամբ հան­դի­պեց եւ լու­սան­կար­վեց Հա­յաս­տա­նի պատ­մա­բան­նե­
րի պատ­վի­րա­կու­թյան հետ:
Հմա­յիչ մար­դու, գիտ­նա­կա­նի եւ ակա­նա­վոր զո­րա­վա­րի կյան­քի թե­

լը կտրվեց 1982 թ. սեպ­տեմ­բե­րի 21-ին՝ Մոսկ­վա­յում: Կա­ռա­վա­րու­թյան 
որոշ­մամբ նրա թա­ղու­մը կա­տար­վեց սեպ­տեմ­բե­րի 24-ին, ա­ճյու­նա­սա­փո­
րը դրվեց Կրեմ­լի պա­տում։ Հով­հան­նես Բաղ­րա­մյա­նի անունն է կրում ՀՀ 
ԶՈՒ լա­վա­գույն միա­վո­րում­նե­րից մե­կը: Նրա անու­նով կա ՀՀ ՊՆ գե­րա­
տես­չա­կան մե­դալ՝ «Մար­շալ Բաղ­րա­մյան»: Հայ զո­րա­վա­րի անու­նով են 
ան­վա­նա­կոչ­ված բնա­կա­վայ­րեր եւ փո­ղոց­ներ ՀՀ-ում, մետ­րո­յի կա­յա­րան։ 
Նրա անու­նը կրող փո­ղո­ցի վրա է գտնվում իր ար­ձա­նը։
Մար­շալ Բաղ­րա­մյա­նի հի­շա­տակն այ­սօր եւս վառ է մնում եւ միշտ էլ 

վառ կմնա հա­մայն հա­յու­թյան սրտում:

РЕЗЮМЕ

В статье представлены жизнь и деятельность выдающегося полководца 
Советского Союза И. Х. Баграмяна. Работа основана на военно-исторической 
литературе, а также его личных воспоминаниях, трудах биографов и др. Особо 
отмечено что в 1920 году Баграмян участвовал в начавшейся в сентябре ар-
мяно-турецкой войне а также тот факт, что жизнь и деятельность известного 
армянского полководца были неразрывно связаны с его родным народом.

24  «Вечерняя Москва», 8 мая 1993, Բաղրամյանի եւ Ժուկովի փոխհարաբերությունների 
մասին ավելի հանգամանորեն տե՛ս Վ .  Մ ո ւ ր ա դ յ ա ն , Մարշալ Բաղրամյանը մարշալ Ժուկովի 
մասին. «Հայկական բանակ», 1997, հ. 1—2, էջ 5—19։
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S U M M A RY

The article presents the life and activity of the outstanding commander of the 
Soviet Union H. K. Baghramyan. The work is based on military-historical literature, 
as well as his personal memoirs, works of biographers, etc. It is especially noted that 
Baghramyan took part in the Armenian-Turkish war that began in September 1920, 
as well as the fact that the life and activities of the famous Armenian commander 
were inseparably linked to his native people.

Խ Մ Բ Ա Գ Ր Ո Ւ Թ Ե Ա Ն  Կ Ո Ղ Մ Ի Ց

Ռազմավարական անակնկալների վարպետ25 մականունն արժանաւորաբար վաս­
տակած Յովհաննէս Բաղրամեանի ծրագրած եւ իրականացրած գործողութիւններն 
անուրանալի ներդրում էին Բ. Համաշխարհային պատերազմի յաղթանակը կռելու գոր­
ծում, ուստի եւ դրանք մարդկութեան անցեալի չխունացող էջերից են։ Սակայն համաշ­
խարհային պատմութեան ընթացքի վրայ ամենաշատն ազդած իր գործողութիւնը նաեւ 
ամենագաղտնին է՝ «Անադիր» «յատուկ միջոցառումը», որի ժամանակ ԽՍՀՄ՝ գրեթէ ան­
հաշուելի քանակութեան զինտեխնիկան եւ կենդանի ուժը թշնամու համար կատարելա­
պէս աննկատ՝ «յանկարծակի յայտնուեցին» Կուբայում։

Այս գործողութեանը վերաբերող դրուագները նպատակային կերպով շրջանցուել են 
յօդուածում եւ կներկայացուեն առանձին։

25*  Տե՛ս օր. https://army.ric.mil.ru/Stati/item/460852/։
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Իրա­քի ասո­րի­նե­րի մա­սին պատ­մու­թյու­նը շա­րու­նա­կե­լու հա­մար 
անհ­րա­ժեշտ է նախ անդ­րա­դառ­նալ նրանց պատ­մու­թյա­նը, աշ­խար­հագ­
րու­թյա­նը եւ այն հար­ցին, թե ինչ է նշա­նա­կում քրիս­տո­նեու­թյու­նը նրանց 
հա­մար: Առանց նրանց նա­խաք­րիս­տո­նեա­կան եւ քրիս­տո­նեա­կան ան­
ցյա­լի անհ­նար է հաս­կա­նալ նրանց կապ­վա­ծու­թյու­նը Իրա­քին, մաս­նա­վո­
րա­պես Նին­վեի հար­թա­վայ­րին:
Թե որ­քան հզոր եւ զար­գա­ցած էր նա­խաք­րիս­տո­նեա­կան ասո­րա­կան 

քա­ղա­քակր­թու­թյու­նը, հայտ­նի է եր­կու անգ­լիա­ցի եւ մեկ ասո­րի հնա­գետ­
նե­րի շնոր­հիվ։ ԺԹ. դա­րի կե­սե­րին Օս­թին Հեն­րի Լե­յարդ անու­նով անգ­
լիա­ցին ձեռ­նա­մուխ եղավ Տիգ­րի­սի ձախ ափին գտնվող Կու­յուն­ջիկ բլրի 
պեղ­մա­նը: Ներ­կա­յումս բլու­րը ձա­խափ­նյա՝ Արեւե­լյան Մո­սու­լի մաս է: 
ԺԹ. դա­րում Մո­սուլն ամ­բող­ջու­թյամբ տե­ղա­վոր­վում էր գե­տի աջ ափին: 
Իսկ բլրի վրա արա­ծում էին ոչ­խար­նե­րի հո­տե­րը. դրա հա­մար էլ այն ան­
վա­նում էին «ոչ­խա­րի արո­տա­վայր» (թուր­քե­րեն՝ «կո­յուն­ջիկ-գո­յուն­ջիկ):
Լե­յար­դը հա­վա­տա­ցած էր, որ սա ոչ թե պար­զա­պես բլուր է, այլ Ասո­

րես­տա­նի թա­գա­վո­րու­թյան հի­նա­վուրց մայ­րա­քա­ղաք Նին­վեի ավե­րակ­
ներն ամ­փո­փող: Այն մա­սին, որ Նին­վեն գտնվում է հենց Կու­յուն­ջի­կի հո­
ղա­շեր­տի տակ, կռա­հել էր մեկ այլ անգ­լիա­ցի՝ Բաղ­դա­դում Բրի­տա­նա­կան 
կայս­րու­թյան գլխա­վոր հյու­պա­տոս Կլավ­դիոս Ջեյմս Ռի­չը: Նա ուսում­նա­
սի­րում էր ասո­րա­կան քա­ղա­քակր­թու­թյու­նը, որն այն ժա­մա­նակ հայտ­
նի էր միայն Աստ­վա­ծաշն­չի եւ հին հույ­նե­րի ու պար­սիկ­նե­րի աշ­խա­տու­
թյուն­նե­րի շնոր­հիվ։ Հա­մե­մա­տե­լով Նին­վեի տար­բեր նկա­րագ­րու­թյուն­նե­
րը՝ Ռի­չը եզ­րա­կաց­րեց, թե որ­տեղ պետք է փնտրել այն: 1820 թվա­կա­նին 
պե­ղում­ներ սկսեց Կու­յուն­ջի­կում: Նա հայտ­նա­բե­րեց սե­պա­գիր ար­ձա­
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նագ­րու­թյուն­նե­րով մի քա­նի տախ­տակ­ներ եւ կա­վի բե­կոր­ներ։ Սա­կայն 
ըն­դա­մե­նը մեկ տա­րի անց Ռի­չը վախ­ճան­վեց: Նա մա­հա­ցավ այդ վայ­րե­
րում մո­լեգ­նող հնդկախ­տից:
Ընդ­հան­րա­պես, Վե­րին Մի­ջա­գետ­քում ցան­կա­ցած բլրի տակ, որը 

մե­կու­սի կանգ­նած է հար­թա­վայ­րում (արա­բե­րե­նում դրանք կոչ­վում են 
«թել» կամ «թալ»), շատ մեծ հա­վա­նա­կա­նու­թյամբ, թաքն­ված է ինչ-որ 
հնա­գույն բնա­կա­վայր: Սա­կայն նմա­նա­տիպ ոչ բո­լոր բլուր­ներն են ուսում­
նա­սիր­ված նույ­նիսկ մեր ժա­մա­նակ­նե­րում: Ուր մնաց, թե ԺԹ. դա­րում: 
Նին­վեի որո­նում­նե­րը գրա­վել էին մեծ թվով եւրո­պա­ցի հե­տա­զո­տող­նե­րի: 
Յու­րա­քան­չյու­րը հա­մոզ­ված էր, որ հենց «իր բլրի» տակ են թաքն­ված եր­
բեմ­նի հա­րուստ ու փա­ռա­հեղ ասո­րա­կան մայ­րա­քա­ղա­քի հետ­քե­րը։ Իտա­
լա­կան ծա­գու­մով ֆրան­սիա­ցի գիտ­նա­կան Պոլ Էմիլ Բոտ­տան, օրի­նակ, 
1843 թվա­կա­նին Խոր­սա­բադ գյու­ղա­կի մոտ (Մո­սու­լից հյու­սիս-արեւելք) 
բլուր պե­ղեց: Հո­ղի տակ գտնվե­ցին հո­յա­կերտ պա­լա­տի պա­տերն ու սյու­
նե­րը: Պա­լա­տի մուտ­քը հսկում էին առաս­պե­լա­կան աժ­դա­հա հրեշ­նե­րը՝ 
ցլի կամ ա­ռյու­ծի թեւա­վոր մարմ­նով, մո­րու­քա­վոր տղա­մար­դու գլխով։ 
Աչ­քե­րը պատ­րաստ­ված էին գու­նա­վոր քա­րե­րից։ Բոտ­տան հե­ռագ­րում է 
Փա­րիզ՝ նշե­լով, որ գտել է Նին­վեն: Նա վստահ էր, որ սա այն քա­ղաքն է, 
որով հիա­նում էին ան­տիկ հե­ղի­նակ­նե­րը: Սա­կայն հե­տա­գա­յում պարզ­
վեց, որ Բոտ­տան հայտ­նա­բե­րել է Դուր-Շա­րու­քի­նը, որը նույն­պես ասո­րա­
կան քա­ղաք էր, բայ­ցեւայն­պես բա­վա­կա­նին զի­ջում էր Նին­վեին։
1847 թվա­կա­նին գոր­ծի է անց­նում Լե­յար­դը՝ հա­վա­տա­լով իր հայ­րե­

նա­կից Ռի­չի են­թադ­րու­թյուն­նե­րին: Կու­յուն­ջի­կի մոտ նկատ­վել էին հնա­
գույն ար­հես­տա­կան ջրանցք­նե­րի հետ­քեր: Լե­յար­դը են­թադ­րում է, որ դա 
կա­րող է լի­նել ասո­րա­կան մայ­րա­քա­ղա­քի ջրա­մա­տա­կա­րար­ման հա­մա­
կար­գը: Ուստի նա սկսում է փնտրել Նին­վեն մեծ ջրանց­քի եւ Տիգ­րի­սի 
մի­ջեւ: Շու­տով հա­ջող­վում է հայտ­նա­բե­րել մեծ դար­պաս­նե­րը, որոնց կող­
քին կանգ­նեց­ված էին թեւա­վոր ցլե­րը։ Մեկ տա­րի անց պեղ­վում է թա­
գա­վո­րա­կան պա­լա­տը։ Բայց սրանք բո­լո­րը եր­բեմ­նի գո­յու­թյուն ունե­ցած 
պե­տու­թյան լուռ վկա­յու­թյուն­ներն էին: Ամե­նա­կա­րեւոր բա­ցա­հայ­տումն 
անում է Լե­յար­դի օգ­նա­կան Հոր­մուզդ Ռաս­սա­մը, որ ծնուն­դով Մո­սու­լից 
էր, ազ­գու­թյամբ ասո­րի: Նա կրթու­թյուն էր ստա­ցել Օքս­ֆոր­դում եւ բրի­
տա­նա­կան իշ­խա­նու­թյուն­ներն իրեն ուղար­կել էին՝ օգ­նե­լու անգ­լիա­կան 
ար­շա­վախմ­բին, որը փո­րում էր Կու­յուն­ջի­կը: Երբ Լե­յար­դը, չդի­մա­նա­լով 
տե­ղի բնա­կան պայ­ման­նե­րին, ստիպ­ված եղավ վե­րա­դառ­նալ Անգ­լիա, 
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պե­ղում­նե­րը գլխա­վո­րեց Ռաս­սա­մը: Եւ 1854 թվա­կա­նին նրան հա­ջող­վեց 
գտնել Աշ­շուր­բա­նի­պալ թա­գա­վո­րի գրա­դա­րա­նը՝ ներ­կա­յումս հայտ­նի 
ասո­րա­կան ամե­նա­մեծ գրա­դա­րա­նը: Հին Ասո­րի­քը վեր­ջա­պես «խո­սեց»:
Գրա­դա­րա­նը հա­վաք­վել է Աշ­շուր­բա­նի­պա­լի հրա­մա­նով՝ 25 տա­

րում։ Այն պա­րու­նա­կում էր տաս­նյակ հա­զա­րա­վոր պատ­մա­կան, հրա­
շա­պա­տում եւ գի­տա­կան գրվածք­ներ (հնա­գետ­նե­րին հա­ջող­վել է գտնել 
30 հա­զար միա­վոր):
Գրիչ­նե­րը պատ­ճե­նում էին կա­վե գրքե­րը, որոնք պահ­վում էին ամ­

բողջ կայս­րու­թյու­նում, Բա­բե­լո­նում եւ Մի­ջա­գետ­քի հին մշա­կույ­թի այլ 
կենտ­րոն­նե­րում: Իսկ այդ գրա­դա­րան­ներն իրենց հեր­թին ձեւա­վոր­վել են 
դա­րեր շա­րու­նակ։
Բո­լոր սա­լիկ­նե­րը նույն չա­փի էին: Յու­րա­քան­չյու­րի ստո­րին հատ­

վա­ծում «գրքի» ան­վա­նումն էր, որին նա դաս­վում էր, եւ «էջի» հա­մա­
րը: «Գրքի» վեր­նա­գի­րը առա­ջին սա­լի­կի վրա գրված սկզբնա­կան բա­
ռերն էին: Աշ­շուր­բա­նի­պա­լի գրա­դա­րա­նում բնագ­րե­րը տե­ղադր­վում 
էին որո­շա­կի կար­գով՝ ըստ գի­տե­լիք­նե­րի բնա­գա­վառ­նե­րի, առան­ձին 
դա­րա­կա­շա­րե­րի վրա: Անհ­րա­ժեշտ նյու­թե­րի որո­նու­մը դյու­րաց­նում էին 
գրա­ցու­ցակ­նե­րը, որոն­ցում, բա­ցի «գրքի» վեր­նագ­րից, նշվում էր դրան 
վե­րա­բե­րող յու­րա­քան­չյուր սա­լի­կի տո­ղե­րի քա­նա­կը: Բո­լոր էջե­րի վրա 
պար­տա­դիր դրվում էր կնիք՝ «Էկալ Աշ­շուր­բա­նի­պալ, շար քիշ­շա­տի, շար 
մատ Աշ­շուր...» («Աշ­շուր­բա­նի­պա­լի պա­լատ, Տիե­զեր­քի թա­գա­վոր, Ասո­
րես­տա­նի թա­գա­վոր...») գրու­թյամբ: Ընդ որում՝ գրա­դա­րան մուտք ուներ 
կայս­րու­թյան ցան­կա­ցած բնա­կիչ, որ կա­րող էր ըն­թեր­ցել սե­պագ­րե­րը։
Այս ար­ձա­նագ­րու­թյուն­նե­րի վեր­ծան­ման շնոր­հիվ կա­րե­լի էր ման­

րա­մասն պատ­կե­րա­ցում կազ­մել Ասո­րես­տա­նի թա­գա­վո­րու­թյան կյան­քի 
մա­սին: Ան­հե­տա­ցած քա­ղա­քակր­թու­թյան մշա­կույ­թը իմաս­տա­յին ծա­
վալ է ստա­նում։ Պետք չէր կռա­հել, թե ինչ եւ ինչ­պես է եղել, պար­զա­պես 
պետք էր կար­դալ:
Հենց Նին­վեի գրա­դա­րա­նում է հայտ­նա­բեր­վել «Գիլ­գա­մեշ» էպո­

սը՝ աշ­խար­հի հնա­գույն գրա­կան ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյուն­նե­րից մե­կը, 
որից Աստ­վա­ծաշն­չի հե­ղի­նակ­նե­րը փո­խա­ռել են առան­ձին պա­տում­ներ 
(օրի­նակ՝ Հա­մաշ­խար­հա­յին ջրհե­ղե­ղի մա­սին եղա­ծը): Ինչ խոսք, վեպն 
ստեղծ­վել է ասո­րի­նե­րից շատ ավե­լի վաղ՝ Շու­մե­րում, ավե­լի քան չորս 
հա­զար տա­րի առաջ։ Շու­մե­րը, ինչ­պես հայտ­նի է, հա­մար­վում է Մի­ջա­
գետ­քի առա­ջին քա­ղա­քա­յին քա­ղա­քակր­թու­թյու­նը:
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Ասո­րի­նե­րը՝ սե­մա­կան ծա­գում ունե­ցող քոչ­վոր­նե­րը, Մի­ջա­գետք են 
խու­ժել Արա­բա­կան թե­րակղ­զուց մո­տա­վո­րա­պես չոր­սու­կես հա­զար տա­
րի առաջ: Նրանք շատ բան են փո­խա­ռել շու­մեր­նե­րի ար­դեն իսկ զար­
գա­ցած քա­ղա­քա­յին քա­ղա­քակր­թու­թյու­նից։ Սկսել են նստա­կյաց կյանք 
վա­րել։ Կա­ռու­ցել են առա­ջին քա­ղա­քը՝ Տիգ­րի­սի ափին։ Այն ան­վա­նել 
են Աշ­շուր՝ ի պա­տիվ իրենց հո­վա­նա­վոր աստ­ծու՝ պա­տե­րազ­մի աստ­ծու: 
Առա­ջին քա­ղա­քի ան­վա­նումն ան­ցել է ամ­բողջ ժո­ղովր­դին եւ հե­տա­գա­
յում նրա ստեղ­ծած կայս­րու­թյա­նը: Աշ­շու­րը, Ասո­րես­տա­նը այ­նու­հե­տեւ 
արաբ­նե­րի եւ թուր­քե­րի մի­ջամ­տու­թյամբ վե­րա­փոխ­վել է «Սի­րիա­յի»:
Ասո­րա­կան պե­տու­թյան արագ զար­գաց­մա­նը, տնտե­սա­կան հզո­րու­

թյան ամ­րապնդ­մա­նը նպաս­տեց բա­րեն­պաստ աշ­խար­հագ­րա­կան դիր­քը։ 
Լեռ­նա­յին շրջան­նե­րում առատ էին հան­քա­քա­րը, քա­րը եւ ան­տառ­նե­
րը: Պե­տու­թյան մի­ջով էին անց­նում ամե­նա­կարճ ուղի­նե­րը դե­պի Իրան, 
Ուրար­տու, Փոքր Ասիա եւ Մի­ջերկ­րա­կան ծո­վի երկր­ներ:
Ընդ­լայ­նե­լով իրենց պե­տու­թյու­նը՝ ասո­րի­նե­րը նվա­ճում էին օտար 

քա­ղաք­ներ, հիմ­նում իրենց քա­ղաք­նե­րը։ Հա­ճա­խա­կի էին տե­ղա­փո­խում 
մայ­րա­քա­ղա­քը մի տե­ղից մյու­սը: Կա­ռու­ցում էին այն նո­րո­վի, յու­րա­քան­
չյուր նոր թա­գա­վոր, ան­շուշտ, փոր­ձում էր գե­րա­զան­ցել նա­խոր­դին իր 
գլխա­վոր քա­ղա­քի հարս­տու­թյամբ ու շքե­ղու­թյամբ։ Ասո­րես­տա­նի մայ­
րա­քա­ղաք­նե­րին բնո­րոշ էր այն, որ դրանք գտնվում էին մի­մյան­ցից հա­
մե­մա­տա­բար ոչ հե­ռու՝ Տիգ­րի­սի ափին, ներ­կա­յիս Իրա­քի հյու­սի­սում։ 
Դրան­ցից ամե­նաշ­քեղն է հա­մար­վում Նին­վեն։ Այն, փաս­տո­րեն, դար­ձավ 
Ասո­րես­տա­նի վեր­ջին մայ­րա­քա­ղա­քը. հենց այդ քա­ղաքն էր մարմ­նա­վո­
րում քա­ղա­քակր­թու­թյան նվա­ճում­նե­րը, որոնք այդ ժա­մա­նակ գո­յու­թյուն 
ունեին ար­դեն մե­կու­կես հա­զա­րա­մյակ:
Քա­ղա­քի ան­վա­նու­մը նշա­նա­կում է բնա­կա­րան կամ Նի­նո­սի քա­ղաք: 

Նի­նոս թա­գա­վո­րը, են­թադ­րա­բար, ասո­րա­կան միա­պե­տու­թյան հիմ­նա­
դիրն է: Նա ապ­րել է (այս հար­ցում աղ­բյուր­նե­րը տա­րա­կար­ծիք են) Ք. ա. 
ԻԱ. կամ ԺԶ., կամ ԺԴ. դա­րե­րում:
Նին­վեն կայս­րու­թյան մայ­րա­քա­ղաք դարձ­րեց Սե­նե­քե­րիմ (Սի­նա­

քե­րիբ) ար­քան (որը թա­գա­վո­րել է Ք. ա. 705—681 թվա­կան­նե­րին): Նրա 
հրա­մա­նով բան­վոր­նե­րը գրե­թե տա­սը հար­կա­նի տան բարձ­րու­թյան հար­
թակ կա­ռու­ցե­ցին։ Դրա վրա խո­յա­ցան թա­գա­վո­րա­կան պա­լա­տը, տա­
ճար­նե­րը, զիկ­կու­րա­տը (բազ­մաս­տի­ճան պաշ­տա­մուն­քա­յին տա­ճար-աշ­
տա­րակ): Ճահ­ճա­յին գո­լոր­շին այս­տեղ չէր հաս­նում։ Այ­գե­գործ­նե­րը պա­
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լա­տի դի­մաց հիմ­նե­ցին հազ­վա­գյուտ բու­սա­կա­նու­թյամբ այ­գի, շի­նա­րար­
նե­րը փո­րե­ցին լճակ­ներ, որոնք զո­վու­թյուն էին ապա­հո­վում, լճակ­նե­րում 
լո­ղում էին կա­րապ­ներ ու այլ թռչուն­ներ։
Նին­վեն ահ­ռե­լի մեծ քա­ղաք էր: Նրա տա­րած­քը հա­վա­սար էր Հռո­

մի տա­րած­քի եր­կու եր­րոր­դին Ք. հ. Գ. դա­րում (այ­սինքն՝ Հռո­մեա­կան 
կայս­րու­թյան ծաղկ­ման գա­գաթ­նա­կե­տին), իսկ բնակ­չու­թյու­նը հաս­նում 
էր 170 հա­զար մար­դու: Տնե­րը մեծ էին ու լու­սա­վոր, փո­ղոց­նե­րը լայն էին, 
ուղիղ ու կա­նաչ: Կենտ­րո­նա­կան փո­ղո­ցը, որն ան­վա­նում էին Թա­գա­վո­
րա­կան, ուներ 26 մետր լայ­նու­թյուն, որն ավե­լի լայն է, քան Սանկտ Պե­
տեր­բուր­գի Նեւս­կի պո­ղո­տան: Այն ծածկ­ված էր մայ­րա­ձյու­թով, եր­կու 
կող­մից զար­դար­ված էր ար­ձան­նե­րով։
Նին­վեի հո­վա­նա­վո­րը Իշ­տար աստ­վա­ծու­հին էր. քա­ղա­քում նրա 

պատ­վին տա­ճար էին հիմ­նել: Հե­տաքր­քիր է, որ նա միա­ժա­մա­նակ հա­
մար­վում էր սե­ռա­կան զվար­ճանք­նե­րի եւ վե­ճե­րի, պտղա­բե­րու­թյան 
եւ պա­տե­րազմ­նե­րի աստ­վա­ծու­հի: Իշ­տա­րի մեկ այլ տա­ճար գտնվում 
էր 80 կմ դե­պի արեւելք՝ ասո­րա­կան Ար­բի­լում (այժմ՝ Էր­բիլ, Իրա­քյան 
Քուր­դիս­տա­նի մայ­րա­քա­ղա­քը):
«Գիլ­գա­մեշ» վե­պում աստ­վա­ծու­հին հի­շա­տակ­վում է որ­պես հայտ­նի 

պոռ­նիկ, որը փոր­ձում է գայ­թակ­ղել Գիլ­գա­մե­շին: «Ես քեզ հա­մար որ­
թա­տունկ կլի­նեմ, իսկ դու այն ձողն ես, որին ինձ կա­պում են, դու կլի­
նես իմ ամու­սի­նը, իսկ ես կլի­նեմ քո կի­նը։ Ես քեզ կտամ լաջ­վար­դից ու 
ոս­կուց պատ­րաստ­ված կառք՝ ոս­կե անիվ­նե­րով, եւ ապա­կե զար­դեր, որ­
պես­զի ամեն օր քո հզոր ձիե­րը դրան լծես», — հա­մո­զում է Իշ­տա­րը հե­
րո­սին։ Բայց Գիլ­գա­մե­շը հրա­ժար­վում է նրա քնքշանք­նե­րից. նա հի­շեց­
նում է տար­փու­հուն, թե քա­նի հե­րո­սի եւ աստ­ված­նե­րի է նա ար­դեն գայ­
թակ­ղել ու հե­տո դա­վա­ճա­նել: Ան­վա­նում է նրան «հե­րո­սի գլխին փուլ 
եկող պա­լատ»:
Կու­յուն­ջի­կում հայտ­նա­բեր­ված կա­վե սա­լիկ­նե­րից մե­կը վկա­յում է, որ 

Իշ­տա­րի մա­սին պատ­մու­թյուն­նե­րը Աշ­շուր­բա­նի­պալ թա­գա­վո­րի սի­րած 
ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյուն­նե­րից էին։ Նման ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյուն­նե­րից էր «Իշ­
տա­րի էջ­քը դժոխք»: Այս բնագ­րում կա­րե­լի է գտնել բա­վա­կա­նին նմա­
նու­թյուն­ներ Հին եւ Նոր Կտա­կա­րան­նե­րի պա­տում­նե­րի հետ։ Առանց­քա­
յին պա­հը մե­ռյալ­նե­րից հա­րու­թյուն առ­նելն էր: Իշ­տա­րը ճա­նա­պար­հոր­
դում է դժոխ­քում՝ իր ամուս­նուն (հեր­թա­կան)՝ հո­վիվ Թա­մուզ աստ­ծուն 
հա­րու­թյուն տա­լու հա­մար: Սա­կայն ինքն է մա­հա­նում, երբ զրկվում է իր 
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բո­լոր հա­գուստ­նե­րից ու զար­դե­րից։ Իշ­տա­րին հա­ջող­վում է կյանք վե­րա­
դառ­նալ «ան­մա­հա­կան ջրի» շնոր­հիվ: «Ան­մա­հա­կան ջրով» նրան ցո­ղում 
է դժոխ­քի ծա­ռան՝ ժան­տախ­տի դեւ Նամ­թա­րը: Իշ­տա­րը վե­րա­դառ­նում 
է մարդ­կանց եւ աստ­ված­նե­րի աշ­խարհ՝ Թա­մու­զին թող­նե­լով դժոխ­քում. 
հի­մա նա պետք է ապ­րի մա­հա­ցած­նե­րի մեջ Իշ­տա­րի փո­խա­րեն:
Աշ­շուր­բա­նի­պա­լի կա­ռա­վար­ման ժա­մա­նա­կա­հատ­վա­ծը հա­մընկ­նում 

է ասո­րա­կան կայս­րու­թյան ծաղկ­ման վեր­ջին շրջա­նին: Նա իշ­խել էր Ք. ա. 
669—627 թթ. (մո­տա­վո­րա­պես): Նրա օրոք տե­ղի են ունե­ցել մի քա­նի շատ 
հա­ջող­ված ռազ­մար­շավ­ներ հա­րեւան պե­տու­թյուն­նե­րի դեմ (ասո­րա­կան 
բա­նա­կը հա­սել է Եգիպ­տոս եւ Արա­բա­կան թե­րակղ­զի): Պարտ­ված տի­
րա­կալ­նե­րի կտրված գլուխ­նե­րը ուղարկ­վում էին Նին­վե։ Գլուխ­նե­րը կա­
խում էին Աշ­շուր­բա­նի­պա­լի պա­լա­տում՝ այն սրահ­նե­րում, որ­տեղ նա հաղ­
թախն­ջույք­ներ էր կազ­մա­կեր­պում: Նրա օրոք կայ­սե­րա­կան մայ­րա­քա­ղա­
քում հայտն­վել են ասո­րի­նե­րի ռազ­մա­կան սխրանք­նե­րը պատ­կե­րող բազ­
մա­թիվ խո­րա­քան­դակ­ներ՝ թշնա­մու ամ­րոց­նե­րը գրո­հող, գե­տե­րը ճեղ­քող, 
նժույգ­նե­րին լո­ղաց­նող ու մար­տի պատ­րաս­տող ռազ­միկ­ներ, ստրուկ­նե­րի 
շար­քեր, զամ­բյուղ­նե­րով հող ու քա­րեր քարշ տվող բան­վոր­ներ, որոնք 
հաղ­թող­նե­րի հա­մար պա­լատ­նե­րի պա­տերն են կա­ռու­ցում։
Աշ­շուր­բա­նի­պալ թա­գա­վո­րի մա­հից հե­տո կայս­րու­թյունն սկսեց ան­

կում ապ­րել։ Ք. ա. 610 թվա­կա­նին, եր­կա­մյա պա­շա­րու­մից հե­տո, մա­րե­
րի ու բա­բե­լա­ցի­նե­րի միա­վո­րյալ բա­նա­կը գրա­վեց Նին­վեն: Ասո­րես­տա­նի 
թա­գա­վոր Սին­շա­րուիշ­կու­նը, գի­տակ­ցե­լով, որ պար­տու­թյունն ան­խու­սա­
փե­լի է, գլխա­վոր պա­լա­տում հա­վա­քեց կա­նանց, մեր­ձա­վոր­նե­րին, հա­
րա­զատ­նե­րին, գան­ձե­րը եւ հրկի­զեց ամե­նը: Բա­բե­լո­նա­ցի­նե­րի եւ նրանց 
դաշ­նա­կից­նե­րի հա­ջո­ղու­թյուն­ներն ասո­րա­կան պե­տու­թյան դեմ պայ­քա­
րում բա­ցատր­վում են ոչ միայն ասո­րա­կան բա­նա­կի թու­լու­թյամբ, որն 
այդ ժա­մա­նակ հա­մալր­ված էր այլ ազ­գա­յին խմբե­րի մե­ծա­թիվ ներ­կա­
յա­ցու­ցիչ­նե­րով, այ­լեւ առա­ջին հեր­թին հենց ժո­ղովր­դի ան­տար­բե­րու­
թյամբ, որը տա­ռա­պում էր թա­գա­վոր­նե­րի, ազն­վա­կա­նու­թյան, քրմե­րի եւ 
ստրկա­տե­րե­րի իշ­խա­նու­թյու­նից:
«Ասո­րես­տա­նի գյու­ղա­ցիու­թյու­նը, — գրել է պատ­մա­բան-արեւե­լա­գետ 

Իգոր Դյա­կո­նո­վը, — աղե­տա­լի վի­ճա­կում էր եւ տա­ռա­պում էր մեծ գան­
ձում­նե­րից, հար­կա­յին պար­տա­վո­րու­թյուն­նե­րից եւ տուր­քե­րից»: Դյա­կո­
նո­վը կար­ծում է, որ Բա­բե­լո­նի եւ Մա­րաս­տա­նի հար­ձա­կու­մը ար­ժա­նա­ցել 
է ասո­րի­նե­րի հա­մա­ժո­ղովր­դա­կան աջակ­ցու­թյա­նը, քա­նի որ նրանք փոր­
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ձել են տա­պա­լել թա­գա­վո­րա­կան հարս­տու­թյու­նը եւ այդ հար­ցում մեծ 
դեր են հատ­կաց­րել բա­բե­լա­ցի­նե­րի ու մա­րե­րի զոր­քե­րին։ «Գեդ­դի տա­
րեգ­րու­թյու­նից»1 հայտ­նի է, որ Նին­վեում հաղ­թող­նե­րը ոչն­չաց­նում էին 
հիմ­նա­կա­նում ազն­վա­կա­նու­թյա­նը:
Նին­վեի կոր­ծա­նու­մը նկա­րագ­րել է աստ­վա­ծաշն­չյան Նաում մար­գա­

րեն: «Վա՜յ ա­րյու­նա­հե­ղու­թյանց քա­ղա­քին... մար­տա­կառ­քը սլա­նում է, 
սու­րը շո­ղում է եւ նի­զակ­նե­րը փայ­լում են. բա­զում են սպան­ված­նե­րը եւ 
դիե­րի կույ­տեր են։ Ան­հա­մար են դիակ­նե­րը, եւ նրանց վրա սայ­թա­քում 
են... Քնած են քո հո­վիվ­նե­րը, ով Ասո­րես­տա­նի՛ թա­գա­վոր, քո ազն­վա­կան­
նե­րը ննջում են, քո ժո­ղո­վուր­դը ցրվել է սա­րե­րում, եւ չկա մե­կը, որ հա­
վա­քի նրան»: Նին­վեն ար­ժա­նի էր կոր­ծան­ման, գրել է Նաում մար­գա­րեն 
իր գրքում, նա թա­թախ­վել է «պոռն­կու­թյան» եւ «դյու­թահ­մա­յու­թյան» մեջ: 
«Սա պա­տիժ է կա­խար­դու­թյան մեջ հմուտ հա­ճե­լի ար­տա­քի­նով պոռ­նի­կին 
շատ պոռն­կու­թյուն­նե­րի հա­մար, որն իր պոռն­կու­թյամբ վա­ճա­ռում է ազ­
գե­րին եւ իր դյու­թան­քով՝ ցե­ղե­րին»: Նաում Մար­գա­րեի ամ­բողջ գիր­քը, որը 
դար­ձել է Հին Կտա­կա­րա­նի մի մա­սը, նվիր­ված է Նին­վեի կոր­ծան­մա­նը:
Մահ­վա­նից հե­տո Նաու­մը թաղ­վել է ավեր­ված ասո­րա­կան մայ­րա­

քա­ղա­քից ոչ հե­ռու, 50 կմ հյու­սիս-արեւելք՝ Ալ­կոշ քա­ղա­քում։ Ալ­կո­շում 
հինկ­տա­կա­րա­նյան մար­գա­րեի գե­րեզ­մա­նը դե­ռեւս պահ­պան­վում է: 
Ճիշտ է, դամ­բա­րա­նի մի մա­սը փլուզ­վել է, մա­սամբ խարխլ­վել են պա­
տե­րը։ Պահ­պան­ված պա­տե­րից մե­կի վրա կա եբ­րա­յե­ցե­րեն ցու­ցա­նակ՝ 
ննջե­ցյա­լի մա­սին։
Ալ­կո­շը գտնվում է հար­թա­վայ­րի հենց եզ­րին՝ հար­թա­վայ­րը եզե­րող 

լեռ­նե­րի լան­ջին, որը ի պա­տիվ ասո­րա­կան հին մայ­րա­քա­ղա­քի կրում է 
Նին­վեի ան­վա­նու­մը:
Նին­վեի հար­թա­վայ­րը՝ արեւ­մուտ­քից Տիգ­րիս գե­տի, հա­րա­վից Մեծ 

Զաբ գե­տի եւ արեւել­քից ու հյու­սի­սից լեռ­նաշղ­թա­նե­րի (ամե­նա­բարձ­րը 
Գե­լի Քուրդ լեռ­նաշղ­թան է, այս լեռ­նաշղ­թա­յի ստո­րո­տին գտնվում է Ալ­
կո­շը) մի­ջեւ ըն­կած տա­րածք է: Դա շատ բեր­րի գո­տի է: Ըստ երեւույ­թին, 
բնա­կան բա­րեն­պաստ պայ­ման­նե­րի եւ բեր­քա­ռա­տու­թյան հա­մար են 
ասո­րի­ներն ընտ­րել այս հար­թա­վայ­րը որ­պես իրենց կայս­րու­թյան կենտ­

1  Բրիտանական թանգարանի Եգիպտական եւ ասորական հնությանց բաժանմունքի 
պա­տասխանատու Կիրիլ Ջոն Գեդդը 1923 հրատարակեց The Newly Discovered Babylonian 
Chronicle, No. 21, 901, In The British Museum, գիրքը, նորահայտ սալիկով լույս սփռելով ասո­րա­
կան անցյալի վրա։
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րոն (բա­ցի Նին­վեից, նույն տա­րա­ծաշր­ջա­նում են գտնվել կայս­րու­թյան 
այլ մայ­րա­քա­ղաք­ներ եւս՝ Նեմ­րու­թը եւ Դուր-Շա­րու­քի­նը):
Այն բա­նից հե­տո, երբ բա­բե­լա­ցի­ներն ու մա­րե­րը գրա­վել են Նին­

վեն, բնա­կիչ­նե­րը լքել են այն եւ այ­լեւս չեն վե­րա­դար­ձել։ Ասո­րա­կան նոր 
քա­ղա­քը հիմ­նադր­վեց Տիգ­րի­սի հան­դի­պա­կաց ափին՝ Մո­սու­լը։ Մո­սու­լի 
ամե­նա­վաղ փաս­տագր­ված հի­շա­տա­կու­մը է հույն զո­րահ­րա­մա­նա­տար 
Քսե­նո­փո­նինն է, որ դրոշմ­ված է իր գլխա­վոր՝ «Անա­բա­սիս» գրքում: Ք. ա. 
401 թվա­կա­նին Քսե­նո­փո­նը՝ տա­սը հա­զար հույն վարձ­կան­նե­րի գլխա­վո­
րու­թյամբ, Պարս­կաս­տա­նից նա­հան­ջի ճա­նա­պար­հին տե­սել է քա­ղա­քի 
լքված պաշտ­պա­նա­կան կա­ռույց­նե­րը։ Նա գրում է, որ քա­ղա­քը գրա­վել 
են պար­սիկ­նե­րը, ուս­տի եւ այն ամա­յա­ցել է։ Հե­տա­գա­յում Մո­սու­լը նոր 
շունչ առավ, հա­վա­նա­բար, շնոր­հիվ այն բա­նի, որ գտնվում էր մեր­ձա­
վո­րա­րեւե­լյան տա­րա­ծաշր­ջա­նի արեւելքն ու արեւ­մուտ­քը միաց­նող կա­
րեւոր առեւտ­րա­յին ուղու վրա։
Ար­դեն Ք. հ. Ա. դա­րից Մո­սու­լի ասո­րի­նե­րը (ինչ­պես որ մյուս ասո­րի­

նե­րը, որոնք ապ­րում էին Նին­վեի հար­թա­վայ­րի քա­ղաք­նե­րում եւ գյու­
ղե­րում) սկսե­ցին քրիս­տո­նեու­թյուն ըն­դու­նել: Ուշագ­րավ է այն, որ ին­քը՝ 
Հի­սուս Քրիս­տոս, ոմանց կար­ծի­քով ասո­րի էր, որ դա­վա­նում էր հու­դա­
յա­կա­նու­թյուն: Հա­մե­նայն դեպս, նա խո­սում էր արա­մե­ե­րեն (ասո­րե­
րեն): Այս լեզ­վի բար­բառ­նե­րով խո­սում են ժա­մա­նա­կա­կից ասո­րի­նե­րը, 
նրանց եկե­ղե­ցի­նե­րում ժա­մեր­գու­թյուն­նե­րը կա­տար­վում են Քրիս­տո­սի 
ժա­մա­նակ­նե­րի բար­բա­ռով:
Երեք մո­գե­րը, որ ըն­ծա­ներ էին տա­նում նո­րա­ծին Հի­սու­սին, դուրս 

էին եկել, ըստ ավան­դու­թյան, ասո­րա­կան Ամա­դիա քա­ղա­քից: Ամա­դիան 
գտնվում է Իրա­քի հյու­սիս-արեւել­քում՝ սե­ղա­նա­կերպ լե­ռան գա­գա­թին, 
եւ Իրա­քի ամե­նա­գե­ղա­տե­սիլ վայ­րե­րից է: «Մո­գեր» բառն ըն­դուն­ված է 
ռուս ուղ­ղա­փառ ավան­դույ­թում: Այն բազ­մի­մաստ է. ըստ Բրոք­հաու­զի եւ 
Եփ­րո­նի հան­րա­գի­տա­րա­նա­յին բա­ռա­րա­նի նշա­նա­կում է՝ իմաս­տուն­ներ, 
հե­քիմ­ներ, գու­շակ­ներ, աստ­ղա­բան­ներ, կա­խարդ­ներ:
Ամա­դիան հայտ­նի էր իր մո­գե­րով (որ հու­նա­րե­նից թարգ­մա­նա­բար 

նշա­նա­կում է «հմայ»): Ավե­տա­րա­նի բնօ­րի­նա­կը գրված է հենց հու­նա­
րեն, եւ այն­տեղ օգ­տա­գործ­վում է «մո­գեր» բա­ռը: Այս­պի­սով, երեք կա­
խարդ­ներ գնա­ցին երկր­պա­գե­լու նո­րա­ծին Հի­սու­սին (ի դեպ, հի­շեք, որ 
Նին­վեն կոր­ծան­վեց «կա­խար­դու­թյան» հա­մար, ինչ­պես վստա­հեց­նում էր 
Նաում մար­գա­րեն): Իսկ թե ուր, ի վեր­ջո, պետք է նրանք գնան, ցույց 
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է տվել Բեթ­ղե­հե­մի աստ­ղը, որը նրանք տե­սել են Թուր Աբ­դին սա­րա­
հարթն անց­նե­լիս, Խաղ գյու­ղա­կի մոտ. այս­տեղ էլ սկզբնաղ­բյու­րը տե­
ղա­կան ավան­դու­թյուն­նե­րից մեկն է: Այդ պատ­ճա­ռով էլ Խա­ղի բնա­կիչ­
նե­րը վստահ են, որ իրենց գյու­ղում եկե­ղե­ցին սկսել են կա­ռու­ցել դե­ռեւս 
Ա. դա­րում: Ճիշտ է, շի­նա­րա­րու­թյունն ավարտ­վել է կա՛մ Ե., կամ Զ. դա­
րե­րում։ Եկե­ղե­ցին դեռ կան­գուն է. ասո­րե­րեն կոչ­վում է Իդ­տո դՅոլ­դազ’-
Ալո­խո է, թարգ­մա­նա­բար՝ Մա­րիամ Աստ­վա­ծա­ծին:
Թուր Աբ­դին սա­րա­հար­թը եւ Նին­վեի հար­թա­վայ­րը Մեր­ձա­վոր Արեւել­

քում քրիս­տո­նեու­թյան տա­րած­ման առա­ջին օր­րան­նե­րից էին: Ասո­րի­
նե­րի շրջա­նում քրիս­տո­նեու­թյան առա­ջին քա­րո­զիչ­նե­րը Թա­դեոս առա­
քյալն էր ու Մա­րիամ Մագ­դա­ղե­նա­ցին (իս­կույն հի­շում ենք աստ­վա­ծու­հի 
Իշ­տա­րին. եր­կուսն էլ հայտ­նի պոռ­նիկ­ներ էին. ճիշտ է, Իշ­տա­րը եր­բեք չի 
զղջա­ցել տար­բեր տղա­մարդ­կանց հետ հա­ճա­խա­կի կե­նակ­ցե­լու հա­մար):
Ար­դեն Բ. դա­րում քրիս­տո­նյա ասո­րի­նե­րը շարժ­վե­ցին դե­պի արեւելք՝ 

տա­րա­ծե­լու իրենց ուս­մուն­քը: Դ. դա­րի վեր­ջին Կենտ­րո­նա­կան Ասիա­յում 
ամ­բող­ջա­կան քա­ղաք­ներ ար­դեն ըն­դու­նել էին նոր հա­վատ­քը: Այժ­մյան 
թուր­քո­մա­նա­կան Մերվ քա­ղա­քը դար­ձել էր քրիս­տո­նեա­կան կենտ­րոն, 
դար­ձել մայ­րա­քա­ղաք։ Մեր­վից քրիս­տո­նեու­թյու­նը շա­րու­նա­կեց տա­րած­
վել Մե­տաք­սի Մեծ ճա­նա­պար­հի եր­կայն­քով:
Հե­տաքր­քիր է, իհար­կե, թե ինչն էր դար­ձել Կենտ­րո­նա­կան Ասիա­յում 

քրիս­տո­նեու­թյան այդ­քան արագ տա­րած­ման հիմ­նա­կան պատ­ճա­ռը՝ նրա 
ոչ բռնի բնո՞ւյթը, նրա բա­րո­յա­կան սկզբունք­նե՞րը, թե՞ ինչ-որ այլ բան: Իս­
կա­կան պատ­ճառ­նե­րը դեռ հայտ­նի չեն:
Քրիս­տո­նյա քա­րո­զիչ­ներն առանձ­նա­կի հա­ջո­ղու­թյուն էին վա­յե­լում 

ույ­ղուր­նե­րի եւ մոն­ղոլ­նե­րի շրջա­նում։ Ույղու­րա­կան մի­ջա­վայ­րում նոր 
կրո­նը կլա­նում էր ար­դեն գո­յու­թյուն ունե­ցող բուդ­դա­յա­կան մշա­կույ­թը։ 
Ար­դյուն­քում ստեղծ­վում էին ար­վես­տի շատ ինք­նա­տիպ գոր­ծեր: Օրի­
նակ՝ ույ­ղու­րա­կան քրիս­տո­նյա­նե­րի պատ­կե­րագ­րու­թյունն իր ոճով շատ 
նման է ավան­դա­կան բուդ­դա­յա­կան պատ­կե­րագ­րու­թյա­նը, բայց տե­սա­
րան­նե­րը վերց­ված են աստ­վա­ծաշն­չյան ավան­դու­թյուն­նե­րից:
ԺԱ. դա­րում մկրտվե­ցին կե­րա­իտ­նե­րը՝ Կենտ­րո­նա­կան Ասիա­յի մոն­

ղո­լա­խոս ժո­ղո­վուրդ­նե­րից ամե­նա­մեծն ու մշա­կու­թա­պես զար­գա­ցա­
ծը: Ցե­ղի առաջ­նորդն ստա­ցավ նոր անուն՝ Յու­հան­նան (Հով­հան­նես 
ան­վան ասո­րա­կան տար­բե­րա­կը): Այս ցե­ղի եւ թյուր­քա­կան ու մոն­ղո­
լա­կան այլ ցե­ղե­րի տա­րած­քը, որոնք նույն­պես ըն­դու­նե­ցին քրիս­տո­
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նեու­թյուն, Եւրո­պա­յում հետզ­հե­տե հայտ­նի դար­ձավ որ­պես Հով­հան­նես 
Երե­ցի Թա­գա­վո­րու­թյուն:
Կե­րա­ի­տյան­նե­րին 1203 թվա­կա­նին ջախ­ջա­խեց Չին­գիզ­խա­նը։ Այ­

դուա­մե­նայ­նիվ, Հով­հան­նես Երե­ցի թա­գա­վո­րու­թյան մա­սին ավան­դու­
թյու­նը դեռ մի քա­նի դար շա­րու­նակ հու­զում էր հե­ռա­վոր արեւ­մուտ­քում 
ապ­րող քրիս­տո­նյա ժո­ղո­վուրդ­նե­րին։
Բա­ցի Կենտ­րո­նա­կան Ասիա­յից, ասո­րի քա­րո­զիչ­ներ­նե­րը ուղեւոր­

վե­ցին Կով­կաս՝ Վրաս­տան, Հա­յաս­տան եւ Օսիա: Եւ ապա՝ Ղրիմ, Սեւ ծո­
վի հյու­սի­սա­յին ափ: Քրիս­տո­նեու­թյան տա­րա­ծումն ասո­րի­նե­րի հա­մար 
դար­ձել էր ազ­գա­յին գա­ղա­փա­րի պես մի բան։
Նին­վեի հար­թա­վայ­րի եւ Թուր Աբ­դի­նի ամե­նա­հին վան­քերն ու եկե­

ղե­ցի­նե­րը, որոնք մինչ օրս պահ­պան­վել են, թվագր­վում են Դ. դա­րով: 
Եր­կու տա­րա­ծաշր­ջան­նե­րում էլ այդ ժա­մա­նա­կա­հատ­վա­ծում հա­զա­րա­
վոր կամ գու­ցե ավե­լի շատ քրիս­տո­նյա­ներ էին քա­րո­զում կամ ճգնում, 
չնա­յած ասո­րա­կան վեր­նա­խա­վը նա­խընտ­րում էր հին պարս­կա­կան 
կրո­նը՝ զրա­դաշ­տա­կա­նու­թյու­նը։
Զրա­դաշ­տա­կան էր, օրի­նակ, ասո­րա­կան Սե­նե­քե­րիմ թա­գա­վո­րը, 

որն ապ­րել է Դ. դա­րի առա­ջին կե­սին: Նա ղե­կա­վա­րում էր Աշ­շու­րիս­
տան նա­հան­գը, որն ընդգրկ­ված էր Սա­սա­նյան Պարս­կաս­տա­նի կազ­
մում: Մի ան­գամ Սե­նե­քե­րի­մի որ­դի Բեհ­նա­մը մեծ շքախմ­բով որ­սի է 
գնում ու մո­լոր­վում՝ մե­նակ մնա­լով ան­տա­ռում։ Բեհ­նա­մին պա­տա­հում 
է ճգնա­վոր քրիս­տո­նյա սուրբ Մատ­թեո­սը (արա­մե­ե­րեն՝ Մար Մատ­
թայ): Ճգնա­վո­րը թա­գա­վո­րի որ­դուն թա­վուտ­նե­րից դուրս բե­րե­լու 
մի­ջո­ցին պատ­մում է նրան քրիս­տո­նեու­թյան մա­սին: Բեհ­նա­մը Մատ­
թեո­սին առա­ջար­կում է հրաշք գոր­ծել, եւ այդ դեպ­քում ին­քը կհա­
վա­տա Քրիս­տո­սին: Հա­ջորդ ան­գամ թա­գա­վո­րի որ­դին քրոջ՝ Սա­ռա­յի 
հետ է գա­լիս ճգնա­վո­րի մոտ, աղ­ջի­կը տա­ռա­պում էր բո­րո­տու­թյու­
նից։ Մատ­թեո­սը Սա­ռա­յին մկրտում է առ­վա­կի ջրում, եւ նա ապա­քին­
վում է: Նույն օրը Բեհ­նամն ու նրան ուղեկ­ցող 40 ծա­ռա­նե­րը նույն­պես 
մկրտվում են։
Դրա­նից հե­տո ըն­տա­նի­քում վեճ է ծա­գում. հայ­րը դեմ էր, զա­վակ­

նե­րը հա­մա­ռում էին։ Սե­նե­քե­րի­մը, չկա­րո­ղա­նա­լով հա­մո­զել ո՛չ որ­դուն, 
ո՛չ դստե­րը հրա­ժար­վել քրիս­տո­նեու­թյու­նից, հրա­մա­յում է մա­հա­պատ­ժի 
են­թար­կել նրանց։ Բեհ­նամն ու Սա­ռան փախ­չում են Աշ­շու­րիս­տա­նի մայ­
րա­քա­ղաք Մո­սու­լից: Սա­կայն, շատ չան­ցած, նրանց է հաս­նում թա­գա­վո­
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րա­կան պա­հա­կա­խում­բը։ Մա­հա­պա­տիժն ի կա­տար է ած­վում Բահ­դի­դա 
քա­ղա­քից 20 կմ հա­րավ գտնվող բլրի վրա:
Երե­խա­նե­րի մա­հա­պատ­ժից հե­տո Սե­նե­քե­րի­մը հի­վան­դա­նում է բո­

րո­տու­թյամբ եւ խե­լա­կորույս լի­նում: Թե՛ նրա կնո­ջը, թե՛ իրեն հայտն­վում 
է հրեշ­տա­կը եւ հոր­դո­րում այ­ցե­լել Բեհ­նա­մի եւ Սա­ռա­յի մա­հա­պատ­ժի 
վայ­րը: Մա­հա­պատ­ժի վայ­րում հայտն­վե­լուց հե­տո Ասո­րես­տա­նի թա­գա­
վորն ապա­քին­վում է եւ որո­շում մկրտվել։ Իսկ երե­խա­նե­րի գե­րեզ­ման­նե­
րի վրա վանք է կա­ռու­ցում։ Բա­ցի այդ, նա հրա­մա­յում է սուրբ Մատ­թեո­
սի անու­նով վանք կա­ռու­ցել Ալ­փափ լե­ռան վրա, որ­տեղ նա ճգնում էր 
(ներ­կա­յիս Բա­շի­կա քա­ղա­քի մոտ): Այս­պի­սով, Մար Բեհ­նամ եւ Սա­ռա ու 
Մար Մատ­թայ վան­քե­րը դար­ձան Նին­վեի հար­թա­վայ­րի առա­ջին վա­նա­
կան հա­մա­լիր­նե­րը: Առա­ջի­նի կա­ռուց­ման ճշգրիտ տա­րե­թի­վը հայտ­նի 
չէ: Մար Մատ­թա­յը կա­ռուց­վել է 363 թվա­կա­նին:
Սուրբ Բեհ­նա­մի եւ նրա քրոջ՝ Սա­ռա­յի անու­նով են կոչ­վում Նին­վեի 

հար­թա­վայ­րում եւ առ­հա­սա­րակ Իրա­քում գտնվող մի քա­նի այլ վան­քեր 
ու եկե­ղե­ցի­ներ: Հար­թա­վայ­րում շատ հարգ­ված մեկ այլ սուրբ է վա­նա­
կան Հոր­միզ­դը (նրա անու­նը ար­տա­սան­վում է նաեւ Հոր­մուզդ), որ ապ­
րել է Ք. հ. Է. դա­րի սկզբին:
Նա ապաս­տա­նել էր Ալ­կո­շի մոտ գտնվող քա­րան­ձա­վում։ Ալ­կո­շի մեր­

ձա­կա լեռ­նե­րը, ընդ­հան­րա­պես հայտ­նի են բազ­մա­թիվ քա­րան­ձավ­նե­րով 
եւ աղ­բյուր­նե­րով: Ուստի այս քա­ղա­քը հար­թա­վայ­րում ամե­նահ­նե­րից է:
Երբ եւս եր­կու ճգնա­վոր­ներ միա­նում են Հոր­միզ­դին, նրանք միա­սին 

որո­շում են վանք հիմ­նել (արա­մե­ե­րեն «վա­նա­կան» բա­ռը հնչում է «ռաբ­
բան»): Դա տե­ղի է ունե­ցել 640 թվա­կա­նին: Հե­տա­գա դա­րե­րում վան­քը 
կոչ­վել է Ռաբ­բան Հոր­միզդ:
Քա­րան­ձա­վում, որ­տեղ Հոր­միզդն աղո­թում էր, ժա­մա­նա­կի ըն­թաց­

քում նա խաչ է փո­րագ­րում: Տաս­ներ­կուա­թեւ, հարթ հղկված խա­չը, որի 
վրա նա աշ­խա­տել է եր­կար տա­րի­ներ, հե­տա­գա­յում դար­ձել է վան­քի 
գլխա­վոր սրբա­տե­ղին։ Գրե­թե 1400-ա­մյա վան­քը բազ­միցս են­թարկ­վել 
է ավե­րա­ծու­թյուն­նե­րի եւ կո­ղո­պուտ­նե­րի: Բայց այն նո­րից վե­րածն­վել 
է խաչպ­սակ քա­րան­ձա­վի շուր­ջը: Մոն­ղոլ­նե­րը, Լենկ Թե­մու­րը, արաբ­նե­
րը, քուրդ ավա­զակ­նե­րը, ով­քեր զեն­քով եկել են հար­թա­վայր, ան­պայ­ման 
հար­ձակ­վել են նաեւ վա­նա­կան հա­մա­լի­րի վրա: Այ­նուա­մե­նայ­նիվ, Ռաբ­
բան Հոր­միզ­դի խա­չը նրան­ցից ոչ մե­կը չի վնա­սել (կա՛մ չեն փոր­ձել, կա՛մ 
չեն կա­րո­ղա­ցել):
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1858-ին Ալ­կո­շին ավե­լի մոտ տե­ղան­քում՝ հար­թա­վայ­րում, վա­նա­կան­
նե­րը կա­ռու­ցե­ցին նոր վանք՝ Սուրբ Մա­րիամ Աստ­վա­ծա­ծի­նը: Հենց այն էլ 
դար­ձավ վա­նա­կան­նե­րի հիմ­նա­կան կե­ցա­վայ­րը: Իսկ Ռաբ­բան Հոր­միզ­դը 
հետզ­հե­տե դա­տարկ­վեց։ Շատ հազ­վա­դեպ են այն­տեղ ծե­սեր լի­նում:
Եր­կու հա­զար տար­վա ըն­թաց­քում Մեր­ձա­վոր Արեւել­քի քրիս­տո­նյա­

նե­րի մեջ բազ­մա­թիվ երկ­պա­ռա­կու­թյուն­ներ եղան։ Այդ պատ­ճա­ռով ներ­
կա­յումս Նին­վեի հար­թա­վայ­րի ասո­րա­կան եկե­ղե­ցի­նե­րը, որոնք հա­զար 
տա­րի առաջ դաս­վում էին ուղ­ղա­փառ հո­սան­քին, բա­ժան­ված են Մի­ջա­
գետ­քի չորս ամե­նա­մեծ ճյու­ղե­րի մի­ջեւ՝ Ասո­րա­կան Ուղղա­փառ Եկե­ղե­
ցու (այն կոչ­վում է նաեւ հա­կո­բի­կյան), Արեւել­քի Ասո­րա­կան Եկե­ղե­ցու, 
Ասո­րա­կան Կա­թո­լիկ Եկե­ղե­ցու եւ Քաղ­դեա­կան Կա­թո­լիկ Եկե­ղե­ցու: Բո­
լոր եկե­ղե­ցի­ներն էլ օժտ­ված են ուղ­ղա­փա­ռու­թյան ծի­սա­կան եւ նախ­
շա­զարդ­ման տար­րե­րով: Եւ ան­ծա­նոթ մար­դը չի հաս­կա­նա, թե ին­չով են 
դրանք տար­բեր­վում, մին­չեւ ծե­սե­րին չմաս­նակ­ցի:
Մար Բեհ­նա­մի եւ Սա­ռա­յի վան­քը ան­ցավ Սի­րիա­կան կա­թո­լիկ 

եկե­ղե­ցուն։
Մար Մատ­թա­յը մնաց ուղ­ղա­փառ ասո­րի­նե­րին (հա­կո­բի­կյա­նե­րին): 

1551—1804 թվա­կան­նե­րին Ռաբ­բան Հոր­միզ­դը եղել է Արեւել­քի եկե­ղե­ցու 
պատ­րիարք­նե­րի նստա­վայ­րը: 1830-ին վան­քը մտել է Քաղ­դեա­կան կա­
թո­լիկ եկե­ղե­ցու են­թա­կա­յու­թյան տակ, որն առանձ­նա­ցել էր Արեւել­քի 
եկե­ղե­ցուց (քաղ­դեա­ցի­նե­րը ճա­նա­չել էին Վա­տի­կա­նի գե­րա­կա­յու­թյու­
նը, իսկ Վա­տի­կա­նը նրանց թույլ էր տվել հիմ­նել սե­փա­կան պատ­րիար­
քու­թյու­նը): Արեւել­քի եկե­ղե­ցուց ան­ջատ­վե­լու մյուս օրի­նա­կը Արեւել­քի 
ասո­րա­կան եկե­ղե­ցին է. այն հրա­ժար­վեց ճա­նա­չել Վա­տի­կա­նի գե­րա­
կա­յու­թյու­նը, իսկ որ­պես իր պատ­րիար­քի նստա­վայր ընտ­րեց ներ­կա­յիս 
Թուր­քիա­յի Հա­քա­րի նա­հան­գի լեռ­նե­րում ծվա­րած Քո­չա­նիս գյու­ղը:
Սա­կայն, չնա­յած քրիս­տո­նեու­թյան տար­բեր հո­սանք­նե­րի մի­ջեւ առ­

կա պա­ռակ­տում­նե­րին եւ հա­կա­մար­տու­թյուն­նե­րին, ասո­րի­նե­րը շա­րու­
նա­կում էին կազ­մել Մո­սու­լի բնակ­չու­թյան զգա­լի մա­սը եւ Նին­վեի հար­
թա­վայ­րի ամե­նա­հին քա­ղաք­նե­րի բնակ­չու­թյան բա­ցար­ձակ մե­ծա­մաս­
նու­թյու­նը մին­չեւ ան­կախ Իրա­քում Սա­դամ Հու­սեյ­նի իշ­խա­նու­թյան գա­
լը: 1957 թվա­կա­նի մար­դա­հա­մա­րի հա­մա­ձայն՝ ասո­րի­նե­րը կազ­մում էին 
հար­թա­վայ­րի բնա­կիչ­նե­րի 75 տո­կո­սը:
Հու­սեյ­նը, որը 1979-ին դար­ձավ Իրա­քի նա­խա­գահ, խթա­նեց երկ­րի 

տար­բեր ազ­գա­յին-դա­վա­նա­բա­նա­կան խմբե­րի միա­խառ­նու­մը՝ միաս­նա­
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կան իրա­քյան ազգ ստեղ­ծե­լու նպա­տա­կով, որի լե­զուն արա­բե­րենն է: 
Տար­բեր ազ­գա­տոհ­միկ խմբե­րի ներ­կա­յա­ցու­ցիչ­ներ իրենց ավան­դա­կան 
բնա­կու­թյան վայ­րե­րից տե­ղա­փոխ­վե­ցին այլ շրջան­ներ: Մո­սու­լում աճում 
էր թուրք­մեն եւ արաբ բնակ­չու­թյան մաս­նա­բա­ժի­նը։ Հայտն­վե­ցին նոր 
մզկիթ­ներ։ Սա­դա­մը ձգտում էր փոք­րա­մաս­նու­թյուն­նե­րի ներ­կա­յա­ցու­ցիչ­
նե­րին ներգ­րա­վել պե­տու­թյան կա­ռա­վար­մա­նը: Օրի­նակ՝ նրա կա­ռա­վա­
րու­թյան ան­փո­փոխ նա­խա­գա­հը՝ Թա­րիք Ազի­զը (նրա ասո­րա­կան անունն 
էր Մի­խա­յիլ Յու­հան­նա), կա­թո­լիկ քաղ­դեա­ցի­նե­րի ըն­տա­նի­քից էր:
Իրա­քում ասո­րի­նե­րի թի­վը սկսեց կտրուկ նվա­զել 2003-ին ամե­րի­կա­

ցի­նե­րի եւ նրանց դաշ­նա­կից­նե­րի կող­մից Սա­դա­մի տա­պա­լու­մից հե­տո: 
Նախ­քան ամե­րի­կյան բռնա­զավ­թու­մը Իրա­քում ապ­րում էր առն­վազն 
1 մի­լիոն ասո­րի: Իս­լա­մա­կան ծայ­րա­հե­ղա­կան­նե­րի հար­ձա­կում­նե­րը ոչ 
մահ­մե­դա­կան­նե­րի վրա ամ­բողջ երկ­րում ստի­պե­ցին քրիս­տո­նյա­նե­րին, 
եզ­դի­նե­րին եւ այլ փոք­րա­մաս­նու­թյուն­նե­րի լքել իրենց տնե­րը, գյու­ղե­
րը, քա­ղաք­նե­րը, ան­գամ եր­կի­րը: Հա­րյուր հա­զա­րա­վոր քրիս­տո­նյա­ներ 
մեկ­նե­ցին Սի­րիա, Եվ­րո­պա, ԱՄՆ կամ Ավստ­րա­լիա։ Բաղ­դա­դի կա­ռա­
վա­րու­թյու­նը քննար­կեց փոք­րա­մաս­նու­թյուն­նե­րի հա­մար ինք­նա­վա­րու­
թյուն ստեղ­ծե­լու հնա­րա­վո­րու­թյու­նը՝ նրանց անվ­տան­գու­թյունն ապա­
հո­վե­լու ու ավան­դույթ­նե­րը պահ­պա­նե­լու հա­մար։ Սա­կայն խոս­քե­րը 
գոր­ծի չվե­րած­վե­ցին:
Իրա­քի հյու­սի­սում 2014-ի ամ­ռա­նը «Իս­լա­մա­կան պե­տու­թյան» ծայ­

րա­հե­ղա­կան­նե­րի հար­ձա­կու­մից առաջ Նին­վեի հար­թա­վայ­րում եւ Մո­սու­
լում հաշվ­վում էր 250 հա­զար ասո­րի:

ՄԱՍ 3.   ՀԱԼԱԾԱՆՔՆԵՐ

Պատ­մու­թյու­նը քրիս­տո­նյա ասո­րի­նե­րի, որոնք դե­ռեւս ապ­րում են 
Նին­վեի հար­թա­վայ­րում, ըստ էու­թյան, աստ­վա­ծաշն­չյան էպո­սի շա­
րու­նա­կու­թյունն է՝ հա­լա­ծյալ ժո­ղովր­դի մա­սին հեր­թա­կան գլու­խը: Այն 
ժա­մա­նա­կից ի վեր, երբ նրանք զանգ­վա­ծա­բար սկսե­ցին քրիս­տո­նեու­
թյուն ըն­դու­նել, առն­վազն հա­րյու­րա­մյա­կը մեկ են­թարկ­վում են դա­ժան 
բռնաճն­շում­նե­րի ոչ քրիս­տո­նյա ժո­ղո­վուրդ­նե­րի եւ իշ­խա­նու­թյուն­նե­րի 
կող­մից: Ժա­մա­նա­կա­կից եզ­րա­բա­նու­թյամբ ասած՝ նրանց ցե­ղաս­պա­նու­
թյան են են­թար­կում:
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Հե­տաքր­քիր է, որ Աստ­վա­ծաշն­չում ասո­րի­նե­րը հա­ճախ հի­շա­տակ­
վում են որ­պես հա­լա­ծող­ներ, դա­ժան տի­րա­կալ­ներ, զավ­թիչ­ներ: Ահա 
մի մեջ­բե­րում Թա­գա­վո­րու­թյուն­նե­րի չոր­րորդ գրքի 19-րդ գլխից. «Ասո­
րես­տա­նի թա­գա­ւոր­նե­րը ազ­գեր ու երկր­ներ ոչն­չաց­րին, հրի մատ­նե­ցին 
նրանց աս­տուած­նե­րին, որոնք աս­տուած­ներ չէ­ին, այլ իրեր, որ փայ­
տից ու քա­րից պատ­րաս­տուած էին մարդ­կանց ձեռ­քով, եւ ոչն­չաց­րին 
դրանց»: Մեկ այլ մեջ­բե­րում նույն՝ Թա­գա­վո­րու­թյուն­նե­րի չոր­րորդ գրքի 
17-րդ գլխից. «Ասո­րես­տա­նի ար­քան գրա­ւեց Սա­մա­րիան եւ իս­րա­յէ­լա­ցի­
նե­րին քշեց Ասո­րես­տան, նրանց բնա­կեց­րեց Ալա­թում եւ Աբո­րում, Գո­
զան գե­տի մօտ ու մա­րե­րի լեռ­նե­րում... Ասո­րես­տա­նի ար­քան Բա­բե­լո­
նից, Քու­թից, Այա­յից, Եմա­թից ու Սեփ­փա­րուի­մից մարդ­կանց էր բե­րել 
տուել եւ իս­րա­յէ­լա­ցի­նե­րի փո­խա­րէն բնա­կեց­րել Սա­մա­րիա­յի քա­ղաք­
նե­րում: Նրանք ժա­ռան­գել էին Սա­մա­րիան ու բնա­կուել նրա քա­ղաք­նե­
րում»: Իս­րա­յել­ցի­նե­րի մա­սին պատ­մու­թյու­նը հայտ­նի է նաեւ Դուր-Շա­
րու­քի­նի թա­գա­վո­րա­կան պա­լա­տի պա­տե­րին ար­ված գրու­թյուն­նե­րից:
Ըստ ասո­րա­կան բա­նա­վոր ավան­դու­թյուն­նե­րի՝ Հի­սուս Քրիս­տո­

սը եւ նրա բո­լոր առա­քյալ­նե­րը, բա­ցա­ռու­թյամբ Հու­դա Իս­կա­րիով­
տա­ցու, ասո­րա­կան այն գա­ղու­թաբ­նակ­նե­րի սե­րունդ­ներն էին, ով­քեր 
բնա­կեց­րել էին «Սա­մա­րիա­յի քա­ղաք­նե­րը», այ­սինքն՝ հին Իս­րա­յե­լը: 
Եւ Հի­սու­սը սկսեց պայ­քա­րել հրեա քա­հա­նա­նե­րի եւ կա­ռա­վա­րիչ­նե­
րի դեմ, քա­նի որ նրանք ամեն կերպ նվաս­տաց­նում էին ասո­րի­նե­րին։ 
Այս պայ­քա­րից էլ ծնվեց կրո­նա­կան նոր ուս­մուն­քը՝ իր ժա­մա­նա­կի 
հե­ղա­փո­խա­կան գա­ղա­փա­րա­խո­սու­թյու­նը:
Այն, ինչ հե­թա­նոս ասո­րի­նե­րը գոր­ծում էին հա­րեւան ժո­ղո­վուրդ­նե­

րի նկատ­մամբ, դա­րեր անց ստիպ­ված էին իրենց վրա զգալ քրիս­տո­նյա 
ասո­րի­նե­րը։ Նրանք սպան­վում էին, քշվում էին ստրկու­թյան, ավեր­վում 
էին նրանց եկե­ղե­ցի­ներն ու վան­քե­րը, նրանց քա­ղաք­ներն ու գյու­ղե­րը 
բնա­կեց­վում էին ոչ քրիս­տո­նյա ժո­ղո­վուրդ­նե­րով:
Այ­դու­հան­դերձ, 20-րդ դա­րի սկզբին ասո­րի­նե­րը դեռ շա­րու­նա­կում էին 

ապ­րել այն հո­ղե­րում, որոն­ցում հառ­նած էին նրանց հի­նա­վուրց եկե­ղե­ցի­
ներն ու վան­քե­րը՝ Նին­վեի հար­թա­վայր, Թուր Աբ­դին սա­րա­հարթ եւ Դա­
մաս­կո­սից հյու­սիս ըն­կած մի շարք շրջան­ներ (ժա­մա­նա­կա­կից Սի­րիա): 
Հի­շա­տակ­ված շրջան­նե­րը նշյալ ժա­մա­նա­կա­հատ­վա­ծում Օս­մա­նյան կայս­
րու­թյան մաս էին: Ինչ­պես մահ­մե­դա­կան կայս­րու­թյան մյուս քրիս­տո­նյա 
ժո­ղո­վուրդ­նե­րը, ասո­րի­նե­րը եւս Ռու­սաս­տա­նից օգ­նու­թյան հույս ունեին։ 
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ԺԹ. դա­րում ռու­սա­կան բա­նա­կը Բալ­կան­նե­րում կռվում էր թուր­քե­րի դեմ՝ 
պաշտ­պա­նե­լով տե­ղի քրիս­տո­նյա­նե­րի՝ սեր­բե­րի, բուլ­ղար­նե­րի, չեռ­նո­գո­
րա­ցի­նե­րի եւ հույ­նե­րի շա­հե­րը: Կով­կա­սում ռուս­նե­րը կա­րո­ղա­ցան հետ 
գրա­վել վրա­ցի­նե­րով եւ հա­յե­րով բնա­կեց­ված շրջան­նե­րի մի մա­սը։ Երբ 
սկսվեց Առա­ջին աշ­խար­հա­մար­տը, ասո­րի­նե­րը հրա­ժար­վե­ցին հա­մալ­րել 
Ռու­սա­կան կայս­րու­թյան դեմ կռվող թուր­քա­կան բա­նա­կի շար­քե­րը։
Թուր­քա­կան իշ­խա­նու­թյուն­նե­րին առա­վել հա­մառ ընդ­դի­մա­նում էին 

Արեւել­քի ասո­րա­կան եկե­ղե­ցու հե­տեւորդ­նե­րը, որոնք ապ­րում էին Թուր 
Աբ­դին սա­րա­հար­թից արեւելք՝ Հա­քա­րի լեռ­նա­յին տե­ղան­քում: Դժվա­րա­
մատ­չե­լիու­թյան շնոր­հիվ նրանց տա­րած­քը փաս­տա­ցի աստ­վա­ծա­պե­տա­
կան ինք­նա­վա­րու­թյուն էր. ինք­նա­վա­րու­թյու­նը ղե­կա­վա­րում էր նրանց 
պատ­րիար­քը՝ Մար-Շի­մուն Բե­նիա­մի­նը, որը Քո­չա­նիս գյու­ղում ապ­րած 
21-րդ պատ­րիարքն էր:
Թուր­քա­կան իշ­խա­նու­թյուն­նե­րը ասո­րի­նե­րին մե­ղադ­րե­ցին հայ­րե­

նի­քի դա­վա­ճա­նու­թյան մեջ (նրանք նկա­տի ունեին Օս­մա­նյան կայս­րու­
թյու­նը, որ­տեղ քրիս­տո­նյա­ներն ապ­րում էին «երկ­րորդ կար­գի» մարդ­
կանց իրա­վունք­նե­րով): Սկսվեց խա­ղաղ ասո­րի բնակ­չու­թյան կո­տո­րա­
ծը. թուրք զին­վոր­նե­րին ակ­տի­վո­րեն օգ­նում էին քոչ­վոր սուն­նի քրդե­րը: 
Առա­ջի­նը հար­վա­ծի տակ հայտն­վե­ցին նրանք, ում հաս­նելն ամե­նա­հեշտն 
էր՝ Թուր Աբ­դի­նի սա­րա­հար­թի քա­ղաք­նե­րում եւ գյու­ղե­րում ապ­րող ասո­
րի­նե­րը: Զու­գա­հե­ռա­բար Օս­մա­նյան կայս­րու­թյու­նում տե­ղի էր ունե­
նում հա­յե­րի եւ հույ­նե­րի ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը։ Ամե­նա­դա­ժան դա­հիճ­նե­
րը քրդերն էին. սպա­նե­լուց առաջ նրանք ան­հա­գուրդ խոշ­տան­գում էին 
քրիս­տո­նյա­նե­րին: Նաեւ քան­դում էին եկե­ղե­ցի­ներն ու վան­քե­րը։ Քրդե­րը 
ամա­յա­ցած քա­ղաք­ներ եւ գյու­ղեր էին տե­ղա­փո­խում իրենց ըն­տա­նիք­նե­
րը (ներ­կա­յիս թուր­քա­կան Քուր­դիս­տա­նի տա­րած­քում մին­չեւ Առա­ջին 
աշ­խար­հա­մար­տը բնակ­վել են հիմ­նա­կա­նում ասո­րի­ներ եւ հա­յեր):
Արեւել­քի ասո­րա­կան եկե­ղե­ցու հե­տեւորդ լեռ­նա­կան ասո­րի­նե­րը 

հասց­րել էին ինք­նա­պաշտ­պա­նա­կան ջո­կատ­ներ ձեւա­վո­րել: Թուր­քե­րը 
կոչ արե­ցին կա­մա­վո­րա­կան­նե­րին զի­նա­թափ­վել՝ ձեր­բա­կա­լե­լով Մար-Շի­
մուն պատ­րիար­քի եղ­բո­րը՝ Հոր­միզ­դին, որը սո­վո­րում էր Ստամ­բու­լում: 
Պատ­րիար­քը պա­տաս­խա­նեց. «Իմ եղ­բայ­րը մեկն է, իսկ իմ ժո­ղո­վուր­դը՝ 
բա­զում, ուս­տի ես կնա­խընտ­րեմ կորց­նել եղ­բորս, բայց պահ­պա­նել ժո­
ղո­վուրդս»: Հոր­միզ­դին բե­րե­ցին Մո­սուլ եւ մա­հա­պատ­ժի են­թար­կե­ցին՝ 
կա­խա­ղան բարձ­րաց­նե­լով։
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Թուր­քա­կան բա­նակն ու քրդա­կան ջո­կատ­նե­րը գրո­հում են Հա­քա­
րիի լեռ­նա­յին գյու­ղե­րը: Ասո­րի­նե­րը ան­վե­հեր դի­մադ­րում էին: Բայց 
քա­նա­կա­կան ու զի­նա­կան առա­վե­լու­թյու­նը հա­կա­ռա­կոր­դի կողմն էր: 
1915 թվա­կա­նի աշ­նա­նը ասո­րի­նե­րը, Մար-Շի­մու­նի գլխա­վո­րու­թյամբ, 
անց­նե­լով լեռ­նաշղ­թա­նե­րով, մտան Պարս­կաս­տան՝ Ուրմիա քա­ղաք, որ­
տեղ գտնվում էր ռու­սա­կան բա­նա­կը եւ ապ­րում էր ասո­րա­կան հա­մայնք:
Ռուս­նե­րը Մար-Շի­մու­նի կա­մա­վո­րա­կան­նե­րից ստեղ­ծե­ցին եր­կու 

գու­մար­տակ։ Այս գու­մար­տակ­նե­րի հետ ռուս զին­վոր­նե­րը վտան­գա­վոր 
ար­շա­վանք­նե­րի էին գնում թուր­քե­րի թի­կուն­քում։ Գրող Վիկ­տոր Շկլովս­
կին, ով եղել է Ուրմիա­յում եւ շփվել ասո­րի­նե­րի հետ, «Սեն­տի­մեն­տալ 
ճա­նա­պար­հոր­դու­թյուն» գրքում գրում է, որ Մար-Շի­մունն ան­ձամբ մաս­
նակ­ցել է ար­շա­վանք­նե­րին: Նա եւ իր եպիս­կո­պոս­նե­րը մաս­նակ­ցել են 
սվի­նա­մար­տե­րին եւ գե­րի­ներ վերց­րել:
Ուրմիա փա­խած ասո­րի­նե­րին Շկլովս­կին բնու­թագ­րում է հե­տեւ­յալ 

կերպ. «Փախս­տա­կան ասո­րի­նե­րը ապ­րում էին, սո­ված էին մնում, թա­լա­
նով էին զբաղ­վում՝ առա­ջաց­նե­լով պար­սիկ­նե­րի սաս­տիկ ատե­լու­թյու­նը։ 
Կրում էին թա­ղի­քե փոքր գլխարկ­ներ, հագ­նում լայն շալ­վար­ներ, որոնք 
կար­ված էին բամ­բա­կյա փոքր կտոր­նե­րից եւ կո­ճից վե­րեւ կապ­վում էին 
պա­րան­նե­րով, ասեղ­նա­գործ վեր­նա­շա­պիկ­ներ, այդ­պես շրջում էին շու­
կա­նե­րում: Կրո­նը, որը միա­վո­րում էր ասո­րի­նե­րին, ար­դեն վա­ղուց կորց­
րել է ուժը եւ պահ­պան­վել է միայն մահ­մե­դա­կան­նե­րին որ­պես քրիս­տո­
նյա­ներ հա­կադր­վե­լու տես­քով»:
Մար-Շի­մու­նը մեկ­նում է Թիֆ­լիս, որ­տեղ հան­դի­պում է Կով­կա­սի 

փո­խար­քա Մեծ իշ­խան Նի­կո­լայ Նի­կո­լա­եւի­չի հետ: Մեծ իշ­խա­նը խոս­
տա­նում է, որ հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­րազ­մի բա­րե­հա­ջող ել­քի դեպ­
քում ասո­րի­նե­րը կկա­րո­ղա­նան ազ­գա­յին ինք­նա­վա­րու­թյուն ստեղ­ծել 
Մո­սու­լի շրջա­նում։ Ռու­սաս­տա­նը կդառ­նա նրանց ինք­նա­վա­րու­թյան 
երաշ­խա­վո­րը (այդ­պի­սի փաստ ար­դեն ար­ձա­նագր­վել էր. 1911 թ. Չի­
նաս­տա­նում հե­ղա­փո­խու­թյան սկսվե­լուց հե­տո Ռու­սաս­տա­նը դար­ձավ 
Չի­նաս­տա­նի հյու­սի­սում Մոն­ղո­լիա­յի եւ Ուրյան­խա­յի շրջա­նի հռչակ­ված 
ինք­նա­վա­րու­թյուն­նե­րի երաշ­խա­վո­րը):
Հոկ­տեմ­բե­րյան հե­ղաշր­ջու­մից հե­տո Ուրմիա­յում գտնվող ռու­սա­կան 

բա­նա­կը որո­շեց վե­րա­դառ­նալ Ռու­սաս­տան։ Մար-Շի­մու­նի ասո­րի­նե­րը 
եւ տե­ղի հա­յե­րը ռուս­նե­րին խնդրում էին եր­կու գնդե­րը թող­նել որ­պես 
կո­րիզ, որի շուրջ կստեղ­ծեին քրիս­տո­նյա­նե­րի ջո­կատ­ներ: Սա­կայն եր­
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կու գունդ աս­վա­ծը այ­լեւս գո­յու­թյուն չու­ներ. բա­նա­կը փտում էր, կազ­
մա­լուծ­վում, ջար­դուփ­շուր անում շու­կա­նե­րը եւ ձանձ­րույ­թից սպա­նում 
շրջա­կա քրդե­րին։
Տուր Աբ­դի­նի սա­րա­հար­թում շա­րու­նակ­վում էին դե­ռեւս այդ տա­րած­

քում բնակ­վող ասո­րի­նե­րի սպա­նու­թյուն­նե­րը: Ասո­րի­նե­րը փոր­ձում էին 
դի­մադ­րել. որոշ գյու­ղե­րում թուր­քա­կան զին­ված զոր­քե­րին եւ քրդա­կան 
ավա­զա­կախմ­բե­րին բա­ռա­ցիո­րեն մերկ ձեռ­քե­րով էին հա­կա­հար­ված 
տա­լիս: Օս­մա­նյան կայս­րու­թյան փաս­տաթղ­թե­րում նույ­նիսկ խոս­վում է 
այս­պես կոչ­ված «մսա­գործ­նե­րի գու­մար­տա­կի» գո­յու­թյան մա­սին՝ Ջեդ­
վեդ բե­յի գլխա­վո­րու­թյամբ, որի գոր­ծը ան­զեն ոչ թուրք բնակ­չու­թյա­նը 
վե­րաց­նելն էր։ Նրանց, ում չէ­ին սպա­նում, թուր­քե­րը նե­տում էին հա­մա­
կենտ­րո­նաց­ման ճամ­բար­ներ: Դրան­ցից ամե­նա­հայտ­նի­նե­րը տե­ղա­կայ­
ված էին այժ­մյան Սի­րիա­յի տա­րած­քում գտնվող Ռաս էլ Այն եւ Դեյր Էլ 
Զոր գյու­ղե­րի մոտ: Երի­տա­սարդ աղ­ջիկ­նե­րին քրդե­րը տա­նում էին իրենց 
հա­մար՝ որ­պես ստրկու­հի­ներ: «Ար­դյո՞ք այս ժո­ղո­վուր­դը կմեռ­նի» գրքում, 
որ­տեղ ի մի են բեր­ված ասո­րի­նե­րի ցե­ղաս­պա­նու­թյան վկա­յու­թյուն­նե­րը, 
ներ­կա­յաց­վում է քաղ­դեա­կան-կա­թո­լիկ ըն­տա­նի­քից մի աղջ­նա­կի՝ Քա­
րի­մա­յի պատ­մու­թյու­նը։ Քրդե­րը սպա­նել էին նրա ծնող­նե­րին, երբ նա 
10 տա­րե­կան էր: Հա­ջորդ տա­րին նա իր տա­րե­կից մյուս քաղ­դեա­ցի աղ­
ջիկ­նե­րի հետ անց­կաց­րել է Զեւի­դա քրդա­կան գյու­ղում, որ­տեղ նրանց 
բռնա­բա­րել են տե­ղի տղա­մար­դիկ։ Հա­ջորդ երեք տա­րին նա ստրկու­
թյան մեջ է եղել Սի­իրթ նա­հան­գի թուր­քա­կան մի ըն­տա­նի­քում։ Նրա 
տա­ռա­պանք­ներն ավարտ­վել են Ստամ­բու­լում ապ­րող հա­րա­զատ­նե­րին 
գտնե­լուց հե­տո։
1918-ի հուն­վա­րին, երբ կազ­մա­լուծ­ված դաշ­նա­կից բա­նա­կը հե­ռա­

ցավ Պարս­կաս­տա­նից, ասո­րի­նե­րը, որոնց հետ մնա­ցել էին մի քա­նի ռուս 
սպա­ներ, մի քա­նի ամիս պաշտ­պա­նե­ցին Ուրմիան առաջ­խա­ղա­ցող թուր­
քե­րից: 1918-ի մար­տին քրդա­կան խա­նը՝ կլան­նե­րից մե­կի ղե­կա­վա­րը՝ Իս­
մա­յիլ աղա Սիմ­կոն, առա­ջար­կում է Մար-Շի­մու­նին հաշտ­վել եւ հա­մա­
տեղ մարտն­չել օս­մա­նյան բա­նա­կի դեմ: Մար-Շի­մու­նը գնում է բա­նակ­
ցե­լու նրա հետ։ Զրույ­ցից հե­տո, երբ պատ­րիար­քը խորհր­դա­կան­նե­րի, 
եր­կու ռուս սպա­նե­րի եւ թիկ­նա­պահ­նե­րի հետ դուրս է գա­լիս տնից, տա­
նիք­նե­րից քրդե­րը թի­կուն­քից գնդա­կա­հա­րում են նրանց։ Հրա­ցան­նե­րի 
հա­մա­զար­կերն ուղեկց­վում են գնդաց­րա­յին կրա­կա­հեր­թե­րով: Մար-Շի­
մու­նը զոհ­վում է:
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Ասո­րա-հայ­կա­կան աշ­խար­հա­զո­րը շա­րու­նա­կում էր ղե­կա­վա­րել 
գնդա­պետ Կոնդ­րա­տեւը: Չնա­յած թուր­քե­րի դեմ մար­տե­րում առան­ձին 
հա­ջո­ղու­թյուն­նե­րին՝ Պարս­կաս­տա­նի հյու­սի­սում քրիս­տո­նյա­նե­րի հա­մար 
իրա­վի­ճա­կը հետզ­հե­տե վա­տա­նում էր: Թուր­քերն ար­դեն մտել էին նախ­
կին Ռու­սա­կան կայս­րու­թյան կով­կա­սյան շրջան­ներ։ Ասո­րի­ներն ու հա­յե­
րը պետք է ուժեղ դաշ­նա­կից փնտրեին: Ուստի նրանք որո­շում են դի­մել 
Բաղ­դա­դին, որն անգ­լիա­ցի­նե­րի հո­վա­նու ներ­քո էր:
Ուրմիա­յից դուրս է գա­լիս 250 հա­զար մարդ։ Նրանց ծանր ան­ցու­

մը Պարս­կաս­տա­նից Իրաք վայ­րի լեռ­նա­յին տե­ղան­քով Առա­ջին հա­մաշ­
խար­հա­յին պա­տե­րազ­մի ամե­նաող­բեր­գա­կան դրվագ­նե­րից է: «Ճա­նա­
պարհ չկար, իսկ շարժ­վել պետք էր թուր­քա­կան ճա­կա­տի եր­կայն­քով 
կամ, եթե ավե­լի ճշգրիտ ասենք, թուր­քա­կան ու քրդա­կան լեռ­նե­րի կող­
քով», — «Սեն­տի­մեն­տալ ճա­նա­պար­հոր­դու­թյուն» գրքում ողջ մնա­ցած 
ասո­րի­նե­րից մե­կի՝ Ղա­զար Զեր­վան­դո­վի պատ­մածն է վե­րա­պատ­մում 
Շկլովս­կին: — Շուրջ­բո­լո­րը թուր­քեր էին, եւ քրդեր, եւ պար­սիկ­ներ, մահ­
մե­դա­կան­նե­րի ծփա­ցող ծով, եւ կրա­կոց­ներ քա­րե­րի հե­տեւից, եւ կռիվ­
ներ կիր­ճե­րում ժայ­ռե­րի մի­ջեւ, որոն­ցում արա­գա­հոս քար­քա­րոտ գե­
տակ­ներ էին, եւ ժայ­ռե­րից կախ­ված քա­րեր, եւ ժայ­ռեր, ժայ­ռեր, պարս­
կա­կան ժայ­ռեր, ինչ­պես քա­րե ալիք­նե­րով սաս­տիկ ծփա­ցող քա­րե ծով ... 
դուրս եկանք կիր­ճե­րից եւ քայ­լե­ցինք լեռ­նե­րով: Ջուր չկար։ Տաս­ներ­կու 
օր ձյուն էինք ուտում: Ձիե­րը գայ­թում էին։ Այդ ժա­մա­նակ ձիե­րը խլում 
էինք ծեր տղա­մարդ­կան­ցից եւ հանձ­նում երի­տա­սարդ­նե­րին։ Պետք էր 
պահ­պա­նել ոչ թե ան­ձանց, այլ ժո­ղովր­դին: Հե­տո թո­ղե­ցինք ծեր կա­
նանց։ Ապա՝ լքե­ցինք մա­նուկ­նե­րին։ Մե­կամ­սյա ար­շա­վից հե­տո հա­սանք 
բաղ­դա­դա-անգ­լիա­կան հող։ Եվ այդ օրը եր­կու հա­րյուր երեք հա­զար 
հո­գի էինք»:
1915—1918 թվա­կան­նե­րին Օս­մա­նյան կայս­րու­թյու­նում ցե­ղաս­պա­

նու­թյան զոհ դար­ձավ առն­վազն 500 հա­զար ասո­րի: Ասո­րա­կան հա­րյու­
րա­վոր գյու­ղեր եւ տաս­նյակ քա­ղաք­ներ ամա­յա­ցան Թուր Աբ­դի­նի սա­
րա­հար­թում: Նրանք, ով­քեր ողջ մնա­ցին, փա­խան նախ­կին Ռու­սա­կան 
կայս­րու­թյան տա­րածք՝ բնա­կու­թյուն հաս­տա­տե­լով Վրաս­տա­նում, Հա­
յաս­տա­նում, Մոսկ­վա­յում եւ Պետ­րոգ­րա­դում, կամ Իրաք եւ Սի­րիա՝ անգ­
լիա­ցի­նե­րի եւ ֆրան­սիա­ցի­նե­րի պաշտ­պա­նու­թյան ներ­քո:
Անգ­լիա­ցի­ներն ու ֆրան­սիա­ցի­նե­րը ասո­րի­նե­րին ինք­նա­վա­րու­թյուն 

խոս­տա­ցան Առա­ջին հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­րազ­մի ար­դյունք­նե­րով։ 
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Խա­բե­ցին: Ասո­րի­նե­րը հա­տուկ իրա­վունք­ներ չստա­ցան ո՛չ անգ­լիա­ցի­նե­
րի կող­մից գրավ­ված Իրա­քում, ո՛չ էլ ֆրան­սիա­կան պրո­տեկ­տո­րա­տում՝ 
Սի­րիա­յում։ Մուս­տա­ֆա Քե­մա­լի՝ Աթա­թուր­քի (թուր­քե­րի հայր) երի­
տա­սարդ թուր­քա­կան հան­րա­պե­տու­թյու­նը ան­թա­քույց ազ­գայ­նա­մո­լա­
կան քա­ղա­քա­կա­նու­թյուն էր վա­րում։ Փախս­տա­կան ասո­րի­նե­րը որեւէ 
հնա­րա­վո­րու­թյուն չու­նեին վե­րա­դառ­նա­լու Թուր Աբ­դի­նի սա­րա­հարթ։ 
Նրանք, ով­քեր փոր­ձում էին վե­րա­դառ­նալ, վտար­վում էին: Թուր­քիա­յի 
տա­րած­քում ողջ մնա­ցած ասո­րի­նե­րին թուրք ազ­գայ­նա­կան­նե­րը հայ­տա­
րա­րե­ցին «սե­մա­կան թուր­քեր»: Ոչ մի կրթու­թյուն ազ­գա­յին լեզ­վով, ոչ մի 
մշա­կու­թա­յին ինք­նա­վա­րու­թյուն, ոչ մի ինք­նա­վա­րու­թյուն ազ­գա­յին փոք­
րա­մաս­նու­թյուն­նե­րի հա­մար. Աթա­թուր­քը պե­տու­թյուն էր ստեղ­ծել բա­
ցա­ռա­պես թուր­քե­րի հա­մար։
Ասո­րի­նե­րի հա­ջորդ զանգ­վա­ծա­յին սպա­նու­թյու­նը տե­ղի ունե­ցավ 

անգ­լիա­կան օդու­ժի աջակ­ցու­թյամբ: 1933 թվա­կա­նի օգոս­տո­սի սկզբին 
Իրա­քի հյու­սի­սում ասո­րի պար­տի­զան­նե­րը հար­ձակ­վե­ցին իրա­քյան բա­
նա­կի վրա: Ավեր­վեց իրաք­ցի­նե­րի զո­րա­մա­սը, զոհ­վեց 33 զին­վոր։ Պար­
տի­զան­ներն ան­ցան Տիգ­րիս գե­տը եւ թաքն­վե­ցին Սի­րիա­յում։
Ան­վա­նա­պես Իրա­քը թա­գա­վո­րու­թյուն էր, ուներ ինք­նու­րույն պե­տու­

թյա­նը բնո­րոշ բա­ղադ­րիչ­ներ՝ նե­րա­ռյալ բա­նա­կը։ Բայց փաս­տա­ցի են­
թարկ­վում էր Մեծ Բրի­տա­նիա­յին։
Իրա­քյան բա­նա­կը քրդա­կան ցե­ղե­րի եւ անգ­լիա­կան օդու­ժի աջակ­

ցու­թյամբ պատ­ժիչ գոր­ծո­ղու­թյուն­ներ իրա­կա­նաց­րեց թա­գա­վո­րու­թյան 
հյու­սի­սում գտնվող ասո­րա­կան բնա­կա­վայ­րե­րում։ Գոր­ծո­ղու­թյու­նը ղե­
կա­վա­րում էր էթ­նիկ քուրդ եւ միա­ժա­մա­նակ արաբ ազ­գայ­նա­կան, գե­
նե­րալ Բաքր Սիդ­կին։ Օգոս­տո­սի 7—16-ը իրա­քյան բա­նա­կը զանգ­վա­
ծա­յին մա­հա­պա­տիժ­ներ իրա­գոր­ծեց Իրա­քի հյու­սի­սում գտնվող Սի­մել 
քա­ղա­քում եւ ասո­րա­կան գյու­ղե­րում: Ձեր­բա­կալ­ված­նե­րին տա­նում 
էին ամա­յի տա­րածք եւ գնդա­կա­հա­րում: «Զտում» կա­տար­վեց ասո­րա­
կան 60 գյու­ղե­րում։ Հա­զա­րա­վոր տե­ղա­ցի բնա­կիչ­ներ ստիպ­ված էին 
փախ­չել Սի­րիա, որը գտնվում էր ֆրան­սիա­ցի­նե­րի իշ­խա­նու­թյան տակ։ 
Ընդ­հա­նուր առ­մամբ, 1933-ի օգոս­տո­սին պատ­ժիչ գոր­ծո­ղու­թյան ար­
դյուն­քում իրաք­ցի զին­վո­րա­կան­նե­րի կող­մից սպան­վե­ցին երեք հա­զար 
քա­ղա­քա­ցիա­կան անձ:
Ասո­րի­նե­րի ցե­ղաս­պա­նու­թյան հա­ջորդ դրվա­գը առնչ­վում է «Իս­լա­մա­

կան պե­տու­թյան» գրո­հա­յին­նե­րի հար­ձակ­մա­նը Իրա­քի հյու­սի­սում 2014-ին:
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Հու­նի­սի 10-ին իրա­քյան բա­նակն ու ոս­տի­կա­նու­թյու­նը՝ շուրջ 20 հա­
զար մարդ, շտապ լքե­ցին Մո­սու­լը: Ինչ­պես ավե­լի ուշ հաս­տա­տե­ցին զին­
վոր­նե­րը իրա­քյան լրատ­վա­մի­ջոց­նե­րին տված հար­ցազ­րույ­ցում, իրենք 
այդ­պի­սի «հրա­ման էին ստա­ցել վե­րա­դաս հրա­մա­նա­տա­րու­թյու­նից»: 
Նույն բա­նը ես ավե­լի ուշ լսել եմ Մո­սու­լի լրագ­րող­նե­րից, որոնք թո­ղել 
էին քա­ղա­քը եւ տե­ղա­փոխ­վել այլ շրջան­ներ. Բաղ­դա­դից նա­հան­ջի հրա­
ման էր ստաց­վել: Մո­սու­լում եւ մո­տա­կա ռազ­մա­կա­յան­նե­րում թո­ղել 
էին տա­րա­տե­սակ սպա­ռա­զի­նու­թյուն, այդ թվում՝ ծանր զրա­հա­տեխ­նի­
կա, հրե­տա­նի, հրթի­ռա­յին կա­յանք­ներ եւ գրո­հա­յին ուղ­ղա­թիռ­ներ: Հենց 
միայն «Համ­վի» զրա­հա­մե­քե­նա­նե­րի քա­նա­կը առն­վազն 2300 միա­վոր էր. 
դա հե­տա­գա­յում խոս­տո­վա­նե­ցին Իրա­քի իշ­խա­նու­թյուն­ներն ու նրանց 
ամե­րի­կա­ցի դաշ­նա­կից­նե­րը։ Քա­ղաքն ու զեն­քը հայտն­վե­ցին ԻՊ մի քա­
նի հա­րյուր գրո­հա­յին­նե­րի ձեռ­քում: Այդ ժա­մա­նակ ար­մա­տա­կան­ներն 
իրենց ան­վա­նում էին «Իրա­քի եւ Լեւան­տի իս­լա­մա­կան պե­տու­թյուն»: 
Նրանք «Իս­լա­մա­կան պե­տու­թյուն» (խա­լի­ֆա­յու­թյուն) հռչակ­վե­ցին հենց 
Մո­սու­լում՝ հու­նի­սի 29-ին ան-Նու­րի մզկի­թում։
Օգոս­տո­սի առա­ջին օրե­րին ծայ­րա­հե­ղա­կան­նե­րը Մո­սու­լից շարժ­վե­

ցին դե­պի արեւ­մուտք եւ արեւելք: Արեւ­մուտ­քում նրանց թի­րա­խը Շան­
գալ եզ­դիա­կան ներ­գա­վառն էր, Արեւել­քում՝ Նին­վեի հար­թա­վայ­րի ասո­
րա­կան բնա­կա­վայ­րե­րը։ Քրդա­կան փեշ­մար­գան, որն ապա­հո­վում էր եր­
կու շրջան­նե­րի անվ­տան­գու­թյու­նը, նա­հան­ջեց առանց կռվի: Շան­գա­լում 
տե­ղի ունե­ցան եզ­դի­նե­րի զանգ­վա­ծա­յին սպա­նու­թյուն­ներ, զոհ­վեց առն­
վազն 5 հա­զար մարդ։ Հա­զա­րա­վոր կա­նայք եւ երե­խա­ներ հայտն­վե­ցին 
ստրկու­թյան մեջ: Ասո­րի­նե­րը հասց­րե­ցին հե­ռա­նալ իրենց քա­ղաք­նե­րից՝ 
փախ­չե­լով Այն­քա­վա, Դո­հուկ, Սու­լեյ­մա­նիա եւ Իրա­քյան Քուր­դիս­տա­նի 
այլ բնա­կա­վայ­րեր:
Նին­վեի հար­թա­վայ­րում ԻՊ զի­նյալ­նե­րին չհա­ջող­վեց գրա­վել միայն 

Ալ­կո­շը։ Տե­ղա­ցի­նե­րը զին­վե­լով դիր­քա­վոր­վե­ցին քա­ղա­քի վե­րեւը գտնվող 
լեռ­նե­րում: Տե­ղի ինք­նա­պաշտ­պա­նու­թյան ուժե­րի հրա­մա­նա­տար­նե­րից 
մե­կի՝ Ռե­նա­նի հետ ես շփվել եմ. նա դի­պու­կա­հար էր: Երի­տա­սարդ էր, 
եթե չեմ սխալ­վում՝ 25 տա­րե­կան էլ չկար, երբ ԻՊ-ը փոր­ձեց հար­ձակ­վել 
Ալ­կո­շի վրա։ Լեռ­նե­րից Նին­վեի հար­թա­վայ­րը ասես ձեռ­քի ափի մեջ լի­նի: 
Ծայ­րա­հե­ղա­կան­նե­րը առանց լուրջ կո­րուստ­նե­րի քա­ղա­քին մո­տե­նա­լու 
հնա­րա­վո­րու­թյուն չու­նեին։ Ավե­լի քան եր­կու տա­րի առաջ­նա­գի­ծը Ալ­կո­
շից 15 կի­լո­մետր դե­պի արեւ­մուտք էր։
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ԻՊ ար­մա­տա­կան­նե­րը ոչն­չաց­նում էին գրավ­ված քրիս­տո­նեա­կան 
սրբա­վայ­րե­րը: Ընդ որում, դա նկա­րա­հա­նում էին եւ տե­սա­նյու­թե­րը 
տե­ղադ­րում հա­մա­ցան­ցում։ Նրանց կար­ծի­քով՝ եկե­ղե­ցի­ներն ու վան­
քերն ավե­րե­լը «ջի­հա­դի» մի մասն է: Մար Էլիա վան­քը, որը կա­ռուց­վել է 
595 թվա­կա­նին, ահա­բե­կիչ­նե­րը հո­ղին հա­վա­սա­րեց­րին 2014-ի սեպ­տեմ­
բե­րին: 2015-ի մար­տի 19-ին նրանք պայ­թեց­րին ս. Բեհ­նա­մի եւ ս. Սա­ռա­
յի դամ­բա­րա­նը, ավե­րե­ցին վան­քը, որ­տեղ գտնվում էր դամ­բա­րա­նը: Մո­
սու­լի կա­թո­լիկ եկե­ղե­ցին ավեր­վեց 2016 թվա­կա­նի ապ­րի­լի 24-ին: Ընդ­
հա­նուր առ­մամբ, Իրա­քում ոչն­չաց­վեց, բան­տե­րի, շտաբ­նե­րի կամ վար­
ժանք­նե­րի կենտ­րոն­նե­րի վե­րած­վեց առն­վազն 45 եկե­ղե­ցի եւ վանք:
ԻՊ-ն ոչն­չաց­րեց նաեւ պատ­մու­թյան հու­շար­ձան­ներ: Մո­սու­լի թան­

գա­րա­նը թա­լան­վեց: Նին­վեի, Նեմ­րու­թի, Աշ­շու­րի եւ Դուր-Շա­րու­քի­նի 
հնա­գույն ավե­րակ­նե­րը պայ­թեց­վե­ցին: Ար­մա­տա­կան­նե­րը ոչն­չաց­րին 
քա­ղա­քակր­թու­թյուն­նե­րի հետ­քե­րը, որոնք գո­յու­թյուն ունեին իս­լա­մից 
առաջ, եւ որոնք գո­յու­թյուն ունեին իս­լա­մին զու­գըն­թաց:
2015-ի փետր­վա­րին ԻՊ գրո­հա­յին­նե­րը Սի­րիա­յի հյու­սիս-արեւել­քում 

հար­ձակ­վե­ցին ասո­րի­նե­րի վրա: Թել-Թա­մար քա­ղա­քի մոտ գտնվող Հա­
բուր գե­տի եր­կայն­քով խիտ տե­ղա­կայ­ված են շուրջ 30 ասո­րա­կան գյու­
ղեր։ Տե­ղի բնա­կիչ­նե­րի մեջ կան 1915—1918 թվա­կան­նե­րի ցե­ղաս­պա­
նու­թյան ժա­մա­նակ Թուր Աբ­դի­նի սա­րա­հար­թից փա­խուս­տի դի­մած­նե­
րի ժա­ռանգ­ներ: Ոմանք 1933 թ. Իրա­քում տե­ղի ունե­ցած կո­տո­րա­ծից 
մա­զա­պուրծ եղած­նե­րի ժա­ռանգ­ներ են: Ահա այդ ասո­րի­նե­րի վրա էլ 
հար­ձակ­վե­ցին ար­մա­տա­կան­նե­րը։
Հի­շյալ տար­վա մար­տի սկզբին ես ժա­մա­նե­ցի Ղա­միշ­լի։ Ինձ հե­

տաքրք­րում էր Ռո­ժա­վա­յի ինք­նա­վա­րու­թյու­նը, որը Սի­րիա­յի քրդե­րը 
դաշ­նա­կից ասո­րա­կան եւ արա­բա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյուն­նե­րի հետ 
հռչա­կե­ցին Սի­րիա­յի հյու­սի­սում։ Այ­նու­հե­տեւ ինք­նա­վա­րու­թյու­նը բա­
ժան­վեց երեք անկ­լավ­նե­րի (վար­չա­տա­րածք­նե­րի)՝ Աֆ­րին, Քո­բա­նի եւ 
Ջա­զի­րա: Ղա­միշ­լին Ջա­զի­րա երկ­րա­մա­սի ամե­նից խիտ բնա­կեց­ված քա­
ղաքն էր: Ինձ հա­ջող­վեց պայ­մա­նա­վոր­վել տե­ղի իշ­խա­նու­թյուն­նե­րի հետ 
եւ մեկ­նել Թել Թա­մար, որ­տեղ մար­տեր էին ըն­թա­նում: Հա­ջոր­դիվ, իմ հա­
ղոր­դումն է այն­տե­ղից:

Շարունակությունը՝ հաջորդիվ



ՀԱՐԻՒՐԱՄԵԱԿԸ ԳԵՐԱԶԱՆՑՈՂ ՇՐՋԱՓՈՒԼ  
ՄԷԿ ՀԱՏՈՐՈՒՄ

«Քանի դեռ Հայկական հարցը լուծուած չէ, այն շա­
րունակ, ինչպէս դամոկլեան սուր, կճոճուի Թուրքիայի 
գլխավերեւում, մինչեւ վերջապէս ասիական Թուրքիայի 
համար կդառնայ նոյնը, ինչ Յունական կամ Բուլղա­
րական հարցն է եղել եւրոպական Թուրքիայի համար»

(Եո­հան­նէս Լեփ­սիուս):

Բ եռ­լի­նի եւ Սան Ստե­ֆա­նո­յի բա­նակ­ցու­թիւն­ներն ամ­փո­փող գրա­կա­նու­թեան էջե­րում անխ­տիր առ­կայ է պայ­մա­նագ­րա­յին հե­տեւեալ կէ­տը՝ 
«Ռու­սաս­տա­նը Թուր­քիա­յից ստա­նում է «1410 մլն ռուբ­լի ռազ­մա­տու­գանք, 
որի մեծ մա­սը (1100 մլն ռ.) փո­խա­րին­ւում է տա­րած­քա­յին զի­ջում­նե­րով»։ 
Այս զի­ջում­նե­րը յի­շա­տա­կե­լիս, ի թիւս այ­լոց նշւում են «Ար­դա­հա­նը, Կար­
սը, Բա­թու­մը, Բա­յա­զէ­տը եւ մին­չեւ Սո­ղան­լուղ ըն­կած տա­րած­քը»1։
Բնա­կա­նա­բար առա­ջին պա­հին թւում է, թէ չա­կերտ­նե­րով քա­ղու­ող 

պայ­մա­նագ­րա­յին ձեւա­կեր­պում­ներն ու տե­ղա­նուն­նե­րը են­թա­կայ 
չեն թարգ­մա­նու­թեան, ու կողմ­նա­կի աչ­քի հա­մար շա­րադ­րան­քը նման­ւում 
է առու­ծա­խի տար­րա­կան ար­ձա­նագր­ման, ուր ռուսն ու թուր­քը հո­ղի ու 
փո­ղի առեւ­տուր են անում՝ առանց դոյզն-ինչ ափ­սո­սան­քի, ցա­ւի, կսկի­ծի՝ 
փո­խան­ցու­ող հո­ղե­րի ու քա­ղաք­նե­րի հա­մար, ինչն ինք­նին զար­մա­նա­լի է։ 
Սա­կայն ամեն բան պարզ­ւում է, երբ օտա­րա­հունչ անուն­նե­րը փո­խա­րի­
նում ենք իրենց բնիկ, իրա­կան ձեւե­րով, եւ տես­նում ենք, որ իրականում 
մէ­կը միւ­սին էր յանձ­նում Ար­դա­հա­նը, Կար­սը, Դա­րոյն­քը ու մին­չեւ Այ­րա­
րա­տի սահ­մա­նը կազ­մող Մեծ­րաց իմա՛ Տա­յոց2 լեռ­ներն ըն­կած տա­րած­քը։ 

1  Տե՛ս օր.՝ https://mer-oughin.am/2021/02/19/երեք-սերունդ-մաս-առաջին/, հմմտ. https://
gevorgyanstar.wordpress.com/2020/11/13/02-13-11-2020--հայոց-պատմություն/, https://svetlanamsite.
wordpress.com/2021/11/28/սան-ստեֆանոյի-եւ-բեռլինի-պայմանագրերը/ եւն։

2  Պէտք է նկատել, որ Մեծրաց եւ Տայոց տեղանուններում հիմնական արմատը՝ գա­ղա­
փա­րը, նոյնն է՝ մեծ=տի (տի Հայք—Տայք), եւ այդ պարագային գուցէ տեղին կլինի «Մեծ­

ԳՐԱԽՕՍՈՒԹԻՒՆ, 
ՄԱՏԵՆԱԳԻՏՈՒԹԻՒՆ
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Նրանց հա­մար ան­հա­րա­զատ եւ խորթ վայ­րեր, որոնք կա­րող էին ազատ 
տալ եւ վերց­նել փո­ղի դի­մաց։ Այս կա­պակ­ցու­թեամբ թե­րեւս կա­րե­լի է 
նկա­տել, որ անուն­նե­րի թարգ­մա­նու­թեան կամ փո­խանց­ման հար­ցը, թե­
րեւս, պարզ լու­ծում ունի. ըն­դա­մե­նը պէտք է կի­րա­ռել ըն­թեր­ցո­ղի հա­մար 
ըն­կա­լե­լի տար­բե­րակ­ներ կամ նուա­զա­գոյ­նը ծա­նօ­թագ­րել, որ իմա­ցուի 
ասենք Ephrem of Edessa կամ Aprem of Nisibis ( Եփ­րեմ Ասո­րի) անուն­նե­րով 
հան­դի­պող ան­ձի ինք­նու­թիւ­նը, Վա­սի­լի (Բար­սեղ) Մե­ծի ով լի­նե­լը եւ այլն։ 
Ան­շուշտ սա պարզ եւ արագ լու­ծու­ող խնդիր չէ, բայց գո­նէ ձգտել պէտք է։ 
Այս հար­ցին հնա­րա­ւո­րինս բծախնդ­րօ­րէն է վե­րա­բե­րուել «Վա­ւե­րագ­րեր 
Հայ Եկե­ղե­ցու պատ­մու­թեան» շար­քի հեր­թա­կան՝ 25-րդ3 հա­տո­րի կազ­մող՝ 
պատ­մա­կան գի­տու­թիւն­նե­րի թեկ­նա­ծու Գո­հար Աւա­գեա­նը։ Ին­չու ենք այս 
հան­գա­մանքն առանձ­նա­կի շեշ­տում. որով­հե­տեւ զուտ տե­ղա­նուն­նե­րի 
ցան­կը գրքում 15 մե­ծա­դիր էջ է, ուս­տի կա­րե­լի է նաեւ պատ­կե­րաց­նել, թէ 
դրանց պար­զումն ու ճշգրտու­մը որ­քան ժա­մա­նակ խլած կլի­նի, սա­կայն 
սրա շնոր­հիւ է, որ ցու­ցա­կում հան­դի­պող տե­ղա­նուն­նե­րը ոչ թե օտար վա­
նող հնչիւ­նախմ­բեր են, այլ հաս­կա­նա­լի, պարզ, աշ­խար­հագ­րօ­րէն ծա­նօթ 
ու հա­րա­զատ վայ­րեր մերազնեայ ընթերցողի համար։ Ինչ­պէս գրում է 
կազ­մո­ղը՝ հա­տո­րում ժո­ղո­վուած «փաս­տաթղ­թե­րը տե­ղե­կու­թիւն­ներ են 
պա­րու­նա­կում Կար­սի մար­զի հայ­կա­կան վան­քե­րի ու եկե­ղե­ցի­նե­րի կա­
լուածք­նե­րի, դրանց տե­ղա­բաշխ­ման, շա­հա­գործ­ման, ստա­ցու­ող եկա­
մուտ­նե­րի, վան­քե­րի ու եկե­ղե­ցի­նե­րի ընդ­հա­նուր դրու­թեան, շար­ժա­կան 
գոյ­քի, դրանց կա­ռա­վար­մանն ու շէ­նաց­նե­լուն ուղ­ղուած ձեռ­նարկ­նե­րի, 
վե­րա­նո­րո­գում­նե­րի, որոշ հի­նա­ւուրց վան­քե­րի ու նրանց մնա­ցորդ­նե­րի 
պահ­պա­նու­թեան, վա­նա­հայ­րե­րի նշա­նակ­ման, քա­հա­նա­յա­կան ձեռ­նադ­
րու­թիւն­նե­րի, պար­գեւատ­րում­նե­րի, նրանց գոր­ծու­նէու­թեան եւ այլ հար­
ցե­րի մա­սին: Առանձ­նա­կի հե­տաքրք­րու­թիւն են ներ­կա­յաց­նում Անիի աւե­
րակ­նե­րին, դրանց պահ­պա­նու­թեան ուղ­ղու­թեամբ ձեռ­նար­կուած քայ­լե­
րին, Անիի Մայր Տա­ճա­րի վե­րա­նո­րոգ­մա­նը, պե­ղում­նե­րին վե­րա­բե­րող վա­
ւե­րագ­րե­րը: Հաս­ցէագ­րու­ում է պատ­մա­բան­նե­րին, աս­տուա­ծա­բան­նե­րին 
եւ ընդ­հան­րա­պէս հա­յա­գի­տու­թեամբ հե­տաքրք­րու­ող­նե­րին» (տե՛ս էջ 4)։ 
Վա­ւե­րագ­րե­րի ցան­կում 333 միա­ւոր է։ Կան փաս­տաթղ­թեր, որ օտար լե­

րաց»ի ուղղական դիտել Մեծրայք ձեւը. այլ ստուգաբանութիւն տես http://lousavor-avedis.
org/?p=15557 հասցէում։

3  Վաւերագրեր Հայ Եկեղեցու պատմութեան, Գիրք ԻԵ., Կարսի Փոխանորդութիւն, Ս. Էջ­
միա­ծին, 2022, 504 էջ:
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զու­ով են։ Մա­տե­նա­շա­րի նախ­նա­կան հա­տոր­նե­րում նման փաս­տաթղ­թե­
րին կցւում էին թարգ­մա­նու­թիւն­նե­րը եւ կար­ծում ենք ապա­գա­յում այս 
աւան­դոյ­թը շա­րու­նա­կե­լը ցան­կա­լի է։ Հա­ւա­քուած նիւ­թե­րը պատ­մա­կան 
կա­րեւոր տե­ղե­կու­թիւն­ներ են հա­ղոր­դում 1871—1920 թուա­կան­նե­րի էա­
կան իրա­դար­ձու­թիւն­նե­րի վե­րա­բե­րեալ եւ հրա­տա­րակ­ւում են առա­ջին 
ան­գամ։ Ու չնա­յած ան­ցեա­լի այս խօ­սող վկա­ներն ար­դէն մէկ դա­րից աւե­
լի տա­րիք ունեն, դրանց մի­ջո­ցով յա­ճախ այն­պի­սի պատ­կեր­ներ են յառ­
նում, որ ասես մեր օրե­րի պատ­մու­թիւնն են հա­ղոր­դում։ Օրի­նակ՝ անդ­րա­
դար­ձը Կար­սի եկե­ղե­ցի­նե­րին, «զորս մահ­մե­դա­կանք դար­ձու­ցեալ են ի 
մզկիթս» (էջ 12), տե­սա­րան, որ ամ­բող­ջու­թեամբ մեր օրե­րին է աղերս­ւում։ 
Հա­շուած էջեր յե­տոյ «Ախալ­քա­լա­քէն «Արա­րատ»ին թղթակ­ցող Կա­րա­պետ 
Տէր-Սարգ­սեան Մար­գա­րեան­ցի» գրու­թիւնն է ուղ­ղուած Գէ­որգ Դ. կա­թո­
ղի­կո­սին՝ «Կար­սի Ս. Առա­քե­լոց եկե­ղե­ցին ռուս ուղ­ղա­փառ եկե­ղե­ցու վե­
րա­ծե­լու հրա­հան­գի մա­սին» (էջ 22)։ Սրան յա­ջոր­դում է Կար­սի Հա­յոց 
առաջ­նորդ Գրի­գո­րիս վար­դա­պետ Աղուա­նեա­նի զե­կու­ցա­գի­րը Գէ­որգ 
Դ. Ամե­նայն Հա­յոց Կա­թո­ղի­կո­սին՝ նոյ­նա­կան բո­վան­դա­կու­թեամբ՝ խլու­ող-
իւ­րա­ցու­ող եկե­ղե­ցու մա­սին։ Ինչ­պէս կա­րե­լի է նկա­տել նուա­ճո­ղա­կան ձե­
ռա­գի­րը նոյնն է՝ սե­փա­կա­նաց­նել այ­լոց քրտին­քով ու չար­չա­րան­քով 
ստեղ­ծուա­ծը։ Յի­շեալ եր­կու վա­ւե­րագ­րե­րը դի­տար­կե­լիս հարց է առա­ջա­
նում, թէ ին­չո՞վ է հիմ­նա­ւո­րե­լի այն հան­գա­ման­քը, որ աշ­խար­հա­
կան թղթակ­ցո­ղը նա­մա­կը գրել է 1878 թ. հոկ­տեմ­բե­րի 25-ին, իսկ Կար­սի 
հո­գեւոր առաջ­նոր­դը՝ 29-ին։ Ամե­նայն հա­ւա­նա­կա­նու­թեամբ կա­րե­լի է են­
թադ­րել, որ առաջ­նոր­դը դեռ յոյ­սեր է փայ­փա­յել կամ փոր­ձել է հնա­րա­ւոր 
լու­ծում­ներ գտնել։ Խլել-զաւ­թե­լու հա­կում-բնազ­դի վե­րա­բե­րեալ կաս­կած­
նե­րը փա­րա­տում է №10 վա­ւե­րա­գի­րը, որ Կար­սի Հա­յոց առաջ­նորդն ուղ­
ղել է Ամե­նայն Հա­յոց Կա­թո­ղի­կո­սին. «Վե­հա­փա՛ռ Տէր. Կար­սայ Մայր եկե­
ղե­ցին, զոր ռուս­ներ գրա­ւե­ցին, եւ որոյ վե­րա­նո­րո­գու­թիւն հրա­մա­յուած էր 
յե­տաձ­գել, բայց այս տա­րի Ս. Ծննդեան տօ­նէն յա­ռաջ օծե­լով սկսե­ցին 
ժա­մեր­գու­թիւն կա­տա­րել առանց վե­րա­նո­րո­գե­լու: Այս եկե­ղեց­ւոյ փո­խա­
րէն տեղ­ւոյս կա­ռա­վա­րու­թե­նէն մեզ առա­ջար­կուե­ցաւ ճա­միի (մզկիթ) 
դար­ձու­ցած եր­կու փոք­րիկ եկե­ղե­ցի­նե­րէն մէկն առ­նել: Բայց մեք լսած ըլ­
լա­լով որ Ձերդ Վե­հա­փա­ռու­թիւն Մայր եկե­ղեց­ւոյ մա­սին թղթակ­ցու­թիւն 
բա­ցած էք Բարձր. Փո­խար­քա­յին հետ, յե­տաձ­գե­ցինք նոյն եկե­ղե­ցին ըն­
դու­նել, մնա­լով սպա­սու Ձերդ Բարձր հրա­մա­նին եւ պէտք եղած հրա­հան­
գին» (էջ  26—27, բնագրային հատուածները բերում ենք առանց 
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ընդմիջարկութեան)։ Զար­մանք յա­րու­ցող որեւէ բան կա՞յ նա­մա­կում. ան­
շուշտ. ընդ­հան­րա­պէս իւ­րաց­նող­նե­րի ին­չի՞ն էր պէտք աղօ­թա­տու­նը, երբ 
իրենց գոր­ծե­րով իսկ վկա­յում էին, որ չեն հա­ւա­տում Աստ­ծու գո­յու­թեա­նը։ 
Այլ հարց. իսկ ի՞նչ վե­րա­բեր­մունք կար «սե­փա­կա­նաց­ման ծրագ­րե­րում 
չնե­րա­ռուած» հայ­կա­կան սրբա­վայ­րե­րի հան­դէպ։ Այս­տեղ ան­մի­ջա­կա­նօ­
րէն գոր­ծող ձեռ­քը դժուար է նկա­տել, սա­կայն ձե­ռագ­րի տար­բե­րու­թիւն­
ներ, կա­րե­լի է ասել, չկան։ Իբ­րեւ օրի­նակ կա­րե­լի է յի­շել Յով­սէփ աւագ 
քա­հա­նայ Կոս­տա­նեան­ցի գրու­թիւ­նը, ուր վեր­ջինս ահա­զան­գում է, որ 
«գա­ւա­ռա­պետն պաշտ­պա­նե­լով զնո­րա­գաղթ եզ­դի ազ­գէ քիւրդս եւ թո­
ղեալ զան­չափ ամա­յու­թիւն նո­րա­նուաճ երկ­րին Կա­րուց՝ բնա­կե­ցու­ցա­նէ 
զնո­սա առ հրա­շա­կերտ վա­նո­րայս նախ­նա­շէն եկե­ղե­ցեաց մե­րոց որով ի 
հար­կէ հե­տեւե­լոցն է այ­նո­ցունց ոչ թէ վե­րա­նո­րո­գու­թիւն եւ վե­րա­կանգ­
նումն, այլ վերջ­նա­կան աւե­րումն ու ան­հե­տա­նալ մնա­ցեալ նշխա­րացն, 
որ­պէս եւ ի պա­րա­պի վա­նո­րէ­իցն Բագ­նայ­րի, ուր թէեւ հա­մա­ձայն հրա­մա­
նի դո­րին կար­գե­ցան ի վա­նա­հայր եւ ի վե­րահս­կող Յու­նան վար­դա­պետն 
Սու­քիա­սեան, սա­կայն նոյն գա­ւա­ռա­պետն եւ ստո­րադ­րեալք նո­րա հետզ­
հե­տէ ջա­նա­դիր լի­նին կար­ճել զա­մե­նայն մի­ջոցս աշ­խա­տա­նաց նոյն վա­
նա­հօրն եւ զօ­րա­ցու­ցա­նել զբնա­կու­թիւնս եւ զի­րա­ւունս յի­շա­տա­կեալ մա­
րաց» (էջ 73)։ Ան­շուշտ հնա­րա­ւոր է, որ նշեալ հա­կա­հայ դրսեւո­րում­նե­րը 
«ինք­նագ­լուխ» կամ «նուի­րատ­ւու­թիւն­նե­րով» առաջ­նոր­դու­ող գա­ւա­ռա­
պե­տի դիր­քո­րոշ­ման ար­դիւնք են, սա­կայն դրա հա­ւա­նա­կա­նու­թիւ­նը բա­
ցառ­ւում է այլ եւ այլ փաս­տաթղ­թե­րով, որ ուղ­ղա­կի­օ­րէն վկա­յում են պե­
տա­կան յա­տուկ քա­ղա­քա­կա­նու­թեան մա­սին։ Ահա Ամե­նայն Հա­յոց Գէ­որգ 
Դ. կա­թո­ղի­կո­սին ուղ­ղուած զե­կու­ցագ­րում Կար­սի վի­ճա­կի առաջ­նորդ 
Գրի­գո­րիս եպիս­կո­պոս Աղուա­նեա­նը գրում է՝ «Ի կա­ռա­վա­րու­թե­նէն Ռու­
սաց բա­ցար­ձակ ար­տօ­նու­թիւն տուեալ է ի Ռու­սաս­տա­նի բնա­կեալ յու­նաց 
եւ մա­լա­կա­նաց գաղ­թել ի վի­ճակն Կա­րուց, եւ վե­րաբ­նա­կել ան­դա­նօր: Այլ 
սա­կայն ցարդ Ռու­սիաբ­նակ հայ­կա­կան ազ­գիս ուրուք ոչ եր­բեք, որ­պէս 
ցան­կան բա­զումք ի գիւ­ղո­րէ­իցն Աղէք­սանդ­րա­պօ­լի եւ Ախալ­քա­լա­քայ» 
(էջ 36)։ Նա­մա­կի շա­րադ­րան­քում եպիս­կո­պո­սը ներ­կա­յաց­նում է առ­կայ 
իրա­վի­ճա­կը, նշե­լով, թէ վտանգ կայ, որ իշ­խա­նու­թիւն­նե­րի թոյլտ­ւու­թեան 
շնոր­հիւ հայ­կա­կան սրբա­վայ­րե­րի հա­րեւա­նու­թեամբ հաս­տա­տուած յոյ­
ներն ու մա­լա­կան­նե­րը կա­րող են իւ­րաց­նել դրանք, մինչ­դեռ «ոչ թոյ­լատ­րի 
գէթ յայ­նո­սիկ գիւ­ղո­րայս բնա­կել քա­նի մի գեր­դաս­տան Հա­յոց, առ ի պահ­
պա­նել զայ­նո­սիկ վա­նո­րայս» (էջ 36)։ Բա­ցա­յայ­տում­նե­րի առու­մով սպա­
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ռիչ է № 169 վա­ւե­րա­գի­րը, որ «Եկե­ղե­ցա­կան գոյ­քի բռնագ­րաւ­ման» ցա­
րա­կան յայտ­նի օրէն­քի դրսեւո­րում­նե­րի մա­սին է։ Սրա կա­պակ­ցու­թեամբ 
Կազ­մողն օգ­տա­կար ծա­նօ­թագ­րու­թիւն է դրել. «Ըստ եկե­ղե­ցա­կան գոյ­քի 
բռնագ­րաւ­ման մա­սին 1903 թ. յու­նի­սի 12-ի ցա­րա­կան օրէն­քի Հայ Եկեղե­
ցու եւ հոգեւոր հաստատութիւնների ողջ անշարժ գոյքն ու դրամական միջոց­
ներն անցնում էին ռուսական պետութեան տնօրինմանը (ընդգ­ծու­մը մերն 
է.— Գ. Հ., Ա.  Խ.): Իր հեր­թին՝ պե­տու­թիւ­նը գոյ­քից եւ դրա­մից գո­յա­ցած եկա­
մուտ­նե­րից բա­ժին էր հա­նե­լու Եկե­ղե­ցուն, իսկ զգա­լի մա­սը՝ պէտք է յատ­
կաց­նէր բա­ցուե­լիք պե­տա­կան դպրոց­նե­րին»: Այս օրէն­քի նպա­տակն էր,— 
բա­ցատ­րում է կազ­մո­ղը,— հայ­կա­կան մշա­կու­թա­յին-լու­սա­ւոր­չա­կան հիմ­
նարկ­նե­րը զրկել գոր­ծու­նէու­թեան նիւ­թա­կան մի­ջոց­նե­րից, իսկ հո­գեւո­րա­
կան­նե­րին՝ դարձ­նել պե­տու­թիւ­նից նպաստ ստա­ցող հնա­զանդ պաշ­տօ­
նեա­ներ: Նման անար­դա­րա­ցի որոշ­ման դէմ ամե­նու­րեք տե­ղի ունե­ցան 
բո­ղո­քի ցոյ­ցեր, զի­նուած ընդ­հա­րում­ներ ոս­տի­կա­նու­թեան հետ, ահա­բե­
կուե­ցին մի շարք ցա­րա­կան պաշ­տօ­նեա­ներ: Պայ­քա­րը ղե­կա­վա­րում էր 
հայ հո­գեւո­րա­կա­նու­թիւ­նը Մկրտիչ Ա. Խրի­մեան Ամե­նայն Հա­յոց Կա­թո­ղի­
կո­սի գլխա­ւո­րու­թեամբ: 1905 թ. օգոս­տո­սի 1-ին Նի­կո­լայ 2-րդը ճա­րա­հա­
տեալ հրա­մա­յեց վե­րա­դարձ­նել գոյ­քը եւ վե­րա­բա­ցել հայ­կա­կան դպրոց­նե­
րը: Հայ Եկե­ղե­ցու գոյ­քի բռնագ­րաւ­ման եւ դպրոց­նե­րի փակ­ման վե­րա­բե­
րեալ ցա­րա­կան օրէնսդ­րա­կան փաս­տաթղ­թերն ու ար­ձա­նագ­րու­թիւն­նե­րը 
տե՛ս ՀԱԱ, ֆ. 101, ց. 1, գ. 58, թթ. 1—4» (էջ 245)։ Այ­սօր վեր­ջին հա­րիւ­րա­
մեակ­նե­րի գա­ղու­թա­րար-նուա­ճող զաւ­թիչ­նե­րի գոր­ծե­լաո­ճի վե­րա­բե­րեալ 
քննար­կում­ներ են սկսուել։ Դրանց շա­րա­կար­գից յատ­կա­պէս եր­կու տե­սա­
կէտ կցան­կա­նա­յինք յի­շել. ոմանք հի­մա պաշտ­պան­ւում են ասե­լով՝ 
Ա­նյայտ էր, գաղտ­նի էր, թէ ինչ է կա­տա­րուել ու կա­տար­ւում արիւնռուշտ 
կայ­սե­րա­պե­տու­թեան շրջա­նում։ Առա­ւել վար­պե­տոր­դի­նե­րը խոս­տո­վա­
նում են, որ գի­տէ­ին, թէ ինչ է կա­տար­ւում, սա­կայն հա­մա­տա­րած վա­խի ու 
սար­սա­փի մթնո­լոր­տում ոչ ոք չէր կա­րող խօ­սել իրա­կա­նա­ցու­ող քա­ղա­քա­
կա­նու­թեան մա­սին։ Թէ՛ առա­ջին, թէ՛ երկ­րորդ դէպ­քի հա­մար կա­րող ենք 
բե­րել Պա­րոյր Սեւա­կի տո­ղե­րը, որ հրա­պա­րա­կուել են խորհր­դա­յին ծաղ­
կուն գրաքն­նու­թեան տա­րի­նե­րին՝ ապա­ցու­ցե­լու. մտա­ւո­րա­կա­նը պար­
տա­ւոր է ե՛ւ տես­նել, ե՛ւ ասել ճշմար­տու­թիւ­նը.

	 5000 տարուայ,
	 500 տարուայ,
	 եւ 50 տարուայ
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պատմութիւն ունի այդ ջարդ-սպանդը, նախճիր-եղեռնը,
որ չի՛ աւարտուել ու չի՜ աւարտւում.
կարմիր էր, հիմա ճերմակ է դարձել,
եւ հիմա արդեն նա գանգ չի հատում,
	 այլ գրաւում է,
չի կտրում ձեռքեր, այլ վարձում ընդմիշտ,
չի առեւանգում, այլ հմայում է,
չի հեղում արիւն, այլ ծախ է առնում
եւ, միացնելով երակ-երակի,
իր ամենակուլ արեանն է խառնում...4

Հրա­պա­րա­կուած հա­տո­րում առանց կրճա­տում­նե­րի ու գաղտ­նա­
գրման խտա­ցուած է գրե­թէ մէկ դա­րի պատ­մու­թիւն։ Վա­ւե­րագ­րե­րի մե­
ծա­գոյն մա­սը բա­ցի ուղ­ղա­կի­օ­րէն հա­ղոր­դու­ող տե­ղե­կու­թիւն­նե­րից նաեւ 
կողմ­նա­կի բա­ւա­րար նիւթ են տրա­մադ­րում ի սպառ վե­րաց­նե­լով պատ­
մու­թեան թուա­ցեալ քօ­ղը եւ վերջ­նա­կա­նա­պէս հա­մո­զե­լով՝ պէտք չէ սպա­
սել Դա­մոկ­լէ­սի սրին, ձիա­մա­զի կտրուե­լուն, Սա­սուն­ցի Դաւ­թի թուրն 
է հար­կա­ւոր։

ԳԷՈՐԳ ՀՆՁԱՑԵԱՆ 5 
Բանասիրական գիտ. թեկնածու

ԱՆԻ ԽՈՒԴԱՎԵՐԴԵԱՆ
Բանասիրական գիտ. թեկնածու

4  Տե՛ս http://sevak.am/lpoem/poem/ԵՌԱՁԱՅՆ-ՊԱՏԱՐԱԳ։
5*  Այս ազ­գա­նու­նը վեր­ջի­նը կրել է Հռիփ­սի­մէ Հնձա­ցեա­նը, որ իր մա­հով վախ­ճա­նու­ել է 

1953-ին։ Գեր­դաս­տա­նի բո­լոր միւս ան­դամ­նե­րը եղեռ­նի զո­հեր են, սա­կայն ամուս­նու ազ­գա­
նունն ըն­դու­նած Հռիփ­սի­մէի թոռ­ներն ու ծոռ­նե­րը՝ Բագ­րա­տու­նեաց շա­ռա­ւիղ Մե­լիք-Բաղ­դա­
սա­րեան­նե­րը, մեծ-մօր ազ­գա­նու­նը եր­բեմն կի­րա­ռում են իբ­րեւ ծած­կա­նուն՝ փոր­ձե­լով այ­դու 
վառ պա­հել նախ­նեաց յի­շա­տա­կը։ Հնձա­ցեան տոհ­մի առա­ւել յայտ­նի ներ­կա­յա­ցու­ցիչ­նե­րը 
Հռիփսիմէի պապն ու նախապապը՝ Նիւ­մա­յի եւ Նի­տա­յի անու­ա­նի աշուղ­ներն են (նկա­տենք, 
որ իրենց թու­ե­րին պար­տա­սիր չէ աշու­ղու­թիւ­նը դի­տար­կել որ­պէս գլխա­ւոր զբաղ­մունք։ Այդ 
տա­րի­նե­րին իբ­րեւ աշուղ յի­շու­ել են Յա­կոբ Պատ­րիարք Նա­լեա­նը Նիհատի՝ տե՛ս «Էջ­միա­ծին», 
2006, Զ., էջ 141 եւ Գ .  Բ ա մ պ ո ւ ք ճ ե ա ն , Յա­կոբ Նա­լեան Պատ­րիարք. կեան­քը, գոր­ծե­րը եւ աշա­
կերտ­նե­րը, Ստամ­բուլ, 1981՝ Յով­հան­նէս Եպիս­կո­պո­սը` Թալիպի, Յա­կովբ Վար­դա­պետ Պէր­պէ­
րեա­նը` Իսէվի եւ այլք). տե՛ս «Ծա­ղիկ», Պո­լիս, 1892, 13 յու­նիս։ Այս լրա­գի­րը Հնձա­ցեան­նե­րին 
ներ­կա­յաց­նում է այս­պէս՝ «30. Նիտայի, Խա­չա­տուր՝ Կար­նոյ Հենձ գիւ­ղէն. եր­գած է տաճկ. եւ 
սո­րա զա­ւակն եւս եղած է հռչա­կա­ւոր աշուղ, որ է՝ 31. Նիւմայի, Իսա­հակ՝ Կար­նոյ Հենձ գիւ­ղէն, 
եր­գած է տաճ­կե­րէն»։ Տե՛ս նաեւ «Նիւ­մա­յի» — «Նոր-Դար», 1996, թ. 18 (20), 8 մա­յիս։ Իր դա­սա­
խօ­սու­թիւն­նե­րից մէ­կի ժա­մա­նակ ՀԽՍՀ արու­ես­տի վաս­տա­կա­ւոր գոր­ծիչ կոչ­մա­նը առա­ջինն 
ար­ժա­նա­ցած Գա­րե­գին Լեւ­ո­նեա­նը՝ աշուղ Ջի­ւա­նու որ­դին, անդ­րա­դար­ձել է նաեւ Հնձա­ցեան­
նե­րին. «Սա­յեաթ-Նօ­վա­յից յե­տոյ նշա­նա­ւոր աշուղ­ներ յի­շու­ե­ցին Քե­շիշ օղ­լի, որ իր երգ ու նու­
ա­գով հա­սել է մին­չեւ սուլ­թան­նե­րի ապա­րանք­նե­րը, Թուջջար, Նիտայի եւ նու­ազ նշա­նա­կու­թիւն 
ունե­ցող մի շարք անուն­ներ». տե՛ս «Գործ» (Թիֆ­լիս), 1909, 16 ապ­րիլ, № 77.— խմբ.։
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2016  թվա­կա­նի աշ­նա­նը «Հա­յաս­տան» հրա­տա­րակ­չու­թյու­նը հա­
յե­րեն թարգ­մա­նու­թյամբ լույս է ըն­ծա­յել ուկ­րա­ի­նա­ցի ակա­նա­վոր 
պատ­մա­բան Ն. Նի­կի­տեն­կո­յի1 «Ան­նա Ծի­րա­նա­ծի­նը»2 գե­ղար­վես­տա­
կան ոճով շա­րադր­ված պատ­մա­գի­տա­կան ուսում­նա­սի­րու­թյու­նը, որը 
նվիր­ված է Ռու­սիո քրիս­տո­նեու­թյան ըն­դուն­ման 1025-ա­մյա­կին: Սլա­
վո­նա­կան մի­ջա­վայ­րում սա առա­ջին լուրջ անդ­րա­դարձն է հայ նշա­
նա­վոր գոր­ծիչ, Բյու­զան­դիա­յի ար­քա­յա­գուստր Ան­նա Մա­կե­դո­նա­ցու 
պատ­մա­կան գոր­ծու­նեու­թյա­նը:
Մենք ավան­դա­բար հե­ռաց­նում ենք մեզ Բյու­զան­դա­կան կայս­րու­

թյու­նից՝ ըն­դու­նե­լով այն որ­պես Հա­յաս­տա­նի դեմ պա­տե­րազ­մող եր­կիր: 
Սա­կայն, շա­տե­րի կար­ծի­քով, ար­դեն ութե­րորդ դա­րի երկ­րորդ կե­սից 
Բյու­զան­դիան թե՛ բնակ­չու­թյան մե­ծա­մաս­նու­թյամբ, թե՛ կա­ռա­վա­րող իշ­
խա­նու­թյամբ ավե­լի շատ հայ­կա­կան էր, քան հու­նա­կան. ընդ որում հա­
յազ­գի բյու­զան­դա­կան մե­ծա­մեծ­նե­րից ոմանք ծան­րակ­շիռ դեր են խա­ղա­
ցել հա­մաշ­խար­հա­յին պատ­մու­թյան ըն­թաց­քում: Նշված ժա­մա­նա­կաշր­
ջա­նից Բյու­զան­դիան դառ­նում է մեր ժո­ղովր­դի գո­յու­թյան մի մա­սը, որը 
մենք ան­տե­սե­լու իրա­վունք չու­նենք­:
«Այն հա­յե­րը, որ պաշ­տօ­նա­պէս Բիւ­զան­դիո­նի կայսր կը ճանչ­ցուին 

պատ­մու­թեան մէջ, եւ որոնք միայն մուտ կը գոր­ծեն ցան­կե­րու եւ ժա­
մա­նա­կագ­րու­թեանց մէջ երկոտասան են»3։ Տե­ղին ենք հա­մա­րում հի­շել, 
ասենք՝ Մո­րի­կին (583—602), Վար­դա­նին (711—713 թթ.)4, նրան հա­ջոր­դել 
են Անաս­տա­սիոս Բ. (713—715 թթ.) եւ Թեո­դոս Գ. (715—717 թթ.), ավե­լի 

1  Նադեժդա Նիկոլայի Նիկիտենկո, պատմական գիտությունների դոկտոր, պրոֆեսոր, 
Ուկրաինայի մշակույթի վաստակավոր գործիչ: 1977 թվականից աշ­խա­տում է «Կիեւի Սոֆիա» 
ազգային արգելոցում: Ուսումնասիրում է Սոֆիայի տա­ճարն իբրեւ ճարտարապետության եւ 
արվեստի ականավոր հուշարձան, հոգեւոր մշակույթի գլուխգործոց եւ պատմական եզակի 
արժեք: 26 գրքի եւ ավելի քան 300 հոդվածի հեղինակ է:

2  Արքայակերտից մինչեւ Կիեւ: Աննա Ծիրանածինը: Իմաստո՞ւն, թե՞ Անիծյալ: 
[Պատմագիտ. աշխ.] / Ն. Ն. Նիկիտենկո, Թարգմ.՝ Վ. Վ. Մադոյան, «Հայաստն» 294 էջ։

3  Հ .  Կ  ա ր ա պ ե տ  Տ է ր - Ս ա հ ա կ ե ա ն , Հայ կայսերք Բիւզանդիոնի, հտ. Ա., Վենետիկ, 1905, 
էջ 20։

4  Փիլիպպիկոս Վարդան Մամիկոնյան։
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ուշ (813—825) թթ. բյու­զան­դա­կան թա­
գը կրել է Լեւոն Ե.5 (իր օրոք ձուլ­ված 
ոս­կե դրամ­նե­րը ներ­կա­յումս պահ­վում 
են Աթեն­քի՝ Բյու­զան­դա­կան թան­գա­րա­
նում: Հույն եւ սլա­վո­նա­կան պատ­միչ­նե­
րը նրան ան­վա­նում են հանցագործ, քա­
նի որ, ոմանց կար­ծի­քով, նա ձգտել է 
հայ (կամ առա­քե­լա­կան) քրիս­տո­նեու­
թյան դրույթ­նե­րը տա­րա­ծել ողջ երկ­
րում) Լեւոն Զ. Իմաս­տա­սեր (886—312) 
եւ այլն։
Թ. դա­րի կե­սից կայ­սե­րա­կան գահն 

անց­նում է հա­յե­րին, հայ­կա­կան Մա­
կե­դո­նյան ար­քա­յա­տոհ­մին (կոչ­վում է 
Մա­կե­դո­նյան՝ հարս­տու­թյան հիմ­նա­
դիր՝ Բար­սե­ղի ծննդա­վայ­րի ակ­նար­կու­
թյամբ)՝ մին­չեւ տասն­մե­կե­րորդ դա­րի 
կե­սե­րը, որից հե­տո Բյու­զան­դիան կտրուկ ան­կում է ապ­րում սկսե­լով իր 
ըն­թաց­քը դե­պի մայ­րա­մուտ:
Ի թիվս այլ հան­գա­մանք­նե­րի հա­ճախ անկ­ման սկիզբն աղեր­սում են 

ար­քա­յա­դուստր Ան­նա­յի ան­վա­նը, որը եղել է բյու­զան­դա­կան հայ թա­գա­
վոր­նե­րից մե­կի՝ Ռո­մա­նոս Բ. դուստ­րը եւ փոքր տա­րի­քից հայտ­նի է եղել 
իր հմայ­քով եւ գե­ղեց­կու­թյամբ: Ան­նան տա­կա­վին հինգ տա­րե­կան էր, 
երբ 968 թվա­կա­նին գեր­մա­նա­կան կայսր Օտ­տո Ա. պատ­վի­րա­կու­թյուն 
էր ուղար­կել՝ Ան­նա­յի ձեռ­քը խնդրե­լու: Հի­շենք, որ բյու­զան­դա­կան կայս­
րե­րի հետ բա­րե­կա­մա­նա­լը մի­ջին դա­րե­րում նշա­նա­կում էր օգոս­տո­սա­
փառ թա­գա­վո­րա­կան տոհ­մը դաս­վել: Ուստի շա­տերն էին ձգտե­լու Ան­նա­
յի փառ­քին ու հմայ­քին։ Եւ այս­պես՝ Ան­նան ըն­դա­մե­նը հնգա­մյա՝ ծա­ղիկ 
հա­սա­կում էր, հինգ տա­րե­կան էր, սա­կայն ար­քա­յա­դուստր էր, ամե­նաե­
րեւե­լի տոհ­մի զա­վակ, ուս­տի ո՞վ էր Գեր­մա­նիա­յի կայս­րը, որ սիրտ առ­
ներ հա­վակ­նե­լու հայ ար­քա­յադս­տեր ձեռ­քին: Պատ­վի­րա­կու­թյու­նը վե­
րա­դար­ձել է ձեռ­նու­նայն­: Մի քա­նի տա­րի հե­տո Օտ­տոնն իր երա­զան­քը 
փոր­ձել է իրա­կա­նաց­նել իր որ­դու հա­մար, սա­կայն տասն օր քա­ղա­քի 

5  Հայտնի է նաեւ Հայ, Հայկազն կամ Արծրունի մականուններով։

Իշխանուհի Աննան (ըստ Կիեւի Սուրբ Սո­
ֆիայի որմնանկարների): Նկ. Վ. Իսակով



144	 ՎԱՂԱՐՇԱԿ ՀՆՁԱՑՅԱՆ	 2023 Բ. 

ար­վար­ձան­նե­րից մե­կի պան­դոկ­նե­րում տա­ռա­պե­լուց հե­տո պատ­վի­րա­
կու­թյու­նը ծա­րավ վե­րա­դար­ձել է հայ­րե­նիք: 967 թվա­կա­նին նույն պատ­
վին են ար­ժա­նա­ցել Ֆրան­սիա­յի կայսր Ռո­բերտ Բ. խնա­մա­խոս­նե­րը­: 
Ու թե­րեւս կա­րե­լի է կար­ծել, որ ար­քա­յա­դուստր Ան­նան հի­րա­վի ծնված 
է եղել հրա­շա­գոր­ծու­թյան հա­մար: 987 թվա­կա­նին Հին Ռու­սիա­յի իշ­խան 
Վլա­դի­մի­րը, լսե­լով Ան­նա­յի մա­սին եւ փա­փա­գե­լով բա­րե­կա­մա­նալ բյու­
զան­դա­կան կայս­րե­րի հետ, խնա­մա­խոս է ուղար­կել Կոնս­տանդ­նու­պո­լիս, 
կայսր Բար­սեղ Բ.՝ Ան­նա­յի եղ­բոր մոտ, որն իր ունեց­ված­քով եւ հարս­տու­
թյամբ մարդ­կու­թյան պատ­մու­թյան մեջ 3-րդ տեղն է դաս­վում մի շարք 
պատ­մա­բան­նե­րի հաշ­վարկ­նե­րով:
Իր պա­րա­գա­յին Ան­նա­յին տա՞լ մի վայ­րե­նի, կռա­պաշտ իշ­խա­նի, որն 

ար­դեն իսկ մի քա­նի կին ուներ եւ ըստ ռու­սա­կան տա­րեգ­րու­թյուն­նե­
րի՝ հի­սուն հարճ: Բար­սե­ղը մո­լեգ­նել էր միայն այդ մտքից, բայց... պատ­
մու­թյան ըն­թացքն անքն­նե­լի է... Արաբ­նե­րի եւ արեւե­լյան վայ­րի ցե­ղե­րի 
հար­ձա­կում­նե­րի պայ­ման­նե­րում Բար­սեղն ստիպ­ված էր հզոր բա­րե­կամ 
որո­նել, եւ ռուս իշ­խանն այդ­պի­սինն էր, մա­նա­վանդ որ Բյու­զան­դիա­յում 
այդ ժա­մա­նակ ծա­ռա­յում էր գրե­թե հինգ հա­զար ռուս զին­վոր: Այո՛, սա 
988 թվա­կա­նի սկիզբն էր, այն թվա­կա­նի, որը պաշ­տո­նա­պես ըն­դուն­ված 
է իբ­րեւ Ռու­սիա­յում քրիս­տո­նեու­թյան ըն­դուն­ման տա­րի:
Ըստ ռու­սաց Լավ­րեն­տյան տա­րեգ­րու­թյան՝ ռուս իշ­խանն այդ շրջա­

նում նոր կրոն է որո­նե­լիս եղել եւ ժո­ղով է հրա­վի­րել՝ երեք կրոն­նե­րի ներ­
կա­յա­ցու­ցիչ­նե­րի փաս­տարկ­նե­րը լսե­լու հա­մար: Հրեան մերժ­վել է ան­մի­
ջա­պես, իսկ քրիս­տո­նյա եւ մահ­մե­դա­կան հո­գեւո­րա­կան­նե­րի ասած­նե­րը 
լրջո­րեն հե­տաքրք­րել են իշ­խա­նին, սա­կայն նա հայտն­վել է անե­լա­նե­լի 
վի­ճա­կում. քրիս­տո­նեա­կան կար­գով Վլա­դի­միրն իրա­վունք ուներ ըն­դա­
մե­նը մեկ կին ունե­նա­լու. հան­գա­մանք, որ իշ­խա­նի առա­ջին մտա­տան­
ջու­թյունն էր՝ «մարդն աշ­խար­հից ի՞նչ է տա­նե­լու», իսկ մահ­մե­դա­կա­նու­
թյան պայ­ման­նե­րով պետք է հրա­ժար­վեր ոգե­լից խմիչ­քից (մարդն ին­չո՞ւ 
է լույս աշ­խարհ գա­լիս): Եր­կար խոր­հե­լուց հե­տո՝ իշ­խա­նը գե­րա­դա­սել 
է խմիչ­քը: Իսկ իրա­կա­նում... Իրա­կա­նում­, ըստ ուկ­րա­ի­նա­կան աղ­բյուր­
նե­րի եւ ժա­մա­նա­կա­կից գիտ­նա­կան­ներ Ն. Նի­կի­տեն­կո­յի­, Ի. Գա­յու­կի եւ 
այ­լոց ուսում­նա­սի­րու­թյուն­նե­րի, Բյու­զան­դիա­յում Վլա­դի­մի­րին կտրուկ 
պայ­ման է առա­ջադր­վել. Ան­նա­յի հետ ամուս­նա­նա­լու հա­մար եր­կի­րը 
կնքել Փրկչի խա­չով: Պայ­մանն ըն­դուն­վել է ան­մի­ջա­պես, եւ Վլա­դի­մի­
րը խա­չի զո­րու­թյանն է ար­ժա­նա­ցել 989 թվա­կա­նի մա­յի­սի 12-ին՝ Ղրի­մի 
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Խեր­սո­նես քա­ղա­քում, բյու­զան­դա­կան գա­ղութ­նե­րից մե­կում, ուր եկել էր 
Ան­նա­յին դի­մա­վո­րե­լու:
Բո­լոր ռուս գիտ­նա­կան­նե­րի հա­մոզ­մամբ Ռու­սիա­յի՝ քրիս­տո­նեու­թյան 

ըն­դու­նու­մը փրկու­թյուն էր երկ­րի հա­մար: Ռու­սիան մկրտվեց, իր իշ­խա­
նից ան­մի­ջա­պես հե­տո, եւ ժո­ղո­վուր­դը Վլա­դի­մի­րին ան­վա­նեց այն­պես, 
ինչ­պես չի ան­վա­նել եւ ոչ մե­կին՝ Կար­միր (Սքան­չե­լի) Արեւ6: Նա առա­ջին 
ռուսն է, որը դաս­վել է ռու­սա­կան սրբե­րի շար­քը: Ան­նա­յի զա­վակ­նե­րը­՝ 
Բո­րի­սը եւ Գլե­բը, որոնք Բյու­զան­դա­կան գա­հի միակ թա­գա­ժա­ռանգ­
ներն էին (Բար­սեղ Բ. ամուս­նա­ցած չի եղել) նույն­պես սրբա­դաս­ված 
են։ Ըստ ռուս պատ­մա­հայ­րեր Վ. Տա­տիշ­չեւի եւ Ս. Սո­լո­վյո­վի՝ այս իշ­խա­
նա­զուն­նե­րը մոր ազ­դե­ցու­թյամբ քրիս­տո­նեա­կան մար­դա­սի­րու­թյուն են 
դրսեւո­րել իրենց խորթ եղ­բայր՝ Յա­րոս­լա­վի հան­դեպ, որ խար­դա­վան­
քով ու խա­բեու­թյամբ սպա­նել է գա­հա­ժա­ռան­գե­րին։ Տե­ղին է նկա­տել, 
որ Ն. Կա­րամ­զի­նի հա­մառ ջան­քե­րով այս Յա­րոս­լավն ար­դի պատ­մագ­
րու­թյան էջե­րում հան­դես է գա­լիս ոչ թե իր ար­ժա­նի՝ Անիծյալ կո­չու­մով, 
այլ, չգի­տես ին­չու, Իմաստուն է հոր­ջորջ­վում: Են­թադր­վում է, որ Ան­նա­յի 
դուստ­րե­րից մե­կը՝ Մա­րի­նա Դոբ­րո­նե­գան է՝ Լե­հաս­տա­նի կայսր Կա­զի­միր 
Ա. կի­նը, իսկ երկ­րորդ դուստ­րը՝ Ֆեո­ֆա­նան՝ Նով­գո­րո­դյան պո­սադ­նիկ 
(քա­ղա­քագ­լուխ­) Օստ­րո­մի­րի կի­նը, որը պատ­վի­րել է հայտ­նի Օստ­րո­մի­
րյան ավե­տա­րա­նը՝ ռու­սա­կան գրու­թյան պահ­պան­ված ամե­նա­հին հու­
շար­ձա­նը­: Վլա­դի­մի­րը, գտնվե­լով կնոջ մո­գա­կան ազ­դե­ցու­թյան ներ­քո, 
բազ­մա­թիվ եկե­ղե­ցի­ներ ու վան­քեր է կա­ռու­ցել Հին Ռու­սիա­յում, որոն­
ցից լա­վա­գույ­նը Կիեւ­յան Սուրբ Սո­ֆիան է, որի պա­տե­րին պահ­պան­վել 
են հայ ար­քա­յադս­տեր պատ­կեր­նե­րը:
Մեր հա­սա­րա­կու­թյու­նը մեծ ոգեւո­րու­թյամբ է ըն­դու­նում ուկ­րա­ի­նա­

կան գիտ­նա­կան­նե­րի եւ ուղ­ղա­փառ հո­գեւո­րա­կան­նե­րի ճի­գե­րը վե­րա­
կանգ­նե­լու պատ­մա­կան ճշմար­տու­թյու­նը­. Ան­նա­յին, որը դար­ձել է Ռու­
սիա­յում քրիս­տո­նեու­թյան ըն­դուն­ման գլխա­վոր շար­ժա­ռի­թը­, նույն­պես 
դա­սել Ռուս Ուղղա­փառ Եկե­ղե­ցու սրբե­րի շար­քը­: Ինչ­պես գրում է Անդ­
րեյ Շի­պո­վա­լովն իր «Կիեւ­յան Ռու­սիո հա­յե­րի ան­գին ըն­ծան» աշ­խա­տու­
թյան մեջ7, «ամեն ան­գամ, երբ ձեր քա­ղա­քի փո­ղոց­նե­րում հայ կհան­դի­
պեք, նա­յեք նրա աչ­քե­րին: Հա­վաս­տիաց­նում եմ՝ դուք կտես­նեք Ան­նա 
Հա­յու­հուն, որ մկրտել է Ռու­սիան»:

6  Владимир Красное Солнышко.
7  А .  Шиповалов . Бесценный дар армян Киевской Руси... տե՛ս http://www.nashasreda.ru
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Ն. Նի­կի­տեն­կո­յի դի­տարկ­վող աշ­խա­տու­թյու­նը թարգ­ման­վել է առա­
ջին հեր­թին հա­յե­րի դե­րը հա­մաշ­խար­հա­յին պատ­մու­թյան մեջ ընդգ­
ծե­լու հա­մար: Ինչ­քան էլ ռու­սա­կան աղ­բյուր­նե­րը պնդեն, թե Բար­սեղ 
Բ. ստիպ­ված էր հա­մա­ձայ­նել բար­բա­րոս իշ­խան Վլա­դի­մի­րի եւ իր սի­
րե­ցյալ քրոջ ամուս­նու­թյա­նը, եւ որ դա Բյու­զան­դիո հռչա­կա­վոր կայ­սեր 
հա­մար պար­տադր­ված քայլ էր, պսա­կի հիմ­նա­կան պայ­մա­նը մեկն էր՝ 
Ռու­սիա­յի քրիս­տո­նեա­ցու­մը, որն այդ ժո­ղովր­դի պատ­մու­թյան մեջ բո­լոր 
աղ­բյուր­նե­րի եւ գիտ­նա­կան­նե­րի տվյալ­նե­րով ամե­նան­շա­նա­կա­լից իրա­
դար­ձու­թյունն է: Բա­ցի դրա­նից՝ հե­ղի­նա­կը վկա­յում է, որ նաեւ անգ­լիա­
կան, լե­հա­կան, գեր­մա­նա­կան թա­գա­վոր­նե­րի ա­րյան մեջ կան հայ­կա­կան 
հյու­լե­ներ, որոնք գու­ցե մի օր կբարձ­րա­ձայ­նեն իրենց մա­սին:
Մյուս կող­մից ներ­կա աշ­խա­տու­թյու­նը ցույց է տա­լիս հայ ըն­թեր­

ցո­ղին, թե ինչ­պես է ձեւա­վոր­վել ռու­սա­կան կայս­րու­թյու­նը եւ ինչ բնա­
վո­րու­թյան ու կամ­քի մարդ­կանց շնոր­հիվ: Ինչ­պե՞ս է պա­տա­հել, որ մի 
շարք ժո­ղո­վուրդ­ներ հիմ­նել են իրենց ինք­նու­րույն, ան­կախ պե­տա­կա­նու­
թյու­նը, իսկ մեր ժո­ղո­վուր­դը մինչ այ­սօր ստիպ­ված է ազա­տագ­րա­կան 
պայ­քար մղել: Իրո՞ք դա մեր պա­ռակ­տում­նե­րի հե­տեւանքն է, թե՞ պատ­
մու­թյան քմա­հա­ճույ­քը: Ռու­սաս­տանն իրա­տե­սո­րեն ըն­կա­լե­լով իբ­րեւ աշ­
խար­հի հզոր գեր­տե­րու­թյուն­նե­րից մե­կը եւ ել­նե­լով քննու­թյան առար­կա 
գրքի բո­վան­դա­կու­թյու­նից՝ անդ­րա­դառ­նանք այդ երկ­րի կազ­մա­վոր­ման 
սկզբուն­քա­յին մի քա­նի հիմ­նա­հար­ցի:
Սկսենք Վլա­դի­միր Կար­միր Արեւից՝ Ան­նա­յի ամուս­նուց, որին արեւե­

լյան սլա­վո­նա­կան ժո­ղո­վուրդ­նե­րը հա­մար­վում են իրենց ողջ պատ­
մու­թյան ամե­նա­մեծ իշ­խան­: Իբ­րեւ առաջ­նա­յին յի­շենք, որ հենց միայն 
գրքում զե­տեղ­ված փաս­տերն այս մար­դու մա­սին ահ ու սար­սափ են 
առա­ջաց­նում: Դժվար է խո­սել ռուս առա­ջին սրբի մա­սին եւ պատ­կե­րաց­
նել, որ նա սպա­նել է իր հա­րա­զատ եղ­բո­րը­՝ գե­ղեց­կու­հի կնո­ջը տի­րա­
նա­լու հա­մար: Ըն­կա­լե­լի է, որ այդ կինն ունե­ցել է բա­ցար­ձակ հմայք եւ 
գե­ղեց­կու­թյուն, ին­չի պատ­ճա­ռով բյու­զան­դա­կան վան­քից Սվյա­տոս­լավն 
առեւան­գել է նրան՝ ավագ որ­դու հա­մար: Ն. Նի­կի­տեն­կո­յի վկա­յու­թյամբ 
այդ կի­նը եղել է Հով­հան­նես Չմշկի­կի ազ­գա­կա­նը, այ­սինքն­՝ հայ­կազն, 
բայց աղ­բյուր­նե­րում հույն է հա­մար­վում, քա­նի որ ռուս­ներն այն ժա­մա­
նակ, թեր­րեւս, հայ չեն ճա­նա­չել: Բայց մեզ հա­մար դա չէ կա­րեւո­րը: Կա­
րեւորն այն է, թե ինչ­պե՞ս կա­րե­լի է բնու­թագ­րել նման պատ­ճա­ռով եղ­
բայ­րաս­պան դար­ձած մար­դուն:
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Երբ Վլա­դի­մի­րը ցան­կա­ցել է ամուս­նա­նալ Պո­լոց­կի իշ­խա­նա­դուստր 
Ռոգ­նե­դա­յի հետ եւ ստա­ցել մեր­ժում, նա գրա­վել է քա­ղա­քը, ծնող­նե­րի աչ­
քի առաջ բռնա­բա­րել աղջ­կան եւ հե­տո աղջ­կա աչ­քե­րի առ­ջեւ սպա­նել նրա 
հորն ու եր­կու եղ­բայր­նե­րին: Նույն հաշ­վե­հար­դա­րը նա իրա­կա­նաց­րել է 
Խեր­սո­նե­սի քա­ղա­քա­պե­տի եւ նրա դստեր հետ: Թե ինչ կյանք է վա­րել նա 
մին­չեւ Ան­նա­յին կնու­թյան առ­նե­լը, սար­սու­ռով են պատ­մում ռու­սա­կան բո­
լոր տա­րեգ­րու­թյուն­նե­րը, հե­տեւա­բար նաեւ դրան­ցից օգտ­ված Ն. Նի­կի­տեն­
կոն: Մի՞թե պատ­մու­թյու­նը կեր­տում են միայն նման ար­նա­խում մար­դիկ:
Սա­կայն Վլա­դի­միրն իր ժո­ղովր­դի հա­մար կա­տա­րել է մի սրբա­

զան քայլ, որն ավե­լի հզոր է, քան իր բո­լոր չա­րա­գոր­ծու­թյուն­նե­րը: Նա 
մկրտել է եր­կի­րը եւ ամեն ինչ արել Ռու­սիա­յի հզո­րաց­ման հա­մար: Ինչ­
պես նման դեպ­քե­րում նշում են, իշ­խա­նի բա­րի գոր­ծերն Ահեղ դա­տաս­
տա­նին գե­րակշ­ռելու են չա­րին: Գու­ցե Աստ­ված այդ դա­տաս­տա­նը տա­
լիս է ժո­ղովր­դին, եւ ժո­ղո­վո՞ւրդն է իր պատ­մու­թյան ըն­թաց­քում հայ­տա­
րա­րում իր գե­րա­գույն վճի­ռը:
Վլա­դի­միրն ուզում էր ունե­նալ հզոր եր­կիր եւ այդ պատ­ճա­ռով նույն 

իրա­վա­կան դաշ­տում է պա­հել իրեն հպա­տակ բո­լոր իշ­խան­նե­րին: Երբ 
նրա որ­դին՝ Յա­րոս­լա­վը, որին նվիր­ված է նշված աշ­խա­տու­թյան երկ­
րորդ մա­սը, հրա­ժար­վել է նա­խա­սահ­ման­ված հար­կե­րը վճա­րել կենտ­
րո­նա­կան իշ­խա­նու­թյա­նը (այ­սինքն՝ հո­րը), Վլա­դի­մի­րը պատ­րաստ­
վել է զորք ուղար­կել որ­դու դեմ՝ խռո­վու­թյու­նը խեղ­դե­լու հա­մար: Նա 
ռուս առա­ջին ար­քան էր, որ պե­տա­կա­նու­թյու­նը դա­սեց ամեն ին­չից 
վեր: Դա­րեր անց նույն գա­ղա­փա­րով Ռու­սաս­տա­նը կայս­րու­թյան վե­րա­
ծեց Պետ­րոս Ա., որ ի սեր հայ­րե­նյաց կա­խա­ղան բարձ­րաց­րեց նաեւ իր 
միակ, թա­գա­ժա­ռանգ որ­դուն:
Դժվար է հի­մա՝ մեկ հա­զա­րա­մյակ անց, երբ հայտ­նի է պատ­մու­թյան 

ըն­թաց­քը, դա­տել մեծ իշ­խա­նի մա­սին: Բա­ցի նրա­նից, որ նա վայ­րե­նի 
Ռու­սիան դարձ­րեց Բյու­զան­դա­կան կայս­րու­թյան, քա­ղա­քակր­թու­թյան, 
մշա­կույ­թի ժա­ռան­գորդ, նա ձգտում էր խա­ղա­ղու­թյան՝ ըն­կա­լե­լով դրա 
դե­րը պե­տու­թյան զար­գաց­ման գոր­ծում: Նա փոր­ձել է բա­րե­կա­մա­
կան հա­րա­բե­րու­թյուն­ներ հաս­տա­տել բո­լոր հա­րեւան­նե­րի հետ: Այդ են 
վկա­յում նրա որ­դի­նե­րի ամուս­նու­թյուն­նե­րը­՝ հա­րեւան տի­րա­կալ­նե­րի 
դուստ­րե­րի հետ:
Սա­կայն նա թույլ է տա­լիս նույն սխա­լը, որը թույլ է տվել շեքս­պի­րյան 

Լիր ար­քան: Նա բա­ժա­նում է եր­կի­րը իր բազ­մա­թիվ, տար­բեր կա­նան­ցից 
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ծնված որ­դի­նե­րի մի­ջեւ՝ սրա­նով իսկ սկիզբ դնե­լով երկ­պա­ռա­կու­թյա­նը­: 
Իր երկ­րորդ սխալ քայ­լը Բո­րի­սի թա­գադ­րումն էր: Ըստ ամե­նայ­նի նա թա­
գը պետք է իբ­րեւ ժա­ռան­գու­թյուն հանձ­ներ կամ ամե­նահ­զոր որ­դուն, 
կամ ավա­գին­, ինչ­պես դա ըն­դուն­ված էր այն դա­րաշր­ջա­նի եւրո­պա­կան 
միա­պե­տու­թյուն­նե­րում­: Իսկ նա ժա­ռան­գորդ դարձ­րեց իր սի­րած որ­դուն, 
որ ար­ժա­նի բարձ­րու­թյան վրա չգտնվեց եւ ինչ-որ փոքր հո­ղակ­տոր­նե­
րի հա­մար պա­տե­րազմ սան­ձա­զեր­ծեց ընդ­դեմ Յա­րոս­լա­վի։ Վեր­ջինս իր 
հեր­թին պայ­քա­րի մեջ ներ­քա­շեց օտա­րերկ­րա­ցի վարձ­կան­նե­րին, բախ­տի 
բեր­մամբ հաղ­թող դուրս եկավ, ոչն­չաց­րեց իր հոր մնա­ցյալ ամ­բողջ արու 
սե­րուն­դը (եթե Վլա­դի­մի­րը մի եղ­բորն էր սպա­նել, Յա­րոս­լավն սպա­նեց 
բո­լո­րին եւ այս առու­մով իս­կա­պես ապա­ցու­ցեց, որ հոր «ար­ժա­նի» զա­
վակն է): Նա դար­ձավ Ռու­սիա­յի միակ տերն ու տի­րա­կա­լը­: Ինչ­պես հա­մո­
զիչ կեր­պով շա­րադ­րում է Ն. Նի­կի­տեն­կոն­, ի վեր­ջո թա­գը մնա­ցել է հզոր 
Վլա­դի­մի­րի ամե­նակծ­ծի, ամե­նա­թույլ եւ ամե­նա­ան­բան ժա­ռան­գին, որ, 
ինչ­պես նկա­տել ենք, Ն. Կա­րամ­զի­նի «օրհ­նու­թյամբ» պատ­մա­գի­տու­թյան 
էջե­րում հան­դես է գա­լիս որ­պես Յա­րոս­լավ Իմաստուն, չնա­յած մեր հե­ղի­
նա­կի կար­ծի­քով նա առա­ջին հեր­թին Անիծյալ է:
Հատ­կան­շա­կան է, որ իր գոր­ծու­նեու­թյան դառն ծան­րու­թյունն զգա­

ցել է նաեւ Յա­րոս­լա­վը եւ սրբե­րի շարքն է դա­սել Բո­րի­սին ու Գլե­բին­, 
տա­րեգ­րու­թյուն­նե­րից վե­րաց­րել բո­լոր հի­շո­ղու­թյուն­ներն իր եւ եղ­բայր­
նե­րի մի­ջեւ կա­տար­վա­ծի վե­րա­բե­րյալ­՝ մեղ­քը բար­դե­լով ավագ եղ­բոր՝ 
Սվյա­տո­պոլ­կի խղճին: Ինչ­պես միշտ՝ պատ­վի­րա­տուն է որո­շել պատ­մա­
կան իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի գրան­ցումն ու մեկ­նա­բա­նու­թյու­նը­: Սա­կայն 
չմո­ռա­նանք, որ առա­ջի­նը Բո­րիսն է ոտնձ­գու­թյուն­ներ արել Յա­րոս­լա­վի 
իշ­խա­նու­թյան դեմ…
Յա­րոս­լա­վը շա­րու­նա­կել է հոր քա­ղա­քա­կա­նու­թյու­նը քրիս­տո­նեու­

թյան խո­րաց­ման­, ամ­րապնդ­ման գոր­ծում, ընդ­լայ­նել է Կիեւը, բա­րե­կա­
մա­կան հա­րա­բե­րու­թյուն­ներ է հաս­տա­տել հա­րեւան պե­տու­թյուն­նե­րի 
հետ: Նա եր­կի­րը պա­հել է միաս­նա­կան­, ժա­ռան­գու­թյան է տվել ավագ 
որ­դուն, փոր­ձել է ստեղ­ծել ընդ­հա­նուր տնտես­վար­ման կարգ, ին­չի շնոր­
հիվ, այ­լեւայլ հե­ղի­նակ­նե­րի հա­մոզ­մամբ «ահեղ դա­տաս­տա­նին իր բա­րի 
գոր­ծե­րի նժարն ավե­լի ծանր է լինելու…»։ Մեծ խրատ եւ ուսա­նե­լի օրի­
նակ երկ­րագն­դի տի­րա­կալ­նե­րի հա­մար:
Դի­տարկ­վող աշ­խա­տու­թյան տե­սան­կյու­նից կա­րե­լի է ասել, որ ռու­

սա­կան գեր­տե­րու­թյան ակունք­նե­րում եղել են վի­կինգ­նե­րը, որոնք եւ 



2023 Բ.	 ԱՆՆԱ ԾԻՐԱՆԱԾԻՆ. ՍՐԲԱԶԱՆ ԱՌԱՔԵԼՈՒԹՅՈՒՆ	 149

ստեղ­ծել են ռուս պե­տա­կա­նու­թյան կմախ­քը ու ԺԷ. դա­րի սկզբին ժա­
ռան­գու­թյան տվել Ռո­մա­նով­նե­րին­: Ռյու­րի­կո­վիչ­նե­րը չէ­ին խզում իրենց 
հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րը նախ­նի­նե­րի հետ եւ հարկ եղած դեպ­քում ան­մի­
ջա­պես օգտ­վում էին նրանց աջակ­ցու­թյու­նից: Միայն վի­կինգ­նե­րի օգ­
նու­թյամբ Յա­րոս­լա­վը կա­րո­ղա­ցել է վե­րաց­նել իր եղ­բայր­նե­րին եւ հաս­
տա­տել իր ուստ­րե­րի իշ­խա­նու­թյու­նը ողջ Ռու­սիա­յի տա­րած­քում: Իրո­ղու­
թյու­նը կա­րե­լի է մեկ­նա­բա­նել նաեւ այլ կերպ: Փաս­տո­րեն մին­չեւ Բա­թու 
խա­նի ար­շա­վան­քը ռու­սա­կան քա­ղա­քա­կան հար­ցե­րը լուծ­վել են Սկան­
դի­նա­վիա­յում­՝ ռուս կոչ­վող ցե­ղի (որից ծա­գում է Ռու­սաս­տա­նի ան­վա­
նու­մը) հզոր­նե­րի կամ­քով, որոնց հետ կա­պը եղել է եր­կար, եւ Ռու­սիա­յի 
տի­րա­կալ­նե­րը չեն մո­ռա­ցել իրենց նախ­նի­նե­րի ո՛չ լե­զուն, ո՛չ բա­րե­կա­մու­
թյու­նը: Այ­սինքն՝ օտար­նե­րի մի­ջամ­տու­թյու­նը Հին Ռու­սիա­յի պե­տա­կա­
նու­թյան մեջ եղել է միշտ, սա­կայն հօ­գուտ երկ­րի եւ նրա իշ­խա­նու­թյան­:
Քննարկ­վող գրքում կա եւս մեկ խրատ պատ­մու­թյան անա­ղար­տու­

թյան մա­սին­: Ինչ­քան էլ փոր­ձեն տի­րա­կալ­նե­րը թաքց­նել իրենց հան­ցա­
գոր­ծու­թյուն­ներն աշ­խար­հից, ճշմար­տու­թյու­նը միշտ հաղ­թում է, թե­կուզ 
եւ տաս­նյակ դա­րեր անց:
Գրքում փորձ է ար­վել հայ ըն­թեր­ցո­ղին փո­խան­ցել Ն. Նի­կի­տեն­կո­յի 

տե­սա­կետն ամե­նայն ման­րա­մաս­նու­թյամբ: Միակ շե­ղու­մը, որը կրում է 
ոչ բո­վան­դա­կա­յին բնույթ, այն է, որ հե­ղի­նա­կը նկա­րագ­րել է իր երկ­րի 
շրջա­դար­ձա­յին պա­հե­րից մե­կը, իսկ թարգ­մա­նի­չը շա­րադ­րան­քի կա­ռուց­
ված­քում փոր­ձել է ընդգ­ծել հայ ժո­ղովր­դի սկզբուն­քա­յին լու­ման մեզ բա­
րե­կամ երկ­րի այդ շրջա­դար­ձի մեջ, չնա­յած Ն. Նի­կի­տեն­կոն եւս ուշա­դիր 
է մեր ժո­ղովր­դի հան­դեպ ու ամե­նայն սի­րով եւ ակ­նա­ռու ակ­նա­ծան­քով 
նշում է հա­յե­րի դե­րը Բյու­զան­դա­կան կայս­րու­թյան հզո­րաց­ման ան­ցու­
դար­ձե­րում: Վեր­ջի­նիս կա­պակ­ցու­թյամբ նոր ուժով է հնչում դա­րե­րով 
մեզ տան­ջող հար­ցը. ար­դյո՞ք մեր ժո­ղո­վուրդն ի վի­ճա­կի էր ար­դեն մի­ջին 
դա­րե­րում ան­կա­խու­թյուն ձեռք բե­րել եւ լրաց­նել հզոր­նե­րի շար­քը: Ըն­
թեր­ցե­լով պրո­ֆե­սոր Ն. Նի­կի­տեն­կո­յին­՝ գա­լիս ենք այն եզ­րա­կա­ցու­թյան, 
որ, ըստ էու­թյան, այդ ուժը եղել է, սա­կայն աշ­խա­տել է հօ­գուտ օտար­նե­
րի­: Հու­նա­կան ողջ տա­րեգ­րու­թյու­նը վկա­յում է, որ սկսած Թ. դա­րից Բյու­
զան­դիա­յի քա­ղա­քա­կան կյան­քում վճռո­րոշ դե­րը խա­ղա­ցել են հա­յե­րը: 
Եւ միայն կա­րե­լի է զար­մա­նալ, թե ին­չի՞ց ել­նե­լով էին հայ ֆեո­դալ­նե­րը 
իրենց հռո­մեա­ցի­նե­րի հետ­նորդ հա­մա­րում եւ կո­տո­րում իրար Բյու­զան­
դիա­յի գա­հի շուրջ: Հա­յե­րից բաղ­կա­ցած բա­նա­կը հայ զո­րա­վա­րի ղե­կա­
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վա­րու­թյամբ (լի­նի դա Լեւոն Ե., Նի­կե­փո­րոս Փո­կաս, թե նրա մո­րաք­րոջ 
որ­դին՝ Հով­հան­նես Չմշկի­կը, թե Բար­սեղ Բ.…) ճնշում էին արաբ­նե­րին 
հա­րա­վում, իսկ եւրո­պա­կան վայ­րի ցե­ղե­րին՝ հյու­սի­սում, երբ այդ ուժը 
պետք է աշ­խա­տեր հա­նուն մեր հայ­րե­նի­քի­: Հու­նա­կան աղ­բյուր­նե­րը որոշ 
բյու­զան­դա­հայ զո­րա­վար­նե­րի անուն­նե­րը նաեւ նշում են հա­յե­րեն, օրի­
նակ՝ «Մլեր Մենձ», ին­չը, թե­րեւս, կա­րող է առիթ տա­լ են­թադ­րե­լու, որ 
Բյու­զան­դիա­յի ար­քու­նի­քում Թ.—ԺԳ. դդ. գի­տե­ցել են հա­յե­րեն­, չնա­յած 
գրա­վոր լե­զուն եղել է հու­նա­րե­նը: Աս­վա­ծի անուղ­ղա­կի ապա­ցույց­, թե­
րեւս, կա­րե­լի է հա­մա­րել նաեւ այն, որ մա­կե­դո­նա­կան ար­քա­յա­տոհ­մի 
հիմ­նա­դիր փա­ռա­պանծ կայսր Բար­սեղ Ա., ժա­մա­նա­կագ­րու­թյուն­նե­րի 
տվյալ­նե­րով, մին­չեւ իր կյան­քի վեր­ջը չի կա­րո­ղա­ցել ամ­բող­ջու­թյամբ տի­
րա­պե­տել հու­նա­րե­նին. հիմ­նա­կա­նում խո­սել է հա­յե­րեն: Պատ­մու­թյան 
վկա­յու­թյամբ, հա­յերն իրենք իրենց զուր են հռո­մեա­ցի­նե­րի ժա­ռան­գորդ 
ճա­նա­չել. Հու­նաս­տա­նում կան հի­շո­ղու­թյուն­ներ եւ ար­ձան­ներ՝ նվիր­ված 
բո­լոր բյու­զան­դա­կան կայս­րե­րին­, բա­ցի… ազ­գու­թյամբ հայ կայս­րե­րից, 
չնա­յած Բյու­զան­դիան իր հզո­րու­թյան գա­գաթ­նա­կե­տին է հա­սել հենց 
նրանց օրոք:
Օտար­նե­րը հա­յազ­գի հզոր թա­գա­վոր­ներ շատ են ունե­ցել: Վրաս­տա­

նի միաս­նա­կան պե­տու­թյու­նը ձեւա­վոր­վել է Աշոտ Բագ­րա­տու­նու ճի­
գե­րով՝ առա­ջին ամե­նայն Վրաս­տա­նի թա­գա­վո­րի, որի հե­տեւորդ­նե­րը, 
դառ­նա­լով Բագ­րա­տիո­նի, պա­հե­ցին այդ երկ­րի ան­կա­խու­թյու­նը մին­չեւ 
ԺԹ. դա­րի վեր­ջը։ Օտա­րերկ­րյա վեր­ջին կայս­րը, որ հայ­կա­կան ար­մատ­
ներ ուներ, թե­կուզ ար­դեն մո­ռա­ցու­թյան մատն­ված, պար­սից շահ Մո­
համ­մադ Ռե­զա Փեհ­լեւին էր՝ Պահ­լա­վու­նյաց տոհ­մից­, որին գա­հազր­կեց 
1979 թվա­կա­նի պարս­կա­կան հե­ղա­փո­խու­թյու­նը­: Այս ամե­նը, լա­վա­գույն 
դեպ­քում, հպար­տա­նա­լու առիթ է տա­լիս, սա­կայն ո՛չ ավե­լին: Ինչ­պես 
տես­նում ենք, առա­վել ար­դյու­նա­վետ կլի­ներ, եթե օտա­րերկ­րա­ցի­նե­րը 
ստեղ­ծեին հայ­կա­կան պե­տու­թյունն այն­պես, ինչ­պես դա տե­ղի է ունե­ցել 
Ռու­սաս­տա­նում­, Ֆրան­սիա­յում, Անգ­լիա­յում, Վրաս­տա­նում: Ի՞նչ է սա. 
իմաս­տուն ան­հա­ջո­ղու­թյո՞ւն, թե՞ անի­ծյալ ճա­կա­տա­գիր:
Ի՞նչ գա­ղա­փար­նե­րի շուրջ կա­րող էր հա­մախմբ­վել հայ ժո­ղո­վուր­դը: 

Պատ­մու­թյու­նը ցույց է տա­լիս, որ դրանք կա­րող են լի­նել հա­վատ­քը, թա­
գա­վո­րը­, հայ­րե­նա­սի­րու­թյու­նը (Ռու­սաս­տան), օրի­նա­կա­նու­թյունն ու 
հարս­տու­թյու­նը (ԱՄՆ), ազ­գա­յին պա­տիվն ու օրի­նա­կա­նու­թյու­նը (Ճա­
պո­նիա­), իմաս­տու­թյունն ու օրի­նա­կա­նու­թյու­նը (ար­դի Չի­նաս­տան) եւ 
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այլն: Օրի­նա­կա­նու­թյան բա­ցա­կա­յու­թյու­նը ժա­մա­նակ առ ժա­մա­նակ 
ցնցում է Ռու­սաս­տանն ու իր հա­մա­խոհ­նե­րին: Մարդ­կու­թյան ան­ցած 
ուղին ցույց է տա­լիս, որ օրի­նա­կա­նու­թյան բա­ցա­կա­յու­թյան դեպ­քում ոչ 
մի եր­կիր ապա­գա չու­նի: Հու­սանք, որ մեր երի­տա­սարդ եր­կի­րը ապա­գա 
կու­նե­նա եւ մի օր կհաս­նի օրի­նա­կա­նու­թյան նա­վա­հան­գիստ: Եւ դի­մե­
լով աշ­խար­հի ներ­կա իշ­խա­նա­վոր­նե­րին՝ կու­զե­նա­յինք խոսքն ավար­տել 
այն­պես­, ինչ­պես ավար­տում է իր գիր­քը պրո­ֆե­սոր Ն. Նի­կի­տեն­կոն­. «Ի՞նչ 
օգուտ ունի մարդ իր ողջ չար­չա­րան­քից, որ տանջ­վում է արե­գա­կի ներ­
քո: Սե­րունդ է գնում, սե­րունդ է գա­լիս, բայց եր­կի­րը մնում է հա­վերժ»: 
Ու դար­ձյալ. «Արդ, ծա­ծուկ բան չկա, որ չհայտն­վի, եւ գաղտ­նի բան չի 
եղել, որ ի հայտ չգա» (էջ 47):

ՎԱՂԱՐՇԱԿ ՀՆՁԱՑՅԱՆ
Բա­նա­սի­րա­կան գի­տ. դոկ­տոր, պրո­ֆե­սոր

16.02.2023
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ԱԲՀ - Առձեռն բառարան հայկազնեան 
լեզուի (Մ. Աւգերեան, Գր. Ճէլալեան), 
Վենետիկ, 1846 եւ 1865

ԱԺ - Արեւելագիտական ժողովածու, 
Երեւան

ԱԻ - Արեւելագիտության ինստիտուտ, ՀՀ 
ԳԱԱ, Երեւան

ԱՀ - Ազգագրական հանդէս (խմբ.` Ե. 
Լալայեան), հ. 1–26, Շուշի/Թիֆլիս, 
1896–1916

ԱՖՏ - Աստվածաբանության ֆակուլտետի 
տարեգիրք, Երեւան

ԲԵՀ - Բանբեր Երեւանի համալսարանի, 
Երեւան

ԲՀ - Բանբեր հայագիտության, Երեւան
ԲՀԱ - Բանբեր Հայաստանի արխիվների, 

Երեւան
ԲՄ - Բանբեր Մատենադարանի, Երեւան

ԳԱԹ - Գրականության եւ արվեստի 
թանգարան, Երեւան

ԳԻ - Մանուկ Աբեղյանի անվան գրականու-
թյան ինստիտուտ, ՀՀ ԳԱԱ, Երեւան

ԳՀՃ - Գէորգեան հոգեւոր ճեմարան 
(աստուածաբանական 
համալսարան), Ս. Էջմիածին

ԴԱՆ - Դաշտային ազգագրական նյութեր
ԴՀՊ - Դիւան հայոց պատմութեան (խմբ.` 

Գ. Աղանեանց), հ. 1–13, Թիֆլիս, 
1893–1917

ԴՀՎ - Դիվան հայ վիմագրության, Երեւան
Ե(Լ)Ժ - Երկերի (լիակատար) ժողովածու
ԵՊԿ - Երեւանի պետական 

կոնսերվատորիա
ԵՊՀ - Երեւանի պետական համալսարան
ԷԱԺ - Էմինյան ազգագրական ժողովածու 

(խմբ.̀  Գ. Խալաթյանց, Կ. Կոստանյան), 
հ. 1–9, Մոսկվա, 1901–1913

ԷՊԱԹ - Էջմիածնի պատմաազգագրական 
թանգարան

ԼԻ - Հրաչյա Աճառյանի անվան լեզվի 
ինստիտուտ, ՀՀ ԳԱԱ, Երեւան

ԼՀԳ - Լրաբեր hասարակական 
գիտությունների, Երեւան

ՀԱ - Հանդէս Ամսօրեայ, Վիեննա
ՀԱԱ - Հայաստանի ազգային արխիվ, 

Երեւան
ՀԱԲ - Հայերեն արմատական բառարան (Հ. 

Աճառյան), հ. 1–4, Երեւան, 1971–1979
ՀԱԲՆ - Հայ ազգագրություն եւ 

բանահյուսություն, Երեւան

ՀԱԲՌ - Հայոց անձնանունների բառարան 
(Հ. Աճառյան), հ. 1–5, Երեւան, 1942–1962

ՀԱԹ - Հայոց ազգագրության եւ 
ազատագրական պայքարի 
պատմության ազգային թանգարան, 
Սարդարապատ

ՀԱԻ - Հնագիտության եւ ազգագրության 
ինստիտուտ, ՀՀ ԳԱԱ, Երեւան

ՀԱՊ - Հայաստանի ազգային 
պատկերասրահ, Երեւան

ՀԲԲ - Հայերեն բացատրական բառարան 
(Ստ. Մալխասյանց), հ. 1–4, Երեւան, 
1944–1945

ՀԺՀ - Հայ ժողովրդական հեքիաթներ, 
Երեւան

ՀՀ - Հայագիտական հանդես, Երեւան
ՀՀ ԳԱԱ - Հայաստանի Հանրապետության 

գիտությունների ազգային 
ակադեմիա, Երեւան

ՀՀՀ - «Հասկ» հայագիտական հանդէս, 
Անթիլիաս

ՀՀՀՇ - Հայաստանի հնագիտական 
հուշարձանները, Երեւան

ՀՀՀՍ - Հայկազեան հայագիտական 
հանդէս, Բեյրութ

ՀՀՄ - Հայաստանի հնագույն մշակույթը, 
Երեւան

ՀՀՄՇ - Հին Հայաստանի մշակույթը, Երեւան
ՀՀՑ - Հայագիտության հարցեր, Երեւան

ՀՀՇՏԲ - Հայաստանի եւ հարակից շրջանների 
տեղանունների բառարան 
(Թ. Խ. Հակոբյան, Ստ. Տ. Մելիք-
Բախշյան, Հ. Խ. Բարսեղյան), հ. 1–5, 
Երեւան, 1986–2001

ՀՊԹ - Հայաստանի Պատմության 
թանգարան, Երեւան

ՀՊՀ - Հնագիտական պեղումները 
Հայաստանում, Երեւան

ՀՊՀՑ - Հայոց պատմության հարցեր, Երեւան
ՀՊՄՀ - Հայաստանի պետական 

մանկավարժական համալսարան, 
Երեւան

ՀՍՀ - Հայկական սովետական 
հանրագիտարան, հ. 1–13, Երեւան, 
1974–1987

ՀՏ - «Հուշարձան» տարեգիրք, Երեւան
ՄԱ - Մերձավոր Արեւելք, Երեւան

ՄԱԵԺ

ՄՀ

-

-

Մերձավոր եւ Միջին Արեւելքի երկր
ներ եւ ժողովուրդներ, Երեւան
Մատենագիրք Հայոց, Անթիլիաս
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ՄՄ - Մաշտոցի անվան Մատենադարան, 
Երեւան

ՄՊՎ - Մատենադարանի պարսկերեն վա
վերագրերը, Երեւան

ՄՑՀՁ - Մայր ցուցակ հայերէն ձեռագրաց 
Մաշտոցի անուան Մատենադարա
նի, Երեւան

ՆՀԲ - Նոր բառգիրք հայկազեան լեզուի 
(Գ. Աւետիքեան, Խ. Սիւրմէլեան, Մ. Աւ
գերեան), հ. 1–2, Վենետիկ, 1836–1837

ՆՀԺՊ - Նյութեր հայ ժողովրդի պատմության, 
Երեւան

ՇՀՀԿ - Շիրակի հայագիտական հետազո
տությունների կենտրոն. գիտական 
աշխատանքներ, Գյումրի

ՊԲՀ - Պատմաբանասիրական հանդես, 
Երեւան

ՊԻ - Պատմության ինստիտուտ, ՀՀ ԳԱԱ, 
Երեւան

ՊՄ - «Պատմություն եւ մշակույթ» հայագի
տական հանդես, Երեւան

ՎՀԵՊ - Վավերագրեր Հայ Եկեղեցու պատ
մության, Երեւան

ՎՀՀ - «Վէմ» համահայկական հանդես, 
Երեւան

ՏՀԳ - Տեղեկագիր հասարակական գիտու
թյունների, Երեւան

ՑՁՄՄ - Ցուցակ ձեռագրաց Մաշտոցի 
անուան Մատենադարանի, Երեւան

ՔՀ - Քրիստոնյա Հայաստան, Ս. Էջմիածին
ՔՀՀ - «Քրիստոնյա Հայաստան» հանրա

գիտարան, Երեւան, 2002
ՕԱՀՀՄ - Օտար աղբյուրները հայերի եւ Հա

յաստանի մասին, Երեւան
АГВ - Армянский гуманитарный вестник, 

Ереван
АО - Археологические открытия, Москва

АПА - Археологические памятники Армении, 
Ереван

АРА - Археологические раскопки в Армении, 
Ереван

ВВ - Византийский временник, Ленинград-
Москва

ВДИ - Вестник древней истории, Москва
ВЕУ - Вестник Ереванского университета, 

Ереван
ВОН - Вестник общественных наук, Ереван

ДВ - Древний Восток, Ереван
ДКА - Древнейшая культура Армении, Ереван

ИАЭ - Институт археологии и этнографии, 
НАН РА, Ереван

ИАН - Известия Академии наук Армянской 
ССР, Общественные науки, Ереван

ИФЖ - Историко-филологический журнал, 
Ереван

КБС - Кавказско-ближневосточный сборник, 
Тбилиси

КВ - Кавказ и Византия, Ереван
КДА - Культура древней Армении, Ереван

КСИА - Краткие сообщения института архео
логии, Москва

КСИИМК - Краткие сообщения института исто
рии материальной культуры, Мо
сква

МАК - Материалы по археологии Кавказа, 
Москва

МИАН - Материалы по истории армянского на
рода, Ереван

МНМ - Мифы народов мира, Москва 
(ред. С. А. Токарев), 1991–1992

НАА - Национальный архив Армении, Ереван
СА - Советская археология, Москва

СМОМПК - Сборник материалов для описания 
местностей и племён Кавказа, 
т. 1–46, Тифлис, 1881–1915

СЭ - Советская этнография, Москва
ХВ - Христианский Восток, Санкт-Петер

бург
AJNES - Armenian Journal of Near Eastern 

Studies, Yerevan
AS - Anatolian Studies, Cambridge

AW - Antike Welt, Mainz am Rhein
BAR - British Archaeological Reports, 

International Series, Oxford
CAH - Cambridge Ancient History, Cambridge

IC - Iran and the Caucasus, Leiden
JANER - Journal of Ancient Near Eastern 

Religions, Leiden
JAOS - Journal of American Oriental Society, 

Michigan
JAS - Journal of Armenian Studies, Belmont

JSAS - Journal of the Society for Armenian 
Studies, Fresno

MDOG - Mitteilungen der Deutschen Orient-
Gesellschaft, Berlin

OrCh - Oriens Christianus, Leipzig
PO - Patrologia Orientalis, Paris-Brepols

RÉArm - Revue des études arméniennes, Paris
SMEA - Studi Micenei ed Egeo-Anatolici, Roma



Հրատարակւում է
Գէորգեան հոգեւոր ճեմարանի

(աստուածաբանական համալսարան)
գիտխորհրդի երաշխաւորութեամբ եւ որոշմամբ

Հրատարակչական բաժնի տնօրէն՝ 
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