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Սի­րե­լի բա­րե­պաշտ ժո­ղո­վուրդ ի Հա­յաս­տան, յԱր­ցախ եւ ի սփյուռս,
Մայր Աթոռ Սուրբ Էջ­միած­նից Հայ­րա­պե­տա­կան Մեր օրհ­նու­թյու­նը, 

սերն ու բա­րե­մաղ­թանք­ներն ենք բե­րում ամեն­քիդ։
Նոր տար­վա սե­մին ենք մեր սպա­սում­նե­րով ու հույ­սե­րով, նաեւ ան­

հան­գիստ սրտով ու մտա­հո­գու­թյուն­նե­րով։ Անց­նող տա­րին մեր ժո­ղովր­դի 
հա­մար զերծ չե­ղավ տագ­նապ­նե­րից, ունե­ցանք նոր զո­հեր ու կո­րուստ­ներ։ 
Հայ­րե­նի­քը տա­կա­վին կանգ­նած է անվ­տան­գա­յին մար­տահ­րա­վեր­նե­րի 
առ­ջեւ․ թշնա­մա­կան նշա­նա­ռու­թյան տակ են մեր սահ­ման­ներն ու խա­ղաղ 
բնա­կա­վայ­րե­րը։ Ար­ցա­խաբ­նակ Մեր զա­վակ­նե­րը անն­կուն ոգով շա­րու­
նա­կում են պայ­քա­րել հա­նուն իրենց ան­կախ կյան­քի իրա­վուն­քի պաշտ­
պա­նու­թյան՝ դի­մագ­րա­վե­լով բա­զում նե­ղու­թյուն­նե­րի՝ նաեւ Լա­չի­նի ճա­նա­
պար­հի ար­գե­լա­փա­կու­մով պայ­մա­նա­վոր­ված։ Այս­պի­սի դժվա­րին իրա­վի­
ճա­կում մենք չենք կա­րո­ղա­ցել մեր ազ­գա­յին նե­րու­ժով լիար­ժեք միա­բան­
վել հայ­րե­նի­քը զո­րաց­նե­լու եւ ծանր կա­ցու­թյու­նից դուրս բե­րե­լու հա­մար։ 
Այ­սօր աշ­խարհն ալե­կո­ծող աշ­խար­հա­քա­ղա­քա­կան սուր դի­մա­կա­յու­թյուն­
նե­րը, որ տե­ղիք են տվել հո­գեւոր, սո­ցիա­լա­կան եւ տնտե­սա­կան բազ­մա­
զան խնդիր­նե­րի, նույն­պես իրենց ան­մի­ջա­կան ներ­գոր­ծու­թյունն են ունե­
նում մեր տա­րա­ծաշր­ջա­նում ծա­վալ­վող զար­գա­ցում­նե­րի վրա։
Այ­դու­հան­դերձ, առ Աստ­ված ապա­վի­նու­թյամբ Ամա­նո­րի այս երե­կո 

մենք բա­րե­մաղ­թանք­ներ ենք ուղ­ղում մի­մյանց։ Բա­րե­մաղ­թանք­ներ՝ աշ­
խար­հի խա­ղա­ղու­թյան, մեր հայ­րե­նի­քի՝ Հա­յաս­տա­նի եւ Ար­ցա­խի ապա­
հո­վու­թյան ու առա­ջըն­թաց կյան­քի։ Մեր հո­գում առա­վե­լա­բար ակն­կա­
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լիք­ներն են մեր կո­րուստ­նե­րի վե­րա­կանգն­ման, հառ­նած խնդիր­նե­րի 
հաղ­թա­հար­ման եւ ազ­գա­յին մեր կյան­քի նո­րո­գու­թյան։
Սի­րե­լի­ներ, քրիս­տո­նյա­յի առա­քե­լու­թյունն է ապ­րել հույ­սով եւ լի­նել 

լա­վա­տես՝ հա­մո­զու­մով, որ, ինչ­պես ասում է առա­քյա­լը, «հույ­սը եր­բեք չի 
ամա­չեց­նում» (Հռ. Ե. 5)։ Պե­տու­թյուն­նե­րը կոր­ծան­վում են, ժո­ղո­վուրդ­
նե­րը ան­հե­տա­նում ոչ թե փոր­ձու­թյուն­նե­րի ծան­րու­թյու­նից, այլ հույ­
սի սպա­ռու­մից, ապա­գա­յի հան­դեպ տես­լա­կա­նի եւ այն կյան­քի կո­չե­լու 
վճռա­կա­նու­թյան բա­ցա­կա­յու­թյու­նից: Մեր ժո­ղովր­դի հա­րագ­նա եր­թը 
եղել է ու պի­տի շա­րու­նա­կի մնալ Քրիս­տո­սա­խա­րիսխ հա­վատ­քի, հույ­սի 
ու լա­վա­տե­սու­թյան պատ­մու­թյուն: Այս վստա­հու­թյամբ ապ­րենք ու գոր­
ծենք՝ ամ­րո­րեն կառ­չած մեր ինք­նու­թյա­նը, մեր լի­նե­լիու­թյան ան­փո­խա­
րի­նե­լի գրա­վա­կան­նե­րին՝ հայ­րե­նի­քին, մեր լեզ­վին ու մեր հա­վատ­քին: 
Հե­ռու վա­նենք մե­զա­նից վհա­տու­թյու­նը, ապազ­գայ­նու­թյունն ու ան­տար­
բե­րու­թյու­նը եւ հու­սա­ռա­տու­թյամբ հա­մախմբ­վենք ազ­գա­յին ու պե­տա­
կան շա­հե­րի շուրջ։ Գի­տակ­ցենք, որ այս է ուղին մեր վի­րա­վոր հայ­րե­
նի­քի ապա­քին­ման, Ար­ցա­խի մեր ժո­ղովր­դի ինք­նո­րոշ­ման իրա­վուն­քի 
պաշտ­պա­նու­թյան, հայ­րե­նիք-սփյուռք միաս­նա­կա­նու­թյամբ լու­սա­վոր 
գա­լի­քի երաշ­խա­վոր­ման եւ ազ­գիս հա­րա­տեւու­թյան։ Ուստի, առա­քե­լա­
կան հոր­դո­րով «ար­թո՛ւն լի­նենք եւ սի­րո ու հա­վա­տի զրահ­նե­րը հագ­նենք 
եւ փրկու­թյան հույ­սի սա­ղա­վար­տը դնենք» (Ա․ Թե­սաղ. Ե. 8—9):
Հայ­րա­պե­տիս աղոթքն է, որ Ամե­նա­կա­րողն Աստ­ված խա­ղա­ղու­

թյան մեջ պա­հի մեր հայ­րե­նի­քը եւ ան­փոր­ձանք՝ հայ­րե­նյաց պաշտ­պան 
մեր զին­վոր­նե­րին։ Տի­րոջ օրհ­նու­թյունն ու մխի­թա­րու­թյունն ենք հայ­
ցում ծանր կո­րուստ­ներ կրած ըն­տա­նիք­նե­րին, ապա­քի­նու­թյուն՝ վի­րա­
վոր­նե­րին, շու­տա­փույթ վե­րա­դարձ՝ գե­րե­վար­ված ու ան­հայտ կո­րած 
մեր զա­վակ­նե­րին։
Ամա­նո­րի սե­մին միաս­նա­բար հայ­ցենք Ամե­նա­կա­լից, որ նոր տա­րում 

մեր ժո­ղովր­դին ի Հա­յաս­տան, յԱր­ցախ եւ ի սփյուռս պահ­պա­նի խա­ղաղ 
ու ապա­հով, սի­րով միաս­նա­կան ու շնոր­հի հայ­րե­նա­շեն ու ազ­գա­շահ 
իրա­գոր­ծում­ներ։ Թող Տե­րը մեր կյան­քում առա­տաց­նի հույ­սը մեր հայ­
րե­նի­քի ու ազ­գի ապա­գա­յի հան­դեպ։ Եւ թող Աստ­ծու սերն ու շնորհ­նե­րը 
այ­սօր եւ միշտ ուղե­կից լի­նեն մեզ եւ ամեն­քին:
Օրհ­նյալ, բա­րի նոր տա­րի։



Տ. ԶԱՔԱՐԻԱ ԾԱՅՐԱԳՈՒՅՆ ՎԱՐԴԱՊԵՏ ԲԱՂՈՒՄՅԱՆԻ ՔԱՐՈԶԸ՝ 
ԽՈՍՎԱԾ ԵՐԵՒԱՆԻ Ս. ԱՆՆԱ ԵԿԵՂԵՑՈՒՄ

(4 դեկտեմբերի 2022 թ.)

Յանուն Հօր եւ Որդւոյ եւ Հոգւոյն Սրբոյ. ամէն։

«Այլ թէ ո՛չ ապաշխարիցէք՝ ամենեքեան 
նոյնպէս կորնչիջիք»

(Ղուկ. ԺԳ. 5)։

Ս. Ան­նա եկե­ղե­ցու սի­րե­լի՛ հա­վա­տա­ցյալ­ներ,
Ամեն Ս. Պա­տա­րա­գի ժա­մա­նակ Աստ­ված կրկին խո­սում է մեզ հետ՝ 

հոր­դո­րե­լով թող­նել նախ­կին ըն­թացքն ու նորն ապ­րել Քրիս­տո­սով, դառ­
նալ «միա­սիրտ եւ միա­շունչ» Վաղ Եկե­ղե­ցու հա­վա­տա­ցյալ­նե­րի նման՝ 
զո­րաց­նե­լով Իր խորհր­դա­կան մար­մի­նը՝ Եկե­ղե­ցին։ Ինչ­պես յու­րա­քան­
չյուր կի­րա­կի՝ Տի­րոջ օրը, այ­սօր էլ եկել ենք աղո­թա­բույր այս եկե­ղե­ցին՝ 
Աստ­ծու հետ հա­ղոր­դակց­վե­լու, Նրա հետ զրու­ցե­լու, Աստ­ծու խոս­քով զո­
րա­նա­լու եւ մեզ չզրկե­լու կեն­դա­նա­րար Ս. Հա­ղոր­դու­թյու­նից։ Բայց միեւ­
նույն ժա­մա­նակ շատ կա­րեւոր է, որ ուշադ­րու­թյամբ լսենք Ս. Ավե­տա­րա­
նը, հա­ղոր­դա­կից դառ­նանք օր­վա խորհր­դին եւ մեր տնե­րը վե­րա­դառ­
նանք առա­վել զո­րա­ցած եւ նոր դրա­կան լից­քե­րով՝ ավե­տա­րա­նա­կան թե­
կուզ մեկ պատ­գամ կամ ար­տա­հայ­տու­թյուն մտա­պա­հե­լով եւ կյան­քում 
իրա­գոր­ծե­լով։
Ս. Ղու­կաս ավե­տա­րա­նի­չը պատ­մում է, որ Հի­սուս քա­րոզ­չու­թյան ժա­

մա­նակ Երու­սա­ղե­մից եր­կու լուր է ստա­նում։ Մի խումբ գա­լի­լիա­ցի­ներ 
տա­ճար էին գնա­ցել զոհ մա­տու­ցե­լու հա­մար, որը խռո­վու­թյան պատ­ճառ 
էր դար­ձել։ Նույն այդ ժա­մա­նակ Պի­ղա­տո­սի զին­վոր­նե­րի եւ այս գա­լի­
լիա­ցի­նե­րի մի­ջեւ կռիվ էր բռնկվել, եր­կուս­տեք զենք էին գոր­ծա­ծել, եւ 
զո­հա­բե­րու­թյան ժա­մա­նակ գա­լի­լիա­ցի­նե­րի ա­րյու­նը խառն­վել էր զո­հի 
ա­րյա­նը։ Մյուս դեպքն առա­վել պա­տա­հա­կա­նու­թյան ար­դյունք էր։ Սի­լո­

ՔԱՐՈԶԽՕՍԱԿԱՆ
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վա­մի աշ­տա­րա­կը փլվել էր, եւ տաս­նութ երու­սա­ղեմ­ցի մնա­ցել էր փլա­
տակ­նե­րի տակ եւ մա­հա­ցել։ Բնա­կա­նա­բար, մար­դիկ քննար­կում էին այս 
եր­կու մի­ջա­դե­պե­րը, եւ դրանք հա­մա­րում Աստ­ծու պա­տիժ։ Բայց բո­լո­րին 
հե­տաքրք­րում էր, թե ինչ է այս դեպ­քե­րի մա­սին մտա­ծում հենց Հի­սուս։ 
Տերն ամե­նեւին չի բա­ցա­ռում Աստ­ծու բար­կու­թյան հան­գա­ման­քը, քան­զի 
չէ­ին օգտ­վել իրենց շնորհ­ված ժա­մա­նա­կից, բայց նաեւ հոր­դո­րում է տե­ղի 
ունե­ցա­ծը դի­տար­կել ավե­լի լայն հա­մա­պատ­կե­րում։ Չէ՞ որ, բա­ցի նշված 
գա­լի­լիա­ցի­նե­րից եւ երու­սա­ղեմ­ցի­նե­րից, էլի մե­ղա­վոր­ներ կա­յին նույն 
այդ ժա­մա­նակ, որոնց ապաշ­խա­րու­թյանն ու դար­ձի գա­լուն էր սպա­սում 
Աստ­ված։ Ուստի Տե­րը եր­կու դեպ­քի հա­մար էլ զգու­շաց­նում է բո­լո­րին. 
«Եթե չա­պաշ­խա­րեք, ապա ամենքդ էլ նույն­պես կկոր­չեք» (Ղուկ. ԺԳ. 5)։
Ապաշ­խա­րու­թյան կամ ապաշ­խա­րե­լու Տի­րոջ հրա­վերն ուղղ­ված է 

մե­զա­նից յու­րա­քան­չյու­րին, քա­նի դեռ ապ­րում ենք այս աշ­խար­հում եւ 
մսե­ղեն մարմ­նում: Սթա­փեց­նող նույն այս կո­չով էին մարդ­կանց դի­մում 
Ս. Հով­հան­նես Մկրտի­չը, Հի­սուս եւ Նրա առա­քյալ­նե­րը։ Ուրեմն սա եւս 
մեկ ան­գամ շեշ­տում է ապաշ­խա­րու­թյան կա­րեւո­րու­թյու­նը մեր կյան­
քում։ Եթե Ս. Մկրտու­թյու­նը Եկե­ղե­ցուն ան­դա­մակ­ցե­լու եւ քրիս­տո­նյա 
դառ­նա­լու խոր­հուրդն է, ապաշ­խա­րու­թյու­նը հո­գեւոր ճա­նա­պար­հոր­դու­
թյան սկիզբն է, որն առաջ­նոր­դում է մեզ այս կյան­քում դե­պի Աստ­ված։ 
Այն մտքի եւ սրտի փո­փո­խու­թյունն է՝ Քրիս­տո­սով նոր մարդ դառ­նա­լու 
եւ վկա­յե­լու արար­չաս­տեղծ պատ­կե­րի ու նմա­նու­թյան մա­սին։ Իրա­կա­
նում քրիս­տո­նյա­նե­րիս կյանքն ապաշ­խա­րու­թյան ան­վեր­ջա­նա­լի շրջան 
է, երբ հաս­տա­տա­կա­մու­թյամբ եւ հա­մո­զու­մով ցան­կա­նում ենք ազատ­
վել մեղ­քե­րից եւ մո­տե­նալ Աստ­ծուն։ Ուստի ապաշ­խա­րել նշա­նա­կում է 
ոչ թե տխրու­թյամբ եւ ափ­սո­սան­քով հետ նա­յել, այլ հույ­սով լցված՝ դե­
պի առաջ, ոչ թե հու­սա­հատ­վել մեղ­քե­րի բազ­մու­թյու­նից, այլ զղջալ ամեն 
գոր­ծած մեղ­քի հա­մար՝ ապա­վի­նե­լով Աստ­ծու ողոր­մու­թյանն ու ան­բավ 
սի­րուն։ Երբ այս գի­տակ­ցու­թյամբ ենք շարժ­վում, Աստ­ված էլ տա­լիս է 
հա­մա­պա­տաս­խան ուժն ու համ­բե­րու­թյու­նը՝ դի­մագ­րա­վե­լու մեղ­քե­րին, 
կյան­քի բա­զում փոր­ձու­թյուն­նե­րին ու մար­տահ­րա­վեր­նե­րին։ Բայց շատ 
կա­րեւոր է, սի­րե­լի՛ քրիս­տո­նյա եղ­բայր­ներ եւ քույ­րեր, գի­տակ­ցա­բար մեկ 
օր սկսել ապաշ­խա­րու­թյան շրջա­նը, պար­զա­պես նման որո­շում ըն­դու­
նել եւ արթ­նա­նալ մեղ­քի թմբի­րից ու փո­խել կյան­քի ըն­թաց­քը։ «Վարք 
հա­րանց»-ում այս մա­սին հե­տաքր­քիր մի պատ­մու­թյուն կա, որում նկա­
րագր­վում է ժա­մա­նա­կի սրբա­կեն­ցաղ եւ սի­րե­լի մարդ­կան­ցից՝ Աբ­բա Սի­
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սո­յի մա­հը։ Եղ­բայր­նե­րը հա­վաք­վել էին նրա մահ­ճի մոտ՝ քաջ գի­տակ­
ցե­լով, որ իրենց ուսուց­չի կյան­քի վեր­ջին վայր­կյան­ներն էին։ Դժվար էր 
հա­մա­կերպ­վել հա­րա­զա­տի կորս­տին, որն իրենց հա­մար ճշմա­րիտ քրիս­
տո­նյա­յի օրի­նակ էր։ Եւ հան­կարծ նրանք նկա­տե­ցին, որ Աբ­բա Սի­սո­յի 
շուր­թե­րը շարժ­վում են, ասես նա խո­սում էր ինչ-որ մե­կի հետ։ Ուստի 
եղ­բայր­նե­րից մե­կը հարց­րեց. «Հա՛յր, ո՞ւմ հետ ես խո­սում»։ Ծե­րը պա­
տաս­խա­նեց. «Հրեշ­տակ­նե­րը եկել են ինձ տա­նե­լու, իսկ ես նրան­ցից մի 
փոքր ավե­լի ժա­մա­նակ եմ խնդրում ապաշ­խա­րե­լու հա­մար»։ Աշա­կերտ­
նե­րը զար­մա­ցած ասա­ցին. «Դու դրա կա­րի­քը չու­նես»։ Իսկ Աբ­բա Սի­սոն 
պա­տաս­խա­նեց. «Իրա­կա­նում վստահ չեմ, թե ար­դյո՞ք սկսել եմ ան­գամ 
ապաշ­խա­րե­լը»։ Հո­գեւոր հա­րուստ փոր­ձա­ռու­թյամբ հո­գեւոր այս ծե­
րի պա­տաս­խա­նը միեւ­նույն ժա­մա­նակ հար­ցադ­րում է մեզ՝ սկսե՞լ ենք 
ապաշ­խա­րե­լը, թե՞ սպա­սում ենք ինչ-որ հրաշք­նե­րի։ 
Ապաշ­խա­րու­թյան հո­գեւոր ճա­նա­պար­հոր­դու­թյան առա­ջին հանգր­

վա­նը սրտանց զղջումն է, երբ գի­տակ­ցում ենք մեր գոր­ծած մեղ­քի ծան­
րու­թյու­նը եւ իս­կա­պես ցավ ապ­րում դրա հա­մար։ Սի­րե­լի­նե՛ր, առանց 
զղջման ար­ցունք­նե­րի՝ փրկու­թյուն չկա։ Առանց սրտանց զղջման՝ հնա­
րա­վոր չէ մո­տե­նալ Աստ­ծուն, քան­զի մեղ­քը խո­չըն­դոտ եւ պատ­նեշ է 
մարդ — Աստ­ված հա­րա­բե­րու­թյան հա­մար։ Հա­մա­տա­րած անզղ­ջու­թյու­նը 
մեզ կտրել է իրա­կա­նու­թյան զգա­ցո­ղու­թյու­նից, ապ­րում ենք ան­հաս­կա­
նա­լի ձեւով, ասես մեկ օր պա­տաս­խան չենք տա­լու մեր արա­ծի եւ չա­րա­
ծի հա­մար։ Այս չա­պաշ­խա­րած վի­ճա­կը դրսեւոր­վում է ինչ­պես ան­հա­տա­
կան, այն­պես էլ հա­վա­քա­կան մա­կար­դակ­նե­րում։ Ուշա­դիր նա­յենք այ­
սօր­վա մեր կյան­քին, մեր երկ­րին եւ մարդ­կանց պահ­ված­քին. զղջում չկա 
ընդ­հան­րա­պես, մե­ղա­վոր­ներ չկան. ի՞նչ է, բո­լորս այդ­քան ար­դա՞ր ենք, 
կա­րո՞ղ է նույ­նիսկ հրեշ­տակ­նե­րի թեւեր ունենք։ Այդ դեպ­քում այս­քան 
խո­տե­լի երեւույթ­նե­րը որ­տե­ղի՞ց են մեր մեջ՝ խա­ղա­մո­լու­թյուն, պոռն­
կու­թյուն, սե­ռով պայ­մա­նա­վոր­ված՝ ար­հես­տա­կան վի­ժում­ներ եւ այլն։ 
Զար­մա­նա­լի է, բայց ոչ ոք՝ պարզ շի­նա­կա­նից մին­չեւ երկ­րի ղե­կա­վար, 
չի ըն­դու­նում, որ ինչ-որ տեղ կամ ինչ-որ բա­նում թե­րա­ցել է, սխալ­ներ է 
գոր­ծել, որոնց հա­մար ար­ժե նե­րո­ղու­թյուն խնդրել եւ ապաշ­խա­րել։ Մենք 
մեր մե­ղա­վո­րու­թյան պատ­ճա­ռը հիմ­նա­կա­նում հա­մա­րում ենք ուրիշ­նե­
րին, չենք տես­նում մեր սե­փա­կան սխալ­նե­րը, ուս­տի անի­մաստ է խո­սել 
նաեւ զղջա­լու մա­սին։ Եւ այս իրա­վի­ճա­կում մե­ղա­վոր են բո­լո­րը՝ նախ­
կին­նե­րը, ներ­կա­նե­րը, աշ­խար­հագ­րա­կան դիր­քը, հա­րեւան­նե­րը, բա­րե­
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կամ­նե­րը, բայց ոչ եր­բեք՝ ես։ Այ­նինչ ապաշ­խա­րու­թյան սկիզ­բը մեզ զգու­
շաց­նում եւ հոր­դո­րում է հաս­կա­նալ, գի­տակ­ցել սե­փա­կան մեղ­քը, զղջալ 
դրա հա­մար, խոս­տո­վա­նել եւ թո­ղու­թյուն գտնել։ Եթե մենք մե­ղա­վոր 
չենք եւ ար­դար ենք, ապա կա­րիք չու­նենք նաեւ Եկե­ղե­ցու, մեր հա­յացքն 
Աստ­ծուն շրջե­լու։ Սա էլ իր հեր­թին նշա­նա­կում է, որ բո­լորս սրբեր ենք, 
բայց մի՞թե սա է ճշմար­տու­թյու­նը, որ­քա՞ն ենք շա­րու­նա­կե­լու ապ­րել ինք­
նա­խա­բեու­թյամբ եւ անի­մաստ ինք­նա­ար­դա­րաց­մամբ։ Չէ՞ որ մենք հա­
վա­տում ենք սրտե­րը, ան­գամ երի­կամ­նե­րը քննող եւ մեզ շատ լավ ճա­նա­
չող Աստ­ծուն, որ ան­համ­բեր սպա­սում է մեր ապաշ­խա­րու­թյա­նը, դար­ձի 
գա­լուն։ Ան­կաս­կած, հենց գի­տակց­ված ապաշ­խա­րու­թյունն էլ մեզ կբե­րի 
նո­րա­նոր հաղ­թա­նակ­ներ եւ ձեռք­բե­րում­ներ ինչ­պես հո­գեւոր, այն­պես էլ 
հա­սա­րա­կա­կան կյան­քում։ Բայց քա­նի դեռ մեղ­քե­րի մեջ ենք, չենք ցան­
կա­նում ապաշ­խա­րել եւ ազատ­վել դրան­ցից, նույ­նիսկ եր­բեմն չենք ցան­
կա­նում ըն­դու­նել մեր մե­ղա­վոր լի­նե­լը, չենք կա­րող հաղ­թել ո՛չ մեր եսին, 
ո՛չ էլ երեւա­ցող եւ անե­րեւույթ թշնա­մի­նե­րին։ 
Ապաշ­խա­րու­թյան խորհր­դի մյուս փու­լը խոս­տո­վա­նու­թյունն է. 

«Նախ դու խոս­տո­վա­նի՛ր անօ­րե­նու­թյուն­ներդ, որ ար­դա­րաց­վես» (Ես. 
ԽԳ. 26)։ Խոս­տո­վա­նու­թյու­նը մեղ­քե­րից ազատ­վե­լու լա­վա­գույն մի­ջոցն 
է՝ այս կյան­քում թո­ղու­թյուն գտնե­լու, դրանք խոս­տո­վա­նե­լով քա­հա­նա­
յա­կան ձեռ­նադ­րու­թյուն եւ օծում ունե­ցող հո­գեւո­րա­կա­նի առաջ։ Սա 
հո­գեւոր սխրանք է, հաս­տա­տուն որո­շում՝ այ­լեւս չկրկնե­լու խոս­տո­վան­
ված մեղ­քե­րը՝ «ըստ մեր տկա­րու­թյան»։ Խոս­տո­վա­նե­լիս չպետք է լի­նել 
շա­տա­խոս կամ դա­տար­կա­բան, այլ խո­սել ըստ էու­թյան։ Հա­յոց Եկե­
ղե­ցում խոս­տո­վա­նու­թյան եր­կու ձեւ ունենք՝ ընդ­հան­րա­կան եւ ան­հա­
տա­կան։ Ընդ­հան­րա­կանն ամենքդ էլ տես­նում եք, երբ Ս. Պա­տա­րա­գից 
առաջ կամ ըն­թաց­քում մե­կը կար­դում է զա­նա­զան մեղ­քե­րի մի շա­րան, 
ամեն պար­բե­րու­թյու­նից հե­տո բարձ­րա­ձայն ասում «Մե­ղա՛յ Աս­տու­ծոյ», 
իսկ հո­գեւո­րա­կա­նը պա­տաս­խա­նում է. «Թո՛ղ Աստ­ված թո­ղու­թյուն շնոր­
հի»։ Իսկ ան­հա­տա­կան խոս­տո­վա­նու­թյան ժա­մա­նակ քրիս­տո­նյան գնում 
է հո­գեւո­րա­կա­նի մոտ, խոս­տո­վա­նում իր գոր­ծած մեղ­քե­րը, որի վեր­ջում 
մեղ­քե­րի թո­ղու­թյուն է ստա­նում հո­գեւո­րա­կա­նից հա­տուկ բա­նա­ձեւի մի­
ջո­ցով։ Ան­շուշտ, մարդ­կայ­նո­րեն ան­հա­տա­կան խոս­տո­վա­նու­թյան գնա­լը 
դժվար է, բայց մենք մեր մեջ պետք է ուժ գտնենք եւ հատ­կա­պես ծանր 
մեղ­քե­րը քա­վենք ան­հա­տա­կան խոս­տո­վա­նու­թյամբ։ Միշտ հի­շեք, սի­րե­լի՛ 
քրիս­տո­նյա­ներ, որ կա­րող ենք թո­ղու­թյուն ստա­նալ մեր մեղ­քե­րի հա­մար 
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այն­քան ժա­մա­նակ, քա­նի դեռ այս մարմ­նում ենք։ Մա­հից հե­տո այ­լեւս 
ոչինչ չենք կա­րող անել։ Ուրեմն՝ եկե՛ք օգտ­վենք Աստ­ծու ըն­ձե­ռած այս 
հնա­րա­վո­րու­թյու­նից, որ­պես­զի վեր­ջին դա­տաս­տա­նին պար­զե­րես կանգ­
նենք երկ­նա­վոր Դա­տա­վո­րի առաջ, մեր կյան­քը փոքր-ինչ թե­թեւաց­նենք 
եւ մեր­ձե­նանք Աստ­ծուն։ Մի՛ սեւեռ­վեք այս դեպ­քում նաեւ հո­գեւո­րա­կա­
նի ան­ձի եւ կեն­ցա­ղա­վա­րու­թյան վրա, քան­զի Հի­սուս նրանց է տվել մեղ­
քերն ար­ձա­կե­լու եւ կա­պե­լու իշ­խա­նու­թյու­նը, այլ փնտրե՛ք իմաս­տու­թյու­
նը եւ շա՛տ աղո­թեք հո­գեւոր ձեր հո­վիվ­նե­րի հա­մար։
Եւ վեր­ջա­պես Ապաշ­խա­րու­թյան խորհր­դի վեր­ջին արա­րը հա­տու­

ցումն է, երբ քա­հա­նան իմաս­տու­թյամբ եւ իր հո­գեւոր փոր­ձա­ռու­թյամբ 
հա­մա­պա­տաս­խան դեղն է նշա­նա­կում խոս­տո­վան­վո­ղի հա­մար, ժա­մա­
նակ տա­լիս ինք­նա­անդ­րա­դար­ձի՝ վեր­ջում թույլ տա­լով նաեւ ճա­շա­կել Տի­
րոջ Մար­մինն ու Ա­րյու­նը։ Հե­տեւե՛ք եւ պի­տի տես­նեք, թե ինչ­պե՛ս է լու­
սա­վոր­վում, պայ­ծա­ռա­նում խոս­տո­վան­վա­ծի երե­սը Ս. Հա­ղոր­դու­թյու­նից 
հե­տո։ Սա՛ է հաղ­թա­նա­կը մեղ­քի դեմ, երբ մեղ­քե­րից մաքր­ված՝ կա­րո­ղա­
նում ես առա­վել ան­մի­ջա­կան շփվել Աստ­ծու հետ։ Այլ խոս­քով՝ զղջմա­նը, 
խոս­տո­վա­նու­թյա­նը եւ դրանց հա­մար հա­տուց­մա­նը հա­ջոր­դում է հաղ­
թա­նա­կը։ Աստ­ված պար­զա­պես ցան­կա­նում է տես­նել մեր դար­ձի գա­լը, 
իրա­կան զղջումն ու կյան­քի փո­փո­խու­թյու­նը։
Մշտա­պես հի­շենք այ­սօր եկե­ղե­ցում ըն­թերց­ված Հի­սու­սի խոս­քե­րը, 

ապաշ­խա­րու­թյու­նը դարձ­նենք մեր կյան­քի ան­բա­ժա­նե­լի եւ շա­րու­նա­կա­
կան գոր­ծո­ղու­թյուն, ձգտենք սրբու­թյան, կա­տա­րե­լու­թյան, եւ այդ ժա­
մա­նակ Աստ­ված ան­պայ­ման կլսի աղոթ­քի մեր ձայ­նը, կտես­նի փոխ­վե­լու 
մեր հաս­տա­տա­կա­մու­թյու­նը եւ հաղ­թա­նակ­ներ կշնոր­հի։
Թո՛ղ հա­րու­ցյալ Տերն ամեն­քիս պա­հի ու պահ­պա­նի խա­ղա­ղու­թյան եւ 

սի­րո մեջ, այժմ, միշտ եւ հա­վի­տյանս. ամեն։
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Տ. ԳԱՐԵԳԻՆ ՎԱՐԴԱՊԵՏ ՀԱՄԲԱՐՁՈՒՄՅԱՆԻ ՔԱՐՈԶԸ՝ 
ԽՈՍՎԱԾ Ս. ԳԱՅԱՆԵ ՎԱՆՔՈՒՄ ՄԱՏՈՒՑՎԱԾ Ս. ՊԱՏԱՐԱԳԻՆ

(11 դեկտեմբերի, 2022 թ.)

Յանուն Հօր եւ Որդւոյ եւ Հոգւոյն Սրբոյ. ամէն։

Քույ­րե՛ր եւ եղ­բայր­նե՛ր, մեր կյան­քի ըն­թաց­քում հա­ճախ է լի­նում, որ պա­տա­հում են այն­պի­սի իրա­վի­ճակ­ներ, երբ պետք է ընտ­րու­թյուն 
կա­տա­րենք. հեշտ ընտ­րու­թյուն՝ այս­տեղ գնալ, այն վայ­րը գնալ, ուխ­
տագ­նա­ցու­թյա­նը ո՛ր եկե­ղե­ցին այ­ցե­լել եւ այլն։ Բայց եւ շատ դժվար, 
շատ ծանր ընտ­րու­թյուն­նե­րի առ­ջեւ ենք կանգ­նում։ Եր­բեմն նաեւ պետք 
է այդ ընտ­րու­թյու­նը կա­տա­րենք իմաս­տու­թյամբ եւ Աստ­ծուց միշտ 
խնդրում ենք, որ մեզ ուժ եւ իմաս­տու­թյուն տա, որ կա­րո­ղա­նանք ճիշտ 
ընտ­րու­թյու­նը կա­տա­րել։ Այ­սօր­վա ամ­բողջ սուրբգ­րա­յին ըն­թեր­ցա­նու­
թյունն ընտ­րու­թյան, ավե­լի ճիշտ ասեմ՝ նա­խա­պատ­վու­թյան կամ նա­
խընտ­րու­թյան մա­սին է, թե մար­դը ինչն է առաջ­նա­յին դարձ­նում իր 
կյան­քում։ Առ­հա­սա­րակ ասում են, որ այն մարդն է հա­ջո­ղակ, որ գի­տի, 
թե որն է իր կյան­քի նա­խա­պատ­վու­թյու­նը, եւ երկ­րոր­դա­կանն ավե­լի չի 
կա­րեւո­րում իր կյան­քում, քան առաջ­նա­յի­նը։ Եւ բնա­կան է նաեւ, որ այն 
ժո­ղո­վուրդ­ներն են հա­ջո­ղում, որոնք գի­տակ­ցում եւ հաս­կա­նում են, թե 
իրենց կյան­քում որն է առաջ­նա­յի­նը։ 
Սի­րե­լի­նե՛ր, ավե­տա­րա­նա­կան մի հատ­ված, մի դրվագ, որ սար­կա­

վագ եղ­բայրն ըն­թեր­ցեց քիչ առաջ, ներ­կա­յաց­նում է մի հա­րուստ, տան­
տեր մար­դու պատ­մու­թյուն, որ ճաշ­կե­րույթ է կազ­մա­կեր­պում եւ շատ 
մարդ­կանց է հրա­վի­րում։ Իր ծա­ռա­յին ասում է, որ գնա հրա­վի­րյալ­նե­րին 
հայտ­նի, թե ճաշն ար­դեն պատ­րաստ է, թող գան։ Եւ հե­տաքր­քիր է, որ 
մե­կը մյու­սի հե­տեւից սկսում են հրա­ժար­վել այդ մար­դիկ. մեկն ասում է, 
որ ագա­րակ է գնել, պետք է գնա, ստու­գի եւ չի կա­րող գալ. «Ինձ հրա­
ժար­ված հա­մա­րիր»։ Մյուսն ասում է, որ հինգ եզ է գնել եւ դրանց պետք 
է ստու­գի։ Մյուսն ասում է՝ «Կին եմ առել, չեմ կա­րող գալ»։ Եւ, այս­պես, 
այդ մար­դը զայ­րա­նում է եւ իր ծա­ռա­նե­րին ասում է. «Գնա­ցե՛ք բո­լոր աղ­
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քատ­նե­րին, խե­ղան­դամ­նե­րին, կա­ղե­րին, կույ­րե­րին հրա­վի­րե՛ք եւ նե՛րս 
բե­րեք»։ Գա­լիս եւ լցվում են այդ մար­դիկ, եւ ավե­լի շատ տեղ է լի­նում 
այդ սրա­հի մեջ, եւ ասում է. «Գնա­ցե՛ք բո­լոր մայ­թե­րից ու ճա­նա­պարհ­
նե­րից հա­վա­քե՛ք եւ բե­րե՛ք»։ Այդ­պես գա­լիս եւ լցվում են, եւ սկսվում է 
խնջույ­քը։ Բնա­կա­նա­բար երբ պատ­մում եմ այս հա­րուստ տա­նու­տի­րոջ 
խնջույ­քի մա­սին, ամենքս մտո­վի կար­ծում ենք, որ սա Աստ­ծու խնջույ­
քի մա­սին է։ Թե­րեւս, պարզ մի խնջույք չէ, մի ճաշ­կե­րույթ չէ, այլ այն 
խնջույքն է, որին յու­րա­քան­չյուր օր մարդ հրա­վիր­ված է մաս­նակ­ցե­լու, 
եւ այս­տեղ է, որ նա ընտ­րու­թյան առ­ջեւ է կանգ­նում։ Տե­սե՛ք, երեք մարդ 
մեր­ժեց. մեկն ասաց, որ ագա­րակ է գնել, պետք է գնա ստու­գի, վստա­հա­
բար՝ ստեց, քա­նի որ մե­կը չէր կա­րող ագա­րակ գնել՝ առանց նա­խա­պես 
ստու­գե­լու, պար­զա­պես ստեց եւ չցան­կա­ցավ մաս­նակ­ցել, գնալ այդ ճաշ­
կե­րույ­թին։ Մյուսն ասաց, որ եզ­ներ է գնել եւ կա­րեւո­րեց ավե­լի երկ­րա­
վո­րը, կա­րեւո­րեց նյու­թա­կա­նը եւ ոչ թե այն, ինչ-որ մե­ծա­պես խոս­տում է 
տրված՝ այդ մեծ ճաշ­կե­րույ­թին մաս­նակ­ցե­լը։ Եւ մյուսն էլ ասաց, որ կին 
է առել ու չմաս­նակ­ցեց։ Թե­րեւս ամե­նից ըն­դու­նե­լին այս՝ եր­րորդ տար­
բե­րակն էր, բայց այ­դու­հան­դերձ՝ Աստ­ված ասում է, որ որեւէ բան քեզ 
չպետք է հե­ռու պա­հի Աստ­ծու հետ կա­տա­րյալ միու­թյու­նից։ Եւ երբ այդ 
երեք մար­դիկ չըն­դու­նե­ցին Աստ­ծու հրա­վե­րը՝ այդ մե­ծա­տու­նի հրա­վերն 
այս պա­րա­գա­յում, տա­նու­տե­րը գնաց բո­լոր նրանց հա­վա­քեց, ով­քեր պի­
տի գա­յին, եւ ամե­նա­կա­րեւո­րը՝ ումից նա սպա­սում չու­ներ։
Այ­սօր­վա ըն­թեր­ցա­նու­թյան մեջ նաեւ աս­վում է, որ մենք նրանց 

պետք է տեղ տանք, նրանց պետք է հյու­րա­սի­րենք, ումից ընդ­հան­րա­պես 
սպա­սե­լիք չու­նենք։ Սո­վո­րա­բար մենք շատ տկար ենք, չէ՞... ա՛յն մարդ­
կանց ենք ավե­լի հար­գում, ումից սեր, հար­գանք ենք սպա­սում։ Մենք 
նրանց ենք մեծ պա­տիվ տա­լիս, ով­քեր իշ­խա­նու­թյուն ունեն, նրանց ենք 
ժա­մա­նակ տա­լիս, ով­քեր կա­րող են ազ­դե­ցիկ քայլ գոր­ծել, իսկ ով­քեր ազ­
դե­ցիկ չեն, աղ­քատ են, տկար են եւ այլն, նրանց կա­րող ենք ան­գամ ար­
հա­մար­հել։ Ահա այ­սօր­վա ըն­թեր­ցա­նու­թյու­նը նաեւ մեր ուշադ­րու­թյունն 
է հրա­վի­րում այս խնդրի վրա, որ Աստ­ված մե­զա­նից եր­բեւէ սպա­սում 
չու­նի, Աստ­ված մեզ այ­սօր հրա­վի­րել է այս­տեղ՝ տա­ճար, ոչ թե որ մե­զա­
նից սպա­սում ունի կամ ցան­կա­նում է ան­պայ­ման Իրեն փա­ռա­վո­րենք, 
ո՛չ... մե­զա­նից սպա­սում չու­նի, բայց Նա գի­տե, թե որ­քան մեծ է շնոր­հը 
մեզ հա­մար, որ գա­լիս ենք այս­տեղ եւ պետք է այս տա­ճա­րում հա­ղորդ­
վենք եւ պետք է այս տա­ճա­րում միա­սին այս հան­դե­սին, այս խնջույ­քին 
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մաս­նակ­ցենք։ Եւ, իս­կա­պես, հո­գեւոր հայ­րե­րի, քա­հա­նա հայ­րե­րի հետ 
այս խո­րա­նի վրա կանգ­նած, նաեւ սար­կա­վագ եղ­բայր­նե­րի, մի պահ այդ 
խնջույ­քի պատ­կե­րա­ցումն ունե­ցա այս պա­տա­րա­գի ըն­թաց­քում։ Եւ հե­
տեւա­բար Աստ­ված, հենց առանց սպա­սե­լու մե­զա­նից, ասում է. «Դուք 
էլ այդ ձեւով պետք է վար­վեք, ինչ­պես որ երկն­քի ար­քա­յու­թյան կերպն 
է, ձեւն է։ Երկն­քի ար­քա­յու­թյու­նում մեզ­նից ոչ մի բան չեն սպա­սում, սի­
րե­լի­նե՛ր, եւ Աստ­ված ասում է. «Դուք եւս մի՛ սպա­սեք որեւէ մե­կից որեւէ 
լա­վու­թյուն, որեւէ բա­րիք», այլ դուք նախ եւ առաջ հյու­րա­սեր եղե՛ք, դուք 
նախ եւ առաջ ըն­դու­նե՛ք մարդ­կանց եւ այդ ձեւով Աստ­ծու ցան­կու­թյունն 
իրա­գոր­ծած կլի­նեք։ Հե­տեւա­բար, սի­րե­լի­նե՛ր, երբ ընտ­րու­թյան առ­ջեւ 
ենք մենք կանգ­նում, պետք է հաս­կա­նանք, թե Աստ­ված մե­զա­նից ինչ է 
ցան­կա­նում։ Մենք մշտա­պես կա­րող ենք մեր­ժել Աստ­ծու հրա­վե­րը, Աստ­
ված ամեն վայր­կյան, յու­րա­քան­չյուր պահ ասում է, որ Իր հետ կա­տա­րյալ 
միաս­նու­թյու­նը պետք է վա­յե­լենք, բայց մենք, միեւ­նույնն է, աշ­խար­հի 
ամեն տե­սա­կի զբաղ­մունք­նե­րով տար­ված, չենք ըն­դու­նում Աստ­ծու այդ 
հրա­վե­րը։ Նաեւ, սի­րե­լի­նե՛ր, հե­տաքր­քիր է, որ այն մար­դիկ, որոնց հրա­
վեր էր ուղար­կել տա­նու­տե­րը, նախ­կի­նում թե­րեւս ցույց էին տվել, թե 
այդ տա­նու­տի­րոջ բա­րե­կամ­ներն են, մտե­րիմ­ներն են, մի պահ այն­պես 
էին կեղ­ծա­վո­րու­թյամբ խա­ղա­ցել այդ մար­դու առաջ, որ մարդն առանց 
մտա­ծե­լու, առանց երկմ­տե­լու՝ հրա­վերն ուղ­ղա­կի ուղար­կել էր այդ երեք 
մարդ­կանց, բայց այն պա­հին, երբ նրանք պետք է ցույց տա­յին իրենց 
հա­վա­տար­մու­թյու­նը, հա­կա­ռա­կը ցույց տվե­ցին՝ իրենց կեղ­ծա­վո­րու­թյու­
նը։ Եւ սա, սի­րե­լի­նե՛ր, եւս պետք է մեզ հա­մար մտա­ծու­մի առիթ դառ­նա, 
մենք էլ եր­բեմն ակա­նա­տես ենք լի­նում կամ կա­րող է հենց մենք լի­նենք 
այն մար­դիկ, որ ցույց տանք, թե Աստ­ծու բա­րե­կամ­ներն ենք։ Կա­րող է 
եր­բեմն-եր­բեմն գա­լիս ենք պա­տա­րա­գի, կա­րող է եր­բեմն-եր­բեմն բա­րի 
գոր­ծեր ենք անում, ժա­մա­նակ առ ժա­մա­նակ աղո­թում ենք կամ Սուրբ 
Գիրք ենք ըն­թեր­ցում եւ այդ­պես ձեւա­նում ենք, թե Աստ­ծու բա­րե­կամ­
ներն ենք։ Եւ գա­լիս ենք լցնում ենք տա­ճար­ներ, բայց իրա­կա­նում մեր 
հո­գին այս­տեղ չէ, մեր հո­գին ագա­րակ­նե­րում է, մեր սրտերն ու մտքե­
րը եզ­նե­րի հետ են եւ, թե­րեւս, կա­նանց հետ։ Ուրեմն, սի­րե­լի­նե՛ր, այ­սօր­
վա Ավե­տա­րա­նի ըն­թեր­ցա­նու­թյու­նը մեզ ասում է, որ հե­տեւող պետք է 
լի­նենք Տի­րոջ պատ­գա­մին, հե­տեւող պետք է լի­նենք Տի­րոջ հրա­վե­րին, 
ըն­դա­ռաջ պետք է գնանք այդ հրա­վե­րին ան­կեղ­ծու­թյամբ, եւ որ ամե­
նա­կա­րեւորն է, հաս­կա­նանք թե որն է վեր­ջի­վեր­ջո մեր կյան­քի նա­խա­
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պատ­վու­թյու­նը, որն է ամե­նա­կա­րեւո­րը։ Իմ խո­րին հա­մոզ­մամբ՝ մար­դու 
կյան­քի ամե­նա­կա­րեւոր հան­գա­ման­քը ձգտումն է երկն­քի ար­քա­յու­թյա­
նը, ձգտումն է հա­վի­տե­նա­կան այդ հան­դե­սին, ինչն Աստ­ված այ­սօր 
ավե­տա­րա­նա­կան ըն­թեր­ցա­նու­թյան մի­ջո­ցով մեզ փո­խան­ցում է։ Ասում 
է. «Սա ման­րա­կերտն է այն մեծ հա­վի­տե­նա­կան հան­դե­սի, որին Ես ձեզ 
հրա­վի­րում եմ մաս­նակ­ցե­լու»։ Այս իրա­կա­նու­թյու­նը, Աստ­ծու այդ մեծ 
հան­դե­սը կամ Աստ­ծու այդ մեծ խնջույքն է, որին մենք պետք է ձգտենք 
մեր քայ­լե­րով, մեր խոս­քե­րով եւ մեր գոր­ծե­րով։ Սի­րե­լի­նե՛ր, այ­սօր­վա այս 
սուրբ տա­ճա­րում հա­վաք­վե­լու մեր առի­թը եւս նմա­նա­տիպ մի հան­դես է, 
Սուրբ Պա­տա­րագ է, խնջույք է՝ Աստ­ծուն փա­ռա­վո­րե­լու, Տի­րոջ ողոր­մու­
թյու­նը հայ­ցե­լու։ Մենք եւս կա­րող են այս­տեղ ձեւա­նալ, թե սուրբ ենք, 
բայց Աստ­ված բո­լո­րիս սրտե­րը գի­տի եւ ուրեմն թո՛ղ նե­րի մեր մեղ­քե­րը, 
մեր մտքե­րը բա­ցի, որ կա­րո­ղա­նանք ճիշտ ընտ­րու­թյուն անել եւ դառ­
նալ բաժ­նե­կի­ցը, մաս­նա­կի­ցը, հրա­վի­րյա­լը, հրա­վերն ըն­դու­նո­ղը Տի­րոջ 
խնջույ­քի։ Թո՛ղ այս ճամ­փոր­դու­թյան մեջ Աստ­ված ամեն­քիս ուժ եւ կա­րո­
ղու­թյուն տա. հա­վի­տյանս հա­վի­տե­նից, ամեն։



16	 ԷՋՄԻԱԾԻՆ	 2022 ԺԲ. 

Տ. ՄՈՎՍԵՍ ՎԱՐԴԱՊԵՏ ՍԱՐԳՍՅԱՆԻ ՔԱՐՈԶԸ՝ ԽՈՍՎԱԾ 
Ս. ԳԱՅԱՆԵ ՎԱՆՔՈՒՄ ՄԱՏՈՒՑՎԱԾ Ս. ՊԱՏԱՐԱԳԻՆ

(18 դեկտեմբերի, 2022 թ.)

Յանուն Հօր եւ Որդւոյ եւ Հոգւոյն Սրբոյ. ամէն։

Սի­րե­լի՛ հա­վա­տա­ցյալ քույ­րեր եւ եղ­բայր­ներ, այ­սօր­վա Ավե­տա­րա­նում ըն­թերց­վեց մի հատ­ված, որ­տեղ խոս­վում էր ծա­ռա­յա­սի­րու­թյան մա­
սին։ Ծա­ռա­յա­սի­րու­թյու­նը՝ որ­պես հիմ­նա­րար առա­քի­նու­թյուն, բնու­թագ­
րում է ճշմա­րիտ քրիս­տո­նյա­յին։ Մի օր, երբ մեր Տեր Հի­սուս Քրիս­տոս 
խո­սում էր հա­վատ­քի ու նե­րո­ղամ­տու­թյան մա­սին, անդ­րա­դար­ձավ նաեւ 
ծա­ռա­յա­սի­րու­թյա­նը եւ ասաց. «Ձե­զա­նից ով է այն մար­դը, որ եթե հո­վիվ 
ծա­ռա ունի, եւ վեր­ջինս դաշ­տից հոգ­նած տուն վե­րա­դառ­նա, պի­տի ասի. 
«Գնա՛, կե՛ր, հանգս­տա­ցի՛ր», այլ հա­կա­ռա­կը՝ նրան չի ասի «Ե՛լ, գո­տիս կա­
պի՛ր, կե­րա­կուրս պատ­րաս­տի՛ր, սպա­սա­վո­րի՛ր ինձ, մին­չեւ որ ես կու­տեմ, 
կխմեմ, այ­նու­հե­տեւ դու ինքդ կգնաս, կու­տես եւ կխմես», եւ մի­թե սրա 
հա­մար շնոր­հա­կա­լու­թյուն պետք է հայտ­նի ծա­ռա­յին», եւ այ­նու­հե­տեւ 
ավե­լաց­նում է. «Դուք էլ երբ կա­տա­րեք ձեզ հանձ­նա­րար­վա­ծը, ասա­ցեք՝ 
«Ան­պի­տան ծա­ռա­ներ ենք, արե­ցինք այն ինչ պար­տա­վոր էինք անե­լու»։ 
Սի­րե­լի՛ հա­վա­տա­ցյալ­ներ, Սուրբ Գիր­քը բազ­մա­թիվ տե­ղե­րում է խո­սում 
ծա­ռա­յու­թյան, ծա­ռա­յա­սի­րու­թյան մա­սին, «ծա­ռա­յել» բա­ռը նո­րու­թյուն 
չէր նաեւ Հի­սուս Քրիս­տո­սի երկ­րա­յին կյան­քի ժա­մա­նակ, բայց այդ ժա­
մա­նակ գոր­ծած­վում էր նսե­մա­ցու­ցիչ իմաս­տով։ 
Ծա­ռա լի­նե­լը՝ ծա­ռա­յե­լը, հա­տուկ էր ստրուկ­նե­րին, գե­րի­նե­րին, սա­

կայն մենք գի­տենք, որ մեր Տեր Հի­սուս Քրիս­տո­սը՝ իբ­րեւ ար­ժեք­նե­րի 
մե­ծա­գույն հե­ղաշր­ջո­ղը, այս բա­ռը եւս վե­րա­փո­խեց, իմաս­տա­փո­խեց եւ 
այն վե­րա­ծեց փառ­քի, մե­ծու­թյան եւ գե­ղեց­կու­թյան։ 
Ման­կուց ի վեր մեր կյան­քը մրցակ­ցու­թյուն է, մենք մեր շրջա­պա­

տում միշտ մրցակ­ցու­թյան մեջ ենք՝ մեծ լի­նե­լու, առա­ջի­նը լի­նե­լու եւ 
գնա­հատ­ված լի­նե­լու, սիր­ված լի­նե­լու։ Եւ շատ հա­ճախ մեզ ան­հանգս­
տաց­նում տրտմեց­նում է լիար­ժեք գնա­հատ­ված չլի­նե­լու միտ­քը, սա­կայն 



2022 ԺԲ.	 ԷՋՄԻԱԾԻՆ	 17

անդ­րա­դառ­նա­լով այ­սօր­վա Ավե­տա­րա­նին՝ հաս­կա­նում ենք, որ Աստ­ված 
մեզ ասում է՝ ծա­ռա­յել ուրա­խու­թյամբ, սի­րով եւ առանց վար­ձի սպա­սու­
մի։ Սա մեզ հի­շեց­նում է մեր պար­տա­կա­նու­թյուն­նե­րի մա­սին, որ ունենք 
հան­դեպ ազ­գի, Եկե­ղե­ցու, մի­մյանց եւ Աստ­ծու նկատ­մամբ, որով­հե­տեւ 
սաղ­մո­սեր­գուն ինքն էլ ասում է. «Ծա­ռա­յե՛ք Տի­րոջն ուրա­խու­թյամբ, Նրա 
առաջ եր­գե՛ք ցնծու­թյամբ»։ Սա­կայն սա չի նշա­նա­կում, թե մենք չպի­տի 
գնա­հատ­ված լի­նենք, այլ ավե­լի շատ պետք է մտա­ծենք, թե մենք որ­քան 
ենք գնա­հա­տում։ Կար­ծես Աստ­ված մեզ ասում է, թե երբ իբ­րեւ մարդ մեր 
մարդ­կու­թյունն ենք ցույց տա­լիս, բա­րիք ենք գոր­ծում, ստեղ­ծա­գոր­ծում 
ենք կամ ստանձ­նած առա­քե­լու­թյան մեջ մեր պար­տա­կա­նու­թյուն­ներն 
ենք կա­տա­րում, դա մեր բնա­կան պարտքն է, եւ դրա հա­մար շնոր­հա­կա­
լու­թյուն չպետք է ակն­կա­լենք եւ դա պետք է կա­տա­րենք սի­րով եւ նվի­
րու­մով, ինչ­պես մե­ղուն, երբ մեղր է տա­լիս, դա իր բնու­թյունն է, իր պար­
տա­կա­նու­թյունն է, չի սպա­սում շնոր­հա­կա­լու­թյան եւ գնա­հա­տան­քի։ 
Այդ­պես եւ մեր Տեր Հի­սուս Քրիս­տոս է պատ­գա­մում մեզ մեր պար­

տա­կա­նու­թյուն­նե­րը կա­տա­րել սի­րով՝ առանց շնոր­հա­կա­լու­թյան ակն­
կա­լի­քի։ Կլի­նի դա՝ լավ, իսկ եթե չի լի­նի, ամե­նեւին այդ չէ նպա­տա­կը 
կա­տա­րած գոր­ծե­րի։ Հի­շում ենք Ավե­տա­րա­նից այ­րի կնոջ լու­մա­յի պատ­
մու­թյու­նը։ Այ­րի կի­նը եր­կու լու­մա նվի­րեց տա­ճա­րին. ոչ ակն­կա­լում 
էր որեւէ մե­կից շնոր­հա­կա­լու­թյուն, ոչ իսկ կար­ծում էր, թե որեւէ մե­կը 
կտես­նի։ Բայց Աստ­ված տե­սավ, պատ­մեց Իր աշա­կերտ­նե­րին, եւ եր­կու 
հա­զար տա­րի շա­րու­նակ պատմ­վում է։ Այ­սինքն՝ պետք է կա­տա­րել այն, 
ինչ մենք պար­տա­վոր ենք կա­տա­րել իբ­րեւ մարդ՝ առանց ակն­կա­լե­լու հա­
տու­ցում, որը չգի­տենք՝ երբ կլի­նի. կլի­նի՞ ար­դյոք, թե՞ ոչ, այս կյան­քում 
կլի­նի՞, թե՞ հա­վի­տե­նա­կան։ 
Աշ­խար­հում շատ հայտ­նի մար­դիկ իրենց կյան­քի ըն­թաց­քում եր­բեւէ 

գնա­հատ­ված չեն եղել, այ­սօր հարկ է հի­շել նաեւ այլ օրի­նակ­ներ ծա­ռա­
յա­սի­րու­թյան։ Մեր օրե­րում էլ դրանք քիչ չեն։ Հի­շենք հա­նուն հայ­րե­նի­քի 
նա­հա­տակ­ված­նե­րին, որոնք իրենց կյան­քը տվե­ցին մեզ հա­մար՝ դրսեւո­
րե­լով ծա­ռա­յա­սի­րու­թյան բարձր որակ­ներ։ Այ­սօր ծա­ռա­յա­սի­րու­թյուն 
են դրսեւո­րում մեր սահ­ման­նե­րին կանգ­նած զին­վոր­ներն ու սպա­նե­րը։ 
Այ­սօր ծա­ռա­յա­սի­րու­թյուն են դրսեւո­րում Ար­ցա­խում ապ­րող մեր հայ­
րե­նա­կից­նե­րը, որոնց հա­մար, հա­վարտ Սուրբ Պա­տա­րա­գի, ազ­գիս Վե­
հա­փառ Հայ­րա­պետ Նո­րին Սուրբ Օծու­թյուն Տեր Տեր Գա­րե­գին Երկ­րորդ 
Ամե­նայն Հա­յոց Կա­թո­ղի­կո­սի հան­դի­սա­պե­տու­թյամբ պետք է կա­տար­վի 
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խա­ղա­ղու­թյան եւ զո­րակ­ցու­թյան աղոթք։ Արդ խնդրենք, որ Աստ­ված մեզ 
զո­րու­թյուն տա՝ սի­րով ծա­ռա­յե­լու, սի­րով կա­տա­րե­լու մեր պար­տա­կա­
նու­թյուն­նե­րը եւ ուրա­խու­թյամբ ծա­ռա­յե­լու Տի­րո­ջը, որի աստ­վա­ծա­յին 
սե­րը, շնորհ­նե­րը թո՛ղ լի­նեն ձեզ հետ եւ ամեն­քիս հետ. ամեն։
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Տ. ՆԱՐԵԿ ՔԱՀԱՆԱ ԱՅՎԱԶՅԱՆԻ ԱՆԴՐԱՆԻԿ ՔԱՐՈԶԸ՝ 
ԽՈՍՎԱԾ Ս. ԳԱՅԱՆԵ ՎԱՆՔՈՒՄ ՄԱՏՈՒՑՎԱԾ Ս. ՊԱՏԱՐԱԳԻՆ

(25 դեկտեմբերի, 2022 թ.)

Սիրելի՛ քույրեր եւ եղբայրներ, այսօր հատկանշական օր է անձիս համար. 
շուրջ քառասուն օր առաջ ես եւ իմ հինգ սարկավագ եղբայրները, Աստծու 

կամոք եւ օրհնությամբ ազգիս Վեհափառ Հայրապետի, ձեռնադրվեցինք քա­
հանա՝ մեր սպասավորությունը բերելու Հայ Առաքելական Սուրբ Եկեղեցուն 
եւ հայ ժողովրդին: Փառք եւ գոհություն եմ հայտնում Բարձրյալին, որ ինձ՝ 
նվաստիս, արժանացրեց գտնվելու այստեղ՝ Ս. Գայանե վանքում եւ իմ անդ­
րանիկ Պատարագը մատուցելու:

Նախ եւ առաջ իմ որդիական երախտագիտությունն եմ հայտնում 
Ն. Ս. Օ. Տ. Տ. Գարեգին Բ. Ամենայն Հայոց Կաթողիկոսին՝ իր հայրական սիրո 
եւ հոգատարության համար:

Խոնարհումս եմ հայտնում Մայր Աթոռ Սուրբ Էջմիածնի լուսարարպետ 
Մուշեղ եպս. Բաբայանին՝ օգնական լինելու եւ բարի խորհուրդների համար:

Երախտապարտությունս եմ հայտնում Տավուշի թեմի առաջնորդ Բագ­
րատ եպս. Գալստանյանին՝ ստանձնելու համար իմ եւ օծակից եղբայրներիս 
հոգեւոր ծնող լինելու պատասխանատու պաշտոնը:

Շնորհակալությունս եմ հայտնում Գեւորգյան հոգեւոր ճեմարանի տես­
չությանը, դասախոսական եւ աշխատանքային ողջ անձնակազմին, որ իրենց 
ներդրումն են ունեցել մեր՝ հոգեւորականի ձեւավորման եւ քահանայական 
կոչմանը հասնելու գործում, եւ ի մասնավորի շնորհակալությունս եմ հայտ­
նում Մայր Աթոռի ողջ միաբանությանը եւ բոլոր նրանց, ովքեր այս տարի­
ների ընթացքում իրենց հորդորներով, խորհուրդներով եւ խրատներով ինձ 
ամրացրել են՝ հոգեւոր կյանքում անսասան կանգնելու եւ Տիրոջ կենարար 
խոսքը քարոզելու:
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Յանուն Հօր եւ Որդւոյ եւ Հոգւոյն Սրբոյ. Ամէն:

Զի ամենայն որ բարձրացուցանէ զանձն իւր՝ խոնար­
հեսցի՛. և որ խոնարհեցուցանէ՛ զանձն՝ բարձրասցի՛

(Ղուկ. ԺԸ. 14):

Սի­րե­լի՛ հա­վա­տա­ցյալ­ներ, այ­սօր­վա ավե­տա­րա­նա­կան ըն­թեր­ցու­մը 
մեզ ներ­կա­յաց­նում է փա­րի­սե­ցու եւ մաք­սա­վո­րի առա­կը, որ­տեղ Քրիս­
տոս մեզ սո­վո­րեց­նում է ոչ թե աղո­թել, այլ թե ինչ կեց­վածք պետք է ունե­
նանք աղոթ­քի ժա­մա­նակ: Եր­կու հո­գի բարձ­րա­նում են Տա­ճար աղոթ­քի. 
մե­կը փա­րի­սե­ցի էր, իսկ մյու­սը՝ մաք­սա­վոր:
Սի­րե­լի­նե՛ր, առա­կը ճիշտ ըմբռ­նե­լու հա­մար նախ հաս­կա­նանք՝ ով­քեր 

էին փա­րի­սե­ցի­նե­րը, եւ ով­քեր՝ մաք­սա­վոր­նե­րը: Փա­րի­սե­ցի­նե­րը մեծ հե­
ղի­նա­կու­թյուն էին վա­յե­լում հրեա ժո­ղովր­դի շրջա­նում. նրանք իրա­կա­
նաց­նում էին Օրեն­քի տա­ռա­ցի կի­րա­ռու­մը: Ավե­տա­րան­նե­րից ակն­հայտ 
է դառ­նում, որ նրանք շա­բա­թը եր­կու ան­գամ ծոմ էին պա­հում: Բա­րե­
պաշ­տու­թյան եւ Օրեն­քի պահ­պա­նու­թյան ծայ­րա­հեղ դրսեւո­րում­ներն ի 
վեր­ջո նրանց հասց­րին հո­գեւոր մե­ծամ­տու­թյան եւ ձեւա­պաշ­տու­թյան:
Իսկ մաք­սա­վոր­նե­րը հար­կա­հա­վաք­ներ էին: Քրիս­տո­սի օրոք Հռո­

մեա­կան գե­րիշ­խա­նու­թյան տակ գտնվող հրեա­կան գա­վառ­նե­րում 
հար­կա­հա­նու­թյան գոր­ծը վստահ­ված էր տար­բեր շրջան­նե­րի՝ ազ­գու­
թյամբ հրեա հար­կա­հա­վաք­նե­րին, որոնք օգ­տա­գոր­ծե­լով իրենց դիր­քը՝ 
մեծ չա­րա­շա­հում­ներ էին թույլ տա­լիս: Սա էր պատ­ճա­ռը, որ հրեա­նե­րը 
նրանց հա­մա­րում էին մեղ­սա­գործ­ներ, եւ հրեա­կան մի­ջա­վայ­րում ատե­լի 
էին հա­մար­վում:
Առա­կի մեջ ներ­կա­յաց­ված առա­ջին ան­ձը՝ փա­րի­սե­ցին, մի կողմ 

կանգ­նած ինքն իրեն այս աղոթքն էր ասում. «Աստ­վա՛ծ իմ, շնոր­հա­կալ 
եմ Քեզ­նից, որ ես նման չեմ ուրիշ մարդ­կանց, ինչ­պես հափշ­տա­կող­նե­րը, 
անի­րավ­ներն ու շնա­ցող­նե­րը, եւ կամ ինչ­պես այս մաք­սա­վո­րը։ Այլ ես շա­
բա­թը եր­կու ան­գամ ծոմ եմ պա­հում եւ տա­սա­նորդ եմ տա­լիս իմ ամ­բողջ 
եկա­մու­տից»: Փա­րի­սե­ցին իրա­կա­նում չէր գնա­ցել Աստ­ծուն աղո­թե­լու, 
այլ աղո­թում էր ինքն իր հետ: Նա աշ­խար­հին նա­յում էր վե­րեւից ներ­քեւ՝ 
ինք­նար­դա­րաց­ման եւ գե­րա­զան­ցու­թյան դիր­քե­րից: Մինչ­դեռ ճշմա­րիտ 
աղոթ­քը պետք է մա­տուց­վի Աստ­ծուն: Փա­րի­սե­ցին եկել էր Աստ­ծու առաջ 
իր մա­սին վկա­յե­լու, եկել էր ասե­լու, թե որ­քան լավն է ին­քը:
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Տա­ճա­րում աղոթ­քի կանգ­նած երկ­րորդ ան­ձը մաք­սա­վոր էր: Նա 
կանգ­նած էր հե­ռու եւ նույ­նիսկ չէր ուզում աչ­քե­րը բարձ­րաց­նել դե­պի 
եր­կինք, այլ ծե­ծում էր կուրծ­քը եւ ասում. «Աստ­վա՛ծ, նե­րի՛ր ինձ՝ մե­ղա­վո­
րիս»: Մաք­սա­վո­րը գի­տակ­ցում էր իր կյան­քի անար­դա­րու­թյու­նը, իր մեղ­
քը եւ ցան­կա­նում էր դուրս գալ իր մե­ղա­վոր վի­ճա­կից: Սե­փա­կան մեղ­
քե­րը տես­նե­լը մեծ առա­քի­նու­թյուն է, եւ հա­կա­ռա­կը՝ այդ հատ­կա­նի­շի 
բա­ցա­կա­յու­թյու­նը մար­դու հո­գու հա­մար մե­ծա­գույն արատ է: Եւ Քրիս­
տոս եզ­րա­կաց­նում է, որ այդ կոտր­ված սրտով աղոթքն էր, որ ըն­դու­նե­լի 
դարձ­րեց մաք­սա­վո­րին Աստ­ծու առաջ, քա­նի որ ով բարձ­րաց­նում է իր 
ան­ձը, կխո­նարհ­վի, իսկ ով խո­նար­հեց­նում է իր ան­ձը, պի­տի բարձ­րա­նա:
Շատ հա­ճախ մենք եւս փա­րի­սե­ցու պես մեզ հա­մե­մա­տում ենք մե­

զա­նից ավե­լի մե­ղա­վոր­նե­րի հետ եւ փոր­ձում ենք ար­դա­րաց­նել մեր 
հան­ցանք­նե­րը: Սա­կայն սա մեծ մո­լո­րու­թյուն եւ ինք­նա­խա­բեու­թյուն է: 
Աղոթ­քի ժա­մա­նակ պետք չէ հա­մե­մատ­վել այ­լոց հետ եւ վեր բարձ­րաց­նել 
մեր ան­ձե­րը. միայն Աստ­ված է տես­նում մեր սրտե­րը, քա­նի որ մար­դիկ 
երե­սին են նա­յում, իսկ Աստ­ված՝ սրտին (Ա. Թագ. ԺԶ. 7): Այ­լոց հետ հա­
մե­մատ­վե­լով՝ մենք կա­մա թե ակա­մա դա­տում ենք մեր նմա­նին: Չի­մա­
նա­լով մար­դու ներ­քին կյան­քը եւ ապ­րում­նե­րը՝ ան­կա­րե­լի է դա­տել նրա 
արարք­նե­րը: Ան­կաս­կած այն ամե­նը, ինչ փա­րի­սե­ցին ասաց, ճշմա­րիտ 
էր. նա ծոմ էր պա­հում, նա տա­լիս էր իր տա­սա­նոր­դը: Նա ընդ­հան­րա­
պես նման չէր մաք­սա­վո­րին: Բայց այս­տեղ հարցն այն է, թե ում հետ ենք 
մեզ հա­մե­մա­տում: Յու­րա­քան­չյու­րին Աստ­ված ար­դա­րաց­նում է ան­հա­
տա­բար: Մեզ հա­մար կա­տա­րե­լու­թյան օրի­նա­կը Քրիս­տոսն է. ուս­տի մեր 
ան­ձե­րը հա­մե­մա­տենք ոչ թե ուրիշ­նե­րի, այլ Քրիս­տո­սի հետ: Ինչ­պի­սին 
կցան­կա­նա­յինք լի­նել Աստ­ծու առ­ջեւ: Եթե այս մտա­ծու­մով մո­տե­նանք 
աղոթ­քին, եր­բեք չենք բարձ­րաց­նի մեր ան­ձե­րը, չենք հպար­տա­նա մեր 
արած գոր­ծե­րով, այլ մաք­սա­վո­րի օրի­նա­կով կա­մա­չենք նույ­նիսկ մեր աչ­
քե­րը հա­ռել ի վեր եւ նրա նույն խոս­քե­րով կա­ղո­թենք:
Հի­սուս Քրիս­տոս այս առա­կի մեջ փաս­տում է, որ Իր հա­մար առա­վել 

թանկ է մե­ղա­վոր մար­դու ան­կեղծ ապաշ­խա­րու­թյու­նը, քան ար­դար ներ­
կա­յա­ցող փա­րի­սե­ցու ար­տա­քին բա­րե­պաշ­տու­թյու­նը:
Երկ­րորդ հա­յաց­քից առա­կը նրանց հա­մար է, ով­քեր վստահ են իրենց 

վրա, թե ար­դար են եւ ար­հա­մար­հում են մյուս­նե­րին:
Եւ, ի վեր­ջո, առա­կը մեզ պատ­գա­մում է, որ յու­րա­քան­չյուրս եկե­ղե­ցի 

գա­լուց առաջ պի­տի գի­տակ­ցենք, որ տա­ճա­րը կամ եկե­ղե­ցին աղոթ­քի 
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տուն է, սա­կայն ամեն աղոթք չէ, որ կա­րող է ըն­դու­նե­լի լի­նել Աստ­ծու 
առաջ: Աստ­ված տես­նում է, թե ինչ մտադ­րու­թյամբ ենք գա­լիս եկե­ղե­
ցի: Այն, ինչ ասաց փա­րի­սե­ցին,— կա­րող ենք են­թադ­րել, որ նա զերծ էր 
մեծ եւ աղմ­կա­հա­րույց մեղ­քե­րից,— հույժ գո­վե­լի է: Սրա­նով հան­դերձ՝ 
չպետք է գայ­թակղ­վենք, այլ պետք է հե­ռու մնանք հպար­տու­թյու­նից եւ 
ուրիշ­նե­րին ար­հա­մար­հե­լուց: Մաք­սա­վո­րի աղոթ­քը կարճ էր, սա­կայն 
նպա­տա­կա­յին. «Աստ­վա՛ծ, ողոր­մի՛ր ինձ՝ մե­ղա­վո­րիս»: Այս կարճ խոս­տո­
վա­նու­թյու­նը մենք ըն­դու­նում ենք որ­պես Աստ­ծու կող­մից պա­տաս­խան 
ստա­ցած աղոթք: Ուրեմն աղո­թե­լիս չլի­նենք փա­րի­սե­ցու նման, մեր մեջ 
ունե­նանք մաք­սա­վո­րի ան­կեղ­ծու­թյու­նից, որ­պես­զի ըն­դու­նե­լի լի­նի մեր 
աղոթ­քը, եւ ար­դա­րա­ցած գնանք մեր ակութ­նե­րը:
Սի­րե­լի­նե՛ր, տա­րե­վեր­ջյան այս սուրբ եւ ան­մահ Պա­տա­րա­գի ըն­թաց­

քում աղո­թում եմ, որ Աստ­ված օրհ­նի մեր ժո­ղովր­դին եւ իմաս­տու­թյուն 
պար­գեւի, որ­պես­զի կա­րո­ղա­նանք իմաս­տու­թյամբ դի­մագ­րա­վել եւ հաղ­
թա­հա­րել մեր առ­ջեւ հառ­նող մար­տահ­րա­վեր­նե­րը: Հատ­կա­պես այս օրե­
րին չփոր­ձենք մաք­սա­վո­րի պես սե­փա­կան մեղ­քե­րը չնկա­տել եւ թաքց­
նել, առա­վել եւս դրանք կոծ­կե­լու հա­մար ի ցույց բե­րենք ուրի­շի արած 
կամ չա­րած սխալ­նե­րը, այլ մեր մեջ ունե­նանք մաք­սա­վո­րի ան­կեղ­ծու­
թյու­նից. առանց ինք­նա­խա­բեու­թյան ինք­ներս կա­րո­ղա­նանք տես­նել մեր 
սե­փա­կան մեղ­քե­րը եւ ապա միա­բան­ված դուրս գանք այս ծան­րա­գույն 
իրա­վի­ճա­կից։ Թո՛ղ որ սահ­մա­նին կանգ­նած մեր եղ­բայր­նե­րը զո­րա­նան 
Տի­րո­ջով, որ Հա­յաս­տան եւ Ար­ցախ աշ­խար­հում խա­ղա­ղու­թյու­նը տի­րի:
«Շնորհ Տեառն մե­րոյ Յի­սու­սի Քրիս­տո­սի եղի­ցի ընդ ձեզ եւ ընդ 

ամե­նե­սեանս». ամեն:
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ՅԱԿՈԲ ՔԷՕՍԷԵԱՆ
Փիլիսոփայական գիտ. դոկտոր, պրոֆեսոր

Ս. ՅՈՎՀԱՆ ՕՁՆԵՑՈՒ ՆՈՐԱՅԱՅՏ  
«ԸՆԹԵՐՑՈՒԱԾՈՑ ՄԵԿՆՈՒԹԻՒՆ» ԵՐԿԸ1

«Մատենագիրք Հայոց» մատենաշարից ինչ-ինչ պատճառներով դուրս 
էր մնացել Յովհան Օձնեցու աստուածաբանական վաստակի մաս կազ­
մող «Յովհաննու՝ յընթերցուածոց մեկնութենէ» երկասիրութիւնը: Հ. Բարսեղ 
վրդ. Սարգիսեանն այն համարում է Յովհան Օձնեցու ցարդ անյայտ Արա­
րածոց մեկնութեան մէկ հատուածը2: Սակայն երկի պարզ քննութիւնն իսկ 
ցոյց է տալիս, որ խորագրային ձեւակերպումը լիովին արտացոլում է նրա 
բովանդակութիւնը: Ինչպէս յայտնի է, Ազգային Եկեղեցու ծիսաարարողա­
կան գործառոյթի անաղարտութեամբ մտահոգ Օձնեցին ոչ միայն սրբագրել 
է Ճաշոցում սպրդած սխալներն ու արտեմոնեան աղաւաղումները, վերա­
կանգնել ս. Կիւրեղ Երուսաղէմացու կանոնակարգած ընթերցումները, այլեւ 
բացատրել ընթերցուածները: Օձնեցու՝ խնդրոյ առարկայ բացատրութիւնը 
զանազանւում է նրա ժամանակակցի՝ Գրիգորիս քորեպիսկոպոս Արշարու­
նու լայնօրէն ծանօթ «Ընթերցուածոց» մեկնութիւնից, որն, ի դէպ, գրուած էր 
մեծանուն հայրապետի յորդորով: Եթէ վերջինս բովանդակում է Մեծի պա­
հոց շրջանում կիրառուող մարգարէական ընթերցումների բացատրութիւնը, 
ապա Օձնեցու մեկնութիւնը ներկայացնում է բացառապէս Աւագ չորեքշաբթի­
ին օգտագործուող ընթերցումների (Ծննդ.ԺԸ., Զաք. ԺԱ.) բովանդակութիւնը: 
Այսուամենայնիւ Աւագ չորեքշաբթի օրուայ համար նախատեսուած ընթեր­

1*  Ստացուել է 24.01.2023, գրախօսուել է 13.02.2023։
Էլ. հասցէ՝ nelli.zhamkochyan.92@mail.ru:
2  Տե՛ս «Մայր ցուցակ հայերէն ձեռագրաց Մատենադարանին Մխիթարեանց ի Վենետիկ: 

Հատոր երկրորդ: Յօրինեց Հ. Բարսեղ. վ. Սարգիսեան, ի Մխիթարեան ուխտէն», Վենետիկ, 
1924,էջ 247:

ԿՐՕՆԱԳԻՏԱԿԱՆ
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ցումն (Ծննդ. ԺԸ. 1—32) ինքնին թելադրել է նոյն վերաբերմունքը որդեգրել 
մեկնելի տեղիի նկատմամբ. ինչպէս Արշարունին3, այնպէս եւ Օձնեցին հինկ­
տակարանեան համապատասխան տեղին յարաբերում են Յուդայի մատնու­
թեանը: Ըստ Օձնեցու, մեկնուող տեղին ունի իմաստային երկու հարթութիւն. 
եթէ մատնութեան պահը ներկայացնում է իբրեւ արդեն կատարուած իրա­
կանութիւն,ապա իմաստային երկրորդ հարթութիւնը (Սոդոմ, Գոմոր քաղաք­
ների հրոյ ճարակ դառնալու օրինակով) մատնացոյց է անում ընդհանուր 
դատաստանի հեռանկարը:

Ընթերցուծոց մեկնութեան մէջ լաւագոյնս դրսեւորւում են Հին եւ Նոր 
կտակարանեան իրողութիւնները խորհրդաբանօրէն մէկը միւսին յարաբե­
րելու՝ հեղինակի կարողութիւնը, հայրախօսական աղբիւրների («Վարդա­
պետութիւն սրբոյն Գրիգորի», Կիւրեղ Երուսաղէմացի, Եւսեբիոս Կեսարացի, 
Եպիփան Կիպրացի, Եփրեմ Ասորի, Գրիգոր Սքանչելագործ) քաջ իմացութիւնը:

«Յովհաննու յընթերցուածոց մեկնութիւն»-ը յայտնի է երկու ընդօրինա­
կութեամբ. Մաշտոցի անուան Մատենադարան, ձեռ. 993, թ. 434բ -436բ (ժա­
մանակ՝ 1456 թ.) եւ Վենետիկ, ձեռ. 215, թ. 45բ — 50ա (ժամանակ՝ 1829 թ. ):

Մեկնութիւնը հրապարակւում է համաձայն Մաշտոցի անուան Մատե­
նադարանի համապատասխան ձեռագրի, որ Ճառընտիր է՝ ընդօրինակուած 
1456 թ. Վերին Նորավանում: Գրիչն է Մատթէոսը, ծաղկողը Եսային, ստացող­
ները՝ Թադէոս եւ Ստեփանոս եղբայրները: Թերթերի քանակն է 769: Գրութիւ­
նը՝ երկսիւն, գիրը՝ բոլորգիր4:

3  Տե՛ս «Մատենագիրք Հայոց»,հտ. Զ., էջ 77 [2—3]:
4  Ձեռագրի հանգամանալից նկարագրութիւնը տե՛ս M.   van  E s b ro eck ,  Z an e t t i , Le 

manuscript Erévan 993, Inventaire des Préces; REA, 1977, t. XII, էջ 129—164, Մայր ցուցակ Մաշտոցի 
անուան Մատենադարանի, հտ. Գ., կազմեց Օ. Եգանեան, խմբ.Փ. Անթաբեանի, Յ. Քէօսէեանի, 
Ա. Ղազարոսեանի, Տ.Շահէ քհնյ. Հայրապետեանի, Երեւան, 2007, էջ 1677—1720:
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ՅՈՎՀԱՆՆՈՒ՝ ՅԸՆԹԵՐՑՈՒԱԾՈՑ ՄԵԿՆՈՒԹԵՆԷ5

Իսկ չոր­րորդ աւուրն կա­նովն, որ է եր­րորդ շա­բա­թուն թիւս եւ հին­գե­րորդ, ըստ միւս խորհր­դոյ, որ զեւթն, ցու­ցա­նէ մեզ զե­րի­քո­վա­կան 
շրջա­գա­յու­թեան6: Ահա այ­սուիկ զե­կե­ղեց­ւոյ զխոր­հուրդ, եւ զմիւ­սան­գամ 
գալս­տեանն եւ զհա­տուց­ման ար­դա­րոց եւ մե­ղա­ւո­րաց ուսու­ցա­նէ մեզ: 
Եւ զի սկիզբն երից արանց ասա­ցեալ գալս­տեամբ երեւեալ Աբ­րա­ա­մու7: 
Սուրբն Գրի­գոր զՀայր ասէ՝ եր­կուք հրեշ­տա­կաւք: Դար­ձեալ ասէ. «Եւ 
եկեալ հրեշ­տա­կաւք ի Մամբ­րէ զպար­գեւա­կան զա­ւակն խոս­տա­ցեալ»8. 
զԻ­սա­հակ ասաց, զոր սուրբ առա­քեալն Քրիս­տո­սի աւ­րի­նակ ասաց9 եւ 
զիւր որ­դին գալ մտա­նել ընդ մարմ­նով, առ­նուլ մար­մին ի զա­ւա­կէն Աբ­
րա­ա­մու։ Տա­րեւոր որթն10 զաւ­րի­նակս ունի զե­կե­ղե­ցոյ, երիւք բա­ղարջ 
նկա­նա­կաւք11՝զհա­ւատս Սրբոյ Եր­րոր­դու­թեան՝ նո­րոյ ուխ­տիս եկե­ղեց­ւոյ, 
զոր Փրկիչն բա­րե­կա­մին առա­կաւ ի մէջ գի­շե­րի եկեալ երիս նկա­նակս 
ասաց խնդրեալ12, այս է՝ ի Սուրբ Եր­րոր­դու­թիւն հա­ւատ: Իսկ կաթն13 աւ­
րի­նաց ման­կանցն իբ­րեւ տղա­յոց, որ­պէս սուրբ առա­քեալն եբ­րա­եց­ւոցն 
գրէ․ «Եղե­րուք, ասէ, կա­րաւտ կա­թին եւ ոչ՝ հաս­տա­տուն կե­րակ­րոց»14: Եւ 
կո­գի Քրիս­տո­սի կտակս է, զի իւղ առեալ ասաց առա­կաւղն15, եւ սուրբն 
Գրի­գոր զՔրիս­տոս ասաց: Իսկ զե­րից արանցն երեւումն ոմանք ի վար­
դա­պե­տաց զՍուրբ Եր­րոր­դու­թիւն ասա­ցին16: Զայս աւր ասաց Փրկիչն 

5  Աղբիւր. ՄՄ, ձեռ. 993, թ. 434բ—436բ։
6  Տե՛ս Յեսու Զ.:
7  Տե՛ս Ծննդ. ԺԸ. 1—15։
8  «Վարդապետութիւն սրբոյն Գրիգորի».տե՛ս Ագաթանգեղոս, պարբ. 300 (ԻԸ.)
9  Տե՛ս Գաղատ. Դ. 28 հմմտ. Եբր. ԺԱ. 17—19։
10  Տե՛ս Ծննդ. ԺԸ. 7։
11  Տե՛ս Ծննդ. ԺԸ. 6։
12  Տե՛ս Ղուկ. ԺԱ. 5—8։
13  Ծննդ. ԺԸ. 8։
14  Եբր. Ե. 12։
15  Առակք Լ. 33։
16  Այսպէս, ս. Եղիշէն տուեալ տեղիի բացատրութեան մէջ նկատում է. «Եւ երիս, զի երիս 

ետես՝ իմացաւ զերրորդական խորհուրդն, որում պատարագս մատուցանէր: Ըստ թուոյն 
երեք են. առաջինն չէ ծնեալ յումեքէ, երկրորդն ծնունդ է առաջնոյն, երրորդն ոչ երկրորդին, 
այլ առաջնոյն է ելումն եւ բխումն՝ իբրեւ արմատ, ծառ եւ պտուղ». տե՛ս «Մատենագիրք 
Հայոց», հտ. Ա., էջ 829:
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ցհրեայսն․ «Աբ­րա­համ ցան­կա­ցաւ տե­սա­նել զաւր իմ, ետես եւ ուրախ 
եղեւ»17: Ոմանք զծննդեանն աւր ասա­ցին ի սուրբ Կու­սէն եւ ոմանք 
զչար­չա­րա­նացն աւր ի Խա­չին18, այս է՝ եկե­ղեց­ւոյ խոր­հուրդ Հին եւ Նոր 
Կտա­կա­րա­նաց: Իսկ վասն հան­դեր­ձե­լոյ յա­ւի­տե­նին դա­տաս­տա­նի ասել 
Տեառն․ «Մի՞թէ թա­քուստ ինչ իցէ յԱբ­րա­հա­մէ ծա­ռա­յէ իմ­մէ, զոր ինչ գոր­
ծե­լոց իցեմ»19: Այ­սու յայտ արա­րեալ զխոր­հուրդ Աս­տուա­ծու­թեան՝ յայտ­
նել ամե­նայն ար­ժա­նա­ցեալ սրբոց: Եւ յետ սա­կա­ւուց ասէ․ «Աւրհ­նես­ցին 
ի զա­ւա­կի քում ամե­նայն ազգք երկ­րի»20. քա­րո­զու­թիւն բա­նին կե­նաց: 
Եւ ասելն. «Աղա­ղակ սո­դո­մա­յեց­ւոցն եւ գո­մո­րաց­ւոցն յա­ճա­խեալ»21 եւ 
մե­ղաց նո­ցա բազ­մա­նալ: Եւ իջա­նելն Տեառն տե­սա­նել զա­ղա­ղակն եւ 
վճա­րելն, ապա եթէ ոչ՝ տե­սից: Եւ Աբ­րա­ա­մու ասելն աղեր­սա­կան պա­ղա­
տա­նաւք․ «Լի­նի­ցի ար­դարն իբ­րեւ ամ­բա­րիշտն, եւ կորն­չի­ցի՞ ար­դեւք»22: 
Եւ հրա­ժա­րա­կան հայց­մամբ․ «Քաւ լի­ցի քեզ, ասէ, որ դա­տիս զա­մե­նայն 
եր­կիր, մի՛ արաս­ցես զայդ դա­տաս­տան»23: Եւ ի տասն եւ հնգեակ թու­ոյն 
նուա­զե­ցու­ցա­նե­լով մին­չեւ ցտա­սին կէսն: Եւ ասէ Աս­տուած. «Ոչ կո­րու­
սից»24: Եւ առ երեկս գալ հրեշ­տա­կացն ի Սո­դովմ, զի ի վեց­հա­զա­րեան 
ժա­մա­նա­կին կա­տար­ման լի­նի վախ­ճան կե­նաց աշ­խար­հիս, եւ է միւ­սան­
գամ գա­լուստն Քրիս­տո­սի, որ­պէս եւ Փրկիչն յաւ­րի­նակ առ­նու զՂովտ25: 
Եւ զսո­դո­մա­յե­ցիսն հրկի­զեալ վասն միւ­սան­գամ գալս­տեանն իւ­րոյ ասէ․ 
«Որ­պէս յա­ւուրսն Ղով­տայ ուտէ­ին եւ ըմ­պէ­ին, գնէ­ին եւ վա­ճա­ռէ­ին մին­
չեւ յաւրն, յո­րում ել Ղովտ ի Սո­դո­մայ, եւ տե­ղաց Տէր հուր եւ ծծումբ յերկ­
նից եւ կոր­ծա­նեաց զքա­ղաքսն զայ­նո­սիկ»26: Նոյն­պէս եղի­ցի ի կա­տա­
րա­ծի աշ­խար­հիս: Առա­քես­ցէ զհրեշ­տակս իւր, եւ որո­շես­ցեն զչարս ի մի­
ջոյ ար­դա­րոց՝ ար­կա­նել ի հնոց հրոյն. «անդ եղի­ցի լալ եւ կրճել ատա­

17  Յովհ. Ը. 56։
18  Ստեփանոս Սիւնեցին այս կապակցութեամբ բացատրում է. «Հայրապետն Աբրա­համ 

եւ նման նորայ՝ Մովսէս եւ մարգարէքն յառաջագոյն տեսին հոգեւոր աչաւք զաւր մարմ­նա­
նա­լոյն Քրիստոսի եւ զամենայն խորհուրդ Խաչին, որ կատարեցաւ յաւուր իւրում. տեսին եւ 
ուրա­խացան, վասն զի փրկեցան ի դժոխոց եւ ի մահուանէ». տե՛ս «Մատենագիրք Հայոց», 
հտ. Զ., էջ 245—246:

19  Ծննդ. ԺԸ. 17։
20  Ծննդ. ԺԸ. 18։
21  Ծննդ. ԺԸ. 20։
22  Ծննդ. ԺԸ. 23։
23  Ծննդ. ԺԸ. 25։
24  Ծննդ. ԺԸ. 32։
25  Տե՛ս Ղուկ. ԺԷ. 28—29։
26  Ղուկ. ԺԷ. 28—29։
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մանց»27: Դար­ձեալ վասն ժա­մա­նա­կի գալս­տեան փա­ռաց կե­նա­րա­րին 
ասէ նոյն ինքն Տէրն մեր, եթէ՝ «Որ­պէս եղեւ յա­ւուրսն Նո­յի,այն­պէս եղի­
ցի եւ գա­լուստ Որ­դոյ մար­դոյ: Որ­պէս յա­ւուրսն Նո­յի ուտէ­ին եւ ըմ­պէ­ին, 
առ­նուին կա­նայս28 եւ տա­յին արանց, մին­չեւ եմուտ Նոյ ի տա­պանն, եւ 
ոչ գի­տա­ցին, մին­չեւ եկն ջրհե­ղեղն եւ եբարձ զա­մե­նե­սին29»: Եւ ասէ Աս­
տուած ցՆոյ. «Մի՛ մնաս­ցէ ոգի իմ ի մար­դիկդ, այլ եղե­ցին աւուրք դո­ցա 
հա­րիւր եւ քսան ամ, եւ ժա­մա­նակ եցոյց նո­ցա, զի եր­կի­ցեն»30: Եւ քան­զի 
մար­դիկն անաւ­րե­նու­թեամբ իւ­րեանց դառ­նա­ցու­ցին զԱս­տուած, եւ հա­
նա­պազ այպն առ­նէ­ին եւ հենգ­նէ­ին զՆոյ, թէ՝ու՞ր է, զի եկն ջրհե­ղեղն, 
զար­թոյց անաւ­րե­նու­թիւն նո­ցա զստու­գու­թիւնն վաղ­վա­ղա­կի, քան­զի կա­
տա­րե­ցաւ մեղք նո­ցա եւ լցաւ չափ անաւ­րե­նու­թեան նո­ցա: Զի յա­մին հա­
րիւ­րե­րոր­դի31 եկն եհաս ջրհե­ղեղն, եւ պա­կա­սե­ցոյց զքսան ամն, զի զլա­
ցան զո­ղոր­մու­թիւն Աս­տու­ծոյ, եւ փո­խե­ցին զճշմար­տու­թիւն բա­նից նո­րա, 
եւ նա­խա­տե­ցին զՆոյ զար­դարն Աս­տու­ծոյ: Որ­պէս եւ ասէ բարձ­րա­բար­
բառն Եսա­յիաս, եթէ՝ «Վա՜յ, որ եր­կայ­նեն զմեղս իւ­րեանց իբ­րեւ զպա­րան 
եր­կայն եւ իբ­րեւ զկար փո­կոյ սայ­լի՝ զա­նաւ­րե­նու­թիւնս իւ­րեանց»32: Եւ 
ասա­ցին. Արաս­ցէ փու­թով Տէր, զոր առ­նե­լոց իցէ, զի տես­ցուք, եւ եկես­
ցէ եւ հաս­ցէ խոր­հուրդ սրբոյն Իս­րա­յէ­ղի, եւ գի­տաս­ցուք33: Եւ երա­նե­լի 
խորհր­դա­պետն Պաւ­ղոս ասէ, եթէ՝ «Անաւ­րէ­նու­թիւն մեր զստու­գու­թիւնն 
Աս­տու­ծոյ զար­թու­ցա­նէ: Մի՞թէ անի­րաւ ինչ իցէ Աս­տուած, որ ածէ զբար­
կու­թիւն իւր. քաւ լի­ցի»34: Եւ դար­ձեալ ասէ, թէ՝ «Զաւ­րու­թեամբ հան­դերձ 
հրեշ­տա­կաց իւ­րոց ի բոր­բո­քումն հրոյ առ­նէ զհա­տու­ցումն եւ վրէժխնդ­
րու­թիւն յայն­ցա­նէ, ոյք ոչ ունկն­դիր եղեն աւե­տա­րա­նին Տեառն մե­րոյ 
Յի­սու­սի Քրիս­տո­սի եւ ի փա­ռաց զաւ­րու­թե­նէ նո­րա, յոր­ժամ եկես­ցէ, եւ 
երեւես­ցին փառք նո­րա ի սուրբս իւր եւ սքան­չե­լիք իւր՝ ի հա­ւա­տա­ցեալս 
իւր, թէ հա­ւա­տա­ցաւ վկա­յու­թիւն մեր ի ձեզ յա­ւուր յայն­միկ որ­պէս զի 
եղեւ յա­ւուրս Նո­յի35»: Զի յա­ռաջ քան զեւթն աւր ջրհե­ղե­ղին եմոյծ զնա ի 

27  Մտթ. Ը. 12, ԺԳ. 42, 50, ԻԲ. 13, ԻԴ. 51, ԻԵ. 30, Ղուկ. ԺԳ. 28:
28  ձեռ. կայայս։
29  Մտթ. ԻԴ. 38—39։
30  Ծննդ. Զ. 3։
31  ձեռ. հարիւրորդի։
32  Ես. Ե. 18։
33  Ես. Ե. 19։
34  Հռոմ. Գ. 5։
35  Բ. Թեսաղ. Ա. 7—10։
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տա­պանն եւ փա­կեաց ընդ­դէմ նո­րա եւ ամե­նայ­նի, որ ընդ նմա: Եւ սկսան 
ձայնք եւ որոտ­մունք եւ փայ­լա­տակ­մունք եւ ճայ­թիւնք եւ ար­հա­ւիրք եւ 
շարժ­մունք, եւ ահա­գին հնչմամբ հողմ սաս­տիկ զայն եւթն աւր, եւ հա­ւա­
տա­ցաւ վկա­յու­թիւն Նո­յի: Զայն եւթն աւուրս եկին պա­տե­ցան բա­զումք 
զտա­պա­նաւն Նո­յի, եւ բա­խէ­ին եւ խնդրէ­ին, եւ ոչ ոք բա­նայր նո­ցա, քան­
զի փա­կեաց զդուռն տա­պա­նին, եւ տան­ջե­ցան նո­քա զայն եւթն աւր, 
եւ ապա եկն ի վե­րայ նո­ցա ջրհե­ղեղն: Ասէ Տէր մեր, եթէ որ­պէս եղեւ 
յա­ւուրսն Նո­յի, այն­պէս եղի­ցի գա­լուստ Որդ­ւոյ մար­դոյ, զի յա­ռաջ քան 
զյայտ­նու­թիւն նո­րա եղի­ցին նշանք յա­րե­գակն եւ լու­սին եւ յաս­տեղս, եւ 
եղի­ցի մարդ­կան նե­ղու­թիւն ի յերկ­րի, եւ խռո­վու­թիւն է բար­բա­ռոյն, որ ի 
նման է ծո­վու: Եւ եղի­ցի ելա­նել ոգ­ւոց մարդ­կան յեր­կիւ­ղէ եւ յայ­լա­փոխ 
շտա­պուէ տագ­նա­պին, որ հա­սա­նի­ցէ ի վե­րայ աշ­խար­հի: «Եւ խա­ւա­րես­
ցի արե­գակն, եւ լու­սին ոչ տա­ցէ զլոյս իւր, եւ շար­ժես­ցին զաւ­րու­թիւնք 
երկ­նից: Եւ ապա երեւես­ցին նշան Որդ­ւոյ մար­դոյ յեր­կինս, եւ տես­ցեն 
զայն ամե­նայն ազգք երկ­րի: Եւ տես­ցեն զՈր­դի մար­դոյ, զի գայ­ցէ ընդ 
ամպս երկ­նից զաւ­րու­թեամբ մե­ծաւ եւ փա­ռաւք: Եւ առա­քես­ցէ զհրեշ­
տակս իւր փո­ղով մե­ծաւ, որ աղա­ղա­կես­ցեն եւ ժո­ղո­վես­ցեն զընտ­րեալսն 
ի չո­րից հող­մոց, եւ որո­շես­ցեն զչարս ի մի­ջոյ ար­դա­րոց՝ ար­կա­նել ի հնոց 
բոր­բո­քեալ հրոյն»36:
Արդ, եկես­ցուք առա­ջին կարգ բա­նիս: Զսոյն ըն­թեր­ցուա­ծիս խոր­

հուրդ ան­շէջ հրոյն աւ­րի­նակ եւ մե­ղա­ւո­րացն տան­ջա­նաց: Եւ գլուխ 
առա­քե­լոցն Պետ­րոս յԵրկ­րորդ թղթին իւ­րում, յեր­րորդ ըստ Կա­թու­
ղի­կէ­իցն Եւթանց ասա­ցեալ, զի «քա­ղաքս, ասէ, զսո­դո­մաց­ւոց եւ զգո­
մո­րաց­ւոց դար­ձու­ցեալ յա­ճիւն դա­տե­ցաւ յաւ­րի­նակ առ յա­պա ամ­
պարշ­տու­թեանցն կա­ցու­ցա­նէր»37, այս է՝ մե­ղա­ւո­րացն տան­ջա­նաց: 
«Եւ զար­դարն զՂովտ ձանձ­րա­ցեալ յան­կարգ գնա­ցից գի­ջու­թեանցն 
փրկեաց»38. այս է ար­դա­րոցն փրկիլ յան­շէջ հրոյն տան­ջա­նաց: Եւ յետ 
սա­կա­ւուց զնոյն խոր­հուրդ պատ­մէ․ «Գի­տէ Տէր զաս­տուա­ծա­պաշտս 
փրկել ի փոր­ձու­թե­նէ եւ զա­նի­րաւս պա­հել ի տան­ջանս յա­ւուրն դա­
տաս­տա­նի, մա­նա­ւանդ, որ զհետ պղծա­լից ցան­կու­թեանց մարմ­նոյ 
իցեն եր­թեալք»39: Զսոյն խորհր­դոյ լու­ծումն եւ Եւթնե­րորդ Կա­թու­ղի­

36  Մտթ. ԻԴ. 29—31։
37  Բ. Պետր. Բ. 6։
38  Բ. Պետր. Բ. 7։
39  Բ. Պետր. Բ. 9—10։
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կէ­ին ասա­ցեալ ի Յու­դա­յէ Յա­կով­բայ եղ­բաւ­րէ, որ ասի կնիք թղթոյն 
Կա­թու­ղի­կէ­ից, յո­րում տեղ­ւոջ ասէ զյան­ցա­ւորս հրեշ­տա­կաց՝ զսա­տա­
նա­յէ ասէ եւ որք ընդ նո­վաւ: «Եւ զհրեշ­տակսն, ասէ, որ ոչ պա­հե­ցին 
զիւ­րեանց իշ­խա­նու­թիւն, այլ թո­ղին զիւ­րեանց բնա­կու­թիւն ի դա­տաս­
տան մե­ծի աւուրն, մշտնջե­նա­ւոր կա­պա­նաւք պա­հեաց ի խա­ւա­րի, այս 
յան­ցե­լումն յա­նե­րեւոյթսն: Իսկ յե­րեւե­լիսս որ­պէս Սո­դովմ եւ Գո­մոր 
եւ որ շուրջ զնո­քաւք քա­ղաքքն, որ ըստ նմին աւ­րի­նա­կի պոռն­կե­ցան 
զհետ ըն­կե­րացն մարմ­նոց, կան առա­ջի զյա­ւի­տե­նա­կան հրոյն ըն­կա­
լեալ զդա­տաս­տան»40: Եւ զի ան­վախ­ճան հրոյն տան­ջա­նաց է աւ­րի­նակ 
սո­դո­մա­յեց­ւոցն՝ հրով եւ ծծմբով խառ­նեալ եւ անս­պառ այ­րումն։ Եւ 
տէրն Եփ­րեմ յայտ արա­րեալ ի ճա­ռին, որ վասն Յա­րու­թեան է ասա­
ցեալ, ասէ․ «Ի ջրոյն սո­դո­մա­յեց­ւոց ուսեալ, թէ տա­կա­ւին եր­կիրն այ­
րի: Ձկունք, ասէ թէ, ի ջուրն սո­դո­մա­յեց­ւոց ժա­մա­նես­ցեն, մե­ռա­նին, 
ալե­կո­ծի ծո­վակն եւ տա­րա­ծեալ սփռի, եւ ոչ ունի կեն­դա­նու­թիւն»: Եւ 
դար­ձեալ ասէ․ «Առ քար յայ­լոց լե­րանց եւ հան­ցես հուր ծայ­րա­տա­շե­
լով, առ քար ի սո­դո­մա­յեց­ւոց երկ­րէն եւ ոչ տայ հուր, վասն զի այ­րեալ 
է ասի եւ է»41: Թէ սպա­ռեալ էին տան­ջանքն, թե­րեւս կեն­դա­նու­թեան 
զգա­յու­թիւն լի­նէր յերկ­րին եւ ի ջուրսն եւ ի քա­րինսն: Այլ ասէ. «Ի ծա­
գել արե­գա­կանն ի ներքս ի Սե­գովր մտցուք»42, այս է՝ Քրիս­տո­սի գալս­
տեամբն եւ չար­չա­րա­նաւքն, իբ­րեւ ամուր պարս­պաւք, քա­ղա­քա­ւա­
րես­ցուք, զի մի՛ աւ­տար հրովն ծա­խի­ցիմք, այս է՝ չար վար­դա­պե­տացն 
հայ­հո­յու­թեանց, զոր գոր­ծէ ծու­լու­թիւն: Այս­պէս եւ եր­կուց խորհր­դոց 
ունի վեր­լու­ծու­թիւն ըն­թեր­ցուա­ծիս միտք: Իսկ զի սոյն աւր չոր­րորդ, 
յո­րում մատ­նու­թեան Տեառն խոր­հուրդ եղեւ, յԱ­ռա­կացն եւ Զա­քա­րիա­
յի ըն­թեր­ցուածն զսոյն միտս ուսու­ցա­նեն: Առա­կացն․ «Որ­դեակ ասա­
ցեալ ողո­քա­կա­նա­բար, աղեր­սիւ, մաւր եկե­ղեց­ւոյ, մի խա­բես­ցեն զքեզ 
արք ամ­պա­րիշտք»43: Իսկ Զա­քա­րիայ մար­գա­րէի, քա­նա­նա­ցիս կո­չեալ 
զհրէ­ից ժո­ղո­վուրդս առ նոյն մատ­նու­թեան Քրիս­տո­սի եւ սպան­ման 
մի ասէ: Եւ քան­զի քա­նա­նաց­ւոց եր­կիրն է զհրէ­ից բնա­կու­թիւն, վասն 
այ­նո­րիկ զհրէ­ից ժո­ղո­վուրդս քա­նա­նա­ցիս եւ արիւ­նա­հեղս կո­չէ44, զի 

40  Յուդա 7։
41  Քաղուած է ս. Եփրեմ Ասորու Աւետարանի մեկնութիւնից. տե՛ս ՆԲՀ, Ա., էջ  1006 

(«ծայրա­տաշել»)
42  հմմտ. Ծննդ. ԺԹ. 23։
43  Առակ. Ա. 10։
44  հմմտ. Զաք. ԺԱ. 7։
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ում ումեք նմա­նի­ցին գոր­ծովք, նո­ցին եւ անուամբ լի­ցին կո­չե­ցեալք: 
Եւ բա­րեաւն ասել, թէ թուի. «Տուք զվարձս իմ»45. այս ի նո­ցին կամս 
առ­նել զխոր­հուրդ մատ­նու­թեան, «ապա թէ ոչ՝ զի ցոյց առ­նել»: Գրէ­
թէ մար­գա­րէս խաւ­սի ընդ ժո­ղովր­դեանն: Եւ ոչ յաւ­ժա­րե­ցին ի գինս 
արեան46: «Եւ կշռե­ցին զվարձս իմ երե­սուն ար­ծա­թի»47: Ասի ի ժա­մա­
նա­կագ­րացն զար­ծա­թոյն զայն­մա­նէ, եթէ ի ժա­մա­նա­կին դա­հե­կանն 
ար­ծա­թի էր, ի նոյն գիրս տասնդ­րա­մեան վարձն, որ խնդրի ի նո­ցա­նէ, 
ելից ամաց ախ­տա­հա­լած սքան­չե­լա­գործ բժշկու­թեանցն ասի մի տասն 
ար­ծաթ: Եւ զի՞արդ ամացն երես­նից յա­ռաջ քան զսքան­չե­լիսն երե­սուն 
ար­ծա­թոյ մի մի ամ մի մի ամի մի մի ար­ծաթ: Եւ կամ զի՞արդ սքան­չե­
լա­գործ ամացն երես­նից տասն48 ար­ծաթ, որ լի­նին ըստ ժա­մա­նա­կագ­
րացն Եւսե­բի Պամ­փիւ­լեայ49 եւ Եպի­փա­նեա50 ար­ծաթն տասնդ­րա­մեան, 
որ լի­նին երեք հա­րիւր դրամ, զի ահա եւ այս ըստ մատն­չին ցան­կու­
թեան հա­ւա­սա­րեաց: Յայն ցան­կու­թիւն ջե­ռեալ զա­րա­րիչն արա­րա­
ծոց ընդ երե­սուն ար­ծա­թոյ վա­ճա­ռեաց, որ լի­նի երեք հա­րիւր դրամ: 
Եւ ասել Տեառն ցմար­գա­րէն․ «Արկ դու զար­ծաթդ ի բովս եւ քննեա, 
եթէ փորձ իցէ, որ­պէս եւ ես գտայ փորձ վասն նո­րա»: Երե­սուն ար­ծա­
թովն զա­մե­նայն հա­ւա­տա­ցեալս ի Քրիս­տոս առա­կեաց. երես­նա­մեայ 
ի մկրտու­թիւն գա­լով, եւ յետ այնր ի փոր­ձանսն սա­տա­նա­յի լի­նել քա­
ռաս­նաւ­րեայ պա­հաւք յաղ­թու­թեան յե­րիս փոր­ձու­թիւնսն. քաղ­ցիւն՝ 
յո­րո­վայ­նի շուայ­տու­թիւն եւ զփառս աշ­խար­հիս՝ ար­հա­մար­հե­լով զա­
գա­հու­թեամբն եւ զար­ծաթ­սի­րու­թեամբն, ոչ խար­դա­խե­լով զՏէրն յաշ­
տա­րա­կէ տա­ճա­րին ի վայր ար­կա­նե­լով առ ի ցոյցս Աս­տուա­ծու­թեան՝ 
ոչ սնա­փա­ռե­լով կամ փա­ռա­սի­րե­լով: Զայս իմաստս ուսու­ցա­նէ երա­
նե­լին Կիւ­րեղ աս­տուա­ծա­բան յԵ­րա­խա­յից վար­դա­պե­տու­թեան, ասէ 
յա­սելն մար­գա­րէ­ին․ «Քննեա, եթէ փորձ իցէ ամե­նայն մարդ, որ­պէս 
եւ ես գտա փորձ վասն նո­ցա»51, այ­սինքն՝ փոր­ձե­ցաւ վասն մե­րոյ աւ­

45  Զաք. ԺԱ. 12։
46  Տե՛ս Մտթ. ԻԷ. 6։
47  Զաք. ԺԱ. 12։
48  ձեռ. տասն տասն. առաջինի վրայ ուղղման նշան։
49  Տե՛ս «Եւսեբի Պամփիլեայ Կեսարացւոյ Ժամանակականք երկմասնեայ», աշխտ. հ. 

Մ.վրդ. Աւգերեան, մասն Ա.—Բ., Վենետիկ, 1818։
50  Տե՛ս Յ. վրդ. Աւգերեան, Բացատրութիւն չափուց եւ կշռոց նախնեաց՝ առաջնորդութեամբ 

Եպիփանեա, Խորենացւոյ եւ Շիրակացւոյ,Վենետիկ, 1821. Եպիփանի երկի յունարէն բնագիրը 
հայերէն թարգմանութեան հետ միասին՝ էջ 1—20:

51  Զաք. ԺԱ. 13։
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րի­նա­կի52: Որ­պէս եւ Սքան­չե­լա­գործն Գրի­գոր ուսու­ցա­նէ ի ճա­ռին, որ 
վասն Հա­ւա­տոյ, յետ տասն եւ եր­կուց գլխոց նզո­վից մեկ­նու­թեան ասէ․ 
«Յա­նա­պա­տի փոր­ձե­ցաւ՝ ոչ փոր­ձու­թեանց ի ներ­քոյ ան­կեալ, այլ զմեր 
փոր­ձու­թիւն յա­ռաջ կո­չե­լով, սնո­տի զփոր­ձողսն ցու­ցա­նէ»53: Եւ յա­
սելն մար­գա­րէ­ին․ «Առ ի զե­րե­սուն ար­ծա­թին եւ արկ ի տուն Տեառն 
ի բովս»54: Այս, որ­պէս յա­ռաջն ասա­ցաւ, ամե­նայն հա­ւա­տա­ցեալք ի 
Քրիս­տո­սէ են, զի ամե­նայն ուղ­ղա­փառ հա­ւա­տա­ցեալք Քրիս­տո­սի 
են: Իսկ սուրբ Աւե­տա­րանն ըստ մատ­թէ­ո­սեան ասա­ցեալ գլխոյ, զոր 
ի կա­ռան­շան տես­լեանն քա­ռա­կեր­տեայ Եզե­կի­է­լի հո­գե­լից մար­գա­րէի 
մար­գա­րէա­ցեալ55, զոր Եպի­փան Կիպ­րա­ցի մեկ­նէ եւ սակս սկզբնա­բար 
պատ­մու­թեանցն Աւե­տա­րա­նի, որ ըստ մարմ­նոյ ծնունդն Քրիս­տո­սի 
պատ­մէ․ «Գիրք ծննդեան Յի­սու­սի Քրիս­տո­սի որդ­ւոյ Դաւ­թի, որդ­ւոյ 
Աբ­րա­ա­մու». վասն նո­րին իրի, որ դէմք միոյ քրով­բէ­ին դէմք մար­
դոյ ասա­ցաւ. զսա զՄատ­թէ­ոս56 աւե­տա­րա­նիչ ասէ57, որ յա­ռաջ քան 
զհինգ58 հա­րիւր ամ աւե­լի կամ պա­կաս. զՀոգ­ւոյն Սրբոյ գու­շա­կու­թիւն 
ի ձեռն Զա­քա­րիայ մար­գա­րէու­թեան զխոր­հուրդ մատ­նու­թեան քա­
ջե­րե­սա­գոյն ճշմար­տա­բար կա­տա­րեալ ցու­ցա­նէ, զի ասէ․ «Յայն­ժամ 
գնաց մի յեր­կո­տա­սա­նիցն անուա­նեալն Յու­դայ Սկա­րիով­տա­ցի, եւ 
ասէ. Զի՞նչ կա­միք տալ ինձ, եւ ես մատ­նե­ցից զնա ձեզ59»: Այս է ասելն 
մար­գա­րէ­ին․ «Տուք զվարձս իմ,ասէ, եւ նո­քա կշռե­ցին զվարձս իմ 
երե­սուն ար­ծա­թի»60: «Եւ յայնմ հե­տէ պա­րապ խնդրէր, զի մատ­նես­ցէ 
զնա»61: Այս է «պա­րապ» լի­նել. յետ միոյ աւուր ելից զչար խոր­հուրդն, 
զոր ունէր՝ առ ի մատ­նել զՏէրն:

52  Տե՛ս «Կիւրղի Երուսաղէմայ հայրապետի Կոչումն ընծայութեան», Վիեննա, 1832:
53  Քաղուած է. «Կնիք հաւատոյ ընդհանուր սուրբ եկեղեցւոյ յուղղափառ եւ հոգեկիր 

հարցն մերոց…».տե՛ս «Մատենագիրք Հայոց»,հտ. Դ., էջ 100 [55]:
54  Զաք. ԺԱ. 13։
55  Տե՛ս Եզեկ. Ա. 4—28։
56  ձեռ. զՄաթէոս։
57  Այս մեկնութիւնը բացակայում է ս. Եպիփան Կիպրացու այսօր յայտնի երկի 

ենթադրուող համապատասխան մասում. «Նորին երանելւոյն Եպիփանու ասացեալ ի ծնունդն 
Քրիստոսի Աստուծոյ մերոյ». տե՛ս Սուրբ Եպիփան կիպրացի, Ճառք, աշխտ. Յ. Քէօսէեանի, 
Ս. Էջմիածին, 2013, էջ 190—213: Ինչպէս երեւում է, այն առկայ է եղել համապատասխան 
ճառի մեզ չհասած տարբերակներից մէկում:

58  ձեռ. զհինկ։
59  Մտթ. ԻԶ. 15։
60  Զաք. ԺԱ. 12։
61  Մտթ. ԻԶ. 16։
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РЕЗЮМЕ

Представленный труд Ована Одзнеци Толкование к отрывку из Книги Бы-
тия 18, 1—32, читаемое в среду Страстной недели. Как Григорис Аршаруни, 
так и Ован Одзнеци рассматривают содержание упомянутого отрывка в све-
те предательства Иуды. Согласно толкованию Ована Одзнеци представленный 
фрагмент имеет два смысловых пласта. И если рассказ о предательстве пред-
ставлен Ованом Одзнеци как уже свершившийся факт, то второй смысловой 
аспект (уничтожение Содома и Гоморры) указывает на эсхатологическую пер-
спективу страшного суда.

S U M M A RY

The work of Hovhan Odznetsi presents a commentary on Genesis 18:1—32, 
read on Holy Wednesday. Both Grigoris Arsharuni and Hovhan Odznetsi connect the 
content of the mentioned passage with the betrayal of Judas. According to Hovhan 
Odznetsi, this fragment has two semantic strata: while the moment of betrayal is 
presented by Hovhan Odznetsi as a fait accompli, the second semantic aspect (the 
destruction of Sodom and Gomorrah) points to the eschatological perspective of the 
Last Judgment.



	 ԷՋՄԻԱԾԻՆ	
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ԱՐԱՄԱՅԻՍ ՍԱՐԿԱՎԱԳ ԱԶԻԶՅԱՆ
Միաբան Մայր Աթոռ Սուրբ Էջմիածնի

ՄՅՈՒՌՈՆՕՐՀՆՈՒԹՅԱՆ ԾԻՍԱԿԱՐԳԸ.  
ԾԻՍԱՊԱՏՄԱԿԱՆ ԱԿՆԱՐԿ1

Հա­յոց Եկե­ղե­ցում մյու­ռո­նի գոր­ծա­ծու­թյունն սկսվում է Դ. դա­րից2, սա­կայն որեւէ տե­ղե­կու­թյուն չու­նենք, թե Ս. Գրի­գոր Լու­սա­վո­րի­չը եւ նրա 
հա­ջորդ­նե­րը ինչ­պես են մյու­ռոն օրհ­նել։ Չգի­տենք նաեւ, թե սկզբնա­կան 
շրջա­նում ինչ­պի­սի նյու­թե­րից է պատ­րաստ­վել մյու­ռո­նը։ Ժ. դա­րի մա­
տե­նա­գիր Ուխտա­նես եպիս­կո­պո­սը ներ­կա­յաց­նում է Է. դա­րում տե­ղի 
ունե­ցած Մյու­ռո­նօրհ­նու­թյան հա­մա­ռոտ նկա­րագ­րու­թյուն. «....այ­նու­
հե­տեւ մտեալ ի պաշ­տօն գի­շե­րոյն՝ սաղ­մո­սիւք՝ եւ օրհ­նու­թեամբ՝ եւ եր­
գօք հո­գեւո­րօք ըստ խորհր­դոյ աւուրն, եւ կար­դաց­մամբք ըստ պատ­շա­ճի 
խորհր­դոյն հա­նէ­ին զգի­շերն ի գլուխ յա­ղօթսն Աս­տու­ծոյ եւ զտիւն ող­
ջոյն տքնեալ՝ մին­չեւ կա­տա­րե­ցաւ խոր­հուրդն ամե­նայն ի փառս Աս­տու­
ծոյ»3։ Ճիշտ է, այս­տեղ չկա ծի­սա­կան միա­վոր­նե­րի թվար­կում, որից կա­
րող էինք ավե­լի հստակ պատ­կե­րա­ցում կազ­մել Մյու­ռո­նօրհ­նու­թյան ծի­
սա­կար­գի վաղ շրջա­նի պատ­մա­կան զար­գաց­ման վե­րա­բե­րյալ, սա­կայն 
հստակ է, որ հա­տուկ ծի­սա­կարգ է եղել, որով օրհն­վել է մյու­ռո­նը։

1*  Ստացուել է 21.12.2022, գրախօսուել է 23.12.2022։
Էլ. հասցե՝ aramayis.sarkavag@mail.ru:
2  Առաջին վկայությունը մեզ հաղորդում է Ագաթանգեղոսը՝ գրելով. «Եւ իբրեւ իջանէին 

մարդիկն ամենայն եւ թագաւորն ի մկրտութիւն անդր, ի ջուրսն Եփրատ գետոյն՝ նշան 
սքանչելի երեւեալ յԱստուծոյ. զի զետղ առեալ ջուրք գետոյն՝ անդրէն դարձան ընդ կրուկն։ 
Եւ լոյս սաստիկ երեւեալ ի նմանութիւն սեան լուսաւորի՝ եւ եկաց ի վերայ ջուրց գետոյն, եւ 
ի վերայ նորա նմանութիւն տէրունական խաչին. եւ այնչափ ծագեաց լոյսն, մինչեւ արգելոյր 
զճառագայթս արեգականն եւ նուաղեցուցանէր։ Եւ իւղ օծութեան, զոր արկանէր Գրիգորիոս 
ի վերայ մարդկանն՝ շրջան առեալ ի մէջ գետոյն շուրջ զմարդկաւն խաղայր»։ Ա գ ա թ ա ն գ ե ղ ո ս , 
Հայոց պատմություն, աշխ.՝ Ա. Տեր-Ղեւոնդյանի, Երեւան, 1983, էջ 464։

Այդ մասին գրում է նաեւ պատմիչ Հովհան Մամիկոնյանն իր «Պատմութիւն Տարօնոյ» 
երկում. «Եւ առեալ սրբոյն Գրիգորի իջուցանէ զնոսա ի ձորն Այծսանայ եւ մկրտեաց զնոսա 
քրիստոսազարդ օծմամբն՝ առնելով հաւատացեալս Սուրբ Երորդութեանն։ Եւ երեւեցոյց Տէր 
լոյս մեծ ի սեան հրեղէնի ի վերայ մկրտելոցն. եւ կացեալ երիս ժամս լուսոյն»։ Տե՛ս Յ ո վ հ ա ն 
Մ ամ  ի կ ո ն ե ա ն , Պատմութիւն Տարօնոյ, 1941, Երեւան, էջ 105—106։

3  Ո ւ խ տ ա ն է ս  ե պ ի ս կ ո պ ո ս , Պատմութիւն Հայոց, Հատուած երկրորդ, Վաղարշապատ, 
1871, էջ 68, հմմտ. «Մատենագիրք Հայոց», հտ. ԺԵ., Անթիլիաս, 2010, էջ 555։ 
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Հա­յոց հո­գեւոր կա­ռույ­ցում եկե­ղե­ցա­կան կար­գե­րը մեկ­տեղ­ված 
են Մաշ­տոց ծի­սա­մա­տյա­նում, որի հա­մա­կար­գո­ղը եղել է Մաշ­տոց 
Ա. Եղի­վար­դե­ցի հայ­րա­պե­տը (897—898), սա­կայն նրա կազ­մած օրի­
նա­կը մեզ չի հա­սել։ Մաշ­տոց ծի­սա­մա­տյա­նի ամե­նա­հին օրի­նա­կը Վե­
նե­տի­կի 457 հա­մա­րի ձե­ռա­գիրն է4։ Այս Մաշ­տո­ցում կան 45 կա­նոն­
ներ, որոնց թվում հի­շա­տակ­վում է նաեւ Մյու­ռո­նօրհ­նու­թյան կա­նո­նը։ 
Սա­կայն գրի­չը միայն վեր­նա­գիրն է ար­տագ­րել՝ բաց թող­նե­լով ծի­սա­
կար­գը. «Կա­նոն խորհր­դա­ծու­թեան սուրբ իւ­ղոյն, զոր մի­ռոնն կո­չեն»5։ 
Վեր­նագ­րից ան­մի­ջա­պես հե­տո կար­դում ենք. «Բայց մեք ոչ իշ­խեմք 
գրել, զի մի՛ անհ­նա­զանդ գտա­նի­ցիմք սուրբ Լու­սա­ւոր­չի աթո­ռոյն եւ 
մե­ծի հայ­րա­պե­տին մե­րոյ»6։ Այս վկա­յու­թյու­նը ցույց է տա­լիս, որ Մյու­
ռո­նօրհ­նու­թյան կա­նո­նի հրա­պա­րա­կայ­նա­ցումն ավան­դա­բար դեմ 
է եղել Հա­յոց հայ­րա­պետ­նե­րի կամ­քին։ Մյու­ռո­նօրհ­նու­թյան կա­նո­նի 
բա­ցա­կա­յու­թյու­նը պայ­մա­նա­վոր­ված է այն հան­գա­ման­քով, որ Մյու­ռո­
նօրհ­նու­թյան կար­գը ծած­կյալ խոր­հուրդ էր հա­մար­վում։ Նույ­նը վե­րա­
բե­րում է նաեւ կա­թո­ղի­կո­սա­կան ձեռ­նադ­րու­թյան եւ օծ­ման կար­գին։ 
Քա­ղա­քա­կան նկա­տա­ռում­նե­րից ել­նե­լով՝ այս եր­կու կար­գե­րը կա­թո­
ղի­կո­սա­րան­նե­րում առան­ձին եւ ան­գամ ծա­ծուկ են պահ­վել։ Պատ­
ճառն այն է, որ եղել են դեպ­քեր, երբ քա­ղա­քա­կան իշ­խա­նու­թյուն­նե­րը 
Հա­յոց կա­թո­ղի­կո­սա­կան գա­հին նստեց­րել են իրենց հա­ճո որեւէ մե­
կին։ Կա­թո­ղի­կո­սա­կան ձեռ­նադ­րու­թյան եւ օծ­ման կա­նո­նը մե­ծա­պես 
օգ­նում էր ան­վա­վեր հա­մա­րե­լու քա­ղա­քա­կան իշ­խա­նու­թյուն­նե­րի մի­
ջամ­տու­թյամբ որեւէ մե­կին Հա­յոց կա­թո­ղի­կո­սա­կան գա­հին նստեց­նե­

4  Այս ձեռագիրը թուագրւում է Թ. կամ Ժ. դար։ Տե՛ս «Մայր ցուցակ հայերէն ձեռագրաց 
մատենադարանին Մխիթարեանց ի Վենետիկ», հտ. Գ., կազմ.՝ Հ.  Բ.  Սարգսյանը եւ 
Հ. Գ. Սարգսյանը, Վենետիկ, 1966, էջ 1։ 

5  «Մայր Մաշտոց», հտ. Ա., գիրք Ա. (Ժ. դար), աշխ.՝ Գ. Տէր-Վարդանեանի, Ս. Էջմիածին, 
2012, էջ 360։ Գրիչը, սակայն, չի նշում, թե որ կաթողիկոսն է արգելել Մյուռոնօրհնության 
կանոնի ընդօրինակումը։ Արգելքը չէր կարող դնել Հովհան Գ. Օձնեցի հայրապետը (717—728), 
քանի որ Դվինի ժողովի Թ. կանոնում նա արգելում է քահանաներին եւ եպիսկոպոսներին 
մյուռոն օրհնել, բայց չի արգելվում Մյուռոնօրհնության կանոնների ընդօրինակություններն 
ու տարածումը։ Ամենայն հավանականությամբ արգելողը Անանիա Ա. Մոկացի կաթողիկոսն 
(946—968) է, քանի որ հայտնի է նրա պայքարը Աղվանքի կաթողիկոսի, Սյունյաց Հակոբ 
եպիսկոպոսի եւ Խոսրով Անձեւացու դեմ. «....հաւանօրէն այդ խռովայոյզ ժամանակին եւ 
Անանիա կաթողիկոսի ի գործ դրած ծանր միջոցներու վախէն՝ Մաշտոցիս գրիչը խոհեմութիւն 
համարած է զանց ընել գրելու միւռոնի օրհնութեան կանոնը»։ Տե՛ս «Մայր ցուցակ հայերէն 
ձեռագրաց մատենադարանին Մխիթարեանց ի Վենետիկ», հտ. Գ., էջ 3։

6  «Մայր Մաշտոց», հտ. Ա., գիրք Ա. (Ժ. դար), էջ 360։ 
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լու փոր­ձե­րը7։ Նույ­նը վե­րա­բե­րում է նաեւ Մյու­ռո­նօրհ­նու­թյան կա­նո­
նին, որ անար­ժա­նա­բար կա­թո­ղի­կո­սա­կան գա­հին նստեց­ված որեւէ 
մե­կը մյու­ռոն չօրհ­նի։ ԺԴ.—ԺԵ. դա­րե­րից մեզ հա­սած Մյու­ռո­նօրհ­նու­
թյան կա­նոն­նե­րը խիստ սա­կավ են, սա­կայն հե­տա­գա դա­րե­րում ըն­դօ­
րի­նա­կու­թյուն­ներն աս­տի­ճա­նա­բար ավե­լի շատ են կա­տար­վում, քա­նի 
որ Հայ­րա­պե­տա­կան Մաշ­տո­ցի8 կա­նոն­նե­րը ծա­ծուկ պա­հե­լու անհ­րա­
ժեշ­տու­թյու­նը հետզ­հե­տե վե­րա­նում է։
Մյու­ռո­նօրհ­նու­թյան ծի­սա­կար­գի մեզ հա­սած ամե­նա­հին օրի­նակն 

Ան­թի­լիա­սի հա­մար 9 ձե­ռա­գիրն է, որը Հայ­րա­պե­տա­կան Մաշ­տոց է։ 
Սույն ձե­ռագ­րում Մյու­ռո­նօրհ­նու­թյան կար­գը բեր­ված է ամ­բող­ջու­թյամբ։ 
Ձե­ռա­գիրն ըն­դօ­րի­նակ­վել է 1311 թ., պատ­վի­րա­տուն Կոս­տան­դին Գ. Կե­
սա­րա­ցի կա­թո­ղի­կոսն է (1307—1322)9։ Այս ըն­դօ­րի­նա­կու­թյու­նը կա­տար­
վել է Ներ­սես Լամբ­րո­նա­ցու ձեռ­քով գրած օրի­նա­կից10։ Կա­րեւոր է այն 
հան­գա­ման­քը, որ Կի­լի­կյան շրջա­նում Հայ Եկե­ղե­ցու ծե­սը էա­կան փո­փո­
խու­թյուն­նե­րի է են­թարկ­վել։ Ներ­սես Դ. Կլա­յե­ցու (1166—1173) եւ իր հա­
ջորդ­նե­րի շրջա­նում՝ բյու­զան­դա­կան եւ արեւմ­տյան եկե­ղե­ցի­նե­րի հետ 
առն­չու­թյուն­նե­րի ժա­մա­նակ մեր եկե­ղե­ցու ծե­սը կորց­րել է սկզբնա­կան 
ան­պա­ճույճ պար­զու­թյու­նը11։ Այս շրջա­նում է, որ Ներ­սես Լամբ­րո­նա­ցին 
Գրի­գոր Դ. Տղա կա­թո­ղի­կո­սի (1173—1193) հանձ­նա­րա­րու­թյամբ թարգ­
մա­նել է Հռո­մեա­կան եկե­ղե­ցու ծի­սա­րա­նը, ին­չը մեծ ազ­դե­ցու­թյուն է 
թո­ղել Հայ եկե­ղե­ցու ծի­սա­կան կյան­քի վրա։ Մյու­ռո­նօրհ­նու­թյան կա­նո­
նում Ներ­սես Շնոր­հա­լի հայ­րա­պետն ունի հա­վե­լում ՝ «Նոր օրհ­նու­թիւն 
ընդ հայ­ցուա­ծոց» շա­րա­կա­նը12։ Ղեւոնդ Ալի­շա­նը կար­ծիք է հայտ­նում, 
որ ամե­նայն հա­վա­նա­կա­նու­թյամբ «Միւ­ռոն-օրհ­նէ­ից բո­վան­դակ կա­նոնն 
ալ ինքն նո­րէն կար­գա­ւո­րեր եւ ճո­խա­ցու­ցեր է, հա­ւա­սար ուրիշ եկե­ղե­

7  Տե՛ս Վ .   Դ ե ւ ր ի կ յա  ն , Սրբալույս մյուռոն, Ս. Էջմիածին, 2008, էջ 56։
8  Ժամանակի ընթացքում Մաշտոց ծիսամատյանի գործնական կիրառությունը 

դյուրացնելու համար այն բաժանել են երեք խմբի՝ քահանայական, եպիսկոպոսական եւ 
կաթողիկոսական կամ հայրապետական։

9  Տե՛ս «Մայր ցուցակ ձեռագրաց Մեծի Տանն Կիլիկիոյ Կաթողիկոսութեան», աշխ.՝ 
Անուշաւան վրդ. Դանիէլեանի, Անթիլիաս, 1984, էջ 96։

10  Տե՛ս Ա .  Ղ  ա զ ա ր ո ս յա  ն , Մյուռոնօրհնեքի կանոնը Մաշտոց ծիսարանում, «Էջմիածին», 
2008, Թ., էջ 63։

11  Տե՛ս «Մայր Մաշտոց», հտ. Ա., գիրք Ա. (Ժ. դար), էջ 19։
12  Տե՛ս Անթ. ձեռ. 9, էջ 41բ, ՄՄ ձեռ. 4997, էջ 96բ—99բ, ՄՄ ձեռ. 5702, էջ 193բ—196բ, 

ՄՄ ձեռ. 1224, էջ 165ա—167բ, Կանոն օրհնութեան սրբալոյս մեռոնին, Վաղարշապատ, 1876, 
էջ 37—42, Կանոն օրհնութեան սրբալոյս մեռոնին, Վաղարշապատ, 1890, էջ 18—20։
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ցա­կան հան­դի­սից եւ տօ­նից. այս­պէս բա­րե­զար­դե­լով այն կա­թո­ղի­կո­սաց 
սե­փա­կան արա­րո­ղու­թիւնն ալ՝ փո­խա­նակ մե­ղադ­րա­նացն յօ­տա­րաց՝ ձի­
թեն­ւոյ իւ­ղով չըլ­լա­լուն հա­մար»13։
Մեզ հա­սած՝ Մյու­ռո­նօրհ­նու­թյան կար­գը պա­րու­նա­կող հա­ջորդ 

ամե­նա­հին ձե­ռա­գի­րը ՄՄ 4997 ձե­ռա­գիրն է, որն ըն­դօ­րի­նակ­վել է 
1461 թ.։ Գրի­չը Ստե­փա­նոսն է, իսկ պատ­վի­րա­տուն Զա­քա­րիա կա­
թո­ղի­կո­սը14։ ԺԵ. դա­րից պահ­պան­վել է եւս մեկ ձե­ռա­գիր՝ ՄՄ 5702, 
որ­տեղ կա Մյու­ռո­նօրհ­նու­թյան կար­գը։ Այս ձե­ռա­գիրն ըն­դօ­րի­նակ­
վել է 1471 թ. Աղ­թա­մա­րում, գրի­չը Ներ­սես եպիս­կո­պոսն է, իսկ պատ­
վի­րա­տուն նա­խորդ ձե­ռագ­րի պատ­վի­րա­տուի հա­ջորդ՝ Ստե­փա­նոս 
կա­թո­ղի­կո­սը15։
Հա­մե­մա­տու­թյան ար­դյուն­քում պարզ­վել է, որ Սսի հայ­րա­պե­տա­կան 

Մաշ­տո­ցի եւ ՄՄ 4997 հա­մա­րի ձե­ռագ­րե­րի Մյու­ռո­նօրհ­նու­թյան կա­նոն­
նե­րի տար­բե­րու­թյուն­նե­րը չնչին են։ Ակն­հայտ տար­բե­րու­թյունն այն է, 
որ ՄՄ 4997 հա­մա­րի ձե­ռագ­րում, ըստ ամե­նայ­նի, գրչա­կան սխալ­մուն­քի 
հե­տեւան­քով ծի­սա­կար­գում դրված է. «Ըն­թեր­ցուած ի Զա­քա­րիայ մար­
գա­րէէ» գլխա­գի­րը, սա­կայն ըն­թերց­վա­ծը բեր­ված է Գործք Առա­քե­լո­ցից. 
«ԶԲանն առա­քեաց որդ­ւոյն Իս­րա­յէ­լի աւե­տա­րա­նել զխա­ղա­ղու­թիւն Յի­
սուս Քրիս­տո­սի...»16։

13  Ղ ե ւ ո ն դ  Ա լ ի շ ա ն , Շնորհալի եւ պարագայ իւր, Վենետիկ, 1873, էջ 449։
14  Տե՛ս «Ցուցակ ձեռագրաց Մաշտոցի անվան Մատենադարանի», հտ. Ա., կազմ.՝ 

Օ. Եգա­նյան, Ա. Զեյթունյան, Փ. Այնթաբյան, Երեւան, 1964, էջ 1330։
Աղթամարի կաթողիկոսական աթոռը հիմնադրվել է 1113 թ., երբ Գրիգոր Վկայասերի 

քեռորդի Գրիգոր Գ-ն բազմեց Հայոց կաթողիկոսական գահին։ Գրիգոր Գ-ի դեռահաս 
տարիքից օգտվելով՝ Աղթամարի արքեպիսկոպոս Դավիթն իր կողմնակից հինգ 
եպիսկոպոսների կողմից Ձորավանքում ձեռնադրվեց կաթողիկոս։ Զաքարիա Գ (1433—1464) 
Աղթամարի կաթողիկոսական աթոռի գահակալներից էր։ Նա գործուն մասնակցություն է 
ունեցել 1441 թ. Սսից Էջմիածին հայրապետական աթոռի տեղափոխման գործում։ Երբ 
Կիրակոս Վիրապեցին օծվեց կաթողիկոս, նրա առաջին քայլերից մեկն էր Աղթամարի 
կաթողիկոսության վրայից բանադրանքի վերացումը։ Աղթամարի կաթողիկոսությունը 
պահպանեց իր հովվապետական իրավազորությունն իր թեմում՝ ճանաչելով Մայր Աթոռի 
գերագահությունը։ Զաքարիա Գ.  կաթողիկոսը նպատակ ուներ միավորելու Աղթամարի 
եւ Էջմիածնի աթոռները։ Անգամ նրան հաջողվել է մի որոշ շրջան նստելու Էջմիածնի 
Հայրապետական Աթոռին՝ առանց եկեղեցական ժողովի որոշման։ Եւ հենց այս շրջանում՝ 
1461 թ. նրա պատվերով ընդօրինակվում է Հայրապետական Մաշտոցը։ Ավելի մանրամասն 
տե՛ս Վ .  Վ  ա ր դա  ն յա  ն , Աղթամարի կաթողիկոսության պատմություն, Ս.  Էջմիածին, 2017, 
էջ 83—103։

15  Տե՛ս «Ցուցակ ձեռագրաց Մաշտոցի անվան Մատենադարանի», հտ. Բ., կազմ.՝ 
Օ. Եգանյան, Ա. Զեյթունյան, Փ. Այնթաբյան, Երեւան, 1970, էջ 167։

16  Տե՛ս ՄՄ ձեռ. 4997, էջ 89բ։
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Անթ. Ձեռ. 9 ՄՄ ձեռ. 4997

Ընթերցուած Յառակաց — Համ­բու­րես­
ցէ զիս ի համ­բու­րից բե­րա­նոյ իւ­րոյ... 
(Երգ Ա. 1—3) |28բ|

Ընթերցուած Յառակաց — Համ­բու­րես­
ցէ զիս ի համ­բու­րից բե­րա­նոյ իւ­րոյ... 
(Երգ Ա. 1—3) |89ա|

Ընթերցուած ի Զաքարիայ մարգարէէ 
— Պա­տաս­խան ետու եւ ասեմ ցհրեշ­
տակն իսկ զինչ են եր­կու ձի­թե­նիքն որ 
կան ընդ աջ­մէ եւ ընդ ահե­կէ աշ­տա­նա­
կին... (Զաք. Դ. 11—13) |29ա|

Ընթերցուած ի Գործոց առաքելոց — 
ԶԲանն առա­քեաց որդ­ւոցն Իս­րա­յե­
լի աւե­տա­րա­նել զխա­ղա­ղու­թիւն ի 
ձեռն Յի­սու­սի Քրիս­տո­սի... (Գործք. 
Ժ. 36—38) |29բ|

Ընթերցուած ի Զաքարիայ մարգարէէ 
— ԶԲանն առա­քեաց որդ­ւոյն Իս­րա­յե­լի 
աւե­տա­րա­նել զխա­ղա­ղու­թիւն Յի­սու­սի 
Քրիս­տո­սի…(Գործք. Ժ. 36—38) |89բ|

Սաղմոս ԽԴ. կցուրդ — Վասն այ­սո­րիկ 
աւծ զքեզ Աս­տուած Աս­տուած քո իւղ...
(Սաղմ. ԽԴ. 8) |30ա|

Սաղմոս ԽԴ. — Վասն այ­սո­րիկ աւծ զքեզ 
Աս­տուծ Աս­տուած քո իւ­ղով... (Սաղմ. 
ԽԴ. 8) |89բ|

Աւետարան ըստ Մարկոսի — Եւ մինչ էր 
ի Բե­թա­նիա ի տան Սի­մո­նի բո­րո­տի 
բազ­մեալ... (Մարկ․ ԺԴ. 3—9) |30ա|

Աւետարան ըստ Մարկոսի - Եւ մինչ­դեռ 
էր ի Բե­թա­նիայ ի տանն Սի­մո­նի բո­րոտ 
ի բազ­մեալ... (Մարկ․ ԺԴ. 3—9) |89բ|

ՄՄ 4997 հա­մա­րի ձե­ռագ­րում բա­ցա­կա­յում է Զա­քա­րիա­յի մար­գա­
րեու­թյու­նից բեր­ված ըն­թերց­վա­ծը։ Այս շփոթն առ­կա է նաեւ ՄՄ 5702 
հա­մա­րի ձե­ռագ­րում, որ­տեղ եւս բա­ցա­կա­յում է Զա­քա­րիա­յի մար­գա­
րեու­թյու­նից ըն­թերց­վա­ծը։ Սույն հան­գա­ման­քը հաշ­վի առ­նե­լով՝ կա­
րող ենք ասել, որ ՄՄ 5702 հա­մա­րի ձե­ռա­գի­րը ծա­գում­նա­բա­նա­կան 
կապ ունի ՄՄ 4997 հա­մա­րի ձե­ռագ­րի հետ։ Հատ­կան­շա­կանն այն է, 
որ ՄՄ 4997 եւ ՄՄ 5702 հա­մար­նե­րի ձե­ռագ­րե­րի պատ­վի­րա­տու­նե­րը 
եղել են Աղ­թա­մա­րի կա­թո­ղի­կոս­ներ. առա­ջի­նի դեպ­քում՝ Զա­քա­րիա Աղ­
թա­մար­ցին, իսկ երկ­րոր­դի դեպ­քում՝ (ինչ­պես ասել ենք) Զա­քա­րիա­յի 
հա­ջորդ Ստե­փա­նո­սը։
Աղ­թա­մա­րում ըն­դօ­րի­նակ­ված ՄՄ 5702 ձե­ռագ­րի Մյու­ռո­նօրհ­նու­թյան 

կար­գը, հա­մե­մա­տած Ան­թի­լիա­սի հա­մար 9 ձե­ռագ­րի եւ ՄՄ 4997 ձե­ռագ­
րի, ունի զգա­լի տար­բե­րու­թյուն­ներ։ ՄՄ 5702 ձե­ռագ­րում առ­կա են հա­
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վե­լում­ներ17։ Այս ձե­ռագ­րում Մյու­ռո­նօրհ­նու­թյան կարգն սկսվում է 104ա 
էջից եւ շա­րու­նակ­վում մին­չեւ 210բ էջը։ 104ա էջից մին­չեւ 117բ էջը եղած 
ծի­սա­կան միա­վոր­նե­րը նույ­նա­կան են Ան­թի­լիա­սի հա­մար 9 եւ ՄՄ 4997 
ձե­ռագ­րե­րի ծի­սա­կան միա­վոր­նե­րի հետ։ Սա­կայն 118ա էջից մին­չեւ 184ա 
էջն առ­կա բո­լոր ծի­սա­կան միա­վոր­նե­րը հա­վե­լում­ներ են։ 184ա—210բ 
էջե­րի մի­ջեւ ըն­կած ծի­սա­կան միա­վոր­նե­րը հա­մընկ­նում են Ան­թի­լիա­սի 
հա­մար 9 եւ ՄՄ 4997 ձե­ռագ­րե­րում առ­կա ծի­սա­կան միա­վոր­նե­րին.

Նույ­նա­կան Ավե­լաց­ված Նույ­նա­կան

104ա — 118ա 118ա — 184ա 184ա — 210բ

Ստո­րեւ ներ­կա­յաց­նում ենք ՄՄ 5702 հա­մա­րի ձե­ռագ­րում 118ա մինչ 
184ա էջե­րում ընդգրկ­ված ծի­սա­կան միա­վոր­նե­րի հա­վե­լում­նե­րը.

Եւ քարոզէ սարկաւագն — Աղա­չես­ցուք ամե­նե­քեան զմար­դա­սէրն Աս­տուած... 
|118ա|

Ասէ կաթողիկոսն զաղօթս — Աս­տուած հարցն եւ Տէր ողոր­մու­թեան... |118ա—121ա| 
Հայր մեր... |121ա| Եկայք ժո­ղո­վուրդք... | 121ա|

Եւ ասեն շարական — Այ­սաւր ուրա­խա­ցեալ ցնծան երկ­նա[յ]ինքն ընդ մարդ­կան... 
|121ա|

Սաղմոս — Աւրհ­նե­ցէք զՏէր զի բա­րի... (Սաղմ․ ՃԼԴ. 3) |121ա|

Եւ քարոզէ սարկաւագն — Խնդրես­ցուք հա­ւա­տով... |121ա|

Եւ ասէ կաթողիկոսն զաղաւթս զայս — Տէր Աս­տուած զաւ­րու­թեանց տու­ող ամե­
նայն մե­ծա­մեծ բա­րեաց... |121բ — 123բ|

Եւ ապա սարկաւագն է առաջի սրբոյ սեղանւոյն եւ ասեն սաղմոս — Յի­շեա՛ Տէր զԴա­
ւիթ եւ զա­մե­նայն հե­զու­թիւն... (Սաղմ․ ՃԼԱ. 1) |123բ|

Աւետարան ըստ Մատթէոսի — Իբ­րեւ եկն Յի­սուս ի Բե­թա­նիայ ի տուն Սի­մո­նի բո­
րո­տի... (Մատթ․ ԻԶ. 6—13) |123բ—124ա|

17  Սակայն Թինաթին Քրոնցը, Դանիել Քյոլլիգանը եւ Հայնցգերդ Բրակմանը, 
«Մյուռոնօրհնության ծիսակարգը Հայ Եկեղեցում. գերմաներեն թարգմանությամբ եւ 
ծիսապատմական դիտարկմամբ» հոդվածում, խոսելով ՄՄ ձեռ. 4997 եւ 5702 համարների 
ձեռագրերի ընդօրինակությունների եւ գրման հանգամանքների մասին, նշում են, որ 
ծեսի առումով ձեռագրերը տարբերություններ չունեն, այնինչ ՄՄ ձեռ 5702-ում առկա են 
զգալի հավելումներ։ Տե՛ս T i n at i n  Ch ron z, Daniel Kölligan, Heinzgerd Brakmann, Die Feier 
der Myronweihe in der armenischen Kirche. Mit einer deutschen Übersetzung und liturgiehistorischen 
Beobachtungen, «Oriens Christianus», Band 101, 2018, էջ 187։
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Եւ ապա դնեն զեւղն ի վերայ սրբոյ սեղանոյն ծածկելով զնա եւ ասէ — Տէ՛ր Աս­տուած 
հզաւր ամե­նա­կալ արա­րիչ...  |124ա — 131բ|

Ժողովուրդն ասեն — Ով­սան­նա ի բար­ձունս ...  |131բ|

Եւ այս կանոն կատարի ընթերցուած յԱռակաց — Համ­բու­րես­ցէ զիս ի համ­բու­
րից...18 (Երգ Ա. 1—3) |131բ — 132ա|

Ընթերցուած Յիսայեա[յ] մարգարէ[է] — Հո­գի Տեառն ի վե­րայ իմ վասն որո[յ] եւ 
աւծ... (Ես. ԿԱ. 1—4) |132ա — 132բ|

Յակովբու Առաքելոյն ի կաթուղիկեաց — Վըշ­տա­նայ­ցէ ոք ի ձէնջ յա­ղաւթս կայ­ցէ… 
(Հակ. Ե. 13—16)|132բ — 133ա|

Ալէ­լուիեա ալէ­լուիեա Հո­գի Տեառն... (Ես. ԿԱ. 1) |133ա|

Աւետարան ըստ Ղուկասու — Եւ դար­ձաւ Յի­սուս զաւ­րու­թեամբ Հոգ­ւոյն ի Գա­լի­
լեա... (Ղուկ. Դ. 14—22) |133ա — 133բ|

Եւ սարկաւագն քարոզէ — Վասն ի վե­րուստ խա­ղա­ղու­թեան... |134ա|

Եւ կաթողիկոսն ասէ զաղօթս — Գո­հա­նամք զՔէն Միա­ծին Որ­դի... |134ա — 135ա|

Սարկաւագն ասէ — Պը­ռաւս­խու­մէ |135ա|

Կաթողիկոսն ասէ — Սըր­բու­թիւնք սրբոց վա­յել է... |135ա|

Ժողովուրդն ասեն — Ամէն |135ա|

Կաթողիկոսն ասէ — Հայր Սուրբ, Որ­դի Սուրբ, Հո­գի Սուրբ Աւրհ­նու­թիւն Հաւր եւ 
Որդ­ւոյ եւ Հոգ­ւոյն Սրբոյ ... |135ա|

Սաղմոս — Գտի զԴա­ւիթ ծա­ռայ Իմ... (Սաղմ․ ՁԸ. 21) |135ա|

Ընթերցուած ի Զաքարիայ — Եւ դար­ձաւ հրեշ­տակն որ խաւ­սէր... (Զաք․ Դ. 1—5) 
|135բ — 136ա|

Յովհաննու առաքելուի ի կաթուղիկեաց թղթոյն — Եւ դուք աւ­ծու­թիւն ունիք առ 
սրբոյն... (Ա. Հովհ․ Բ. 20—23) |136ա|

|Քարոզ| Եւ եւս խա­ղա­ղու­թեան զՏէր... Վասն առաք­ման շնոր­հաց Հոգ­ւոյն 
Սրբոյ... |136ա — 136բ|

Եւ ասէ կաթողիկոսն զաղօթս — Տէ՛ր Աս­տուած որ մեծդ եւ սքան­չե­լի... |136բ — 139ա|

Սարկաւագն քարոզէ — Վասն ըն­դու­նե­լի... |139ա — 139բ|

Կաթողիկոսն ասէ զաղօթս — Աս­տուա­ծայր որ կո­չե­ցեր զմեզ յա­նուն Միած­նի 
|139բ — 140ա|

Ապա առնուն ի հնոյ իւղոյն եւ ածեն ի նորն խաչանման |140ա—140բ|

18  Սույն ընթերցվածը առկա է նաեւ 185բ էջում։
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Եւ ասեն շարական — Որ յա­ռա­ջա­գոյն յօ­րէնս... |140բ|

Եւ սարկաւագն քարոզէ — Եւ եւս խա­ղա­ղու­թեան...Միա­բան ամե­նե­քեան... |140բ|

Կաթողիկոսն ասէ զաղաւթս զայս — Տէ՛ր ամե­նա­կալ Աս­տուած զաւ­րու­թեանց... 
|141ա — 142ա|

Եւ ապա տեառնագրէ զամենեսան եւ համբուրեն զաջ կաթողիկոսին |142ա — 142բ|

Սարկաւագն քարոզէ — Եւ եւս գո­հա­ցա­րուք... |142բ|

Եւ ասէ կաթողիկոսն զաղաւթս զայս — Տէր Աս­տուած ամե­նա­կալ թա­գա­ւոր յա­ւի­տե­
նա­կան... |142բ — 143ա|

Եւ ասէ կաթողիկոսն զայս — Գո­հու­թիւն դար­ձեալ մա­տու­ցա­նեմք... |143ա — 145ա|

Աղաւթք զաւրաւոր Սրբոյն Գրիգորի Նարեկացւոյն։ Ասացեալ է վասն սրբալոյս իւղոյ 
մեռոնին — Ահա­ւոր անուն բար­ձեալ ան­պա­տում... |145ա — 173բ|

Վասն սրբալոյս իւղոյ սուրբ մեռոնին, զոր ասացեալ Սուրբ Գրիգոր Նարեկացւոյն — 
Քան­զի մե­ռոնս այս աւրհ­նա­բա­նեալ զոր մար­գա­րէն կան­խաւ...|173բ — 182ա|

Ընթերցուած ի Ծննդոց — Ի սկզբա­նէ Աս­տուած զեր­կինս եւ զեր­կիր... 
(Ծննդ․ Ա. 1—5) |182ա|

Ընթերցուած յԱռակաց — Իմաս­տու­թիւն շի­նեաց իւր տուն եւ կանգ­նեաց... 
(Առ․ Թ. 1—6) |182ա — 182բ|

Ընթերցուած ի Գործոց առաքելոց — Եւ մինչ­դեռ խօ­սէր Պետ­րոս զբանս զայս... 
(Գործք Ժ. 44—47)|183ա — 183բ|

Աւետարան ըստ Մատթէոսի — Եւ իբ­րեւ մկրտե­ցաւ Յի­սուս... (Մատթ․ Գ. 16—Դ. 2) 
|183բ|

|Քարոզ| — Եւ եւս զան­ձինս... |184ա|

ՄՄ 5702 ձե­ռագ­րում առ­կա այս հա­վե­լում­նե­րը 1876 եւ 1890 թթ. 
Վա­ղար­շա­պա­տում տպագր­ված Մյու­ռո­նօրհ­նու­թյան կա­նոն­նե­րում բա­
ցա­կա­յում են, կան միայն այն միա­վոր­նե­րը, որոնք նույ­նա­կան են Ան­
թի­լիա­սի 9 եւ ՄՄ 4997 հա­մա­րի ձե­ռագ­րե­րում։ Քա­նի որ ՄՄ 5702 հա­
մա­րի ձե­ռա­գիրն ըն­դօ­րի­նակ­վել է Աղ­թա­մա­րում եւ պատ­վի­րա­տուն Աղ­
թա­մա­րի Ստե­փա­նոս Դ. կա­թո­ղի­կոսն է, մեր կար­ծի­քով՝ առ­կա հա­վե­
լում­նե­րը կա­տար­վել են իրենց ուրույն մյու­ռո­նօրհ­նու­թյան ծի­սա­կարգն 
ունե­նա­լու հա­մար։
Մյու­ռո­նօրհ­նու­թյան ծի­սա­կար­գը պա­րու­նա­կող երեք ամե­նա­հին ձե­

ռա­գիր մա­տյան­նե­րի (Անթ. Ձեռ. 9, ՄՄ ձեռ. 4997, ՄՄ ձեռ. 5702) եւ 1876 
եւ 1890 թթ. Վա­ղա­րշա­պա­տում հրա­տա­րակ­ված Մյու­ռո­նօրհ­նու­թյան կա­



2022 ԺԲ.	 ՄՅՈՒՌՈՆՕՐՀՆՈՒԹՅԱՆ ԾԻՍԱԿԱՐԳԸ	 41 

նոն­նե­րի ծի­սա­կան միա­վոր­նե­րի հա­մե­մա­տա­կան քննու­թյու­նը ցույց է 
տա­լիս, որ մեզ հա­սած ամե­նա­հին Մյու­ռո­նօրհ­նու­թյան կա­նո­նի (Անթ. 
ձեռ. 9) ծի­սա­կան միա­վոր­նե­րը չնչին տար­բե­րու­թյուն­նե­րով կի­րառ­վում 
են այժ­մյան Մյու­ռո­նօրհ­նու­թյան ծի­սա­կար­գում։ Այս մա­սին Կա­րա­պետ 
եպս. Տեր-Մկրտչյա­նը հե­տեւ­յալն է գրում. «Մայր Աթո­ռի մա­տե­նա­դա­
րա­նում միւ­ռո­նօրհ­նու­թեան կար­գը միայն 6 ձե­ռա­գիր Մաշ­տոց­նե­րի մէջ 
գտանք, որոնք, գրուած լի­նե­լով ԺԳ.—ԺԸ. դա­րե­րում՝ գրե­թէ բո­լո­րո­վին 
նոյ­նու­թեամբ են առաջ բե­րում բո­լոր խրատ­ներն ու ըն­թեր­ցուած­նե­րը, 
ինչ որ 1876 թուին Ս. Էջ­միած­նում տպուած եւ ներ­կա­յումս գոր­ծա­ծա­կան 
օրի­նա­կը.... յա­մե­նայն դէպս կա­րե­լի է վստա­հու­թեամբ ասել, որ գո­նէ 
ԺԳ. դա­րից այս կողմ նոյ­նու­թեամբ պա­հուել է այժ­մեան կար­գը»19։

РЕЗЮМЕ

В статье «Чин освящения Святого Мира: ритуально-исторический обзор» 
сделана попытка обрисовать ход исторического развития обряда освящения 
Святого Мира, сравнивая исторические источники, особенно рукописные и пе-
чатные каноны освящения Святого Мира.  В этой статье впервые рассматри-
ваются древнейшие известные нам чины освящения святого Мира (Антелиас 
№ 9, ММ 4997, ММ 5702), раскрывающие истоки и процесс становления ны-
нешнего обряда. Также сравнены обряды трех вышеупомянутых древнейших 
патриарших ритуальных книг «Маштоц» с канонами освящения Святого Мира, 
напечатанными в 1876 и 1890 годах в Вагаршапате, чтобы показать ход истори-
ческого развития чина освящения Святого Мира.

S U M M A RY 

In the article entitled «The Blessing Ceremony of the Holy Myron: Ritual-
Historical Review», I tried to outline the historical development course of the 
blessing ceremony of the Holy Myron by comparing historical sources, especially 
the handwritten and printed canons of blessing the Holy Myron.  In this article, for 

19  Կ .  ե պ ս .  Տ է ր - Մ կ ր տ չ ե ա ն , Սուրբ Միւռոնի օրհնութիւնը, Ս. Էջմիածին, 2008, էջ 24։
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the first time, the oldest rites of blessing the Holy Myron known to us (Antelias No. 
9, MM 4997, MM 5702) are examined, revealing the origins and formation process 
of the current ceremony. I have also compared the rites of the three above-mentioned 
oldest Patriarchal “Mashtots” ritual books with the canons of blessing the Holy 
Myron printed in 1876 and 1890 in Vagharshapat to show the historical development 
course of the blessing ceremony of the Holy Myron.
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ԱՐԾՐՈՒՆԻ ՍԱՀԱԿՅԱՆ
Պատմական եւ բանասիրական գիտ. դոկտոր, պրոֆեսոր, ՄՄ

«ՅԱՃԱԽԱՊԱՏՈՒՄ ՃԱՌՔ»-Ի ԺԱՄԱՆԱԿԸ, ՀԵՂԻՆԱԿԸ, ՍՏԵՂԾՄԱՆ 
ՀԱՆԳԱՄԱՆՔՆԵՐԸ, ԹԱՐԳՄԱՆԻՉ-ԽՄԲԱԳԻՐԸ

Սկիզբը՝ թիվ ԺԱ․։

* * *
Պատ­մա­կան իրա­կա­նու­թյունն ար­տա­ցո­լող ամե­նա­հա­վաս­տի փաս­

տը, այդ առու­մով, մին­չեւ այժմ անն­կատ է մնա­ցել հա­յա­գետ­նե­րի ուշադ­
րու­թյունից։ Այն թաքն­ված է Ը. ճա­ռում (էջ 88—89)։
Ս. Հո­գու վար­դա­պե­տու­թյունն առա­քյալ­նե­րի եւ մար­գա­րե­նե­րի մի­ջո­

ցով մեզ՝ հա­յե­րիս է ավանդ­վել, որ ճա­նա­չենք Աստ­ծուն եւ ապ­րենք Նրա 
ար­դար օրենք­նե­րով։ Իսկ ինչ­պե՞ս վար­վեն այն ազ­գե­րը, որոնք չու­նեն եւ 
չգի­տեն այդ օրենք­նե­րը։ Գրի­գոր Լու­սա­վո­րի­չը հար­ցին պա­տաս­խա­նում է 
Պո­ղոս առա­քյա­լի օգ­նու­թյամբ1՝ դի­մե­լով հա­րեւան ազ­գե­րի՝ պար­սիկ­նե­րի 
եւ հույ­նե­րի, ապա բո­լոր ազ­գե­րի օրի­նա­կին, թե ինչ­պես են նրանք ապ­
րում առանց աստ­վա­ծա­յին օրեն­քի (= քրիս­տո­նեա­կան կրո­նի)։
«Նա եւ Պար­սիկք եւ այլ խու­ժա­դուժ ազգք, որ ոչ գի­տեն զօ­րէնս, 

բնու­թեամբ զօ­րի­նացն գոր­ծեն, ըստ Առա­քե­լոյ բա­նին, եւ ի ձեռն դա­տա­
ւո­րաց պատ­ժեն զպիղծս եւ զա­նի­րաւս։ Եւ միշտ սպառ­նա­լիք իշ­խա­նաց 
եւ դա­տա­ւո­րաց առ անխ­տիրսն ի չա­րիս, առ սուտս եւ երդմ­նա­սուտս, 
նեն­գա­ւորս, գողս, սպա­նողս, շունս, կա­խարդս, դիւթս, եւ որ ի նոյնս են 
հոյլք մե­ղաց։ Զորս բան­դիւք եւ եր­կա­թի կա­պա­նօք եւ պէս­պէս տան­ջա­
նօք խոշ­տան­գեն եւ մահ ի վե­րայ ածեն, զի այլքն եր­կիւղ ունի­ցին եւ ար­
գել­ցին յանխ­նայ, անօ­րէ­նու­թե­նէն» (տ. 263—272)։

1  Ճառ Բ., 17։

ՊԱՏՄԱԲԱՆԱՍԻՐԱԿԱՆ
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Թվում է, որ պար­սիկ­նե­րի եւ այլ խու­ժա­դուժ ազ­գե­րի օրի­նա­կը 
միան­գա­մայն իրա­վա­ցի բեր­ված կա­րող է լի­նել Ե.  դա­րում, որով­հե­
տեւ այդ ազ­գե­րը քրիս­տո­նեու­թյուն չէ­ին ըն­դու­նել, բայց չշտա­պենք եւ 
շա­րու­նա­կենք ըն­թեր­ցու­մը։
«Դոյն օրի­նակ եւ Յոյնք (= Արեւե­լյան Հռո­մեա­կան կայս­րու­թյու­նը) 

գրով կար­գեալ ունին (ոչ թե Ս. Գրքով.— Ա. Ս.) զի­րա­ւունս երախ­տա­ւո­
րացն եւ մտեր­մից պար­գեւ­օք եւ մե­ծա­րա­նօք պա­տուեն, իսկ անօ­րի­նացն 
եւ անհ­նա­զան­դիցն եւ ամ­բար­հա­ւա­ճիցն եւ անա­ռա­կիցն եւ պղծոցն պա­
տու­հա­սիւք եւ պատ­ժովք եւ դառն նե­ղու­թեամբք նե­ղեն, զի խրա­տես­ցին 
ի բաց կալ ի մե­ղաց եւ գոր­ծել զբա­րիս հա­նա­պա­զօր, զի մի՛ վրդո­վես­ցի 
աշ­խարհս յա­նի­րա­ւաց, այլ խա­ղա­ղու­թիւն եւ զշի­նու­թիւն կալ­ցի։ Նոյն­
պէս եւ ամե­նայն ազգք եթէ ոչ կայ­ցեն յի­րա­ւունս ար­դար դա­տաս­տա­նին 
Աս­տու­ծոյ, զի ունին կար­գիչս եւ իրա­ւունս դա­տաս­տա­նօք եւ խրա­տու 
ուղ­ղել, զի մի՛ ամ­բոխ եւ մարտ յու­զես­ցին.... զի չիք ազգք, որոց ոչ իցեն 
իրա­ւունք ի դա­տա­ւո­րաց.... թէ­պէտ եւ ոչ ծա­նեան զԱս­տուած եւ փա­ռա­
ւո­րե­ցին կամ գո­հա­ցան, զի ոչ խնդրե­ցին զԱս­տուած ունել ի գի­տու­թեան, 
այլ նան­րա­ցան ի խոր­հուրդս իւ­րեանց եւ խա­ւա­րե­ցան անմ­տու­թեամբ» 
(տ. 276—295)։
Պարզ­վում է, որ ոչ միայն պար­սիկ, այ­լեւ հույն-հռո­մեա­ցի եւ բո­լոր 

այլ ազ­գե­րը բնա­կան մղու­մով են կի­րա­ռել պա­տիժ եւ պար­գեւ, ոչ թե 
Ս. Գրքի աստ­վա­ծա­յին օրեն­քով, քան­զի չեն ճա­նա­չել ճշմա­րիտ Աստ­ծուն։ 
Սա նշա­նա­կում է միայն մի բան, որ հե­ղի­նակն ապ­րել է Գ.—Դ. դա­րե­րում, 
երբ դեռ չէ­ին եղել առա­ջին տիե­զե­րա­ժո­ղովն ու Կոնս­տան­դիա­նոս կայ­
սեր քրիս­տո­նե­հաճ բա­րե­փո­խում­նե­րը։ Սա նաեւ նշա­նա­կում է, որ Գրի­
գոր Պար­թեւի աչ­քին Հռո­մի կայս­րու­թյան մեջ տա­րած­ված քրիս­տո­նյա 
հա­մայնք­նե­րը դեռ չէ­ին որո­շում տվյալ ազ­գի ու երկ­րի կրո­նա­կան դեմ­քը, 
քա­նի դեռ պե­տու­թյու­նը չէր ճա­նա­չել այդ կրո­նը։ Հնա­րա­վոր է ան­գամ 
նկա­տել, որ խնդրո առար­կա Ը. ճա­ռը գրվել է հայ-հռո­մեա­կան պա­տե­
րազ­մից առաջ՝ մին­չեւ 310 կամ 311 թվե­րը, մին­չեւ քրիս­տո­նյա­նե­րի հա­լա­
ծան­քի ավար­տը եւ Գա­լե­րիո­սի Էդիկ­տը (311 թ.)2՝ քրիս­տո­նյա­նե­րի հան­
դեպ հան­դուր­ժո­ղա­կան լի­նե­լու մա­սին։
Այժմ, երբ ար­դեն կաս­կա­ծից վեր են «Յա­ճա­խա­պա­տում»-ի պատ­

կա­նե­լու­թյու­նը Դ.  դա­րի առա­ջին քա­ռոր­դին եւ Մաշ­տո­ցի՝ հա­յե­րեն 

2  Տե՛ս А .  П .   Каждан , От Христа к Константину, Москва, 1965։
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թարգ­մա­նած ու խմբագ­րած լի­նե­լը, անհ­րա­ժեշտ է ցույց տալ, որ այն 
դուրս է եկել Հա­յոց եկե­ղե­ցա­պետ Գրի­գոր Պար­թեւի օտա­րա­լե­զու 
գրչի տա­կից՝ չբա­վա­րար­վե­լով եկե­ղե­ցա­կան ավան­դույ­թով ամ­րաց­ված 
հե­ղի­նա­կա­յին ան­վամբ։
Այո՛, ամեն մի ճառ առան­ձին կրում է Գրի­գոր Լու­սա­վոր­չի անու­

նը, բայց դա գա­լիս է ոչ թե թարգ­մա­նիչ-խմբագ­րից, այլ օտա­րա­լե­զու 
ժո­ղո­վա­ծուի կազ­մո­ղից, որով­հե­տեւ վեր­ջինս այդ ճա­ռե­րը հա­վա­քել 
է հատ-հատ՝ իբ­րեւ Գրի­գո­րի գրած թղթեր։ Այ­սինքն՝ պետք է են­թադ­
րել, որ կազ­մո­ղը պահ­պա­նել է նույն գրքի մեջ դրված ճա­ռե­րի հատ-
հատ ունե­ցած նախ­կին հե­ղի­նա­կա­յին նշում­նե­րը։ Եթե դա արած լի­ներ 
թարգ­մա­նիչ Մաշ­տո­ցը, ինչ­պես ասում են ոմանք՝ կեղծ հիմ­նա­վոր­մամբ, 
թե իբր գրքի հե­ղի­նա­կու­թյու­նը բարձ­րաց­նե­լու հա­մար, ապա պետք է 
ասել, որ Ե. դա­րում ամե­նա­մեծ հե­ղի­նա­կու­թյուն­նե­րը Սա­հակն ու Մաշ­
տոցն էին, որոնք նույն­պես ան­մի­ջա­պես մա­հից հե­տո հռչակ­վե­ցին 
սրբեր։ Դեռ ավե­լին՝ ըստ Է. դ. Եզ­նիկ Երե­ցի՝ Մաշ­տոցն էր, որ «կարգ 
գոր­ծոցն Գրի­գո­րի նո­րո­գեալ»3, ին­չը բնա­կա­նա­բար բարձ­րաց­նում էր 
այդ «կար­գի» հա­վաս­տիու­թյան աս­տի­ճա­նը։ Եզ­նի­կի խոս­քից պետք է 
հաս­կա­նալ ոչ թե Ս. Գրի­գո­րի ագա­թան­գե­ղյան առաս­պե­լի մշա­կու­մը, 
ինչ­պես կար­ծել է Ն. Մա­ռը4, կամ նրա մա­սին եղած վար­քա­խո­սա­կան 
նյու­թե­րի շա­րադ­րու­մը, ինչ­պես կար­ծել է Ն. Ադոն­ցը5, այլ այն, որ Մաշ­
տո­ցը վեր է հա­նել Ս. Գրի­գո­րի արած գոր­ծե­րը, հաս­տա­տած կար­գե­րը 
եւ կա­նոն­նե­րը, նրա գրա­կան ժա­ռան­գու­թյու­նը, այդ թվում եւ «Յա­ճա­
խա­պա­տում»-ը, վեր­ջա­պես նրա պաշ­տա­մուն­քի եւ հի­շա­տա­կի տո­նե­րի 
հետ կապ­ված հար­ցե­րը։ Թե չէ միայն վար­քի շա­րադ­րու­մը չէր կոչ­վի 
գոր­ծե­րի կար­գի նո­րո­գում։
Իհար­կե, միջ­նա­դա­րում եղել են կեղծ վե­րագ­րում­ներ այս կամ այն 

հե­ղի­նա­կա­վոր սրբի անու­նով, բայց «Յա­ճա­խա­պա­տում»-ը դրա հետ 
կապ չու­նի։ Այն գործ­նա­կան նպա­տակ­նե­րով գրա­կան թուղթ-խրատ­նե­
րի, բա­րո­յա­կան հրա­հանգ­նե­րի, հու­զող հար­ցե­րի մեկ­նա­բա­նում­նե­րի 
շտե­մա­րան է։ Այդ գործ­նա­կան նպա­տա­կադ­րու­մը ստի­պել է հե­ղի­նա­
կին գրել երկ­խո­սա­կան բա­ցատ­րա­կան ոճով, որի հետ­քե­րը պահ­պան­

3  Ն . Ա դ ո ն ց , Երկեր, հտ. Բ., Երեւան, 2006, էջ 184—201։
4  Տե՛ս Н .  Мар р, Крещение армян, грузин, абхазов и аланов святым Григорием (арабская вер-

сия), СПб, 1905, էջ 178—180։
5  Տե՛ս Н .  Адонц , Армения в эпоху Юстиниана, СПб, 1908, էջ 342։
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վել են նաեւ հա­յե­րեն թարգ­մա­նու­թյան մեջ։ Օրի­նակ՝ Բ. ճա­ռում երկ­խո­
սա­կան ոճից ան­գամ կա­րե­լի է կռա­հել, թե ինչ հարց է ուղղ­ված եղել 
Գրի­գոր Պար­թեւին։
«Այլ թե ասի­ցէ ոք՝ որ­պէս նե­րեաց Աս­տուած սա­տա­նա­յի՝ այն­քան տա­

րա­ծել զմո­լո­րու­թիւն եւ զա­նօ­րէ­նու­թիւնս, իմա­ցի՛ր, — պա­տաս­խա­նում է 
Գրի­գո­րը, — զի իշ­խա­նա­կան կամս է հրեշ­տա­կաց եւ մարդ­կան՝ որ յԱս­տու­
ծոյ պա­տուեալ, զի որ ըն­տիրքն իցեն ի նո­սա, երեւես­ցին եւ ըստ ար­ժա­
նեացն ըն­կալ­ցին զհա­տու­ցումն» (տ. 474—478)6։
ԺԳ. ճա­ռում երկ­խո­սա­կան ոճի մի­ջո­ցով այն­քան հստակ են սահ­մա­

նա­զատ­վում հարցն ու պա­տաս­խա­նը, որ մնում է կի­րա­ռել հա­մար­ժեք կե­
տադ­րու­թյուն. «Եւ եթէ ասի­ցէ ոք, եթէ զիարդ մօտ ի վախ­ճանն զղջա­ցեալ 
խոս­տո­վա­նի եւ ող­բայ զգոր­ծե­ցեալ զյան­ցանսն եւ խոս­տա­նայ ապաշ­խա­
րել եւ խնդրել զմար­մին եւ զա­րիւն Քրիս­տո­սի հա­ւա­տովք ի քա­ւու­թիւն, 
զի՞նչ առ նո­սա յոյս փրկու­թեան իցէ» (տող 231—235)։ Սրան ան­մի­ջա­պես 
հե­տեւում է պա­տաս­խա­նը. «Զի եթէ մօտ ի վախ­ճան իցեն.... եւ օտա­րա­
ցեալ ի նա­խախ­նա­մա­կան սի­րոյն յա­ռա­ջա­գոյն դառ­նայ ի վախ­ճա­նի ի 
զղջումն եւ ի խոս­տո­վա­նու­թիւն.... եւ հայ­ցէ զփրկա­կան խոր­հուրդն.... մի՛ 
ա­նյոյս լի­ցի» (տող 238—243)։ Այն­քան ակ­նա­ռու է հարց տա­լը, որ ԺԳ. ճա­
ռի գրի­չը կամ կազ­մո­ղը հար­ցը ձեւա­կեր­պե­լուց հե­տո բնագ­րում նշում է 
«Պա­տաս­խա­նի» բա­ռը, որից հե­տո բեր­վում է պար­զա­բա­նու­մը։ Բայց երկ­
խո­սա­կան ոճը պար­տա­դիր չէ, որ ունե­նա հարց ու պա­տաս­խա­նի ձեւ, 
այն կա­րող է ար­տա­հայտ­վել հենց շա­րադ­րան­քի բո­վան­դա­կու­թյամբ, ինչ­
պես դա երեւում է ԻԲ. ճա­ռի առա­ջին իսկ տո­ղից. «Որ տկա­րու­թիւն դնէ 
աս­տուա­ծու­թեանն զօ­րու­թեանն, ար­տա­քոյ ճշմար­տու­թեան հա­ւա­տոցն է։ 
Զի ասեն՝ եր­բեմն կա­րող եւ եր­բեմն ոչ։ Ան­մի՛տք, եթէ Աս­տուած տկա­րա­
նա­լո՞վ է որ զօ­րա­ցու­ցա­նէ....» (տ. 1—4)։ Հե­տեւա­բար Գրի­գո­րը բա­ցատ­
րում է, որ Աստ­ված միշտ կա­տա­րյալ, զո­րա­վոր եւ անն­վազ է, ան­կա­րոտ է 
մարդ­կանց եւ հրեշ­տակ­նե­րի օգ­նու­թյան, Ինքն է օգ­նում փո­փո­խուն արա­
րած­նե­րին իրենց կա­րիք­նե­րի մեջ, ինչ­պես, օրի­նակ, գրում է աստ­ղե­րի 
մա­սին. «Այլ եւ աս­տեղք ըս­պա­սա­ւո­րեն ի գի­շե­րի նա­ւագ­նա­ցաց եւ ըստ 
այլ եւս շարժ­մանց առ ի պէտս մարմ­նա­ւո­րաց, այլ ոչ ըստ հե­թա­նո­սա­կան 
բար­բաջ­մանցն, որ բախտս եւ ծնունդս ասեն» (տ. 37—40)։

6  Տե՛ս նաեւ ճառ Ե., տող 210, 217, 239—241, 249, ճառ Թ., տ. 347—355, ճառ ԺԳ., տող 
231—246, 249—251, ճառ ԺԵ., տող 106—108, 136—141, 186—191, ճառ ԺԸ., տող 30—31, 48—50, 
ճառ Ի., տ. 316—317 եւն։
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Շատ չծա­վալ­վե­լով՝ ասենք, որ ճա­ռե­րի երկ­խո­սա­կան ոճն ու բա­
նա­վի­ճա­յին ոգին մեզ տա­նում են դե­պի գործ­նա­կան մի­ջա­վայր, որ­տեղ 
տի­րում էր քրիս­տո­նեա­կան ուս­մուն­քի եւ բա­րո­յա­կա­նու­թյան ար­մա­տա­
վոր­ման եռու­զե­ռը, եւ որին ներ­կա էին թե՛ հնաբ­նակ քրիս­տո­նյա­ներ, թե՛ 
նո­րա­դարձ­ներ եւ թե՛, մա­նա­վանդ, հե­թա­նոս­ներ, բայց ոչ եր­բեք՝ հին­գե­
րորդ­դար­ցի­ներ։ Ուրեմն ո՞վ է, ո՞վ կա­րող է լի­նել այս եռու­զե­ռի կենտ­րո­
նում, եթե հաշ­վի առ­նենք, որ ճա­ռե­րի մի զգա­լի մա­սի հաս­ցեա­տեր են 
թե­մի առաջ­նորդ­նե­րը, եկե­ղե­ցու մյուս պաշ­տո­նյա­նե­րը, հատ­կա­պես քա­
հա­նա­նե­րը եւ վա­նա­հայ­րե­րը, այ­սինքն՝ նրանք, ով­քեր կոչ­ված էին ուսու­
ցա­նե­լու: Իսկ սրանց ուսու­ցի­չը, քա­րո­զի­չը, մեկ­նի­չը, բա­րո­յա­խո­սը պետք 
է որ լի­ներ տվյալ գոր­ծի պա­տաս­խա­նա­տուն եւ գլխա­վո­րը՝ կա­թո­ղի­կոս 
Գրի­գոր Պար­թեւը, որը քա­րոզ­չու­թյան հա­մար կոչ­վել է Ագա­թան­գե­ղոս 
(= ավե­տա­բեր, քա­րոզ), դե­ռեւս Գ.—Դ. դա­րե­րում, իսկ եր­կի­րը դար­ձի բե­
րե­լու, մկրտե­լու եւ եկե­ղե­ցա­վա­րե­լու հա­մար կոչ­վել է Լու­սա­վո­րիչ՝ Ե. դա­
րում։ Այ­սինքն՝ Գրի­գոր Պար­թեւը խրատ­նե­րի մի­ջո­ցով պատ­րաս­տում 
էր ուսու­ցիչ­ներ, որ­պես­զի սրանք, ժո­ղովր­դի մեջ սեր­մա­նե­լով Ս. Գիր­քը, 
ստեղ­ծեն նոր ուս­մուն­քի կենտ­րոն­ներ՝ վան­քեր:
Օրի­նա­չափ հարց է ծա­գում. եթե «Յա­ճա­խա­պա­տում»-ի հե­ղի­նա­կը 

Գրի­գոր Պար­թեւն է, ապա ուրեմն հնա­րա­վո՞ր են ինչ-ինչ աղերս­ներ նրա 
ճա­ռե­րի եւ մյուս գրվածք­նե­րի մի­ջեւ, որոնք մեզ են հա­սել հարց­մուն­քի եւ 
կա­նո­նի ժան­րե­րով։
Առա­ջի­նը վեր­նագր­ված է «Կա­նոն սրբոյն Գրի­գո­րի Պար­թեւի դար­

ձեալ հար­ցումն եւ պա­տաս­խա­նիք նո­րա»7, որից քաղ­ված են Ներ­սես Մե­
ծի հար­ցու­մին ի պա­տաս­խան գրված Եպի­փան Միայ­նա­կյա­ցի թուղ­թը8 
եւ Եզ­նիկ Կող­բա­ցու «Եղծ աղան­դոց»-ի հա­մա­պա­տաս­խան էջե­րը9, եւ որի 
վեր­նագ­րից կա­րե­լի է դա­տել, որ սա հեր­թա­կան հար­ցումն է ի շարս այլ՝ 
մեզ չհա­սած­նե­րի։
Երկ­րոր­դը կոչ­վում է «Կա­նոն սրբոյն Գրի­գո­րի Պար­թեւի յա­ւե­լումն Նի­

կիա­կան»10, որի 30 կա­նոն­նե­րը պա­րու­նա­կում են հրա­հանգ­ներ, թե ինչ 
տի­պի հան­ցանք­նե­րի դեպ­քում ապաշ­խա­րու­թյան ինչ ժամ­կետ­ներ սահ­
մա­նել։ Եւ ահա դրան­ցից 4-րդ կա­նո­նը պա­հան­ջում է, որ «որք եր­թան ի 

7  Լ . Խ ա չ ի կ յա  ն , նշ. աշխ., էջ 72—90։ 
8  Անդ, էջ 49—50։
9  Անդ, էջ 78—90։
10  «Կանոնագիրք Հայոց», հտ. Ա., աշխ.՝ Վ. Հակոբյանի, Երեւան, 1964, էջ 594։
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տունս հե­թա­նո­սաց եւ ուտեն եւ ըմ­պեն անխ­տիր, Գ. ամ ար­տա­քո ապաշ­
խա­րեն»։ Գրե­թե բո­լոր մեկ­նա­բան­նե­րը հա­մա­կար­ծիք են Լ. Խա­չի­կյա­
նի հետ, որը հա­մա­րում է, որ տվյալ կա­նո­նի գրու­թյան ժա­մա­նակ «կան 
դե­ռեւս մեծ թվով հե­թա­նոս­ներ, որոնց նկատ­մամբ քրիս­տո­նյա­նե­րից 
շա­տե­րը շա­րու­նա­կում են ունե­նալ բա­րիդ­րա­ցիա­կան հա­րա­բե­րու­թյուն­
ներ»։ Բայց անհ­նար է թվում, որ Դ. դ. սկզբնե­րին Եկե­ղե­ցին ար­գե­լեր 
քրիս­տո­նյա­նե­րին՝ հե­թա­նոս­նե­րի տուն այ­ցե­լել, որը նոր կրո­նի պե­տա­
կա­նա­ցու­մից հե­տո քա­րոզ­չու­թյան ամե­նա­տա­րած­ված ձեւե­րից մե­կը պի­
տի լի­ներ։ Նման այ­ցե­րով քրիս­տո­նյա­նե­րը պետք է առինք­նեին, գրա­վիչ 
դարձ­նեին իրենց վի­ճա­կը, որ­պես­զի դար­ձի բե­րեին հա­րեւան հե­թա­նոս­
նե­րին եւս։ Եւ եթե կա­նո­նը հրա­հան­գում է չայ­ցե­լել, նշա­նա­կում է պետք 
է այն կար­դալ ոչ թե «ի տունս», այլ «ի տաւնս», որ­տեղ էլ կա­րող էր լի­
նել ուտել-խմե­լը։ Այ­սինքն՝ չի կա­րե­լի մաս­նակ­ցել հե­թա­նոս­նե­րի տո­նե­
րին եւ ճա­շա­կել նրանց զո­հե­րը, դրա­նով քրիս­տո­նյան ակա­մա դառ­նում 
է հե­թա­նոս, որի հա­մար էլ բա­վա­կա­նին խիստ պա­տիժ է սահ­ման­վում՝ 
ապաշ­խա­րել երեք տա­րի։ Հենց այս նոր ըն­թերց­ման շնոր­հիվ է կա­նո­նը 
կապ­վում Գրի­գոր Պար­թեւի եւ նրա ժա­մա­նա­կի հետ, երբ դե­ռեւս գո­յա­
վա­րում էին հե­թա­նո­սա­կան տո­ներն ու պաշ­տա­մունք­նե­րը։ Ահա սրանք 
են, որ վե­րա­ցել էին Ե. դա­րում, ուս­տի հնա­րա­վոր չէ կա­նո­նի հե­ղի­նակ 
հա­մա­րել Սա­հակ Պար­թեւին կամ Մաշ­տո­ցին։ Հե­տեւա­բար 4-րդ կա­նո­
նի օրի­նա­կով կա­րող ենք վստա­հա­նալ, որ Նի­կիա­կա­նին հա­վել­ված 30 
կա­նոն­նե­րը՝ հա­վա­նա­բար որոշ լրա­ցում­նե­րով, լիո­վին պատ­կա­նում են 
Գրի­գոր Պար­թեւին, ինչ­պես վկա­յում է Լ. Խա­չի­կյա­նի մեջ­բե­րած ձե­ռագ­րի 
կա­նո­նախմ­բի (ԺԶ.—Խ.) խո­րա­գի­րը. «Սահ­մա­նադ­րու­թիւն կար­գաց՝ ըն­կա­
լեալ ի նա­հա­տա­կէն տեառն Գրի­գո­րէ, թարգ­մա­նե­ցաւ ի ձեռն Եզն­կայ, 
հրա­մա­նաւ երա­նե­լւոյն Սա­հա­կայ եպիս­կո­պո­սա­պե­տին Հա­յոց եւ նո­րին 
աթո­ռակ­ցաց, թէ որ­պէս սահ­մա­նե­ցաւ կարգ ուխ­տի եւ որո­շումն Վա­նաց» 
(ՄՄ, ձեռ հմր 659, թ. 227բ)11։

11  Հմմտ. Ա բ ե լ  Մ խ ի թ ա ր ե ա ն ց , Պատ­մու­թիւն ժո­ղո­վոց Հա­յաս­տա­նեայց Եկե­ղեց­ւոյ՝ հան­
դերձ կա­նո­նադ­րու­թեամբ ի պէտս ժա­ռան­գա­ւո­րաց, Վա­ղար­շա­պատ, 1874, էջ 25—37։ Հայտ­նի 
է նաեւ այլ տար­բե­րակ՝ առանց Եզ­նի­կի ան­վան. «Այս սահ­մա­նադ­րու­թիւն կար­գաց գրե­ցաւ 
հրա­մա­նաւ երա­նե­լոյն Սա­հա­կայ մեծ հայ­րա­պե­տի Հա­յաս­տան աշ­խար­հի։ Ըն­կա­լեալ ի քաջ 
նա­հա­տա­կէն ի տեառ­նէ Գրի­գո­րէ, թարգ­մա­նե­ցաւ միայն ի Յու­նէ ի Հայ»։ Որից հե­տո աս­վում 
է. «Արդ եթէ ոք անհ­նա­զան­դեալ կա­նո­նին՝ նո­րա­ձեւել յանդգ­նես­ցի զկար­գեալ սահ­մա­նա­դրու­
թիւնս, մի՛ ըն­կալ­ցի մասն եւ վի­ճակ ժա­ռան­գու­թեան յար­քա­յու­թեան Քրիս­տո­սի Աս­տու­ծոյ»։ 
Ավարտ­վում է նո­րից Գրի­գո­րի հի­շա­տակ­մամբ. «Որ միա­բա­նեալ կա­տա­րես­ցէ՝ ըն­կալ­ցի զօրհ­
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Վա­նա­կան կյան­քին վե­րա­բե­րող կա­նոն-հրա­հանգ­ներն առնչ­վում են 
«Յա­ճա­խա­պա­տում»-ի ԻԳ. ճա­ռի հետ, եթե չշփո­թենք խմբա­գիր Մաշ­տո­
ցի հա­վե­լում­նե­րի հետ, իսկ հե­թա­նո­սա­կան կա­խարդ­նե­րի ու դյու­թե­րի 
թե­մա­յով կա­նոն­ներն առնչ­վում են Գրի­գոր Պար­թեւի «Հար­ցում»-ի հետ։ 
Մեր խնդիրն է վեր հա­նել նաեւ «Հար­ցում»-ի եւ ճա­ռե­րի առն­չու­թյուն­
նե­րը, որոնք չեն կա­րող չլի­նել, եթե դրանք նույն գրչի ար­գա­սիք են։ Այ­
սինքն՝ պետք է լիար­ժեք ակն­կա­լել, որ ինչ­պես հե­ղի­նա­կը տար­բեր ճա­ռե­
րում տար­բեր առիթ­նե­րով կամ կրկնվող հար­ցե­րի դեպ­քում նույն միտքն 
ար­տա­հայ­տում է նույն կամ հո­մա­նիշ բա­ռե­րով, բայց ոչ նույն ձեւա­կերպ­
մամբ, կամ ինչ­պես նույն ճա­ռի տար­բեր մա­սե­րում նա կա­րող է կրկնել 
նույն միտ­քը փոքր-ինչ այլ նպա­տա­կով, այդ­պես էլ պետք է նույն մտքե­
րը կրկնվեն ճա­ռե­րի եւ «Հարց­մունք»-ի մի­ջեւ։ Մա­նա­վանդ որ այդ «Հար­
ցում»-ը, ինչ­պես երեւում է վեր­նագ­րից՝ «Դար­ձեալ հար­ցումն....», միա­կը 
չի եղել, այլ միայն մեկն է մեզ հա­սել։ Ան­գամ հնա­րա­վոր եմ հա­մա­րում, 
որ Գրի­գոր Պար­թեւը ոչ թե հարց ու պա­տաս­խան­ներ է հո­րի­նել, այլ հար­
ցե­րին ի պա­տաս­խան գրված թղթե­րը կամ ճա­ռե­րը ժա­մա­նա­կի ու­սյալ­նե­
րը հարց­մուն­քի ժան­րի են վե­րա­ծել՝ ընտ­րե­լով ամե­նահ­րա­տապ նյութե­րը 
եւ բաց թող­նե­լով մյուս­նե­րը։
Աս­վա­ծի հա­վաս­տիաց­ման հա­մար պետք է առն­վազն ցույց տալ, որ 

«Հար­ցում»-ը եւս գրել են հու­նա­րեն եւ թարգ­մա­նել Ե. դ.՝ նո­րին Մաշ­տո­
ցը կամ նրա աշա­կերտ­նե­րը։ Այդ հար­ցում, բա­րե­բախ­տա­բար, մենք չենք 
բա­վա­րար­վի թարգ­մա­նու­թյան հու­նա­րեն ոճը վկա­յա­կո­չե­լով, այլ ըն­
թեր­ցո­ղի ուշադ­րու­թյա­նը կհանձ­նենք բնագ­րա­յին մի նուրբ դի­տար­կում 
«Հար­ցում»-ի էջե­րից։
Բանն այն է, որ թիվ14 հար­ցը խոր­քում սխալ պատ­կե­րա­ցու­մից է 

բխում, եւ պա­տաս­խա­նը կոչ­ված է նախ այն ճշտե­լու, ապա բա­ցա­հայ­տե­
լու իրա­կա­նու­թյու­նը։
«14. Հար­ցումն. Ծնունդք են դի­ւաց եւ մահ, աճեն եւ պա­կա­սեն։
Պա­տաս­խա­նի. Նախ զայն տես­ցուք, թէ գո՞ն այլ արա­րածք բա­նա­ւորք, 

քան զհրեշ­տակս եւ զմար­դիկ եւ զդեւս....» եւ այլն։ Եւ պար­զա­բա­նե­լուց հե­
տո, որ այլ արա­րած­ներ չկան, բո­լոր ան­մար­մին ոգի­նե­րը հա­մար­վում են 
թվա­ցյալ՝ ուս­տի եւ ան­վա­նադր­ված ժո­ղովր­դի կող­մից։ «Թէ­պէտ եւ ասեն 

նու­թիւն ի Տեառ­նէ Աս­տու­ծոյ, հա­ղոր­դե­լով պար­գեւացն եւ ան­վախ­ճան հանգս­տեան եւ եր­
ջա­նիկն Գրի­գո­րի եւ հօր մե­րոյ Իսա­հա­կայ....» (տե՛ս Վ . Հ ա կ ո բ յա  ն , Կանոնագիրք Հայոց, Ա., 
էջ 402, ծան. էջ 626)։
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յուշ­կա­պա­րիկք եւ համ­բա­րուք եւ պա­րիկք եւ պայք, ըստ կար­ծեալ մտաց 
մարդ­կան ասին եւ ոչ ըստ բնու­թեան, զի դի­ւաց է կեր­պա­րանս ցու­ցա­նել, 
եւ մար­դիկ զկեր­պա­րանս անուա­նադ­րեն.... Նոյն­պէս եւ գրոց զա­նուանս 
նո­ցա՝ առ ի նշա­նա­կե­լոյ զսաստ­կու­թիւն աւե­րա­ծի աշ­խար­հի, յուշ­կա­պար­
կաց ասեն բնա­կել յա­ւե­րակս, զի ի յոյն լե­զուն յուշ­կա­պա­րիկն իշա­ցուլ 
թարգ­մա­նի»12։ Որեւէ այ­լա­լե­զու բնագ­րում, եթե այն չու­նի լեզ­վա­բա­նա­կան, 
բա­ցատ­րա­կան բա­ռա­րա­նա­յին բնույթ, ավե­լորդ կդիտ­վեր հու­նա­րեն զու­
գա­հեռ բա­ռը հի­շե­լը։ Դա իմաստ կու­նե­նար միայն այն դեպ­քում, եթե ճա­ռը 
գրված լի­ներ հու­նա­րեն, եւ կա­րիք լի­ներ, հայ­կա­կան ժո­ղովր­դա­կան ոգու 
անու­նը բա­ռա­ցի հա­յե­րեն գրե­լուց բա­ցի («յուշ­կա­պա­րիկ»), մո­տա­վո­րա­պես 
հա­մե­մա­տել եւ նմա­նեց­նել կեն­տավ­րո­սին։ Այ­սինքն՝ Գրի­գոր Լու­սա­վո­րի­չը 
«յուշ­կա­պա­րիկ»-ը հու­նա­րեն թարգ­մա­նել է կեն­տավ­րոս, իսկ Մաշ­տո­ցը կամ 
Եզ­նի­կը, նո­րից հետ թարգ­մա­նե­լով հա­յե­րեն, ստա­ցել են իշա­ցուլ։ Կրկնում 
եմ. եթե բնա­գիրն ի սկզբա­նե գրվեր հա­յե­րեն, հու­նա­րեն բա­ռին դի­մե­լու 
կա­րիք չէր լի­նի։ Դա նշա­նա­կում է, որ «Հար­ցում»-ը գրվել է հու­նա­րեն՝ այն 
էլ Դ. դա­րի առա­ջին կե­սին։ Ին­չո՞ւ։ Որով­հե­տեւ պարզ­վել է, որ Դ. դա­րի կե­
սե­րին Ներ­սես Մեծն այդ նույն ժո­ղովր­դա­կան ոգի­նե­րի մա­սին հար­ցում է 
ուղ­ղել Եպի­փան Միայ­նա­կյա­ցին, իսկ վեր­ջինս, լի­նե­լով հույն, հայ կա­թո­ղի­
կո­սին պա­տաս­խա­նել է խնդրո առար­կա «Հար­ցում»-ի օգ­նու­թյամբ՝ քա­ղագ­
րե­լով նրա­նից մեր իսկ մեջ­բե­րած հատ­վա­ծը թիվ 14 պա­տաս­խա­նից։ Ինչ 
վե­րա­բե­րում է «Հար­ցում»-ի եւ Եպի­փա­նի բնագ­րա­յին տար­բե­րու­թյուն­նե­
րին, ապա, ինչ­պես իրա­վամբ գրել է մեր երախ­տա­շատ ուսու­ցիչ Լ. Խա­չի­
կյա­նը, «Նկատ­վող տար­բե­րու­թյուն­նե­րի մի մա­սը հա­վա­նա­բար առա­ջա­ցել 
է այն ժա­մա­նակ, երբ այդ զույգ բնագ­րե­րը տար­բեր անձ­նա­վո­րու­թյուն­նե­րի 
կող­մից հու­նա­րե­նից թարգ­ման­վել են հա­յե­րեն»13։ Աս­ված է ճշգրիտ:
Արդ, եթե «Հար­ցում»-ից այդ­քան վաղ օգտ­վել է Եպի­փա­նը, մյուս կող­

մից էլ, եթե հա­ջող­վի ցույց տալ, որ «Հար­ցում»-ը «Յա­ճա­խա­պա­տում»-ի 
հետ ունի ընդ­հա­նուր թե­մա եւ ար­տա­հայտ­ման նման լեզ­վա­մի­ջոց­ներ, 
ապա կա­րող ենք վստահ լի­նել, որ «Հար­ցում»-ի հե­ղի­նա­կը եւս Գրի­գոր 
Պար­թեւն է, ինչ­պես պահ­պան­վել է հայ ձե­ռագ­րա­յին ավան­դույ­թում։
Այս­պես՝ հա­մադ­րենք «Յա­ճա­խա­պա­տում»-ի եւ «Հար­ցում»-ի մի քա­նի 

դրվագ­ներ։

12  Լ . Խ ա չ ի կ յա  ն , նշ. աշխ., էջ 84։
13  Անդ, էջ 50։
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1. ՅՃԽ. «Զի եթէ ոչ էր ահ Տեառն ի վե­րայ մեր, ամե­նե­քեան զմեզ սա­
տա­կէ­ին» (Ճառ Դ., տ. 200—201)։
Հար­ցումն. «....թէ ոչ Աս­տու­ծոյ ահն պա­հէր՝ ազ­գի-ազ­գի խեղ­դու­

թեամբք խեղ­դէ­ին»14։
Հե­տաքր­քիր է, որ Եզ­նիկ Կող­բա­ցին այս միտ­քը գոր­ծա­ծել է եր­կու 

ան­գամ, մե­կը՝ «Յա­ճա­խա­պա­տում»-ից15, մյու­սը՝ «Հար­ցում»-ից։
Եզ­նիկ. «Զի եթէ ոչ սաստ արար­չին նա­հան­ջէր զնո­սա, մի մի ի նո­ցա­

նէն բա­ւա­կան էր զա­մե­նե­սին սա­տա­կել» (էջ 16)։
Եզ­նիկ. «Եթէ ոչ Աս­տու­ծոյ սաստ պա­հէր, ազ­գի ազ­գի խե­ղու­թեամբ 

խե­ղէ­ին եւ անհ­նա­րին մա­հուամբք սպա­նա­նէ­ին» (էջ 83)։ Կա­րեւոր է նշել, 
որ եր­կու դեպ­քում էլ Եզ­նի­կը չէր կա­րող չգի­տակ­ցել, որ իր աղ­բյու­րը Գրի­
գոր Լու­սա­վո­րիչն է, որով­հե­տեւ նա ստեղ­ծա­գոր­ծել է իր ուսու­ցիչ Մաշ­տո­
ցի ան­մի­ջա­կան իրա­զեկ­ման պայ­ման­նե­րում։
2. ՅՃԽ. «Սոյն­պէս եւ ան­մար­մին զօ­րացն է իշ­խա­նա­կան կա­մօք կալ 

ի հրա­մա­նի.... Այլ եւ զապս­տամբսն ի նո­ցա­նէ իսկ ասի սա­տա­նայ, եւ 
որք ընդ նո­վաւ զօրք, այսք պիղծ եւ չա­րա­սէրք անուա­նին» (Ճառ Դ., տ. 
236—237, 240—242)։
Հարց. «....զի այ­նու զմար­դիկ յԱ­րար­չէն ապս­տամ­բե­ցուս­ցէ» (էջ 89)։
3. ՅՃԽ. «....այլ յաս­տուա­ծայ­նոցն իմա­ցեալք ի ճշմա­տու­թեան աւան­

դիցն սուրբ Գրոց եւ յու­ղիղ հան­գա­մա­նաց» (Ճառ Ի., տ. 450—451)։
Հարց. «ՅԱս­տուա­ծա­յին Գրոց եւ ի բնու­թե­նէ արա­րա­ծոց յայտ է» 

(էջ 84)։
4. ՅՃԽ. «....զի Ես եմ, ասէ Տէր, որ սպա­նա­նեմ եւ կե­ցու­ցա­նեմ, հար­

կա­նեմ եւ բժշկեմ եւ ոչ ոք իցէ որ հա­նի­ցէ զձեզ ի ձե­ռաց Իմոց»16 (Ճառ Ի., 
տ. 444—446)։
Հարց. «....զի ի ձեռս Աս­տու­ծոյ է ամե­նայն, որ­պէս ասաց մար­գա­րէ­

իւն. Եւ սպա­նա­նեմ եւ ես կե­ցու­ցա­նեմ» (էջ 80)։
5. ՅՃԽ. «Եւ այն որ ի տղա­յու­թեան եւ ի ման­կու­թեան առ­նու զվախ­

ճանն աշ­խար­հիս, զեր­ծեալ լի­նի ի փոր­ձու­թեանց հո­գւոց աշ­խար­հա­կա­
նաց, եւ զգու­շու­թիւն լի­նի» (Ճառ ԺԵ., տ. 35—37)։

14  Անդ, էջ 83։ Այսուհետ էջերը կնշվեն փակագծով։
15  Եզնիկի այլ քաղումներ «Յաճախապատում»-ից տե՛ս Գ . Գ ա լ է մ ք ա ր ե ա ն , Նորագոյն 

աղ­բերք Եզնկայ Կողբացւոյ Ընդդէմ աղանդից մատենի, Վիեննա, 1919, էջ  16—17 եւ 
այլ հեղինակներ։

16  Հմմտ. Բ. Օր., ԼԲ., 39։
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Հարց. «Եւ տղա­յոցն յայն սակս պա­տա­հի այն (վախ­ճա­նը.— Ա. Ս.), զի 
մի՛ ար­դարն ի բա­րիս գոր­ծե­լոյ դա­դա­րես­ցէ, եւ մի՛ մե­ղա­ւորն ի մեղս յա­մել 
կա­րաս­ցէ» (էջ 79)։
Ավե­լորդ չեմ հա­մա­րում անե­լու մի զու­գադ­րում նաեւ «Հար­ցում»-ի եւ 

«Վար­դա­պե­տու­թեան» մի­ջեւ՝ նկա­տի ունե­նա­լով վեր­ջի­նիս եւ «Յա­ճա­խա­
պա­տում»-ի մի­ջեւ եղած բնագ­րա­յին կա­պը։
6. Հարց. «....ընդ բար­բառ բա­նի՞ցն նա­յի­ցիս, թէ ընդ ճշմար­տու­թիւն 

իրացն» (էջ 74)։
Վարդ. «Եւ զինչ իցէ որ ասէ Բանն, մի՞թէ բար­բառ լոկ իցէ» (§424)։
Իսկ վեր­ջում «Հար­ցում»-ից մեջ­բե­րենք ամե­նա­տա­րած­ված հար­ցը 

(թ. 13) հա­մայն քրիս­տո­նյա աշ­խար­հում, որի պա­տաս­խա­նը եւս շատ 
տա­րած­ված է։
7. «13. Հար­ցումն. Մե­ղա­ւորք վասն մե­ղաց տան­ջին, իսկ տղա­յոց ան­

մե­ղաց զի՞ տի­րե­ցեն դեւք»։ 
Պա­տաս­խա­նի. Զա­մե­նայն մարդ յոր­դեգ­րու­թիւն կո­չէ Աս­տուած…. զո­

րոց ասէ իսկ. Ետ նո­ցա իշ­խա­նու­թիւն որ­դիս Աս­տու­ծոյ լի­նել։ Արդ, զի 
իբ­րեւ յոր­դիս մա­տու­ցեալ է մեզ Աս­տուած առ եր­բեմն խրա­տել.... Ապա 
մինչ այ­սու եւս ոչ խրա­տիմք, ի մեզ առա­քէ տան­ջանս պէս պէս ցա­ւոց.... 
մտա­նէ եւ դի­ւաց զտղայս մեր, զի ի միտ առ­ցուք, թէ ար­դարն հա­զիւ կեց­
ցէ, իսկ ամ­բա­րիշտն ո՞ւր ապ­րի» (էջ 78—79), շա­րու­նա­կու­թյու­նը բեր­ված 
է վե­րը՝ թ. 2)։ Այս մեջ­բեր­ման հա­մար բնագ­րա­յին եւ գա­ղա­փա­րա­յին զու­
գոր­դում­ներ կա­րե­լի է գտնել նախ եւ առաջ «Յա­ճա­խա­պա­տում»-ի եւ 
«Վար­դա­պե­տու­թեան» մեջ, որոնց հղում­նե­րը բաց եմ թող­նում ժա­մա­նա­
կի սղու­թյան պատ­ճա­ռով։
8. Օրի­նակ­նե­րը սահ­մա­նա­փա­կենք եւս մի մեկ­բա­ռա­նոց հա­մադ­րու­

մով, որը, սա­կայն, օժտ­ված է հո­գե­բա­նա­կան բնու­թագ­րա­կան ուժով։ 
«Յա­ճա­խա­պա­տում»-ի ճա­ռե­րից մե­կում հե­ղի­նա­կը գու­ցե փոքր-ինչ հա­
մա­ռող այ­լա­խոհ­նե­րին ան­վա­նում է «ան­միտ­ներ» (Ճառ. ԻԲ.)։ Նույն 
կերպ «ան­միտ» է ան­վա­նում «Հար­ցում»-ի զրու­ցակ­ցին, որ կար­ծում 
է, թե արա­լե­զը պա­տե­րազ­մում զոհ­վա­ծին լի­զե­լով ող­ջաց­նում է. «Ան­
մի՛տ, արդ զի՞ չբժշկեն, ո՞չ նոյն պա­տե­րազ­մունք եւ արդ են» (էջ 86)։ Այս 
մի հա­տիկ բա­ռով ար­տա­հայտ­ված է նույն բա­նա­վի­ճա­յին կիր­քը եր­կու 
բնագ­րե­րում էլ։
Այս­պի­սով՝ ար­ված բնագ­րա­յին հա­մադ­րում­նե­րից կա­րե­լի է հա­մոզ­

վել, որ «Յա­ճա­խա­պա­տում»-ի եւ «Հար­ցում»-ի մի­ջեւ կան ոչ միայն եւ ոչ 



2022 ԺԲ.	 «ՅԱՃԱԽԱՊԱՏՈՒՄ ՃԱՌՔ»-Ը	 53

այն­քան բա­ռա­ցի բնագ­րա­յին հա­մընկ­նում­ներ, որ­քան մտքի, մտա­ծո­ղու­
թյան, թե­մա­նե­րի եւ աշ­խար­հայց­քի նույ­նու­թյուն։ Իսկ այդ նույ­նու­թյան 
աղ­բյու­րը, որից առա­տո­րեն ըմ­պել են Սա­հակն ու Մաշ­տո­ցը՝ իրենց աշա­
կերտ­նե­րով, Գ. դ. վեր­ջի Ագա­թան­գե­ղոս եւ Դ. դ. առա­ջին քա­ռոր­դի կա­
թո­ղի­կոս Գրի­գոր Պար­թեւն է։
Պատ­մա­բա­նա­սի­րա­կան հե­տա­զո­տու­թյան շղար­շի տակ «Յա­ճա­խա­

պա­տում»-ի եր­կա­րա­տեւ չարչրկ­ման հե­տեւան­քով այն որ­պես Մաշ­տո­ցի 
գործ ճա­նա­չելն ուղիղ կապ ունի գի­տու­թյան մեջ եւս Գրի­գոր Պար­թեւի 
ան­ձի առաս­պե­լա­կա­նաց­ման հետ։ Պատ­կե­րաց­նել­, թե ինչ­պես կա­րե­լի է 
«Յա­ճա­խա­պա­տում»-ի հի­ման վրա բնու­թագ­րել Մաշ­տո­ցի հա­յացք­նե­րը, 
դրա վառ ապա­ցույցն է17։ Գրի­գոր Լու­սա­վո­րիչն իր իսկ գոր­ծի հե­ղի­նակ 
դառ­նա­լու հա­մար նախ պետք է վե­րա­ճա­նաչ­վեր իբ­րեւ պատ­մա­կան հա­
սա­րա­կա­կան-քա­ղա­քա­կան գոր­ծիչ ու նոր կրո­նի քա­րո­զիչ։
Այժմ, երբ դա ար­ված է, հարկ է ար­դեն «Յա­ճա­խա­պա­տում»-ի եւ 

մյուս գրվածք­նե­րի բո­վան­դա­կու­թյու­նից բխեց­նել հե­ղի­նա­կի իրա­կան 
աշ­խար­հա­յաց­քը, ճար­տա­սա­նա­կան ար­վես­տը, վեր­ջա­պես նրա տո­ղե­
րի մի­ջից առանձ­նա­վոր­վող այն ան­ձը, որն առանց սրբի պսա­կի՝ պի­տի 
փա­ռա­վոր­վի հայ եւ հա­մաշ­խար­հա­յին մտքի, քրիս­տո­նեա­կան մշա­կույ­թի 
պատ­մու­թյան մեջ իբ­րեւ մե­ծա­գույն բա­րո­յա­բան։
Այ­սինքն՝ Ագա­թան­գե­ղո­սի «Պատ­մու­թեան» հե­րոս Գրի­գո­րից բա­ցի՝ 

ուսում­նա­սի­րել եւ վե­րա­կանգ­նել նաեւ ագա­թան­գե­ղոս Գրի­գոր Պար­
թեւին, որը, ան­կախ Եկե­ղե­ցու ըն­կա­լու­մից ու սրբա­ցու­մից, դար­ձել է աշ­
խար­հում առա­ջին պե­տա­կան Եկե­ղե­ցու կազ­մա­կեր­պի­չը Մեծ Հայ­քում 
Դ. դա­րի առա­ջին քա­ռոր­դում։

Շարունակությունը՝ հաջորդիվ

17  Նման փորձ արել են նաեւ Մատենադարանի տնօրեններ Ս. Արեւշատյանը (Григорий 
П р о с в е ти т ел ь , Многовещательные речи, пер. с древнеармянского, предисловие и примечания 
С. С. Аревшатяна, Ереван, 2011, էջ 5—14, նաեւ С .  С .  А р е вшатян , Формирование философской 
науки в древней Армении (V—VI вв.), Ереван, 1973, էջ 44—73) եւ Հր. Թամրազյանը (Ստեղծագործ 
ան­հատի եւ արվեստի տեսության խնդիրները Մեսրոպ Մաշտոցի «Հաճախապատում ճա­ռե­
րում», ԲՄ, թ. 19, Երեւան, 2012, էջ 9—20)։
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ՀԵՐԻՔՆԱԶ ՈՐՍԿԱՆՅԱՆ 	
Բանասիրական գիտ. թեկնածու, ԳԻ

ՆԵՐԲՈՂ-ՀԱՆԵԼՈՒԿ՝  
ՍՐԲՈՑ ԹԱՐԳՄԱՆՉԱՑՆ ՈՒ ՀԱՅՈՑ ԳՐԵՐԻ ԱՐԱՐՄԱՆԸ1

Հոդ­վա­ծում քննվում է հա­յոց գրա­վոր առա­ջին հա­նե­լու­կա­շա­րը, որը նվիր­ված է գրին։ Հ. Ղեւոնդ Ալի­շա­նը, Մկրտիչ Էմինն այն հրա­տա­րա­
կել են ձե­ռագ­րե­րում առ­կա ընդ­հան­րա­կան խո­րագ­րե­րով՝ «Իմաս­տու­թիւն 
Դաւ­թի Քեր­թո­ղի», «Դաւ­թի Փի­լի­սո­փա­յի Իմաս­տու­թիւն»՝ են­թադ­րե­լով, որ 
հե­ղի­նա­կը Ե.—Զ. դա­րե­րում ապ­րած Դա­վիթ Ան­հաղթն է կամ որ նույնն է՝ 
Դա­վիթ Քեր­թո­ղը2: Ուսում­նա­սի­րու­թյու­նը կա­տար­վել է Ա. Մնա­ցա­կա­նյա­
նի կազ­մած բնագ­րի հի­ման վրա3, որի ձեւա­կա­ռուց­ված­քա­յին հատ­կա­
նիշ­նե­րը թույլ են տա­լիս ամ­բող­ջա­կան պատ­կե­րա­ցում կազ­մել հա­նե­լու­կի 
իմաս­տա­սի­րա­կան բնույ­թի, գա­ղա­փա­րա­կան նպա­տա­կադր­ման մա­սին։ 
Հոդ­վա­ծում մեկ­նա­բան­վում է հա­նե­լու­կը տող առ տող՝ այ­լա­բա­նա­կան 
շեր­տե­րը վեր հա­նե­լու մի­տու­մով։ Ցույց է տրվում, որ հա­նե­լու­կի հե­ղի­նա­
կը, գի­րը հա­մա­րե­լով աստ­վա­ծա­տուր պար­գեւ, ար­ժեւո­րում է այն՝ իբ­րեւ 
սրբա­գործ­ված երեւույ­թի, ին­չի շնոր­հիվ հա­նե­լու­կը վե­րած­վում է յու­րօ­րի­
նակ ներ­բո­ղյա­նի, ինչ­պես Կո­րյու­նի «Վարք Մաշ­տո­ցի» եր­կը։
Հայ գրի գյու­տը Ե. դա­րի սկզբին շրջա­դար­ձա­յին երեւույթ դար­ձավ 

Հա­յաս­տա­նի հա­մար: Սկսվեց լու­սա­վո­րա­կան լայ­նա­ծա­վալ գոր­ծու­նեու­
թյուն։ Այն հա­յաց­րեց եկե­ղե­ցա­կան կար­գերն ու արա­րո­ղու­թյուն­նե­րը, հա­
յե­րեն քա­րոզ­նե­րի մի­ջո­ցով ամ­րա­կա­յեց քրիս­տո­նեու­թյան գա­ղա­փա­րա­
խո­սու­թյու­նը, բարձ­րաց­րեց մարդ­կանց գրա­գի­տու­թյան մա­կար­դա­կը: Քա­
ղա­քա­կան իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի պայ­ման­նե­րում, որոնք զար­գա­նում էին 

1*  Ստացվել է 15.11.2022, գրախոսվել է 14.12.2022։ 
Էլ. հասցե՝ vorskanyan.heriknaz@mail.ru։
2  «Բազմավէպ», Վենետիկ, տպ. Ս. Ղազար, 1848, թիւ 12, էջ 192: Моис ей  Хо р е н -

ский , История Армении, М., 1858, էջ 369. Հանելուկների հրատարակման պատմությունը 
հանգամանորեն տե՛ս Ա .  Մ ն ա ց ա կ ա ն յա  ն , Հայ միջնադարյան հանելուկներ (V—XVIII դդ.), 
Երեւան, 1980, էջ 15—34: 

3  Ա . Մ ն ա ց ա կ ա ն յա  ն , նշ. աշխ., էջ 171—174։

Эрикназ Ворсканян — Одна аллегорическая интерпретация соз-
дания армянской письменности.

Heriknaz Vorskanyan — One allegorical interpretation of the creation 
of Armenian writings.
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ի վնաս հա­յոց պե­տա­կա­նու­թյան, հնա­րա­վոր եղավ զար­գաց­նել մշա­կույթն 
ու գի­տու­թյու­նը, Հա­յոց Եկե­ղե­ցին դարձ­նել ինք­նու­րույն ու ան­կախ:
Ակադ. Ա.  Հով­հան­նի­սյա­նը, անդ­րա­դառ­նա­լով մաշ­տո­ցյան գրե­րի 

պատ­մա­կան նշա­նա­կու­թյա­նը, գրի ստեղծ­ման հան­գա­մանք­ներն ու շար­
ժա­ռիթ­նե­րը բա­ցատ­րում է նախ եւ առաջ քրիս­տո­նեու­թյունն ամ­րապն­
դե­լու մի­տու­մով, որ­պես­զի վեր­ջինս իր հեր­թին մի­ջոց լի­ներ Եկե­ղե­ցու 
գա­ղա­փա­րա­կան ազ­դե­ցու­թյան տա­րած­ման հա­մար։ Գիտ­նա­կանն այս 
եզ­րա­կա­ցու­թյանն է հան­գում՝ հեն­վե­լով գրե­րի գյու­տին մոտ հնա­գույն 
աղ­բյուր­նե­րի վրա՝ Կո­րյուն, Ղա­զար Փար­պե­ցի, Մով­սես Խո­րե­նա­ցի, որոնք 
«հայ ժո­ղովր­դի պատ­մու­թյան շրջա­դար­ձա­յին այդ ձեռ­նար­կու­թյան շար­
ժա­ռի­թը տես­նում են Հա­յաս­տա­նում նոր կրոնն ար­մա­տա­վո­րե­լու պա­
հան­ջի մեջ»4։ Ըստ գիտ­նա­կա­նի՝ հո­գեւոր-մշա­կու­թա­յին կրթու­թյունն է, որ 
բարձ­րաց­նում է հայ ժո­ղովր­դի ազ­գա­յին-քա­ղա­քա­կան ինք­նա­գի­տակ­ցու­
թյու­նը եւ նպաս­տում նրա քա­ղա­քա­կան հա­մախմբ­մա­նը5։
Ս. Արեւ­շա­տյա­նը գրում է, որ Մես­րոպ Մաշ­տո­ցի՝ հա­յոց գրե­րի գյու­

տը, թե­լադր­ված պատ­մա­կան իրա­վի­ճա­կով, երկ­րի ու ժո­ղովր­դի կեն­սա­
կան շա­հե­րով, միան­գա­մայն գի­տակց­ված էր, բայց այդ արար­քը, ըստ 
նրա, միջ­նորդ­ված էր Եկե­ղե­ցու եւ կրո­նի կա­րիք­նե­րով, որոնց մի­ջո­ցով, 
ժա­մա­նա­կա­կից­նե­րի խոս­քե­րով, հնա­րա­վոր եղավ ճա­շա­կել «իս­կա­կան 
իմաս­տու­թյու­նը եւ լույ­սը», «ճա­նա­չել իմաս­տու­թյու­նը եւ խրա­տը, հաս­
կա­նալ բա­նա­կան խոս­քը»6։
Ա. Դո­լու­խա­նյա­նը, ներ­կա­յաց­նե­լով եւրո­պա­ցի հա­յա­գետ­նե­րի ուսում­

նա­սի­րու­թյուն­նե­րը Մես­րոպ Մաշ­տո­ցի եւ հա­յոց այ­բու­բե­նի մա­սին, նկա­
տում է, որ նրանք ան­վե­րա­պա­հո­րեն Մես­րոպ Մաշ­տո­ցի կա­տա­րա­ծը հա­
մա­րում են գի­տա­կան խի­զա­խում. հա­յոց այ­բու­բե­նի ստեղ­ծու­մով հա­յերն 
ունե­ցան այն ար­դյուն­քը, «որ ան­ջատ­վե­ցին ընդ­միշտ Արեւել­քի մյուս ազ­
գե­րից, դար­ձան զատ­ված մի ազգ՝ ամուր քրիս­տո­նեա­կան հա­վա­տով»7։
Մես­րոպ Մաշ­տո­ցը, Սա­հակ Պար­թեւը եւ նրանց աշա­կերտ­նե­րը նախ 

եւ առաջ ձեռ­նա­մուխ եղան Եկե­ղե­ցու գա­ղա­փա­րա­կան ազ­դե­ցու­թյունն 

4  Ա . Հ  ո վ հ ա ն ն ի ս յա  ն , Մաշտոցյան գրերի պատմական նշանակությունը, «Պատմա-
բանասիրական հանդես», №2, Երեւան, 1962, էջ 4։

5  Անդ, էջ 7։
6  Տե՛ս С .  А р е вшат ян , Формирование философской науки в древней Армении (V—VI вв.), 

Ереван, 2016, էջ 39։ 
7  Ա . Դ ո լ ո ւ խ ա ն յա  ն , Եւրոպացի հայագետները Մաշտոցի եւ հայոց այբուբենի մասին, 

2005, Ս. Էջմիածին, էջ 22, 90։ 
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ու ազ­գի ինք­նա­գի­տակ­ցու­թյու­նը թարգ­մա­նա­կան գրա­կա­նու­թյան մի­ջո­
ցով բարձ­րաց­նե­լուն։ Դրան զու­գա­հեռ ստեղծ­վեց ազ­գա­յին մա­տե­նագ­
րու­թյու­նը, որի առա­ջին գոր­ծե­րից մե­կը՝ Կո­րյու­նի «Վարք Մաշ­տո­ցի»-ն, 
նվիր­ված էր հա­յոց գրե­րի գյու­տին. Կո­րյու­նի եւ շա­տե­րի8 հա­մար ար­դեն 
ըն­կա­լե­լի էր ամե­նա­զոր գրի նշա­նա­կու­թյու­նը հա­յոց կյան­քում, տե­սա­նե­
լի էր ժո­ղովր­դի մտա­վոր եւ հո­գեւոր վե­րած­նուն­դը:
Կո­րյունն իր առ­ջեւ նպա­տակ էր դրել հա­մա­ռոտ ներ­կա­յաց­նել Մես­

րոպ Մաշ­տո­ցի կեն­սա­պա­տու­մը, գրել միայն սուրբ հայ­րե­րի կա­տա­րած 
գոր­ծե­րի կա­րեւո­րա­գույն հան­գա­մանք­նե­րը՝ որ­պես քա­ջա­լե­րիչ օրի­նակ­
ներ իրենց հո­գեւոր զա­վակ­նե­րին9: Անհ­րա­ժեշտ էր ցույց տալ, որ գի­րը 
հա­յոց «երա­նե­լի եւ ցան­կա­լի» աշ­խար­հին հրեշ­տա­կան­ման առա­քի­նի 
կրո­նա­վոր մար­դու ձեռ­քով տրված երկ­նա­յին պար­գեւ էր:
«ԶԱզ­քա­նա­զեան Ազ­գին եւ զՀա­յաս­տան աշ­խար­հին զաս­տուա­ծա­

պար­գեւ գրոյն, եթէ ե՛րբ եւ յո­րում ժա­մա­նա­կի մա­տա­կա­րա­րե­ցաւ եւ 
որ­պի­սի՛ արամբ այն­պի­սի նո­րո­գա­տուր աս­տուա­ծե­ղէն շնորհս երեւե­
ցաւ...»10,— այս­պի­սի տո­ղե­րով է սկսում իր պա­տու­մը Կո­րյու­նը՝ Աստ­վա­
ծաշն­չում հի­շա­տակ­վող Աս­քա­նա­զյան վե­րա­դի­րով ի ցույց դնե­լով հա­յոց 
ազ­գի կազ­մա­վոր­ման ակունք­նե­րը, ապա Մես­րոպ Մաշ­տո­ցին ըն­ծայ­ված 
աստ­վա­ծե­ղեն շնոր­հը՝ գրե­րի գյու­տը, դի­տար­կե­լով իբ­րեւ աստ­վա­ծա­յին 
կամ­քով նա­խա­սահ­ման­ված իրո­ղու­թյուն:
Ուսում­նա­սի­րող­նե­րից շա­տե­րը Կո­րյու­նի գիր­քը գնա­հա­տել եւ ար­

ժեւո­րել են մաս­նա­վո­րա­պես իբ­րեւ գո­վա­բա­նա­կան պա­տում՝ ան­
շուշտ ըն­դու­նե­լով նկա­րագր­ված իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի պատ­մա­կան 
հա­վաս­տիու­թյու­նը։
Ըստ Մ. Աբե­ղյա­նի՝ Կո­րյու­նը գրել է գո­վա­բա­նա­կան կեն­սագ­րու­թյուն, 

որով ան­մա­հաց­րել է ուսուց­չի կա­տա­րած մեծ գոր­ծի պատ­մու­թյու­նը11:
Կ. Մե­լիք-Օհան­ջա­նյա­նի կար­ծի­քով՝ պատ­մա­կան վա­վե­րա­կա­նու­թյուն 

ունե­ցող «Վարք»-ը, ըստ էու­թյան, ներ­բո­ղյան է, քա­նի որ գրվել է ներ­

8  Կորյունն իր «Վարք»-ի առաջաբանում նշում է, որ Մեսրոպ Մաշտոցի կենսագրությունը 
գրել է նրա աշակերտների քաջալերությամբ, մասնավորապես հրամանով «առն միոյ 
պատուականի Յովսէփ կոչեցելոյ, աշակերտի առն այնորիկ»։ Տե՛ս «Պատմութիւն վարուց 
եւ մահուան առն երանելւոյ սրբոյն Մեսրոպայ վարդապետի մերոյ Թարգմանչի ի Կորիւն 
վարդապետէ յաշակերտէ նորին», Կորյուն, Վարք Մեսրոպ Մաշտոցի, աշխատությամբ 
Ա. Մաթեւոսյանի, Երեւան, 1994, հտ. Ա., էջ 83։

9  Անդ, ԻԹ., էջ 106։ 
10  Անդ, Ա., էջ 83:
11  Մ . Ա բ ե ղ յա  ն , Երկեր, հտ. Գ., Երեւան, 1968, էջ 171:
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բո­ղյա­նի՝ «Պի­տո­յից գրքում» սահ­ման­ված ճար­տա­սա­նա­կան կա­նոն­նե­րի 
հե­տեւու­թյամբ, եւ նրա «կետ նպա­տակն է գո­վեր­գել, փա­ռա­բա­նել մեծ 
Վար­դա­պե­տին ու նրա ան­բաղ­դա­տե­լի հո­գեւոր սխրա­գոր­ծու­թյու­նը»12։
Քն. Տեր-Դավ­թյա­նը նույն­պես հա­մա­կար­ծիք է, որ Կո­րյու­նի նպա­

տակն է եղել իր ուսուց­չի եւ նրա գոր­ծի մա­սին պատ­մել գո­վա­բա­նա­կան 
ոճով։ Նա վկա­յա­կո­չում է Կո­րյու­նի բա­ռե­րը՝ «յի­շա­տա­կա­րանս առան­ձին 
մա­տե­նան­շան ծաղ­կե­ցու­ցա­նել»13:
Ա. Ղա­զի­նյա­նը գրում է, որ որոշ վե­րա­պահ­մամբ՝ հայ առա­ջին ներ­բո­

ղա­գիր պետք է հա­մա­րել Կո­րյու­նին։ Նրա «Վարք Մաշ­տո­ցի» եր­կը ժան­
րա­յին առու­մով մո­տե­նում է ներ­բո­ղին, բայց չի նույ­նա­նում14։
Կո­րյու­նին հա­ջոր­դող մա­տե­նա­գիր­նե­րը որ­դեգ­րում են նրա ըմբռ­

նու­մը աստ­վա­ծա­պար­գեւ գրե­րի գյու­տի առն­չու­թյամբ, եւ ժան­րա­յին 
տա­րաբ­նույթ ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյուն­նե­րում՝ պատ­մագ­րու­թյան շրջա­
նա­կում, չա­փա­ծո­յում, ներ­բո­ղա­կան-քա­րոզ­խո­սա­կան, դա­վա­նա­
կան եւ մեկ­նա­բա­նա­կան գրա­կա­նու­թյու­նում, քե­րա­կա­նա­կան մեկ­
նու­թյուն­նե­րում, գո­վերգ­վում է հա­յոց գի­րը՝ որ­պես Աստ­ծու տված 
պար­գեւ, փա­ռա­բան­վում են Մես­րոպ Մաշ­տո­ցը, Սա­հակ Պար­թեւն ու 
նրանց աշա­կերտ­նե­րը15։ Հե­ղի­նա­կից հե­ղի­նակ, դա­րից դար ավե­լի 
ու ավե­լի է շեշտ­վում գրի աստ­վա­ծա­յին լի­նե­լու հան­գա­ման­քը, բայց 
որո­շա­կի փո­խա­կեր­պում­նե­րով։
Կո­րյու­նը գրում է, որ Աստ­ված պար­գեւեց գի­րը Մես­րոպ Մաշ­տո­ցին՝ 

վեր­ջի­նիս՝ ազ­գին մի բա­րի օգ­նու­թյուն գտնե­լու հա­մար շատ նե­ղու­թյուն­
ներ կրե­լուց, աղոթք­նե­րից ու տքնու­թյուն­նե­րից, ար­տաս­վա­լից պա­ղա­
տանք­նե­րից հե­տո, եւ Մես­րոպ Մաշ­տոցն իր սուրբ աջով ծնեց հա­յե­րեն 
լեզ­վի նշա­նագ­րե­րը16։
Մով­սես Խո­րե­նա­ցին գրի արա­րումն ուղ­ղա­կիո­րեն կա­պում է հրաշ­քի 

հետ. այն տրվել է Մես­րոպ Մաշ­տո­ցին աղոթ­քի մեջ՝ իբ­րեւ տե­սիլ. հո­գու 
աչ­քե­րին երեւա­ցել է Աստ­ծու Աջը քա­րի վրա նշա­նագ­րե­րը գրե­լիս այն­

12  Կ . Մ ե լ ի ք - Օ հ ա ն ջ ա ն յա  ն , «Վարք Մաշտոցի» ժանրը եւ պատմագրական նշանա­կու­
թյու­նը, «Բանբեր Մատենադարանի», 7, Երեւան, 1964, էջ 49:

13  Ք ն . Տ ե ր - Դ ա վ թ յա  ն , Հայկական սրբախոսություն, Վարքեր եւ վկայաբանություններ 
(V—XVIII դդ.), 2011, Երեւան, էջ 79:

14  «Հայ միջնադարյան գրականության ժանրեր», Երեւան, 1984, էջ 149։
15  Տե՛ս «Հայ մատենագիրները Հայոց Գրի եւ Թարգմանչաց մասին», աշխ.՝ Հակոբ 

Քյոսեյանի եւ Վարդան Դեւրիկյանի, 2019, Երեւան:
16  Կ ո ր ի ւ ն , Վարք Մեսրոպ Մաշտոցի, Ը., էջ 90։ 
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պես, որ մնա­ցել են հետ­քե­րը, ինչ­պես ձյան վրա17։ Աղոթ­քից հե­տո Մես­
րոպ Մաշ­տոցն ստեղ­ծել է տա­ռե­րը՝ «հա­վա­քե­լով» դրանք իր սրտի գոր­
ծա­րա­նից։	
ԺԱ.—ԺԲ. դա­րե­րից սկսած՝ տա­րա­ծում է գտնում գրե­րի գյու­տը Հա­

յաս­տա­նում՝ Բա­լու լե­ռան վրա գտնվող մի այ­րում կա­տար­ված լի­նե­լու 
մա­սին ավան­դազ­րույ­ցը18, որ ձգվում է մին­չեւ ԺԹ. դար՝ իբ­րեւ պահ­
պան­ված թանկ մա­սունք տեղ գտնե­լով Գա­րե­գին եպս. Սրվանձ­տյան­ցի 
«Ուղեգ­րու­թեան» մեջ19։ Գրե­րի գյու­տի պատ­մու­թյու­նը են­թարկ­վում է ազ­
գա­յին-հո­գեւոր վե­րա­մեկ­նա­բան­ման։ Այս կա­պակ­ցու­թյամբ Ս. Մար­գա­
րյա­նը նկա­տում է, որ ոչ միայն տե­ղայ­նաց­վում է նշա­նագ­րե­րի ստեղծ­
ման օր­րա­նը, այ­լեւ Աստ­ծու մե­ծա­գույն շնոր­հի վայ­րը ներ­կա­յաց­վում է 
իբ­րեւ հայ­րե­նի­քի ու հայ­կա­կա­նու­թյան խորհր­դա­նիշ20։
Վե­րախմ­բագր­ման է են­թարկ­վում նաեւ տե­սի­լի պատ­մու­թյու­նը։ Դա, 

ըստ Վ. Դեւ­րի­կյա­նի, պայ­մա­նա­վոր­ված է հա­յոց գրե­րի աստ­վա­ծա­տուր 
լի­նելն առա­վել հստակ եւ առար­կա­յո­րեն ներ­կա­յաց­նե­լու ձգտմամբ21։ 
Եթե Կա­րա­պետ Սաս­նե­ցին (ԺԱ.—ԺԲ. դդ.) հե­տեւում է Մով­սես Խո­րե­նա­
ցուն՝ գի­րը տրվել է աստ­վա­ծա­յին տե­սի­լով, Մես­րոպ Մաշ­տո­ցը սրտի գոր­
ծա­րա­նից դրոշ­մել է քա­րի վրա Բա­լուի այ­րում, ապա Վար­դան Արեւել­ցին 
(ԺԳ. դ.) գրում է, որ Աստ­ված Ինքն է Իր Աջով դրանք դրոշ­մել այ­րի վե­
մին22։ Վե­րախմ­բագր­ման է են­թարկ­վում նաեւ Մով­սես մար­գա­րե — Մես­
րոպ Մաշ­տոց զու­գա­հեռն այն շեշ­տադ­րու­թյամբ, որ եր­կու­սին էլ գի­րը 
տրվել է բար­ձուն­քում՝ լե­ռան վրա։ Նոր հա­յե­ցա­կետ է ձեւա­վոր­վում Մես­
րոպ Մաշ­տո­ցի ստեղ­ծած տա­ռե­րի քա­նա­կի շուրջ23։
Եթե դի­տար­կենք հա­յոց գրա­վոր առա­ջին հա­նե­լուկն այս հա­մա­

պատ­կե­րում, ապա նրա­նում գրի աստ­վա­ծա­յին հայտ­նու­թյան վե­րա­բե­
րյալ մտա­հա­յե­ցու­թյունն սկիզբ է առ­նում ուղ­ղա­կիո­րեն Կո­րյու­նի գրքից. 

17  Մ ո վ ս է ս  Խ ո ր ե ն ա ց ի , Պատմութիւն Հայոց, քնն. բնագ. եւ ներած.՝ Մ. Աբեղեանի եւ 
Ս. Յարութիւնեանի (նմանահան.), 1991, Երեւան, Գիրք երրորդ, գլ. ԾԳ., էջ 327։

18  Կ ա ր ա պ ե տ  ե պ ս . Ս ա ս ն ե ց ի , Ներբողեան յաղագս վարուց եւ մահուան Ս. Վարդապետին 
Մեսրոբայ, հրատարակեց Մեսրոպ վարդապետ Տեր-Մովսէսեան, Ս. Էջմիածին, 1897։ 

19  Գ ա ր ե գ ի ն  վ ր դ . Ս ր վ ա ն ձ տ ե ա ն ց , Թորոս Աղբար Հայաստանի ճամփորդ, մասն Բ., 
Կ. Պոլիս, 1884, էջ 154—166։

20  Ս .  Մ ա ր գ ա ր յա  ն , Գարեգին եպս. Սրվանձտյանցը եւ գրերի գյուտի՝ Բալուի 
ավանդությունը։ Տե՛ս «Էջմիածին», 2021, ԺԲ., էջ 104։

21  Տե՛ս «Հայ մատենագիրները Հայոց Գրի եւ Թարգմանչաց մասին», էջ 29։
22  «Բանբեր Մատենադարանի», 1964, №7, էջ 379։ 
23  Տե՛ս « Հայ մատենագիրները Հայոց Գրի եւ Թարգմանչաց մասին», էջ 30—34։
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որեւէ վե­րախմ­բագր­ման հետ­քեր չկան։ Մեր ուշադ­րու­թյու­նից չվրի­պեց 
այն հան­գա­ման­քը, որ եթե գրա­կան տար­բեր ժան­րե­րում գե­ղար­վես­տո­
րեն պատ­կեր­վել են Մես­րոպ Մաշ­տո­ցի ու Սա­հակ Պար­թեւի, Վռամ­շա­
պու­հի կեր­պար­նե­րը, ապա Ե.—ԺԸ. դա­րե­րում ստեղծ­ված հա­նե­լուկ­նե­րը 
պարունակած նյութի շրջա­նա­կում վե­րա­բե­րում են միայն գրին ու գրքին, 
գրչու­թյան ար­վես­տին:
Ա. Մնա­ցա­կա­նյանն առանձ­նաց­նում է եր­կու ան­խո­րա­գիր հա­նե­լուկ, 

որոնք, իր կար­ծի­քով, նվիր­ված են Սա­հակ Պար­թեւին եւ Մես­րոպ Մաշ­տո­
ցին24: Սա­կայն հար­գար­ժան գիտ­նա­կա­նի վե­րագ­րում­նե­րը դե­ռեւս հիմ­
նա­վոր­ման կա­րիք ունեն։
Մես­րոպ Մաշ­տո­ցի կեր­պա­րը գծագր­ված չէ նաեւ քննվող հա­նե­լու­

կում։ Փո­խա­րե­նը հա­նե­լու­կի ժան­րին բնո­րոշ այ­լա­բա­նու­թյամբ խո­սում է 
գիրն իր անու­նից՝ առա­ջին դեմ­քով։
Գրի անձ­նա­վոր­ման բա­նաս­տեղ­ծա­կան պատ­կե­րի հիմ­քում ըն­կած է 

գրի սրբա­գոր­ծու­մը։ Քրիս­տո­նեու­թյան ամ­րապնդ­ման առաջ­նա­յին նա­
խադ­րյալ­նե­րից մե­կը մարդ­կանց հա­մար ըն­կա­լե­լի եւ ըն­դու­նե­լի դարձ­
նելն էր նոր ըմբռ­նում­նե­րը, աշ­խար­հա­յաց­քա­յին փո­փո­խու­թյուն­նե­րը։ 
Քրիս­տո­նեու­թյան պատ­վա­րը նախ եւ առաջ Եկե­ղե­ցին էր, որը հա­մար­վել 
է աստ­վա­ծա­յին շնորհ։ Եղի­շեն գրում է. «Այլ եկե­ղե­ցիք ոչ են պար­գեւք 
թա­գա­ւո­րաց, եւ ոչ արուեստ ճար­տա­րու­թեանց, եւ ոչ գիւտք իմաստ­
նոց, եւ ոչ աւար քա­ջու­թեան զի­նու­ո­րաց, եւ ոչ պա­տիր խա­բէու­թիւնք դի­
ւաց. նա եւ բնաւ իսկ ամե­նեւին զինչ եւ ասաս­ցես յերկ­րա­ւո­րացս, կամ 
ի վե­հից կամ ի վատ­թա­րաց, բնաւ ուրեք եկե­ղե­ցի ի նո­ցա­նէ ոչ գտցի։ 
Այլ շնորհք են մե­ծին Աս­տու­ծոյ, ոչ միում ումեք ի մարդ­կա­նէ տուեալ, այլ 
ամե­նայն բա­նա­ւոր ազ­գաց, որք վի­ճա­կեալք են ի բնա­կու­թիւն ի ներ­քոյ 
արե­գա­կանս»25։
Բայց Հա­յաս­տա­նում 301 թվա­կա­նից իբ­րեւ պե­տա­կան կրոն հռչակ­

ված քրիս­տո­նեու­թյու­նը դեռ դժվա­րին ճա­նա­պարհ էր անց­նում։ Պատ­
ճառ­նե­րը տար­բեր էին։ Նախ՝ քրիս­տո­նեու­թյու­նը բե­րում էր նոր ար­ժե­
հա­մա­կարգ, որի ազ­դե­ցու­թյու­նը մարդ­կանց վրա ամ­փոփ ար­տա­ցոլ­վում 
է Ս. Զա­քա­րյա­նի բնու­թագր­ման մեջ. «Կրո­նա­կան նոր հա­վատ­քը փո­խում 
է մարդ­կանց զգա­ցա­կան ու մտա­վոր աշ­խար­հի բո­վան­դա­կու­թյունն ու 

24  Ա . Մ ն ա ց ա կ ա ն յա  ն , նշ. աշխ., էջ 132—133:
25  Ե ղ ի շ ե , Վարդանի եւ հայոց պատերազմի մասին, թարգմ. եւ ծանոթ.՝ Ե.  Տեր-

Մինասյանի, Երեւան, 1989, էջ 94։ 
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ուղղ­վա­ծու­թյու­նը, ձեւա­վոր­վում է մի աշ­խար­հա­յացք, որում երկ­րա­յին, 
բնա­պաշ­տա­կան ար­ժեք­նե­րի փո­խա­րեն հիմ­նա­կե­տա­յին են դառ­նում 
երկ­նա­յին, հո­գեւոր ար­ժեք­նե­րը։ Մար­դու կյան­քի իմաստն ու նպա­տա­կը 
վե­րա­ի­մաս­տա­վոր­վում են, ժա­մա­նա­կը շրջապ­տույ­տա­յի­նից վե­րած­վում է 
գծա­յի­նի եւ հո­սում ապա­գա­յից դե­պի ներ­կա՝ ար­ժեւո­րե­լով ներ­կա­յի բո­
լոր գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րը»26։
Ժա­մա­նակ էր անհ­րա­ժեշտ, որ աս­տի­ճա­նա­բար ձեւա­վոր­վեին նոր 

մշա­կույ­թի ըն­կալ­ման հո­գեւոր- գա­ղա­փա­րա­կան նա­խադ­րյալ­նե­րը։
Պատ­ճառ­նե­րից մեկն էլ այն էր, որ աստ­վա­ծա­յին խոս­քը հա­սա­նե­լի 

չէր. ան­հաս­կա­նա­լի էին օտար լե­զու­նե­րը27, եւ մար­դը՝ ան­տար­բեր՝ խոս­
քի ու Եկե­ղե­ցու հան­դեպ։ Ինչ­պես հա­վաս­տում է Բու­զան­դը, շա­տե­րը նոր 
կրո­նը հանձն առան առանց ջեր­մե­ռանդ հա­վա­տի։ Կրոնն ըն­դու­նե­ցին ոչ 
գի­տակ­ցա­բար, հույ­սով ու հա­վա­տով, ինչ­պես որ հարկն էր։ Միայն քչե­րը, 
որոնք փոք­րի­շա­տե ծա­նոթ էին հու­նա­կան կամ ասո­րի գրա­գի­տու­թյա­նը, 
մա­սամբ հաս­կա­նում էին այդ կրո­նը։ Իսկ ժո­ղովր­դի խառ­նի­ճա­ղանջ բազ­
մու­թյու­նը ոչինչ չէր կա­րո­ղա­նում մտքում պա­հել կամ հաս­կա­նալ28։
Բու­զանդն ար­ձա­նագ­րում է, որ երկ­րում քա­րոզ­չա­կան նպա­տակ­նե­

րով գոր­ծած­վող օտար գրե­րով ազ­գի հո­գե­կերտ­վածքն ու մտա­ծե­լա­կեր­
պը փո­խե­լը դյու­րին չէր՝ քչե­րին հա­սա­նե­լի լի­նե­լու պատ­ճա­ռով։ 	
Քրիս­տո­նեա­կան ար­ժեք­նե­րը կա­րող էին ըն­կալ­վել իբ­րեւ ազ­գա­յին 

ար­ժեք­ներ միայն հա­յե­րեն գրի, հա­յա­տառ Սուրբ Գրքի ու գրա­կա­նու­թյան 
մի­ջո­ցով, այս ճա­նա­պար­հով կա­րող էր քրիս­տո­նեու­թյունն ամ­րապնդ­
վել Հա­յաս­տա­նում29։ Մյուս կող­մից էլ 387 թվա­կա­նից Պարս­կաս­տանն ու 
Բյու­զան­դիան Հա­յաս­տա­նում լեզ­վա­կան գոր­ծո­նի մի­ջո­ցով վա­րում էին 
կրո­նա­գա­ղա­փա­րա­կան ձուլ­ման քա­ղա­քա­կա­նու­թյուն. պաշ­տո­նա­կան 
հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րի լե­զուն Արեւե­լյան Հա­յաս­տա­նում պարս­կե­րենն ու 
ասո­րե­րենն էին, Արեւմ­տյան Հա­յաս­տա­նում՝ հու­նա­րե­նը։ Ինչ­պես գրում է 

26  Ս . Զ ա ք ա ր յա  ն , Հայոց ինքնության հիմնահարցեր, Երեւան, 2020, էջ 15։
27  Քրիստոնեությունը պետական կրոն հռչակվելուց հետո Հայաստանում հունարենին 

զուգահեռ կիրառություն է ստանում ասորերենը, 389 թ.՝ Խոսրով արքայի գահընկեցությունից 
հետո՝ պահլավերենը։ Տե՛ս Ա .  Մ ո վ ս ի ս յա  ն , Նախամաշտոցյան Հայաստանի գրավոր 
ժառանգությունը, «Պատմա-բանասիրական հանդես», №2, 2005, էջ 93։ 

28  Տե՛ս Փ ա ւ ս տ ո ս  Բ ո ւ զ ա ն դ , Պատմութիւն Հայոց, Վենետիկ, 1889, գլ. ԺԳ., էջ 33։ 
29  Յ. Ֆրիդրիխը հայերի եւ վրացիների գրերի ի հայտ գալը Ե. դարում ուղղակիորեն 

կապում է այդ երկու ազգերի՝ քրիստոնեություն ընդունելու հետ։ Տե՛ս И .  Фрид рих , История 
письма, перевод с немецкого, Москва, 2001, էջ 149։
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Մ. Աբե­ղյա­նը՝ «....հա­յոց եկե­ղե­ցին կորց­նում էր իր միու­թյու­նը եւ թու­լա­
նում էր»30։ Այս ամե­նի խոր գի­տակ­ցու­թյամբ էլ հա­յոց գրե­րի գյու­տից հե­
տո ազ­գա­յին այ­բու­բե­նը հա­մար­վում է աստ­վա­ծա­յին շնորհ, իսկ Մես­րոպ 
Մաշ­տո­ցը սրբաց­վում է։ Գիրն իրեն վե­րա­պահ­ված գոր­ծա­ռույթ­նե­րով 
ապա­հո­վում է հա­ղոր­դակ­ցու­թյունն Աստ­ծու եւ մարդ­կանց մի­ջեւ՝ կա­տա­
րե­լով այն առա­քե­լու­թյու­նը, որը շու­տով լիար­ժե­քո­րեն պի­տի իրա­կա­նաց­
ներ զո­րե­ղա­ցած Հայ Եկե­ղե­ցին31։
Հա­նե­լու­կում լուծ­ման առար­կան՝ գի­րը, անձ­նա­վոր­վե­լով նույ­նա­ցել է 

Մես­րոպ Մաշ­տո­ցի հետ: Ձեւա­վոր­վել է Աստ­ված եւ շունչ ու ոգի ունե­ցող 
գիր հա­րա­բե­րու­թյու­նը, որով առա­վել հստա­կո­րեն են դրսեւոր­վել գրի 
դերն ու նշա­նա­կու­թյու­նը։ Են­թադ­րե­լի է, որ այս ըն­կա­լու­մը զո­րեղ ազ­դե­
ցու­թյուն է ունե­ցել հե­տա­գա ստեղ­ծա­գոր­ծող­նե­րի վրա, եւ այդ է պատ­
ճա­ռը, որ չեն հո­րին­վել հա­նե­լուկ­ներ գրի գյու­տի հետ ան­մի­ջա­կա­նո­րեն 
կապ­ված մարդ­կանց մա­սին։
Ահա հա­նե­լուկն ամ­բող­ջու­թյամբ՝ ըստ Ա. Մնա­ցա­կա­նյա­նի կազ­մած 

բնագ­րի.

	 1
Ձեռք Ամենակալին ստեղծ զիս,
Եւ Բարձրեալն ի բարձունս ընծայեաց զիս։

	 2
Յորժամ ծնաւ զիս մայր իմ՝
Ես իմաստնացուցի զնա։

	 3
5	 Չափ ամաց իմոց յառաջն էր երկու երկոտասան,

Աճեցի եւ զարգացայ, եւ այժմ եմ երեք երկոտասան։

	 4
Կամ յարեւելս եւ խաւսիմ յարեւմուտս,
Ի հիւսիսոյ ի հարաւ ընթանամ:

30  Մ . Ա բ ե ղ յա  ն , Երկեր, հտ. Գ., էջ 97—98։
31  Եկեղեցու դերի այս ըմբռնումը գեղարվեստորեն արտահայտվել է նաեւ արվեստում։ 

Ակնե­ցի բժիշկ Պետրոս Թոքմաջյանի՝ 1834 թ. պատրաստած սրբանկարի կենտրոնում Ս. Էջ­
միա­ծինն է, որը երկնքի հետ է կապվում ուղղաձիգ վար իջնող Հայր, Սուրբ Հոգի եւ Քրիս­­տոս 
Սուրբ Երրորդությամբ։ Ինչպես մեկնաբանում է Վ. Դեւրիկյանը. «Այստեղ Մայր Տա­ճա­րով 
երկիրը երկնքի հետ է կապվում՝ վերստին Բեթղեհեմյան այրի նման դառնալով եր­կն­քի եւ 
երկրի հանդիպավայրը». Վ . Դ ե ւ ր ի կ յա  ն , Սուրբ Էջմիածինը արվեստում, Երեւան, 2015, էջ 48։
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	 5
Ի մեռելոց խաւսիմ

10	 Եւ յանշնչոց ձայն արձակեմ։

	 6
Մեռեալ եմ
Եւ ընդ կենդանիս խաւսիմ:

	 7
Յանդնդոց ձայն արձակեմ
Եւ առ Բարձրեալն աղաղակեմ։

	 8
15	 Ծնունդ իմ՝ ի ջրոյ

Եւ մահ իմ՝ ի նմանէ։

	 9
Ի հրոյ զարհուրիմ եւ ի ջրոյ սասանիմ,
Բայց նստելով ի վէմս՝ արհամարհեմ զնոսա:

	 10
Անուն իմ բաղկանայ երիւք տառիւք.

20	 Երրեակն ի միակէ,
Երկեակն ի տասնեկէ
Եւ հնգեակն ի հազարէ32։

981 թվա­կա­նից մեզ հա­սած առա­ջին թղթյա հնա­գույն ձե­ռագ­րում 
հա­նե­լու­կը կա­ռուց­ված­քա­յին բա­ժա­նում­ներ չու­նի, ար­ձակ շա­րադ­րանք 
է։ Նույ­նիսկ ան­զեն աչ­քով երեւում է, որ կազ­մո­ղը, որը ձե­ռագ­րի էջի վեր­
ջում եղած ազատ տե­ղում ավե­լաց­րել է հա­նե­լու­կը մանր տա­ռե­րով՝ ցան­
կա­նա­լով տե­ղա­վո­րել բաց մնա­ցած հատ­վա­ծում, չի պահ­պա­նել չա­փա­ծո 
խոս­քին բնո­րոշ ձեւա­յին հատ­կա­նիշ­նե­րը33։
Տար­բեր ձե­ռագ­րե­րում տար­բեր է հա­նե­լու­կի միա­վոր­նե­րի քա­նա­կը34։ 

Ա. Մնա­ցա­կա­նյա­նը վե­րա­կանգ­նել է ամ­բող­ջա­կան ծա­վա­լը՝ հեն­վե­լով 
ձե­ռագ­րա­յին մի քա­նի տար­բե­րա­կախմ­բե­րի վրա։ Նա հա­նե­լու­կը ներ­

32  Ա . Մ ն ա ց ա կ ա ն յա  ն , նշ. աշխ., էջ 171—174։
33  Տե՛ս «Մատեան գիտութեան եւ հաւատոյ Դաւթի քահանայի, Հայերէն թղթեայ հնագոյն 

ձեռագիր, 981», նմանահան., 1997, էջ  154ա։ Ձեռագիրն ընդօրինակում չէ պատրաստի 
գաղափարից, այն բովանդակել, այսինքն՝ կազմել է Դավիթ քահանան՝ ստեղծելով տարբեր 
նյութերից բաղկացած ժողովածու։ 

34  Ա . Մ ն ա ց ա կ ա ն յա  ն , նշ. աշխ., էջ 38։
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կա­յաց­նում է տնատ­ված. քսա­ներ­կու տո­ղե­րը ամ­փո­փում է տա­սը տան 
մեջ՝ փաս­տար­կե­լով, որ գործ ունենք հա­նե­լու­կա­շա­րի հետ, որով­հե­տեւ 
առանձ­նաց­ված միա­վոր­նե­րը հո­րին­ված են տար­բեր տա­ղա­չա­փու­թյամբ 
եւ հան­գա­վո­րու­մով35։ Թեեւ գիտ­նա­կանն իր կա­տա­րած դա­սա­վո­րու­թյու­
նը հա­մա­րում է «մա­սամբ պայ­մա­նա­կան», բայց նա, ինչ­պես կտես­նենք 
ստո­րեւ, լու­ծել է հա­նե­լու­կի իմաս­տա­յին զար­գաց­ման ըն­թաց­քը՝ ըստ էու­
թյան կռա­հե­լով հե­ղի­նա­կի գա­ղա­փա­րա­կան նպա­տա­կադ­րու­մը եւ ըն­դու­
նե­լով, որ հա­նե­լու­կի հո­րին­ված­քա­յին հնա­րանքն ար­ված է չա­փա­զանց 
վար­պե­տո­րեն. չնա­յած յու­րա­քան­չյուր հա­նե­լուկ հա­մաբ­նագ­րից դուրս 
առան­ձին կի­րառ­վե­լու ինք­նու­րույ­նու­թյուն ունի, եւ որոշ միա­վոր­նե­
րի բա­ցա­կա­յու­թյու­նը չի աղ­ճա­տում հա­նե­լու­կի իմաս­տը, բայց հա­մաբ­
նագ­րում յու­րա­քան­չյուրն իմաս­տա­յին կա­րեւոր օղակ է եւ նպաս­տում է 
ներ­քին զար­գաց­մա­նը։
Ուսում­նա­սի­րող­նե­րը Դա­վիթ Քեր­թո­ղի հա­նե­լու­կի տո­ղե­րը են­թար­կել 

են տա­րաբ­նույթ մեկ­նու­թյուն­նե­րի։
Ըստ Ղեւոնդ Ալի­շա­նի՝ Դա­վիթ Քեր­թո­ղին կամ Ան­հաղ­թին վե­րագր­ված 

այս հա­նե­լու­կը «վար­պետ եւ խրթին գրուածք» է, որ գրչից գրիչ անց­նե­
լով՝ փո­փո­խու­թյուն­նե­րի է են­թարկ­վել ծա­վա­լի առու­մով։ «Իսկ իմաս­տը,— 
գրում է նա,— կէս մը ընդ­հա­նուր գրի վրայ, կէս մ’ալ հա­յե­րէն գրե­րուն 
վրայ յար­մար­ցու­ցած է...»36։ Աստ­ծու ձեռ­քով տրվե­լը՝ «Ձեռք Ամե­նա­կա­
լին ստեղծ զիս», Ղեւոնդ Ալի­շա­նը կա­պում է Մով­սես Խո­րե­նա­ցու վկա­
յա­կոչ­ման հետ, թե Մես­րոպ Մաշ­տո­ցը հո­գու աչ­քե­րով տե­սել է տա­ռե­րի՝ 
քա­րի վրա գրվե­լը Տի­րոջ ձեռ­քով37, իսկ երկ­րորդ՝ «Եւ Բարձ­րեալն ի բար­
ձունս ըն­ծա­յեաց զիս» տո­ղը, ըստ Ղեւոնդ Ալի­շա­նի, հի­շեց­նում է Վար­դան 
պատ­մի­չի բե­րած ավան­դու­թյու­նը Բա­լու լե­ռան վրա գրի հայտ­նու­թյան 
մա­սին, թեեւ, ըստ նրա, հնա­րա­վոր է, որ աս­վա­ծը վե­րա­բե­րում է նաեւ 
Մով­սե­սի «օրի­նաց տախ­տակ­նե­րին»38։
Ն. Ակի­նյա­նի ըն­կալ­մամբ՝ հա­նե­լու­կի առա­ջին տողն ար­տա­ցո­լումն է 

հին ավան­դու­թյան, թե «Աս­տուած գրած է առա­ջին ան­գամ նշա­նա­գիր 
գի­րը», իսկ երկ­րորդ տո­ղով ակ­նարկ­վում են «Մով­սէ­սի տաս­նա­բա­նեայ 

35  Անդ, էջ 39—40։
36  «Բազմավէպ», 1848, թիւ 16, էջ 247։
37  «Եւ տեսանէ ոչ ի քուն երազ եւ ոչ յարթնութեան տեսիլ, այլ ի սրտին գործարանի 

երեւու­թացեալ հոգւոյն աչաց թաթ ձեռին աջոյ՝ գրելով ի վերայ վիմի. զի որպէս ի ձեան 
վերջք գծին՝ կուտեալ ունէր քարն». Մ ո վ ս է ս  Խ ո ր ե ն ա ց ի , նշ. աշխ., էջ 327։

38  «Բազմավէպ», 1848, թիւ 16, էջ 247։
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տախ­տակ­նե­րը եւ կամ Խա­չի երեք­լե­զուեան «Սա է ար­քայն Հրէ­ից (Ղուկ. 
ԻԳ. 38)»»39։
Միան­շա­նակ չեն ըն­կալ­վել նաեւ հա­նե­լու­կի հա­ջորդ տո­ղե­րը40։
Տասն առան­ձին միա­վոր­նե­րը բնու­թագ­րում են գի­րը, վեր հա­նում նրա 

տար­բեր հատ­կա­նիշ­նե­րը, նկա­րագ­րում գոր­ծա­ռույթ­նե­րը։ Ամ­բող­ջա­պես 
նրանք ցույց են տա­լիս գրի ծննդյան եւ ներ­քին զար­գաց­ման ըն­թաց­քը։
Հա­յե­րեն նշա­նագ­րե­րի ծնուն­դի մա­սին Կո­րյու­նը գրում է. «Հայ­րա­կան 

չա­փուն ծնեալ ծնունդս նո­րոգ եւ սքան­չե­լի՝ սուրբ Աջովն Իւ­րով, նշա­նա­
գիրս հա­յե­րէն լե­զուին41»։	 Հ. Քյո­սե­յա­նը Կո­րյու­նի՝ սուրբ Աջով տա­ռեր 
ծնե­լու վե­րա­բե­րյալ խորհր­դա­ծու­թյու­նը հա­մա­րում է աստ­վա­ծա­բա­նա­
կան անդ­րա­դարձն այն մտայ­նու­թյան, որ կար Արեւե­լաք­րիս­տո­նեա­
կան Եկե­ղե­ցու դա­վա­նա­կան փոր­ձա­ռու­թյու­նից եկող քրիս­տո­սա­բա­նա­
կան ըն­կալ­ման մեջ. նույ­նաց­վում են Հայր Աստ­ծու եւ մարմ­նա­ցած Որ­
դու, մտքի եւ նրա ծնուն­դը հան­դի­սա­ցող տա­ռի կամ խոս­քի մի­ջեւ եղած 
հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րը42։
Այս­պես՝ Աստ­ծու կող­մից արար­վե­լու, մար­մին ու շունչ ստա­նա­լու, 

ոգե­ղե­նա­նա­լու ըն­թաց­քի մեջ գիրն ու նրա առար­կա­յա­կան-կի­րա­ռա­կան 
գոր­ծա­ռույթ­նե­րը, Կո­րյու­նից սկսած, դի­տարկ­վում են հո­գեւոր տի­րույ­
թում։ Դա­վիթ Քեր­թո­ղի հա­նե­լու­կը հո­րին­վել է նույն մեկ­նա­կե­տից, որի 
շնոր­հիվ հա­ջոր­դող դա­րե­րում մա­տե­նա­գիր­նե­րի՝ հա­յոց գրի արար­ման 
կամ այ­բու­բե­նի հետ կապ­ված վե­րա­ի­մաս­տա­վո­րում­նե­րի ակ­նարկ­նե­րը43 
նկա­տե­լի են նաեւ այս հա­նե­լու­կա­շա­րում։
Հա­նե­լու­կի ՝ «Ձեռք Ամե­նա­կա­լին ստեղծ զիս» տո­ղը Կո­րյու­նի՝ «սուրբ 

Աջովն Իւ­րով» տա­ռե­րը ծնե­լու ար­տա­հայ­տու­թյան հետ զու­գա­հե­ռում 
գծագ­րում է վե­րը բեր­ված հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րի նույն պատ­կե­րը, թեւ 
առա­ջին հա­նե­լու­կում ակ­նարկ­վում է ոչ թե հա­յե­րեն նշա­նագ­րե­րի, այլ 
առ­հա­սա­րակ գրի ծնուն­դի մա­սին։
Հա­նե­լու­կի երկ­րորդ տո­ղը հի­շեց­նում է Աստ­ծու՝ լե­ռան բար­ձուն­քում 

գի­րը Մով­սե­սին տա­լը։	  Ան­շուշտ, եթե հա­նե­լու­կը քննվեր իբ­րեւ 
շար­քի հետ չառնչ­վող միա­վոր, իբ­րեւ ինք­նու­րույն ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյուն, 

39  « Հանդէս Ամսօրեայ», Վիեննա, 1957, թիւ 3—7, էջ 147—150։
40  Տե՛ս «Բազմավէպ», 1848, թիւ 16, էջ 247—250. «Հանդէս Ամսօրեայ», 1957, թիւ 3—5, 

էջ 148—150։
41  Կ ո ր ի ւ ն , Վարք Մեսրոպ Մաշտոցի, Ը., էջ 90։
42  Տե՛ս «Հայ մատենագիրները Հայոց Գրի եւ Թարգմանչաց մասին», էջ 9։ 
43  Անդ, էջ 22—34։
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կա­րե­լի էր ըն­դու­նել Ղեւոնդ Ալի­շա­նի դի­տար­կու­մը, թե այն վե­րա­բե­րում 
է հա­յոց գրին։ Բայց այդ պա­րա­գա­յում կխարխլ­վեր հա­նե­լու­կի գա­ղա­փա­
րա­կան հեն­քը. հա­նե­լու­կը կա­ռուց­վում է հա­յոց գրե­րի աստ­վա­ծա­տուր 
բնույ­թի ընդգծ­մամբ՝ այն դնե­լով Սի­նա լե­ռան վրա Մով­սե­սին տրված 
Տաս­նա­բա­նյա­յի հետ զու­գա­հե­ռում, որ բա­նաս­տեղ­ծո­րեն պատ­կե­րագ­
րում է նաեւ Ներ­սես Շնոր­հա­լին.

Բարեաց պատճառ Հայոց եղեալ,
Զիմաստութեան գանձն խնդրեալ,
Զոր աղօթից մասամբ գտեալ,
Հոգւոյն մատամբ տպաւորեալ,
Ըստ Մովսէսի արժանացեալ,
Զաստուածագիծ տառս ընկալեալ՝
Երիւք տասամբք վեցիւք յանգեալ,
Արեգական ելիւք չափեալ44։

Ար­ված զու­գա­հե­ռի հո­գեւոր խորհր­դի հան­գա­մա­նա­լից լու­սա­բա­
նում­նե­րից մե­կը կար­դում ենք Վար­դան Արեւել­ցու «Նո­րին Վար­դա­նայ 
վար­դա­պե­տի ասա­ցեալ Բան գո­վես­տի պատ­մագ­րա­բար վասն սըր­բոյն 
Սա­հա­կայ եւ Մես­րո­պայ եւ այ­լոց թարգ­ման­չացն» գոր­ծում։ Նա մեկ­նա­
բա­նում է, որ ամեն ազգ էլ հնա­րել է իր լեզ­վի գի­րը, բայց միայն այս 
եր­կու ժո­ղո­վուրդ­նե­րին է գիրն ըն­ծա­յել Աստ­ված, եւ դա ոչ փոք­րա­գույն 
պա­տիվ էր մեր ազ­գի հա­մար. ինչ­պես որ հնե­րից միայն Իս­րա­յե­լը պատվ­
վեց աստ­վա­ծա­գիծ տախ­տակ­նե­րով, այն­պես նո­րե­րի մեջ միայն Հա­յաս­
տա­նին տրվեց աստ­վա­ծա­տուր պար­գեւը։ Եւ քա­նի որ Աստ­ված սո­վոր է 
միջ­նոր­դի ձեռ­քով բա­րին պար­գեւե­լու ազ­գի մարդ­կանց, ինչ­պես նա­խա­
մար­գա­րե Մով­սե­սին տվեց աստ­վա­ծա­գիծ տախ­տակ­նե­րը, որով հա­սան 
գի­տու­թյան ճշմար­տու­թյա­նը, այն­պես Սա­հակ Պար­թեւի եւ Մես­րոպ Մաշ­
տո­ցի ձեռ­քով շնոր­հեց գի­րը, որով զերծ մնա­ցինք տգի­տու­թյան խա­վա­
րից եւ ճա­նա­չե­ցինք ճշմա­րիտ աստ­ված­գի­տու­թյան լույ­սը45։
Հա­նե­լու­կա­շա­րի երկ­րորդ հա­նե­լու­կում ար­ծարծ­վում է գրի մի­ջո­ցով 

աշ­խար­հը ճա­նա­չե­լու խնդի­րը. գի­րը ծնող գրիչն իմաստ­նա­նում է, որով­
հե­տեւ նրա շնոր­հիվ ավե­լին է իմա­նում։ Աս­վա­ծը հա­րա­բեր­վում է «Յա­
ճա­խա­պա­տում»-ի այն մտքի հետ, որ Աստ­ված աշ­խարհն ստեղ­ծել է որ­

44  Ն ե ր ս է ս  Շ ն ո ր հ ա լ ի , Վիպասանութիւն, Քննական բնագիրը պատրաստեց, ծանո­թա­
գրեց եւ առաջաբանը գրեց Մանիկ Մկրտչյանը, Երեւան, 1981, էջ 95—96։ 

45  «Բանբեր Մատենադարանի», 1964, թ. 7, էջ 395—396։
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պես դպրոց եւ ապա հո­րի­նել դպրու­թյան գրե­րը՝ արար­ված­նե­րին քննե­լու 
հա­մար. «Զի կար­գեաց Աս­տուած զաշ­խարհս որ­պէս դպրոց. զի ուս­ցին 
արա­րածք զխնամս Արար­չին յառ­նելն եւ ի կազ­մելն, եւ միշտ նա­խախ­նա­
մու­թեամբ Նո­րա զար­մա­նեալք որ երեւին եւ որ ոչն երեւին»46։
Եր­րորդ հա­նե­լուկն ազ­դա­րա­րում է հա­յե­րեն նշա­նագ­րե­րի ծնուն­

դը։ Հա­նե­լու­կում աս­վում է, որ հա­յոց այ­բու­բե­նի տա­ռե­րը նախ 24 են 
եղել՝ եր­կու տաս­ներ­կու, ապա ստեղծ­վել է 12-ի եր­րորդ ե­ռյա­կը, եւ 
նոր դար­ձել է 36 գիր։ Հա­յոց այ­բու­բե­նի մշակ­վա­ծու­թյան բարձր մա­
կար­դա­կը շեշտ­վում է «աճե­ցի եւ զար­գա­ցա» բա­ռե­րով՝ նկա­տի ունե­
նա­լով նաեւ թվա­կան առա­վե­լու­թյու­նը 24 գրից բաղ­կա­ցած հու­նա­կան 
այ­բու­բե­նից47։
Չոր­րորդ հա­նե­լու­կը, ուր խոս­վում է գրի՝ Արեւել­քում գտնվե­լու եւ 

Արեւ­մուտ­քի հետ խո­սե­լու, հյու­սի­սից հա­րավ ըն­թա­նա­լու մա­սին, հո­
գեւոր առու­մով՝ տա­րա­ծա­կան սահ­ման­նե­րում չպար­փակ­վող գրի՝ մարդ­
կանց մո­տեց­նե­լու եւ մարդ­կու­թյա­նը միա­վո­րե­լու ուժն է ակ­նար­կում։
Որոշ հա­նե­լուկ­նե­րում ամ­փոփ­ված հո­գեւոր խոր­հուրդ­նե­րին անդ­րա­

դար­ձել է Վ. Դեւ­րի­կյա­նը։ 5-րդ հա­նե­լու­կի մա­սին գրա­կա­նա­գետն այն 
միտքն է ար­տա­հայ­տում, որ նրա­նում ար­ծարծ­վում է գրի՝ հո­գեւոր կեն­
դա­նու­թյուն հա­ղոր­դե­լը մե­ռյալ նյու­թին48։ Մե­ռյալ կա­շին մա­գա­ղաթն է. 
գի­րը գրվում է մե­ռյալ կաշ­վի վրա, որով մե­ռյալ­նե­րի մի­ջից է խո­սում, եւ 
երբ ըն­թեր­ցում են, ան­շունչ կաշ­վից ձայն է ար­ձա­կում:
Հա­ջորդ եր­կու տո­ղե­րը (6-րդ հա­նե­լուկ) նույն այս մտքի կրկնու­

թյունն են: Դրոշմ­ված լի­նե­լով մե­ռյալ կաշ­վի վրա՝ գի­րը ողջ եղող­նե­րի 
հետ է խո­սում։

46  Գ ր ի գ ո ր  Լ ո ւ ս ա ւ ո ր ի չ , Յաճախապատում ճառք լուսաւորք, յառաջ., համեմ. եւ ծանօթ.՝ 
Ա. Տէր-Միքելեանի, Ս. Էջմիածին, 1894, Ճառ Է., տող 23—26, էջ 68—69։ 

47  24  թվի կապակցությամբ արծարծվել են տարբեր կարծիքներ։ Ղեւոնդ Ալիշանը 
կարծում է, որ ասվածը վերաբերում է թե՛ օտար ազգերի 24 գրերին, որոնց համեմատությամբ 
մեր այբուբենն ավելացավ, թե՛ հայոց՝ ենթադրելով, որ Դանիելյան գրերը 24-ն էին։ Տե՛ս 
«Բազմավէպ», 1848, թիւ 16, էջ 248։ Ն. Ակինյանը գրում է, որ հեղինակն այս տողերով «կը 
յիշէ յունական ալփաբետը 24 նշանագիրներով, որ հիմք եղաւ Հայկականին»։ Տե՛ս «Հանդէս 
Ամսօրեայ», 1957, թիւ 3—5, էջ 149։ Դանիելյան նշանագրերի խնդիրը եւ արտահայտված 
տեսակետները հանգամանորեն քննել է Հ. Աճառյանը. տե՛ս Հ . Ա ճ ա ռ յա  ն , Հայոց գրերը, 
Երեւան, 1984։ Ավելի ուշ Ա. Մուշեղյանը կարծիք է արտահայտում, որ հայոց նոր այբուբենն 
ստեղծելիս Մեսրոպ Մաշտոցն օգտվել է հայոց հին այբուբենից մնացած 24 նշանագրերից, 
որ գտել էր Դանիել Ասորին. տե՛ս «Պատմա-բանասիրական հանդես», 2006, թ. 2, էջ 229։ 

48  Տե՛ս Վ . Դ ե ւ ր ի կ յա  ն , Հայ գիրքը աշխարհի խաչմերուկներում, Մասն Ա., Վենետիկից 
Հռոմ (16-րդ դար), 2012, Երեւան, էջ 6։ 
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13—14-րդ տո­ղե­րը (7-րդ հա­նե­լուկ) ան­դունդ­նե­րից Աստ­ծուն ուղղ­վող 
մարդ­կա­յին խոս­քի մա­սին են։
5-րդ, 6-րդ եւ 7-րդ հա­նե­լուկ­նե­րը փոխ­կա­պակց­ված են ար­տա­հայ­

տած գա­ղա­փա­րով. մե­ռյալ­նե­րի մի­ջից եմ խո­սում եւ անշն­չա­ցած­նե­րի մի­
ջից եմ ձայն ար­ձա­կում. մե­ռած եմ եւ ող­ջե­րի հետ եմ խո­սում. ան­դուն­դից 
եմ ձայն ար­ձա­կում եւ դե­պի Բարձ­րյալն եմ աղա­ղա­կում, այ­սինքն՝ մարդ 
իր հո­գու խոր­քից առ Աստ­ված է առա­քում իր խոս­քը, ինչ­պես որ Նա­
րե­կա­ցին է ասում. «Ի խո­րոց սրտի խօսք ընդ Աս­տու­ծոյ»։ Ուրեմն գրին 
վե­րա­պահ­ված է այս եւ այն աշ­խարհ­նե­րի, երկ­րի եւ երկն­քի, մար­դու եւ 
Աստ­ծու մի­ջեւ կապ հաս­տա­տե­լու դեր՝ ուժն ու խոր­հուր­դը Աստ­ված—գիր 
հա­րա­բե­րու­թյան։
Հա­ջորդ հա­նե­լու­կում գի­րը ներ­կա­յաց­նում է, որ ջրից է ծնվել, եւ իր 

մա­հը նույն­պես ջրից է։ Հա­նե­լու­կի՝ ջրից ծնվե­լու եւ ջրից մեռ­նե­լու գա­
ղա­փա­րա­կան իմաս­տը, ըստ Վ. Դեւ­րի­կյա­նի, նույն­պես պայ­մա­նա­վոր­ված 
է միջ­նա­դա­րյան աշ­խար­հա­յե­ցո­ղու­թյամբ, այն իմաս­տով, «....որ ջուրն է 
ամե­նայն ին­չի նա­խաս­կիզ­բը եւ արար­վե­լով արար­չա­գոր­ծու­թյամբ՝ կեն­
դա­նու­թյուն պար­գեւեց երկ­րին։ Սկզբի եւ վեր­ջի իրա­վա­հա­ջորդ ըմբռն­
մամբ՝ նաեւ ջրով եղավ ջրհե­ղե­ղը, որը միա­ժա­մա­նակ դար­ձավ թե՛ հնի 
վեր­ջը եւ թե՛ սկիզ­բը մի նոր սկզբի, եւ շա­րու­նա­կա­կան նո­րո­գու­թյան այս 
ըն­թաց­քի հետ է հա­րա­բեր­վում նաեւ գի­րը»49։
Գրի այս խորհր­դի գի­տակ­ցու­մով էլ ծնվել են Մես­րոպ Մաշ­տո­ցի շուրջ 

հյուս­ված հրա­շա­պա­տում ավան­դու­թյուն­նե­րը քա­րից ջուր բխեց­նե­լու 
մա­սին՝ Մես­րոպ Մաշ­տո­ցի ազ­գա­յին-լու­սա­վո­րա­կան գոր­ծու­նեու­թյու­նը 
գնա­հա­տե­լով ջուր—կյանք—սկիզբ գա­ղա­փա­րա­կան նույն մեկ­նա­կե­տից50։
9-րդ հա­նե­լու­կում գիրն իր մա­սին ասում է, որ հրից զար­հու­րում եւ 

ջրից սա­սան­վում է, բայց երբ փո­րագր­վում է քա­րին, դրան­ցից չի վա­
խե­նում։ Հա­նե­լու­կը, իբ­րեւ նա­խոր­դի շա­րու­նա­կու­թյուն, գրի՝ վե­մի վրա 
գրվե­լուց հե­տո հուրն ու ջուրն ար­հա­մար­հե­լը մար­դու են­թա­գի­տակ­ցա­
կան մա­կար­դա­կում ստեղ­ծում է աղերս առա­քե­լա­կան հիմ­քի՝ վեմ-հա­
վա­տի վրա բարձ­րա­ցած հո­գեւոր կա­ռույ­ցի եւ նրա որ­մե­րին դրոշմ­ված 
անջն­ջե­լի գրե­րի մի­ջեւ՝ հու­շե­լով, որ հե­ղի­նա­կի հա­մար հայ­կա­կան գրի 
մի­տու­մը՝ քրիս­տո­նեու­թյու­նը հա­յաց­նե­լու, ամ­րա­կա­յե­լու այն ժո­ղովր­դի 

49  Անդ։
50  Տե՛ս Ա . Ղ ա ն ա լ ա ն յա  ն , Ավանդապատում, 1969, Երեւան, էջ 95, 235։
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գի­տակ­ցու­թյան մեջ, այ­լեւս ան­սա­սան իրո­ղու­թյուն է եղել հա­նե­լու­կը 
գրե­լու ժա­մա­նակ։
Հա­նե­լու­կա­շա­րի պա­տաս­խա­նը վեր­ջին՝ 10-րդ բա­նաս­տեղ­ծու­թյան 

չորս տո­ղե­րում է, որոն­ցում ներ­կա­յաց­վում է «գիր» բա­ռի թվա­յին խոր­
հուր­դը. անու­նը բաղ­կա­ցած է երեք տա­ռից. առա­ջի­նի թվա­յին հա­մար­ժե­
քը երեքն է, երկ­րոր­դի­նը՝ քսա­նը, իսկ եր­րոր­դի­նը՝ հինգ հա­զա­րը։
Վ. Դեւ­րի­կյանն այս հա­նե­լու­կը հա­մա­րում է «գիր» ան­վան­ման եւ հա­

յոց միջ­նա­դա­րում նրա մեկ­նա­բան­ման հո­գեւոր խորհր­դի խտա­ցու­մը։ 
Նա գրում է. «Գ.-ի թվա­յին ար­ժե­քը երեքն է, որի հա­մար Հա­յոց միջ­նա­
դա­րում հո­գեւոր մեծ խոր­հուրդ է հա­ղորդ­վել «գիր» բա­ռին, թե ոչ միայն 
Հա­յոց գիրն է աստ­վա­ծա­տուր, այ­լեւ «գիր» ան­վա­նումն իսկ։ Այն թե՛ այս 
հա­նե­լու­կում եւ թե՛ միջ­նա­դա­րյան մի շարք այլ բնագ­րե­րում մեկ­նա­բան­
վել է հե­տեւ­յալ ձեւով. «գիր» բա­ռը կազմ­ված է երեք տա­ռից, որոնք մեկ 
իմաստ են ար­տա­հայ­տում, ինչ­պես որ Սուրբ Եր­րոր­դու­թյունն է կազմ­ված 
երեք ան­ձից՝ Հայր, Որ­դի ու Սուրբ Հո­գի, եւ միա­ժա­մա­նակ միաս­նա­կան 
ու ան­բա­ժա­նե­լի մի ամ­բող­ջու­թյուն է՝ որ­պես մեկ միու­թյուն։ Երեք գրե­
րով՝ եր­րոր­դու­թյամբ մի ամ­բող­ջու­թյուն կազ­մելն առա­վել է ընդգծ­վում 
նաեւ այն հան­գա­ման­քով, որ ոչ միայն «գիր» բառն է կազմ­ված Սուրբ 
Եր­րոր­դու­թյու­նը խորհր­դան­շող երեք տա­ռե­րով, այ­լեւ այս բա­ռի առա­ջին 
տա­ռի՝ Գ.-ի թվա­յին հա­մար­ժեքն է երե­քը, որի հա­մար այս հա­նե­լու­կում 
աս­վում է. « Եր­րեակն ի միա­կէ51»։
Հա­նե­լու­կը, այս­պի­սով, փա­ռա­բա­նու­թյուն է Ամե­նա­կա­լին. Նրա ձեռ­

քով արար­ված «գիր» բառն ան­գամ խորհր­դան­շում է Սուրբ Եր­րոր­դու­թյու­
նը, ավե­լին՝ կրկնա­կիո­րեն է ար­տա­հայ­տում Եր­րոր­դու­թյան գա­ղա­փա­րը։
Ա. Մնա­ցա­կա­նյա­նի կար­ծի­քով՝ հա­նե­լու­կա­շա­րի որոշ հա­նե­լուկ­ներ 

չոր են եւ զուսպ, բայց մյուս­նե­րը գրքի ու գրի կա­խար­դա­կան ուժը փա­
ռա­բա­նող դրվա­տանք­ներ են, հա­նե­լուկ-գով­քեր52։ Ակն­հայտ է, սա­կայն, 
որ ամ­բողջ հա­նե­լու­կա­շարն է գրված ներ­բո­ղա­կան ոգով։ Նույ­նիսկ դի­
պա­շա­րա­յին առու­մով այն որո­շա­կիո­րեն պահ­պա­նել է ներ­բո­ղի ժան­րի 
տի­պա­բա­նո­րեն կա­յուն հատ­կա­նիշ­նե­րը՝ նա­խա­բան՝ առա­ջա­դիր նյու­թի 
ներ­բող­ման հիմ­նա­վոր­մամբ, բուն նյութ՝ առան­ձին մա­սե­րի դրվատ­մամբ, 
եւ վեր­ջա­բան՝ խնդրվածք­նե­րով, մաղ­թանք­նե­րով53, որով­հե­տեւ, ինչ­պես 

51  Վ . Դ ե ւ ր ի կ յա  ն , Հայ գիրքը աշխարհի...., էջ 8։
52  Տե՛ս Ա . Մ ն ա ց ա կ ա ն յա  ն , նշ. աշխ. էջ 47:
53  Տե՛ս «Հայ միջնադարյան գրականության ժանրեր», էջ 139, 148։



2022 ԺԲ.	 ՆԵՐԲՈՂ-ՀԱՆԵԼՈՒԿ՝ ՍՐԲՈՑ ԹԱՐԳՄԱՆՉԱՑՆ ՈՒ ՀԱՅՈՑ ԳՐԵՐԻ ԱՐԱՐՄԱՆԸ	 69

ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյան քննու­թյու­նից տե­սա­նե­լի դար­ձավ, առան­ձին հա­նե­
լուկ­ներ իմաս­տա­յին առու­մով ներ­քին խմբա­վո­րում­ներ են կազ­մում։ Հա­
նե­լուկն իբ­րեւ ամ­բող­ջա­կան հա­մաբ­նա­գիր ըն­կալ­ված լի­նե­լու պատ­ճառ­
նե­րից մեկն էլ հա­վա­նա­բար սա է։
Առա­ջին հա­նե­լու­կը՝ իբ­րեւ նա­խա­բան, վսեմ ոճով ազ­դա­րա­րում է 

աստ­վա­ծա­յին բնույթ ունե­ցող գրի ծնուն­դը հենց իր՝ գրի կող­մից, 2-րդ 
հա­նե­լու­կով մատ­նանշ­վում է գրի՝ իրեն ծնո­ղին՝ գրչին, իմաստ­նաց­նել կա­
րո­ղա­նա­լու գոր­ծա­ռույ­թը, որով ար­տա­հայտ­վում է հա­նե­լու­կը հո­րի­նո­ղի 
վե­րա­բեր­մուն­քը գրի դե­րին ու նշա­նա­կու­թյա­նը։ Բուն նյու­թը նախ 3-րդ 
եւ 4-րդ հա­նե­լուկ­նե­րի մի­ջո­ցով ներ­կա­յաց­նում է գրի ար­տա­քին հատ­կա­
նիշ­նե­րը՝ 36 տա­ռից բաղ­կա­ցած լի­նե­լը, ժա­մա­նա­կի ու տա­րա­ծու­թյան մեջ 
անար­գել շարժ­վե­լու կա­րո­ղու­թյու­նը՝ իբ­րեւ հա­ղոր­դակ­ցու­թյան գոր­ծիք, 
ապա մյուս հա­նե­լուկ­նե­րով բա­ցա­հայ­տում գրի ներ­քին հատ­կա­նիշ­նե­
րը՝ հո­գեւոր վե­րած­նու­թյան (5-րդ, 6-րդ եւ 7-րդ հա­նե­լուկ­ներ), հո­գեւոր 
ամ­րու­թյան, ան­սա­սա­նու­թյան խոր­հուրդ­նե­րը (8-րդ, 9-րդ հա­նե­լուկ­ներ)։ 
Ապա հա­ջոր­դում է փա­ռատ­րա­կան վեր­ջա­բա­նը (10-րդ հա­նե­լու­կը)՝ իբ­րեւ 
օրհ­նա­բա­նու­թյուն ներ­բող­վող գրի։

ԵԶՐԱԿԱՑՈՒԹՅՈՒՆ

Խո­րա­պես գնա­հա­տե­լով հա­յոց գրի դե­րը քրիս­տո­նեու­թյան տա­րած­
ման, մաս­նա­վո­րա­պես մարդ­կանց գի­տակ­ցու­թյան մեջ նոր գա­ղա­փա­րա­
խո­սու­թյան ամ­րա­կայ­ման գոր­ծում՝ Դա­վիթ Քեր­թո­ղը հա­նե­լու­կա­շա­րում 
շեշ­տում է հա­յոց այ­բու­բե­նի աստ­վա­ծա­տուր լի­նե­լը՝ նրա ծնուն­դը դի­տար­
կե­լով հինկ­տա­կա­րա­նա­յին պա­տու­մի հետ զու­գա­հե­ռում (Տաս­նա­բա­նյա 
աստ­վա­ծա­շունչ պատ­վի­րան­նե­րի տրվե­լը Մով­սե­սին)՝ իբ­րեւ նույն աստ­
վա­ծա­յին գրից ծա­գած իրո­ղու­թյուն։ Եթե Կո­րյու­նը գրում է ներ­բո­ղյան 
վարք՝ Մես­րոպ Մաշ­տո­ցի եւ հա­յոց գրի գյու­տի մա­սին, ապա Դա­վիթ Քեր­
թո­ղը հյու­սում է տասն առան­ձին միա­վոր­նե­րից բաղ­կա­ցած, բայց իմաս­
տա­յին առու­մով փոխ­կա­պակց­ված ներ­բո­ղյան հա­նե­լուկ՝ նվիր­ված հա­յոց 
գրին։ Ներ­բող-հա­նե­լու­կում նախ բա­ցա­հայտ­վում են գրի գոր­ծա­ռույթ­
ներն ուղիղ, առար­կա­յա­կան իմաս­տով, ապա այդ հիմ­քի վրա, ար­ժեւո­
րե­լով գրի գյուտն իբ­րեւ Աստ­ծու շնորհ, այ­լա­բա­նո­րեն գծագր­վում է գրի 
հո­գեւոր խոր­հուր­դը։ Մարմ­նա­վոր­վում է գի­րը եւ կա­տա­րե­լով իրեն վե­
րա­պահ­ված դե­րը՝ իր հզոր նե­րու­ժով մարդ­կանց մո­տեց­նում է Աստ­ծուն։
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РЕЗЮМЕ

В V веке с изобретением армянской письменности было положено начало 
масштабной просветительской деятельности, в результате которой развились 
культура и наука, Армянская церковь стала самостоятельной и независимой. 
Параллельно с переводной литературой было создано одно из первых произве-
дений отечественной агиографии — «Житие Маштоца» Корюна, как хвалебное 
жизнеописание, ода. Летописцы, вслед за Корюном, перенимают его понима-
ние изобретения письменности  одаренной  Богом. Начиная с 5 века, история 
изобретения письменности подвергается национально-духовному  переос-
мыслению. Первая письменная серия армянских загадок (V—VI века) также 
посвящена национальному письму. Размышления о божественном появлении 
письменности в серии загадок свое начало берут непосредственно из книги Ко-
рюна: письменность и ее предметно-прикладные функции рассматриваются в 
духовной сфере, с осознанием роли армянской письменности в деле распро-
странения христианства и утверждения новой идеологии в сознании людей. 
Каждая загадка является важным смысловым звеном в тексте и способствует 
внутреннему развитию произведения, даже отдельные загадки образуют вну-
тренние группировки по смыслу. Как целостный текст серия загадок в какой-то 
степени сохранила типологически устойчивые черты жанра оды. Серия зага-
док — одическое произведение, посвященное письменам.

S U M M A RY

In the 5th century, with the creation of the Armenian alphabet, a large-scale 
educational activity was launched, which resulted in the development of culture and 
science; the Armenian Church became independent and autonomous. In parallel with 
the translated literature, one of the first works of native hagiography, the «Life of 
Mashtots» by Koryun, was created as a laudatory biography, an ode. The chroniclers 
following Koryun adopted his comprehension of the creation of the God-given 
writing. From the 5th century onwards, the history of the creation of writing has 
undergone a national-spiritual reinterpretation. The first written Armenian riddle 
series (5th – 6th centuries) is also dedicated to the writing. Reflections on the divine 
origin of the writing in the riddle series are derived directly from the book of Koryun: 
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writing and its subject-applied functions are considered in the spiritual sphere, with 
an awareness of the role of the Armenian writing in the spread of Christianity and the 
establishment of a new ideology in the minds of people. Each riddle is an important 
semantic link in the text and contributes to the internal development of the work; 
even individual riddles form internal groupings in terms of meaning. As a coherent 
text, the riddle series have, to some extent, retained the typologically stable features 
of the ode genre. The riddle series is odic, dedicated to the writing and expresses 
the idea of the Holy Trinity: the Armenian word for the writing is made up of three 
letters symbolizing the Holy Trinity.



	 ԷՋՄԻԱԾԻՆ	

Doi: 10.56737/2953-7843-2022.12-72

ԷԴԻԿ ՄԻՆԱՍՅԱՆ
Պատմական գիտ. դոկտոր, պրոֆեսոր, ԵՊՀ

ԱԿԱՆԱՎՈՐ ԶՈՐԱՎԱՐԸ, ՌԱԶՄԱԿԱՆ ԳՈՐԾԻՉ-ՊԱՏՄԱԲԱՆՆ 
ՈՒ ՀԱՅՐԵՆԱՍԵՐ ՀԱՅՈՐԴԻՆ

(Հովհաննես Քրիստափորի Բաղրամյան. 125)1

Խորհր­դա­յին Միու­թյան կրկնա­կի հե­րոս, Խորհր­դա­յին Միու­թյան մար­
շալ Հով­հան­նես Քրիս­տա­փո­րի Բաղ­րա­մյա­նի 125-ա­մյա հո­բե­լյա­նի 

նշու­մը հար­գան­քի տուրք է ակա­նա­վոր զո­րա­վա­րի, ռազ­մա­կան գոր­ծի 
ան­զու­գադ­րե­լի կազ­մա­կերպ­չի, տա­ղան­դա­վոր ռազ­մա­կան պատ­մա­բա­նի 
ու նվի­րյալ մեծ հայ­րե­նա­սե­րի հի­շա­տա­կին։
Հայ ժո­ղովր­դի բազ­մա­դա­րյա պատ­մու­թյան մեջ եւ հատ­կա­պես 

հայ­րե­նա­կան մեծ պա­տե­րազ­մի տա­րեգ­րու­թյան էջե­րում ար­ձա­նագր­
ված տա­ղան­դա­վոր զո­րահ­րա­մա­նա­տար­նե­րի, մար­շալ­նե­րի շար­քում իր 
ուրույն ու պատ­վա­վոր տեղն ունի անստ­գյուտ ռազ­մա­կան գոր­ծիչ ու զո­
րա­վար, տա­ղան­դա­վոր ռազ­մա­վար ու պատ­մա­բան Հով­հան­նես Քրիս­տա­
փո­րի (Իվան Խա­չա­տու­րի) Բաղ­րա­մյա­նը։
Հով­հան­նես Բաղ­րա­մյանն ան­ցել է կյան­քի դժվա­րին փոր­ձու­թյուն­նե­

րով լի, հայ­րե­նի­քին անմ­նա­ցորդ ծա­ռա­յե­լու պատ­վար­ժան ուղի։ Իր առա­
ջին լուրջ ռազ­մա­կան մկրտու­թյու­նը ստա­նա­լով հայ ժո­ղովր­դի հա­մար 
ճա­կա­տագ­րա­կան ու բախ­տո­րոշ Սար­դա­րա­պա­տի ճա­կա­տա­մար­տում, 
այ­նու­հե­տեւ իր ռազ­մա­վա­րա­կան նե­րուժն ու զո­րա­վա­րա­կան տա­ղան­
դը լայ­նո­րեն դրսեւո­րեց 1941—1945 թթ. հայ­րե­նա­կան մեծ պա­տե­րազ­մի 
տա­րի­նե­րին, գլխա­վո­րե­լով բա­նակ ու ռազ­մա­ճա­կատ, աչ­քի ընկ­նե­լով 
իր ռազ­մա­վա­րա­կան գի­տե­լիք­նե­րով ու հմտու­թյուն­նե­րով այն դրսեւո­
րե­լով մի շարք ռազ­մա­կան գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րի մշակ­ման ու իրա­կա­
նաց­ման գոր­ծում, շար­քա­յին զին­վո­րից հաս­նե­լով մար­շա­լի աս­տի­ճա­նի, 
պա­տե­րազ­մի վեր­ջում իր պատ­վա­վոր տեղն ապա­հո­վե­լով Խորհր­դա­յին 
միու­թյան ակա­նա­վոր զո­րա­վար­նե­րի հա­մաս­տե­ղու­թյան մեջ։ Նրա ռազ­

1*  Ստացվել է՝ 3.02.2022, գրախոսվել է՝ 13.02.2022։ Էլ. հասցէ՝ eminasyan@ysu.am։
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մա­գի­տա­կան հա­րուստ ժա­ռան­գու­թյան եւ կյան­քի փոր­ձի ու մարդ­կա­
յին նկա­րագ­րի ուսում­նա­սի­րու­թյու­նը հնա­րա­վո­րու­թյուն կտան հայ­կա­
կան բա­նա­կի զին­վոր­նե­րին ու սպա­նե­րին ըն­դօ­րի­նա­կել նրան, նպաս­
տե­լով մա­տաղ սերն­դին ու երի­տա­սար­դու­թյա­նը հայ­րե­նա­կան ոգով 
դաս­տիա­րա­կե­լու գոր­ծին։
Հով­հան­նես Քրիս­տա­փո­րի Բաղ­րա­մյա­նը ծնվել է 1897 թ. դեկ­տեմ­բե­րի 

2-ին Ռու­սա­կան Կայս­րու­թյան Ելի­զա­վետ­պո­լի նա­հան­գի Ելի­զա­վետ­պոլ 
(Գան­ձակ) քա­ղա­քի եր­կա­թու­ղա­յին կա­յա­րա­նի բան­վո­րա­կան ավա­նում: 
Նույն նա­հան­գի Չար­դախ­լու2 գյու­ղից էին սե­րում ապա­գա մար­շա­լի հայ­
րը՝ Խա­չա­տուր Բաղ­րա­մյա­նը, եւ մայ­րը՝ Մա­րիամ Մար­տի­րո­սյա­նը: Բայց 
կա­րիքն ստի­պել էր Խա­չա­տու­րին տե­ղա­փոխ­վել Ելի­զա­վե­տա­պոլ եւ աշ­
խա­տան­քի անց­նել եր­կա­թու­ղում: Նախ­նա­կան կրթու­թյու­նը Հ. Բաղ­րա­
մյանն ստա­ցել է Գան­ձա­կի երկ­դա­սյա դպրո­ցում, ապա 1907—1912 թթ. 
սո­վո­րել եւ գե­րա­զան­ցու­թյամբ ավար­տել է հի­շյալ քա­ղա­քի եր­կա­թու­ղա­
յին ուսում­նա­րա­նը։ Բայց ինչ­պես դպրո­ցա­կան, այն­պես եւ ուսում­նա­րա­
նի ար­ձա­կուրդ­նե­րը նա անց­կաց­նում էր գյու­ղում: Ահա ինչ է գրում նա 
այդ մա­սին. «Չար­դախ­լու­ում եղած ժա­մա­նակ եւս մեծ ուշադ­րու­թյամբ 
ուսում­նա­սի­րում ու յու­րաց­նում էի գյու­ղա­կան սո­վո­րույթ­նե­րը, ժո­ղովր­
դա­կան տար­բեր ավան­դու­թյուն­ներ, ըստ որոնց իմ հա­սա­կա­կից­նե­րի 
մեջ ձեւա­վոր­վում էին խի­զա­խու­թյան ու պատ­վի, ազն­վու­թյան, հա­վա­
տար­մու­թյան ու նվիր­վա­ծու­թյան վե­րա­բե­րյալ պատ­կե­րա­ցում­նե­րը: Հարկ 
է նշել, որ մեր գյու­ղի բնա­կիչ­նե­րը միշտ բարձր էին գնա­հա­տում այդ 
մարդ­կա­յին հատ­կու­թյուն­նե­րը, եւ դա մեծ դեր էր խա­ղում գյու­ղա­կան 
երի­տա­սար­դու­թյան դաս­տիա­րա­կու­թյան գոր­ծում3:
Ըն­տա­նի­քում տի­րո­ղը նա­հա­պե­տա­կան բար­քերն էին. ըն­տա­նի­քը 

միաս­նա­կան էր, նրա յու­րա­քան­չյուր ան­դա­մի վաս­տա­կը բո­լո­րի սե­փա­
կա­նու­թյունն էր, եւ եր­բեք նյու­թա­կա­նի շուրջ վե­ճեր չէ­ին լի­նում, եւ հա­
մե­րաշ­խու­թյունն էր տի­րում: Եւ դա այն դեպ­քում, երբ ըն­տա­նի­քը ոչ այն­
քան բար­վոք նյու­թա­կան պայ­ման­նե­րում էր ապ­րում: Հիմ­նա­կան կե­րակ­
րո­ղը հայրն էր՝ Խա­չա­տու­րը (այս անու­նը հե­տա­գա­յում Հով­հան­նես Բաղ­

2  Սկզբից եւ եթ հիշենք, որ Չարդախլուն բացառիկ գյուղ է, եւ որոշակի առումով կարելի 
է խոսել իր անզուգականության մասին: Այն մի փոքրիկ բնակավայր է, որը տվել է 2 մարշալ, 
9 գեներալ, Հայրենական մեծ պատերազմի 1250 մասնակից, որոնցից 200-ից ավելին՝ 
սպաներ, այդ թվում նաեւ 6 կին սպա. Տե՛ս Г.  А .  Мар ти р о сян , Мои телеграммы Горбачеву о 
трагедии легендарного села Чардахлы, Нагорного Карабаха, Геташена..., Рязань, 1995, էջ 183։

3  Տե՛ս И .  Х .  Б а г р амян , Мои воспоминания, Ереван, 1979, էջ 8։
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րա­մյա­նի հայ­րան­վան մեջ դար­ձավ Քրիս­տա­փոր): Նա եր­կա­թու­ղա­յին 
վար­պետ էր եւ ստա­նում էր ամ­սա­կան 30 ռուբ­լի ոս­կով աշ­խա­տա­վարձ, 
մի փոքր գու­մար, որը հնա­րա­վո­րու­թյուն չտվեց Հով­հան­նե­սին ուսու­մը 
շա­րու­նա­կե­լու գիմ­նա­զիա­յում, որ­տեղ ամ­սա­կան 10 ռուբ­լի վարձ էր պա­
հանջ­վում: Տան տնտե­սու­թյան կա­ռա­վար­ման հոգ­սը մոր՝ Մա­րիա­մի (Մա­
րան) ուսե­րին էր ըն­կած, դի­մաց­կուն մի կին, որն ապ­րեց շուրջ 95 տա­րի:
Վար­պետ Խա­չա­տու­րը ան­բա­սիր աշ­խա­տան­քի հա­մար ան­ձամբ Նի­

կո­լայ Երկ­րոր­դից ստա­ցել էր ար­ծա­թե ժա­մա­ցույց, երբ ցա­րը 1914 թ. նո­
յեմ­բե­րին եկել էր Անդր­կով­կաս4:
Երկ­րի կա­րեւոր ու խո­շո­րա­գույն քա­ղաք­նե­րում ապ­րե­լով հան­

դերձ՝ Բաղ­րա­մյանն իրեն մշտա­պես հա­մա­րում էր Չար­դախ­լուի զա­վակ։ 
«Իմ հու­շե­րը» գրքում հա­րա­զատ այդ օր­րա­նը նա հի­շում է որ­պես բա­
ցա­ռիկ գե­ղե­ցիկ բնու­թյամբ եւ ջինջ ու մա­քուր մա­քուր օդով օժտ­ված 
դրախ­տա­յին մի վայր, ուր ան­հի­շե­լի ժա­մա­նակ­նե­րից ծաղ­կել է գյու­
ղատն­տե­սու­թյու­նը։ Գյու­ղը հատ­կա­պես հայտ­նի է եղել ձիա­բույծ­նե­րով, 
որոնց բեռ­նա­քարշ­ներն ու ռահ­վար­նե­րը բարձր էին գնա­հատ­վում։ Մեծ 
էր նաեւ արա­գըն­թաց ու դի­մաց­կուն, մար­տա­կան նժույգ­նե­րի պա­հան­
ջար­կը, որ նույն­պես շատ էին գյու­ղում, եւ այս տե­սան­կյու­նից զար­մա­
նա­լի չէ, որ Հովհ. Բաղ­րա­մյանն սկզբից եւ եթ ընտ­րեց հե­ծե­լա­զո­րա­յին 
ծա­ռա­յու­թյու­նը5։
1912 թ. նա ըն­դուն­վում է Թիֆ­լի­սի եր­կա­թու­ղա­յին տեխ­նի­կա­կան 

ուսում­նա­րան, որն ավար­տում է 1915 թվա­կա­նի մա­յի­սին, դար­ձյալ գե­
րա­զան­ցու­թյամբ, եւ որ­պես եր­կա­թագ­ծի տեխ­նիկ աշ­խա­տան­քի նշա­
նակ­վում Անդր­կով­կա­սյան եր­կա­թու­ղու Ելի­զա­վետ­պո­լի 9-րդ գծա­մա­սում: 
Սա­կայն առա­ջին հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­րազ­մի իրա­դար­ձու­թյուն­նե­
րը եւ թուր­քե­րի իրա­կա­նաց­րած հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը դրդե­ցին, 
որ 18-ա­մյա Հով­հան­նես Բաղ­րա­մյա­նը կա­մա­վոր մեկ­նի ռազ­մա­ճա­կատ՝ 
չնա­յած որ­պես եր­կա­թու­ղու աշ­խա­տող զին­ծա­ռա­յու­թյու­նից ազատ­վե­լու 
իրա­վունք ուներ: Այդ մա­սին հե­տա­գա­յում իր հու­շե­րում Հ. Բաղ­րա­մյա­նը 
գրել է։
«Ես այ­լեւս չէի կա­րող հե­ռու կանգ­նել իմ հա­րա­զատ ժո­ղովր­դի ատե­լի 

թշնա­մու դեմ պայ­քա­րից։ Ես ար­դեն հա­մա­րյա 18 տա­րե­կան էի եւ բա­վա­

4  Հ . Ա . Բ ա ղ ր ամյա    ն , Չարդախլուի ֆենոմենը, «Հայկական բանակ», հ. 4, 1997, էջ 80—81։
5  Տե՛ս անդ։
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կա­նին պարզ հաս­կա­նում էի Կով­կա­սյան ռազ­մա­ճա­կա­տում ստեղծ­ված 
իրա­վի­ճա­կի, ռազ­մա­կան գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րի եւ Թուր­քիա­յում ա­րյու­նա­լի 
իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի էու­թյու­նը... Դրա հետ մեկ­տեղ լավ էի հաս­կա­նում, 
որ միայն ռուս զին­վո­րի հետ՝ ուս ուսի իմ ուժե­րը կպա­տեին մարտն­չե­
լու թուրք դա­հիճ­նե­րի դեմ: Այդ զգաց­մունք­նե­րից մղված, հաղ­թա­հա­րե­լով 
ծնող­նե­րիս դի­մադ­րու­թյու­նը, 1915 թ. հոկ­տեմ­բե­րի 9-ին ես կա­մա­վոր ծա­
ռա­յու­թյան ան­ցա ռու­սա­կան բա­նա­կում»6:
Ախալց­խա­յի 116-րդ պա­հես­տա­յին գու­մար­տա­կում որոշ ժա­մա­նակ 

զին­վո­րա­կան պատ­րաս­տու­թյուն ստա­նա­լուց հե­տո նույն թվա­կա­նի դեկ­
տեմ­բե­րի վեր­ջին Բաղ­րա­մյա­նը մեկ­նում է ռազ­մա­ճա­կատ եւ Պարս­կաս­
տա­նի տա­րած­քում գտնվող գե­նե­րալ Բա­րա­թո­վի (Expeditionary) կոր­պու­
սի 2-րդ կով­կա­սյան գնդի կազ­մում, որ­պես 4-րդ գու­մար­տա­կի 15-րդ հա­
րյու­րյա­կի շար­քա­յին զին­վոր մաս­նակ­ցում է մար­տե­րին: Կաս­րի-Շի­րի­նի 
գրավ­ման մար­տե­րում դրսեւո­րած քա­ջու­թյան հա­մար հրա­մա­նա­տա­րու­
թյու­նը նրան ուղար­կում է Թիֆ­լիս՝ են­թաս­պա­յա­կան դպրո­ցում սո­վո­րե­
լու7։ Այն ավար­տում է 1917 թ. եւ շա­րու­նա­կում ծա­ռա­յու­թյու­նը 3-րդ հայ­
կա­կան հրաձ­գա­յին գնդում։
Այս­պես սկսվում է Բաղ­րա­մյա­նի զին­վո­րա­կան ծա­ռա­յու­թյու­նը, որը 

տեւում է 67 տա­րի:
1917 թ. աշ­նա­նը են­թաս­պա Բաղ­րա­մյա­նը թուր­քե­րի դեմ մարտն­չում 

է Ուրմիա լճի շրջա­նում Հայ­կա­կան 3-րդ գու­մար­տա­կի կազ­մում որ­պես 
8-րդ վաշ­տի դա­սա­կի հրա­մա­նա­տար8:
Հոկ­տեմ­բե­րյան հե­ղա­փո­խու­թյու­նից հե­տո Անդր­կով­կասն ան­ջատ­

վեց Խորհր­դա­յին Ռու­սաս­տա­նից, ինչն աղե­տա­լի հե­տեւանք­ներ ունե­ցավ 
հատ­կա­պես հա­յե­րի հա­մար: Օգտ­վե­լով նրա­նից, որ ռու­սա­կան զոր­քե­րը 
զանգ­վա­ծա­բար լքում էին Կով­կա­սյան ռազ­մա­ճա­կա­տը, թուր­քե­րը հար­
ձակ­ման ան­ցան եւ կարճ ժա­մա­նա­կա­մի­ջո­ցում գրա­վե­ցին Արեւմ­տյան 
Հա­յաս­տա­նի այն տա­րածք­նե­րը, որոնք ազա­տագր­վել էին ռու­սա­կան 
զոր­քե­րի օգ­նու­թյամբ:
Շու­տով թուր­քե­րի ար­շա­վան­քը կանգ­նեց­նե­լու հա­մար ստեղծ­վեց 

Հայ­կա­կան կոր­պու­սը՝ գե­նե­րալ-մա­յոր Թով­մաս Նա­զար­բե­կյա­նի գլխա­

6  И .  Х .   Б а г р амян , Мои воспоминания, с. 25—26.
7  Տե՛ս Ֆ . Ս ա ր գ ս յա  ն , Մարշալ Հովհաննես Բաղրամյան, «Հայկական բանակ», հ. 1, 1997, 

էջ 14։ 
8  Անդ։
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վո­րու­թյամբ: Այդ կոր­պու­սի հա­տուկ կա­մա­վո­րա­կան դի­վի­զիա­յի շար­քե­
րում, որ­պես հե­ծյալ դա­սա­կի հրա­մա­նա­տար, մարտն­չում էր են­թաս­պա 
Հովհ. Բաղ­րա­մյա­նը: Դի­վի­զիա­յի հրա­մա­նա­տա­րը ժո­ղովր­դա­կան հե­րոս 
Անդ­րա­նիկն էր: Հե­տա­գա­յում Փա­րի­զում մար­շալ Բաղ­րա­մյա­նը այ­ցե­լել է 
Պեր-Լա­շե­զի գե­րեզ­մա­նո­ցը եւ ժո­ղովր­դա­կան հե­րո­սի հու­շար­ձա­նին դրել 
ծաղ­կեպ­սակ հե­տեւ­յալ մա­կագ­րու­թյամբ. «Հա­վերժ հի­շա­տակ Հա­յաս­տա­
նի լե­գեն­դար հե­րոս Անդ­րա­նի­կին, որի զին­վո­րը լի­նե­լու բախտն եմ ունե­
ցել Հայ­րե­նի­քի հա­մար ծան­րա­գույն 1918 թվա­կա­նին»9:
Չնա­յած հայ­կա­կան զոր­քե­րի հե­րո­սա­կան դի­մադ­րու­թյա­նը՝ թուր­քա­

կան 60-հա­զա­րա­նոց զոր­քը շա­րու­նա­կում է առաջ­խա­ղա­ցու­մը եւ, գրա­
վե­լով Կարսն ու Ալեք­սանդ­րա­պո­լը, շարժ­վում է Ղա­րա­քի­լի­սա-Երեւան 
ուղ­ղու­թյամբ: Արեւմ­տյան Հա­յաս­տա­նի ազա­տագ­րու­թյան հա­մար 1918 թ. 
կռիվ­նե­րին որ­պես հայ­կա­կան 1-ին հա­տուկ հե­ծե­լա­զո­րա­յին գնդի դա­սա­
կի հրա­մա­նա­տար, թուր­քա­կան զոր­քե­րի դեմ Քեր­ման­շա­հի, Սա­րի­ղա­մի­շի 
եւ Կար­սի շրջան­նե­րում, մարտն­չել է Հով­հան­նես Բաղ­րա­մյա­նը։
Հայ ժո­ղովր­դի հա­մար այդ օր­հա­սա­կան օրե­րին հայ­կա­կան կոր­պու­սի 

զո­րա­մա­սե­րը եւ նրանց օգ­նու­թյան հա­սած աշ­խար­հա­զո­րա­յին­նե­րը կա­
րո­ղա­ցան Բաշ Ապա­րա­նում եւ Սար­դա­րա­պա­տում ոչ միայն կանգ­նեց­նել 
թուր­քե­րին, այ­լեւ նրանց հետ շպրտել գրա­ված դիր­քե­րից։ 1918 թ. մա­
յի­սի 22—26-ին Սար­դա­րա­պա­տի ճա­կա­տա­մար­տին սկզբից մին­չեւ վերջ 
անձն­վեր կեր­պով մաս­նակ­ցեց առա­ջին հա­տուկ հայ­կա­կան հե­ծյալ գնդի 
դա­սա­կի հրա­մա­նա­տար Հովհ. Բաղ­րա­մյա­նը: Հե­տա­գա­յում, անդ­րա­դառ­
նա­լով այդ օրե­րին, Բաղ­րա­մյանն իր հու­շե­րում գրել է «Սար­դա­րա­պա­
տի ճա­կա­տա­մար­տի շնոր­հիվ Արա­րա­տյան դաշ­տա­վայ­րը փրկվեց թուրք 
զավ­թիչ­նե­րի նոր ջար­դե­րից, եւ այդ տա­րած­քում էր, որ հայ ժո­ղո­վուր­դը 
վե­րա­կանգ­նեց իր պե­տա­կա­նու­թյու­նը»10։
Եւ հի­րա­վի, Սար­դա­րա­պա­տի, Բաշ-Ապա­րա­նի եւ Ղա­րա­քի­լի­սա­յի ճա­

կա­տա­մար­տե­րը բախ­տո­րոշ նշա­նա­կու­թյուն ունե­ցան հայ ժո­ղովր­դի հա­
մար։ 1918 թ. մա­յի­սի 28-ին, շուրջ հին­գու­կես դար ընդ­մի­ջու­մից հե­տո վե­
րա­կանգն­վեց հայ­կա­կան պե­տա­կա­նու­թյու­նը:
Այ­նու­հե­տեւ Հով­հան­նես Բաղ­րա­մյա­նը ծա­ռա­յու­թյան ան­ցավ Հա­

յաս­տա­նի ան­կախ հան­րա­պե­տու­թյան զին­ված ուժե­րում, որ­պես հե­ծյալ 

9  Տե՛ս Ա . Մ ն ա ց ա կ ա ն յա  ն , Մարշալ Բաղրամյան, Երեւան, 1978, էջ 26։
10  И .  Х .   Б а г р амян . Мои воспоминания, с. 94․
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գնդի հե­ծե­լա­վաշ­տի հրա­մա­նա­տար, մաս­նակ­ցեց 1920 թ. սեպ­տեմ­բե­րին 
սկսված թուրք-հայ­կա­կան պա­տե­րազ­մին:
Հա­յաս­տա­նի խորհր­դայ­նա­ցու­մից հե­տո, Բաղ­րա­մյա­նը շա­րու­նա­կել է 

ծա­ռա­յու­թյա­նը հայ­կա­կան Կար­միր բա­նա­կի հե­ծյալ գնդում՝ որ­պես հե­ծե­
լա­վաշ­տի (squadron) հրա­մա­նա­տար։
1921 թ. փետր­վա­րի 18—22-ը նա մաս­նակ­ցել է վրաց մեն­շեւի­կյան 

զոր­քե­րից Լո­ռու ազա­տագր­մա­նը, ապա նշա­նակ­վել է Խորհր­դա­յին Վրաս­
տա­նում Խորհր­դա­յին Հա­յաս­տա­նի լիա­զոր ներ­կա­յա­ցուց­չու­թյան զին­վո­
րա­կան կցորդ ՝ Անդ­րեաս Մե­լիք-Շահ­նա­զա­րյա­նի11 օգ­նա­կան։
Հենց այդ այդ օրե­րին Բաղ­րա­մյա­նը Թիֆ­լի­սում հան­դի­պել է Հով­հան­

նես Թու­մա­նյա­նին եւ օգ­նել նրան Երեւան մեկ­նե­լու ան­ցա­թուղթ ձեռք բե­
րե­լու հար­ցում12։
Բաղ­րա­մյա­նը Երեւան է վե­րա­դար­ձել մա­յի­սի սկզբնե­րին եւ նշա­

նակ­վել Խորհր­դա­յին Հա­յաս­տա­նի ռազ­մա­կան ժող­կո­մա­տի շտա­բում 
որ­պես պե­տի օգ­նա­կան օպե­րա­տիվ հար­ցե­րի զծով: Հայ­կա­կան Կար­
միր բա­նա­կի վե­րա­կազ­մա­վոր­ման հե­տեւան­քով 1922  թ. սեպ­տեմ­
բե­րի 5-ին ստեղծ­վեց Հայ­կա­կան հրաձ­գա­յին դի­վի­զիան՝ Անդ­րեաս 
Մե­լիք-Շահ­նա­զա­րյա­նի հրա­մա­նա­տա­րու­թյամբ: Բաղ­րա­մյա­նը նշա­
նակ­վեց դի­վի­զիա­յի հե­ծյալ գնդի գնդաց­րա­յին հե­ծե­լա­վաշ­տի (1922—
1923  թթ.) ապա գնդի հրա­մա­նա­տար։ 1921—1923  թվա­կան­նե­րին 
Խորհր­դա­յին Հա­յաս­տա­նի ռազ­մա­կան ժո­ղովր­դա­կան կո­մի­սա­րիա­տը 
գլխա­վո­րում էին Ալեք­սանդր Մյաս­նի­կյա­նը, ապա՝ Հայկ Բժշկյա­նը՝ 
Գա­յը, որոնց են­թա­կա­յու­թյան տակ ծա­ռա­յու­թյու­նը բա­րե­րար ազ­դե­
ցու­թյուն գոր­ծեց ապա­գա մար­շա­լի վրա: 1924 թվա­կա­նի աշ­նա­նը դի­
վի­զիա­յի հրա­մա­նա­տա­րու­թյու­նը նրան գոր­ծու­ղեց սո­վո­րե­լու Լե­նինգ­
րա­դի բարձ­րա­գույն հե­ծե­լա­զո­րա­յին դպրո­ցում13. Այս­տեղ հրա­մա­
նա­տա­րա­կան անհ­րա­ժեշտ առա­ջին գի­տե­լիք­նե­րի ձեռք­բեր­ման հետ 
մեկ­տեղ Բաղ­րա­մյա­նը մտեր­միկ հա­րա­բե­րու­թյուն­ներ հաս­տա­տեց իր 
հա­մա­կուր­սե­ցի­նե­րի հետ, որոնք Հայ­րե­նա­կան մեծ պա­տե­րազ­մի տա­
րի­նե­րին դար­ձան ճա­նաչ­ված զո­րա­պե­տեր: Նրանց թվում էին ապա­

11  Անդրեաս Մելիք-Շահնազարյան Օտարալեզու գրագրության մեջ նաեւ (Անդրեյ). 
(24 հուլիս 1887, Շուշի—31 հոկտեմբեր 1937, Մինսկ), հայ ռազմական գործիչ, դիվիզիայի 
հրամանատար. տե՛ս Հայկական համառոտ հանրագիտարան, հատ. 3, Երեւան, 1999, էջ 650։

12  Տե՛ս И .  Х .   Б а г р амян , նշ. աշխ., էջ 113—114։
13  «Հայկական բանակ», հ. 4, 1997, էջ 16։
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գա մար­շալ­ներ Գ. Կ. Ժու­կո­վը, Կ. Կ. Ռո­կո­սովս­կին, Ա. Ի. Ե­րյո­մեն­կոն 
եւ այլք14:
1931 թ. Հովհ. Բաղ­րա­մյանն ավար­տել է բարձ­րա­գույն հրամ­կազ­

մի դա­սըն­թաց­նե­րը, այ­նու­հե­տեւ փայ­լուն առա­ջա­դի­մու­թյամբ սո­
վո­րել եւ ավար­տել է Մ.  Ֆրուն­զեի ան­վան (1934  թ.) ռազ­մա­կան 
ակա­դե­միան Մոսկ­վա­յում։
Նա 1934 թ. ամ­ռա­նը նշա­նակ­վել է ուկ­րա­ի­նա­կան 	 Ժի­տո­միր քա­

ղա­քում հաս­տատ­ված 5-րդ հե­ծյալ դի­վի­զիա­յի շտա­բի պետ: Այս­տեղ 
Բաղ­րա­մյա­նը ծա­ռա­յել է եր­կու­սու­կես տա­րի՝ գործ­նա­կան աշ­խա­տան­
քում ավե­լի խո­րաց­նե­լով իր գի­տե­լիք­նե­րը: 1936  թ. աշ­նա­նը Բաղ­
րա­մյանն ըն­դուն­վել է գլխա­վոր շտա­բի նոր բաց­ված ակա­դե­միան: 
Ակա­դե­միա­յի առա­ջին ունկն­դիր­նե­րի թվում էին ապա­գա մար­շալ­ներ 
Ալեք­սանդր Վա­սի­լեւս­կին, Մատ­վեյ Զա­խա­րո­վը, Լեո­նիդ Գո­վո­րո­վը, հե­
տա­գա­յում բա­նա­կի գե­նե­րալ­ներ Ալեք­սեյ Ան­տո­նո­վը, Նի­կո­լայ Վա­տու­
տի­նը եւ ուրիշ­ներ, որոնք Հայ­րե­նա­կան մեծ պա­տե­րազ­մի տա­րի­նե­րին 
գլխա­վո­րե­ցին ռազ­մա­ճա­կատ­ներ, բա­նակ­ներ, շտաբ­ներ, վա­րե­ցին այլ 
եւ այլ պա­տաս­խա­նա­տու պաշ­տոն­ներ15: Գլխա­վոր շտա­բի ակա­դե­միան 
Բաղ­րա­մյանն ավար­տել է 1938 թ. եւ մին­չեւ 1940 թ. աշուն աշ­խա­տել է 
նույն ակա­դե­միա­յում որ­պես ընդ­հա­նուր մար­տա­վա­րու­թյան ամ­բիո­նի 
ավագ դա­սա­խոս: Այդ մա­սին Հով­հան­նես Բաղ­րա­մյա­նը գրում է «Գնդի 
հրա­մա­նա­տար լի­նե­լուց, Ֆրուն­զեի ան­վան ակա­դե­միա­յում սո­վո­րե­լուց 
եւ Բլի­նո­վի ան­վան 5-րդ հե­ծյալ դի­վի­զիա­յի շտա­բի պե­տի պաշ­տո­նում 
աշ­խա­տե­լուց հե­տո ինձ ուղար­կե­ցին գլխա­վոր շտա­բի ակա­դե­միա, 
որն ավար­տե­լուց հե­տո ինձ պա­հե­ցին ակա­դե­միա­յում, որ­պես ավագ 
դա­սա­խոս»16։
Այդ տա­րի­նե­րին կոփ­վեց Բաղ­րա­մյա­նի զին­վո­րա­կան տա­ղան­դը: Նա 

ձեռք բե­րեց գի­տե­լիք­նե­րի այն տե­սա­կան պա­շա­րը եւ օպե­րա­տիվ մտքի 
հա­սու­նու­թյու­նը, որոնց շնոր­հիվ հե­տա­գա­յում դրսեւո­րեց իր անկրկ­նե­լի 
ձե­ռա­գի­րը ֆա­շիզ­մի դեմ տա­րած մեծ հաղ­թա­նա­կի պատ­մու­թյան մեջ: 
Կրկին զորք վե­րա­դառ­նա­լու Հ. Բաղ­րա­մյա­նի ցան­կու­թյու­նը իրա­կա­նա­
ցավ միայն 1940 թվա­կա­նի աշ­նա­նը վա­ղե­մի ըն­կե­րոջ՝ այդ ժա­մա­նակ ար­

14  Անդ, էջ 17։
15  Անդ։
16  «Маршалы, генералы и адмиралы армянского происхождения в Санкт-Петербурге». Биогра-

фический справочник, составил Армен Меружанян, Санкт-Петербург, 2013, стр. 76․
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դեն Կիեւի հա­տուկ զին­վո­րա­կան շրջա­նի հրա­մա­նա­տար, բա­նա­կի, գե­
նե­րալ Գ. Ժու­կո­վի միջ­նոր­դու­թյամբ17։ ԽՍՀՄ պաշտ­պա­նու­թյան ժող­կո­մի 
1940 թ. սեպ­տեմ­բե­րի 2-ի հրա­մա­նով գնդա­պետ Բաղ­րա­մյա­նը նշա­նակ­
վում է «Կիեւի հա­տուկ ռազ­մա­կան օկ­րու­գի 12-րդ բա­նա­կի շտա­բի օպե­
րա­տիվ բաժ­նի պետ: Ահա թե ինչ է այդ մա­սին գրել Բաղ­րա­մյա­նը. «Ան­
սա­լով Կիեւից ժա­մա­նած ըն­կե­րոջս՝ գե­նե­րալ-մա­յոր Ռուբ­ցո­վի խորհր­դին՝ 
նա­մա­կով դի­մե­ցի իմ դա­սըն­կեր Գեոր­գի Ժու­կո­վին, հե­տեւ­յալ բո­վան­դա­
կու­թյամբ, որ բա­նա­կա­յին ամ­բողջ ծա­ռա­յու­թյունս ան­ցել է զոր­քե­րում, 
բուռն ցան­կու­թյուն ունեմ վե­րա­դառ­նա­լու գոր­ծող բա­նակ։ Հա­մա­ձայն 
իմ ամեն մի պաշ­տո­նի։ Երբ հույս կորց­րել էի, հե­ռա­գիր եկավ Գ. Ժու­կո­
վից, որ հայտ­նում էր, թե իր միջ­նոր­դու­թյամբ, Ժող­կո­մը ինձ նշա­նա­կել 
է Կիեւի հա­տուկ զին­վո­րա­կան օկ­րու­գի զոր­քե­րի 12-րդ բա­նա­կի շտա­
բի օպե­րա­տիվ բաժ­նի պետ։ Ինձ կար­գադր­վում էր ան­հա­պաղ մեկ­նել 
Կիեւ»18։ 1941 թվա­կա­նի նոր տա­րին գնդա­պետ Բաղ­րա­մյա­նը դի­մա­վո­րեց 
է Կիեւում, նոր պաշ­տո­նում՝ օկ­րու­գի շտա­բի պե­տի տե­ղա­կալ - շտա­բի 
օպե­րա­տիվ բաժ­նի պետ19:
Հու­նի­սի 22-ին՝ պա­տե­րազ­մի առա­ջին օրը, Բաղ­րա­մյա­նին վստահ­վեց 

Կիեւի ռազ­մա­կան օկ­րու­գի վե­րա­կազմ­ման հե­տեւան­քով ստեղծ­ված Հա­
րավ-արեւմ­տյան ռազ­մա­ճա­կա­տի շտա­բի պե­տի տե­ղա­կալ-օպե­րա­տիվ 
բաժ­նի պետ պաշ­տո­նը20։ Պա­տե­րազ­մի առա­ջին օր­վա­նից ստեղծ­ված ծայ­
րա­հեղ բարդ եւ ան­բա­րեն­պաստ պայ­ման­նե­րում զբա­ղեց­նե­լով այս բարդ 
պաշ­տո­նը՝ նա եր­բեք խու­ճա­պի չէր մատն­վում եւ ամե­նաճգ­նա­ժա­մա­յին 
պայ­ման­նե­րում ան­գամ պահ­պա­նում էր ինք­նա­տի­րա­պե­տումն ու մար­
տա­կան ոգին՝ ամ­բողջ ուժե­րը նվի­րե­լով թշնա­մուն ար­ժա­նի հա­կա­հար­
ված տա­լու գոր­ծի կազ­մա­կերպ­մա­նը: Այդ մա­սին մար­շալ Գ. Ժու­կովն իր 
հի­շո­ղու­թյուն­նե­րում գրել է «Այդ պաշ­տո­նում գնդա­պետ Պ. Ռուբ­ցո­վին 
շու­տով փո­խա­րի­նեց Հով­հան­նես Բաղ­րա­մյա­նը։ Բաղ­րա­մյա­նին ես ճա­
նա­չում էի որ­պես հույժ լրջա­խոհ, հան­գիստ, աշ­խա­տա­սեր, օպե­րա­տիվ, 
գրա­գետ աշ­խա­տո­ղի»21:

17  Ի. Մեծ ժողովրդի զավակները: [Հուշեր ականավոր զորավարների մասին] / Ի.Ք. Բաղ­
րա­մյան, Թարգմ.՝ Լ. Տ. Մելիքսեթյան, Երեւան, 1987, էջ 14։

18  Անդ, էջ 15։
19  Անդ, էջ 23։
20  Գ .  Կ .  Ժ ո ւ կ ո վ , հիշողություններ եւ խորհրդածություններ, հտ. 1, երկրորդ հրատ., 

Երեւան, 1987, էջ 246։
21  Տե՛ս անդ։
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Գնդա­պետ Բաղ­րա­մյանն ան­մի­ջա­կան մաս­նակ­ցու­թյուն էր ունե­նում 
մար­տե­րի կազ­մա­կերպ­մանն ու ղե­կա­վար­մա­նը, վտան­գի են­թար­կե­լով 
կյան­քը՝ լի­նում էր առա­ջին գծում, մարտն­չող հրա­սայ­լա­յին ու մե­քե­նա­
յաց­ված զո­րա­մա­սե­րում, ի մո­տո ծա­նո­թա­նում իրա­վի­ճա­կին: Բարդ պայ­
ման­նե­րում տե­ղի ունե­ցող ռազ­մա­ճա­կա­տի ռազ­մա­կան խորհր­դի նիս­
տե­րի ժա­մա­նակ նա օպե­րա­տիվ-մար­տա­վա­րա­կան տե­սա­կե­տից ճիշտ 
զե­կու­ցում­ներ էր տա­լիս, որոնք հա­վա­նու­թյան էին ար­ժա­նա­նում ոչ 
միայն ռազ­մա­ճա­կա­տի հրա­մա­նա­տա­րու­թյան, այլ նաեւ Կար­միր բա­նա­կի 
գլխա­վոր շտա­բի պետ Գ. Ժու­կո­վի գնա­հա­տան­քին. վեր­ջինս հու­նի­սյան 
այդ ծանր օրե­րին գտնվում էր Հա­րավ-արեւմ­տյան ռազ­մա­ճա­կա­տում: 
Հե­տա­գա­յում, վեր­հի­շե­լով 1941 թ. հու­նի­սի վեր­ջե­րի այդ ծանր մար­տե­
րը, Ժու­կո­վը բարձր է գնա­հա­տել Բաղ­րա­մյա­նի անձն­վեր աշ­խա­տան­քը, 
նրա «ծայ­րա­հեղ կենտ­րո­նա­ցած ու սեւե­ռուն միտքն ու կազ­մա­կերպ­չա­
կան սքան­չե­լի ըն­դու­նա­կու­թյուն­նե­րը, որոնք ցու­ցա­բեր­վե­ցին այդ խիստ 
բարդ իրադ­րու­թյան մեջ՝ պա­տե­րազ­մի առա­ջին իսկ օր­վա­նից»22:
Այ­նու­հե­տեւ գնդա­պետ Բաղ­րա­մյա­նը գոր­ծուն կեր­պով մաս­նակ­ցել է 

Կիեւի պաշտ­պա­նու­թյա­նը, որը շա­րու­նակ­վեց 1941 թ. հու­լի­սի 7-ից մին­չեւ 
սեպ­տեմ­բե­րի 26-ը: Կա­ռա­վա­րու­թյու­նը բարձր է գնա­հա­տել գնդա­պետ 
Բաղ­րա­մյա­նի զին­վո­րա­կան ծա­ռա­յու­թյու­նը: ԽՍՀՄ Ժող­կոմ­խորհր­դի նա­
խա­գա­հի 1941 թ. օգոս­տո­սի 12-ի որոշ­մամբ նրան շնորհ­վել է գե­նե­րալ-
մա­յո­րի կո­չում23:
1941 թ. սեպ­տեմ­բե­րի կե­սե­րին ռազ­մա­կան գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րի հե­

տա­գա զար­գա­ցումն ըն­թա­նում էր ի վնաս Կիեւի պաշտ­պան­նե­րի: Ռազ­
մա­կա­յա­նի թույլ տված սխալ­նե­րի հե­տեւան­քով Հա­րավ-արեւմ­տյան 
ռազ­մա­ճա­կա­տի ավե­լի քան կես մի­լիո­նա­նոց զոր­քե­րը հայտն­վում են 
շրջա­պատ­ման մեջ:
Շրջա­պատ­ման օղա­կից մար­տե­րով դուրս եկող­նե­րի մեջ էր գե­նե­

րալ-մա­յոր Բաղ­րա­մյա­նը: Նա իր շուրջն էր հա­մախմ­բել ռազ­մա­ճա­կա­
տի շտա­բի ողջ մնա­ցած անձ­նա­կազ­մը, պա­հա­կա­յին ջո­կատ­նե­րը, շրջա­
պատ­ման մեջ հայտն­ված սպա­նե­րին ու զին­վոր­նե­րին, ստեղ­ծել էր ավե­լի 
քան 1000 հո­գուց բաղ­կա­ցած մի զո­րա­ջո­կատ, մար­տե­րով նրանց հմտո­
րեն առաջ­նոր­դել դե­պի արեւելք, դուրս բե­րել ծու­ղա­կից, ողջ ու առողջ 

22  Անդ, էջ 338։
23  «Հայկական բանակ», հ. 4, 1997, էջ 17։
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հասց­րել Հա­րավ-արեւմ­տյան ուղ­ղու­թյան հրա­մա­նա­տա­րու­թյան շտաբ24։ 
Այդ սխրան­քի հա­մար Բաղ­րա­մյա­նը պար­գեւատր­վել է Կար­միր դրո­շի 
շքան­շա­նով, որը նրա առա­ջին մար­տա­կան պար­գեւն էր Հայ­րե­նա­կան 
մեծ պա­տե­րազ­մում:
Չնա­յած Կիեւի պաշտ­պա­նու­թյան գոր­ծո­ղու­թյունն ավարտ­վեց Հա­

րավ-արեւմ­տյան ռազ­մա­ճա­կա­տի զոր­քե­րի ծանր պար­տու­թյամբ, այ­
նուա­մե­նայ­նիվ այն կա­րեւոր դեր խա­ղաց «կայ­ծակ­նա­յին պա­տե­րազ­մի» 
գեր­մա­նա­ֆա­շիս­տա­կան ծրագ­րե­րի ձա­խող­ման գոր­ծում, թույլ չտվեց, որ 
հա­կա­ռա­կոր­դը «ըն­թաց­քից» գրա­վի Կիեւը, եւ դժվա­րաց­րեց նրա հար­ձա­
կու­մը Մոսկ­վա­յի ուղ­ղու­թյամբ:
Կիեւի պաշտ­պա­նա­կան գոր­ծո­ղու­թյան ավար­տից հե­տո գե­նե­րալ-մա­

յոր Բաղ­րա­մյա­նը նշա­նակ­վեց նոր կազ­մա­վոր­ված Հա­րավ-արեւմ­տյան 
ռազ­մա­ճա­կա­տի շտա­բի պե­տի տե­ղա­կալ-օպե­րա­տիվ բաժ­նի պետ եւ այդ 
պաշ­տո­նում մաս­նակ­ցեց Ռոս­տո­վյան գոր­ծո­ղու­թյան մշակ­մանն ու իրա­
կա­նաց­մա­նը: Այն տե­ղի ունե­ցավ 1941 թ. նո­յեմ­բե­րի 5-ից մին­չեւ դեկ­տեմ­
բե­րի 2-ը25: Դրա հե­տեւան­քով նո­յեմ­բե­րի 29-ին թշնա­մուց ազա­տագր­վեց 
Կով­կա­սի դար­պա­սը հան­դի­սա­ցող Դո­նի Ռոս­տով քա­ղա­քը։ Ռոս­տո­վյան 
գոր­ծո­ղու­թյան հե­տեւան­քով ոչ միայն խո­շոր պար­տու­թյան մատն­վե­ցին 
գեր­մա­նա­կան առա­ջին տան­կա­յին բա­նա­կը եւ «Հա­րավ» բա­նա­կախմ­բի 
մյուս զոր­քե­րը (որոնք կորց­րին իրենց անձ­նա­կազ­մի շուրջ մեկ եր­րոր­
դը), այ­լեւ Դո­նի Ռոս­տո­վի մոտ կաշ­կանդ­վե­ցին հա­կա­ռա­կոր­դի «Հա­րավ» 
բա­նա­կախմ­բի գրե­թե բո­լոր ուժե­րը եւ հնա­րա­վո­րու­թյուն չտրվեց գեր­մա­
նա­կան հրա­մա­նա­տա­րու­թյա­նը այդ բա­նա­կախմ­բի հաշ­վին ուժե­ղաց­նե­լու 
Մոսկ­վա­յի ուղ­ղու­թյամբ գոր­ծող իր ուժե­րը։ Այս­տեղ տա­րած հաղ­թա­նա­
կը մեծ չա­փով նպաս­տեց Մոսկ­վա­յի ճա­կա­տա­մար­տում Կար­միր բա­նա­կի 
տա­րած հաղ­թա­նա­կին: 	
Ռոս­տո­վյան գոր­ծո­ղու­թյան ժա­մա­նակ գե­նե­րալ-մա­յոր Բաղ­րա­մյա­նի 

դրսեւո­րած զո­րա­վա­րա­կան հմտու­թյու­նը հաշ­վի առ­նե­լով՝ Հա­րավ-արեւմ­
տյան ուղ­ղու­թյան գլխա­վոր հրա­մա­նա­տար Խորհր­դա­յին Միու­թյան մար­
շալ Տի­մո­շեն­կոն նրան ժա­մա­նա­կա­վո­րա­պես նշա­նա­կում է ռազ­մա­ճա­կա­
տի՝ Ելե­ցի ուղ­ղու­թյու­նում գոր­ծող օպե­րա­տիվ զո­րախմ­բի շտա­բի պետ26։ 
Այս­տեղ եւս Հովհ. Բաղ­րա­մյա­նը մշա­կեց եւ փայ­լուն կեր­պով իրա­կա­նաց­

24  «Հայկական բանակ», հ. 4, էջ 17։
25  Անդ։
26  «Маршалы, генералы...», стр. 76.
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րեց բա­նա­կա­յին վե­րախմ­բա­վո­րու­մը, Ելե­ցի շրջա­նում։ Դրա շնոր­հիվ դեկ­
տեմ­բե­րին հա­ջող­վեց հա­կա­հար­ձակ­մամբ Հա­րավ-արեւմ­տյան ռազ­մա­
ճա­կա­տի աջ թեւում ճեղ­քել թշնա­մու շրջա­նը եւ անց­նե­լով 80-ից 100 կմ, 
օգ­նել մյուս ռազ­մա­ճա­կատ­նե­րին՝ նպաս­տե­լով Մոսկ­վա­յի մեր­ձա­կայ­քում 
սկիզբ առած հա­կա­հար­ձակ­մա­նը27։
Ուստի զար­մա­նա­լի չէ, որ Հայ­րե­նի­քը բարձր է գնա­հա­տել գե­նե­րալ-

մա­յոր Բաղ­րա­մյա­նի զգա­լի ավան­դը «Ռոս­տո­վյան» եւ «Ելե­ցյան» գոր­ծո­
ղու­թյուն­նե­րի մշակ­ման եւ իրա­կա­նաց­ման գոր­ծում: ԽՍՀՄ Ժող­կոմ­խոր­
հի նա­խա­գա­հի 1941 թ. դեկ­տեմ­բե­րի 27-ի որոշ­մամբ նրան շնորհ­վում է 
գե­նե­րալ-լեյ­տե­նան­տի կո­չում: Հենց այդ ժա­մա­նակ էլ նա նշա­նակ­վում է 
Հա­րավ-արեւմ­տյան ուղ­ղու­թյան զոր­քե­րի շտա­բի օպե­րա­տիվ վար­չու­թյան 
պե­տի պա­տաս­խա­նա­տու պաշ­տո­նին: Հա­րավ-արեւմ­տյան ուղ­ղու­թյան 
մեջ էին մտնում Բրյանս­կի, Հա­րավ-արեւմ­տյան եւ Հա­րա­վա­յին ռազ­մա­
ճա­կատ­նե­րի զոր­քե­րը: Այդ պաշ­տո­նում Բաղ­րա­մյա­նը 1942 թ. հուն­վա­րի 
18-ից մին­չեւ 31-ը մաս­նակ­ցում է «Բար­վեն­կո­վո-Լո­զո­վա­յա» գոր­ծո­ղու­
թյան մշակ­մանն ու իրա­գործ­մա­նը, որի հե­տեւան­քով Խար­կո­վից հա­րավ 
ճեղք­վեց թշնա­մու խիստ ամ­րաց­ված պաշտ­պա­նու­թյու­նը եւ ազա­տագր­
վե­ցին՝ Բար­վեն­կո­վո (հուն­վա­րի 23) եւ Լո­զո­վա­յա (հուն­վա­րի 26) քա­ղաք­
նե­րը, որոնք հա­կա­ռա­կոր­դի թի­կուն­քա­յին խո­շոր բա­զա­ներ ու կա­րեւո­
րա­գույն եր­կա­թու­ղա­յին հան­գույց­ներ էին:
Եր­կու ռազ­մա­ճա­կատ­նե­րի զոր­քե­րը ձմռան սաս­տիկ սառ­նա­մա­նի­քի 

պայ­ման­նե­րում առաջ շարժ­վե­ցին 90—100 կի­լո­մետր, դրա ար­դյուն­քում 
վտան­գի տակ դրվե­ցին հա­կա­ռա­կոր­դի Դոն­բա­սյան խմբա­վոր­ման հա­
ղոր­դակ­ցու­թյան ուղի­նե­րը։ Կտրվեց գեր­մա­նա­կան առա­ջին բա­նա­կի մա­
տա­կա­րար­ման գլխա­վոր ճա­նա­պար­հը, եւ տե­ղում կաշ­կան­դե­ցին զգա­լի 
ուժեր, որոնք գեր­մա­նա­կան հրա­մա­նա­տա­րու­թյու­նը հնա­րա­վո­րու­թյուն 
չու­նե­ցավ փո­խադ­րե­լու այլ ուղ­ղու­թյուն­ներ:
1942  թ. գա­րու­նը եւ ամա­ռը ան­հա­ջո­ղու­թյուն­նե­րի շրջան եղան 

խորհր­դա­յին զոր­քե­րի հա­մար։
1942 թ. գար­նա­նը Բաղ­րա­մյա­նը «Խար­կո­վյան» հար­ձա­կո­ղա­կան գոր­

ծո­ղու­թյուն­նե­րի հիմ­նա­կան մշա­կող­նե­րի կազ­մում էր։ Գի­տենք, որ այն 
ավարտ­վեց ան­հա­ջո­ղու­թյամբ։ Չնա­յած մար­տա­կան գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րի 
ըն­թաց­քում բո­լոր որո­շում­ներ ըն­դու­նե­լու եւ կա­յաց­նե­լու իրա­վա­սու­թյու­

27  Անդ, էջ 77։
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նը մար­շալ Ս. Տի­մո­շեն­կո­յինն ու Ն. Խրուշ­չո­վինն էր, Ստա­լի­նը որո­շել էր 
ձա­խող­ման գե­րա­գույն մե­ղա­վոր ճա­նա­չել Հ. Բաղ­րա­մյա­նին։ Ռազ­մա­կան 
դա­տա­րա­նից (tribunal) հին ըն­կե­րո­ջը փրկեց Գ. Ժու­կո­վը, որ բա­ցատ­րեց 
Ստա­լի­նին. գոր­ծո­ղու­թյան ան­հա­ջո­ղու­թյու­նը մա­սամբ գե­րա­գույն գլխա­
վոր հրա­մա­նա­տա­րու­թյան մա­սամբ գլխա­վոր շտա­բի մեղ­քով է28։
Այդ օրե­րին թշնա­մին սրըն­թաց շարժ­վում էր դե­պի Ստա­լինգ­րադ: 

Հու­նի­սի 21-ին ռազ­մա­կա­յա­նը լու­ծա­րում է Հա­րավ-արեւմ­տյան ուղ­ղու­
թյու­նը. իսկ դրա­նից մի քա­նի օր հե­տո՝ հու­նի­սի 28-ին, գե­նե­րալ-լեյ­տե­
նանտ Բաղ­րա­մյա­նը նշա­նակ­վում է Արեւմ­տյան ռազ­մա­ճա­կա­տի 61-րդ 
բա­նա­կի հրա­մա­նա­տա­րի տե­ղա­կալ: Հու­լի­սի 15-ին ստաց­վում է նոր 
հրա­ման՝ Բաղ­րա­մյա­նին Արեւմ­տյան ռազ­մա­ճա­կա­տի 16-րդ բա­նա­կի 
հրա­մա­նա­տար նշա­նա­կե­լու մա­սին: Այս պաշ­տո­նում Բաղ­րա­մյա­նը ծա­
ռա­յում է մին­չեւ 1943 թ. նո­յեմ­բե­րի 17-ը29: Հենց այդ ըն­թաց­քում է, որ 
փայ­լում է գե­նե­րա­լի զո­րա­վա­րա­կան տա­ղան­դը եւ նրա անու­նը հայտ­նի 
է դառ­նում երկ­րով մեկ: Հատ­կա­պես տպա­վո­րիչ էր 1942 թ. օգոս­տոս ամ­
սին նրա բա­նա­կի հա­ջո­ղու­թյու­նը Սու­խի­նի­չի-Ժիզդ­րա ուղ­ղու­թյամբ, որ­
տեղ կա­սեց­վեց հա­կա­ռա­կոր­դի խո­շոր զո­րախմ­բի հար­ձա­կու­մը եւ նրան 
հասց­վեց կեն­դա­նի ուժի ու տեխ­նի­կա­յի զգա­լի վնաս, թշնա­մին կորց­րեց 
10 հա­զար սպան­ված զին­վոր ու սպա, ավե­լի քան 200 հրա­սայլ, մեծ քա­
նա­կու­թյամբ այլ տեխ­նի­կա30։ Փաս­տո­րեն 1942 թ. օգոս­տոս-սեպ­տեմ­բեր 
ամիս­նե­րին կա­սեց­վեց հա­կա­ռա­կոր­դի խո­շոր խմբա­վոր­ման (400—500 
հրա­սայլ) առա­ջըն­թա­ցը՝ ձա­խո­ղե­լով գեր­մա­նա-ֆա­շիս­տա­կան հրա­մա­
նա­տա­րու­թյան մշա­կած «Կրեմլ» գոր­ծո­ղու­թյու­նը։ Դրա­նով նա­խա­տես­
վում էր Մոսկ­վա­յի մա­տույց­նե­րում խո­շոր հար­ձակ­ման տպա­վո­րու­թյուն 
ստեղ­ծել, թյու­րի­մա­ցու­թյան մեջ գցել խորհր­դա­յին բարձ­րա­գույն հրա­մա­
նա­տա­րու­թյա­նը եւ Կար­միր բա­նա­կի պա­հես­տա­յին միա­վո­րում­նե­րը գամ­
ված պա­հել մայ­րա­քա­ղա­քի մեր­ձա­կայ­քում, դրա­նով իսկ հեշ­տաց­նե­լով 
Ստա­լինգ­րա­դի եւ Կով­կա­սի ուղ­ղու­թյուն­նե­րում հար­ձակ­վող գեր­մա­նա­
կան զոր­քե­րի գոր­ծը։ Բայց ստաց­վեց հա­կա­ռա­կը։ Ծա­վալ­ված կա­տա­ղի 
ճա­կա­տա­մար­տի հե­տեւան­քով, գեր­մա­նա­կան հրա­մա­նա­տա­րու­թյու­նը 
ոչ միայն ի վի­ճա­կի չե­ղավ «Կենտ­րոն» բա­նա­կախմ­բից թե­կու­զեւ մեկ դի­
վի­զիա նե­տել հա­րավ՝ Ստա­լինգ­րադ, այ­լեւ ստիպ­ված եղավ խորհր­դա­

28  Տե՛ս  «Маршалы...», էջ 77։
29  Տե՛ս «Հայկական բանակ», հ. 4, 1997, էջ 19։
30  Անդ։
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գեր­մա­նա­կան ռազ­մա­ճա­կա­տի տար­բեր հատ­ված­նե­րից լրա­ցու­ցիչ ուժեր 
պա­հան­ջել՝ նե­տե­լով մոս­կո­վյան ուղ­ղու­թյուն՝ կա­սեց­նե­լու հա­մար Կար­միր 
բա­նա­կի հա­կա­հար­վա­ծը Ժիզդ­րա­յի հե­նա­կե­տը պահ­պա­նե­լու հա­մար։ Հե­
տա­գա­յում, ան­ձամբ Հիտ­լե­րը խոս­տո­վա­նել է, «Կրեմ­լի» ձա­խո­ղու­մը եւ 
ընդ­հան­րա­պես սխալ հա­մա­րել այդ ձեռ­նար­կը։

Շարունակությունը՝ հաջորդիվ
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1920—1930-ԱԿԱՆ ԹՎԱԿԱՆՆԵՐԻՆ1

ՆԱԽԱԲԱՆ

1920 թ. Խորհր­դա­յին կար­գե­րի հաս­տա­տու­մով Հա­յաս­տա­նում իշ­խող 
դիրք գրա­վեց հաղ­թա­նա­կած կոմ­կու­սի բոլ­շեւի­կյան գա­ղա­փա­րա­խո­սու­
թյու­նը, որն սկսեց ան­հաշտ պայ­քար մղել անխ­տիր մյուս բո­լոր գա­ղա­փա­
րա­խո­սու­թյուն­նե­րի դեմ: Նոր իշ­խա­նու­թյուն­նե­րը կրո­նը դի­տար­կում էին 
որ­պես գա­ղա­փա­րա­խո­սու­թյան ոլոր­տում իրենց մե­նաշ­նոր­հա­յին դիր­քի 
հաս­տատ­ման ճա­նա­պար­հին ծա­ռա­ցած մի ան­հաղ­թա­հա­րե­լի խո­չըն­դոտ: 
Հա­յաս­տա­նյայց Առա­քե­լա­կան Եկե­ղե­ցու (այ­սու­հետ՝ ՀԱԵ) գա­ղա­փա­րա­
խո­սու­թյու­նը (հաշ­վի չառ­նե­լով զուտ կրո­նա-դա­վա­նան­քա­յին դրույթ­նե­
րը) դա­րեր շա­րու­նակ եղել էր հա­յու­թյան գա­ղա­փա­րա­կան հե­նա­սյու­նե­րից 
մե­կը, եւ միայն այդ պատ­ճա­ռով ոչ միայն քա­ղա­քա­կա­նա­պես մեր­ժե­լի էր 
կոմ­կու­սի գա­ղա­փա­րա­կան տե­սան­կյու­նից, այ­լեւ՝ վտան­գա­վոր:
Հա­մա­կար­գա­յին ճգնա­ժամն զգա­լիո­րեն ազ­դել էր կրո­նի ու Հա­յաս­

տա­նյայց Առա­քե­լա­կան Եկե­ղե­ցու դեմ նոր իշ­խա­նու­թյուն­նե­րի պայ­քա­
րում սո­ցիալ-հան­րա­յին հիմ­քի ձեւա­վոր­ման վրա: Այս­պես՝ զանգ­ված­նե­
րի սնա­հա­վատ անաստ­վա­ծու­թյու­նը, Եկե­ղե­ցուց քա­ղա­քա­կա­նաց­ված 
երի­տա­սար­դու­թյան ստվար հատ­վա­ծի ինչ-որ չա­փով օտա­րա­ցու­մը, 
տա­րի­ներ շա­րու­նակ հա­սա­րա­կա­կան-քա­ղա­քա­կան միա­վոր­նե­րի կող­
մից աթեիս­տա­կան գա­ղա­փար­նե­րի քա­րո­զու­մը հա­սա­րա­կու­թյան հատ­
կա­պես ընկերային վատ­թար վի­ճա­կում գտնվող խա­վե­րի շրջա­նում (իսկ 
Խորհր­դա­յին Հա­յաս­տա­նի բնակ­չու­թյան գե­րակ­շիռ մա­սը գե­րա­զան­ցա­
պես մանր­գյու­ղա­ցիա­կան ու կրթա­կան ցածր աստիճան ունե­ցող կամ 
հիմ­նա­կա­նում անգ­րա­գետ խավն էր) ձեւա­վո­րել ու ար­մա­տա­վո­րել էին 

1*  Ստացվել է՝ 3.02.2022, գրախոսվել է՝ 13.02.2022։ 
Էլ. հասցէ՝ avag.harutyunyan@yandex.com։
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սո­ցիա­լիս­տա­կան-կո­մու­նիս­տա­կան հա­վա­սա­րեց­նող գրա­վիչ դրույթ­նե­րի 
վրա հիմն­ված զանգ­վա­ծա­յին մտայ­նու­թյուն: Հենց լյում­պե­նաց­ված այդ 
սո­ցիա­լա­կան խա­վե­րի վրա էլ հիմն­վե­ցին նոր իշ­խա­նու­թյուն­նե­րը կրո­նի 
դեմ գա­ղա­փա­րա-գործ­նա­կան պայ­քա­րում:

ՊԵՏԱՆՎՏԱՆԳՈՒԹՅԱՆ ՄԱՐՄԻՆՆԵՐԻ  
ԳԱՂԱՓԱՐԱԿԱՆ ՏԵՍԼԱԿԱՆԸ

Հա­կակ­րո­նա­կան պայ­քա­րի ճա­կա­տում հա­մե­մա­տա­կան ան­դոր­րի ժա­
մա­նակ­ներն ավարտ­վե­ցին նոր տնտե­սա­կան քա­ղա­քա­կա­նու­թյան հետ 
միա­ժա­մա­նակ, եւ 1927-ից աշ­խու­ժա­ցավ պայ­քա­րը: Ար­դեն 1928 թ. ապ­րի­
լին ԽՍՀՄ առաջ­նորդ Ի. Ստա­լի­նը կու­լակ­նե­րի դեմ պայ­քա­րը ան­մի­ջա­կա­
նո­րեն կա­պեց «զանգ­ված­նե­րի շրջա­նում ամե­նա­մար­տա­կան հա­կակ­րո­նա­
կան աշ­խա­տանք­նե­րի» իրա­կա­նաց­ման անհ­րա­ժեշ­տու­թյան հետ2:
ՀամԿ(բ)Կ Կենտ­կո­մի Քաղ­բյու­րո­յի «Հա­կակ­րո­նա­կան պայ­քա­րի ուժե­

ղաց­ման մի­ջո­ցա­ռում­նե­րի մա­սին» հրա­հան­գով 1929 թ. հուն­վա­րի 24-ին 
հա­տուկ հրա­հանգ­վեց ԽՍՀՄ Ներ­քին գոր­ծե­րի ժո­ղովր­դա­կան կո­մի­սա­
րիա­տին (ՆԳԺԿբ) եւ Միա­ցյալ Պե­տա­կան քա­ղա­քա­կան վար­չու­թյա­նը 
(ՄՊՔՎ) խստաց­նել պայ­քա­րը՝ հաշ­վի առ­նե­լով այն հան­գա­ման­քը, որ 
«կրո­նա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյուն­նե­րը միակ լե­գալ գոր­ծող հա­կա­հե­ղա­
փո­խա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյուն­ներն են, որ զանգ­ված­նե­րի վրա ազ­դե­
ցու­թյուն ունեն»: Հա­կակ­րո­նա­կան աշ­խա­տանք­նե­րի իրա­կա­նա­ցու­մը 
ՀամԿ(բ)Կ Կենտ­կո­մի Քար­տու­ղա­րու­թյու­նը 1926 թ. մա­յի­սի 28-ին հա­վա­
սա­րեց­րեց կա­րեւո­րա­գույն կու­սակ­ցա­կան հանձ­նա­րա­րու­թյուն­նե­րին: 
ՌՍՖԽՀ Կենտ­րո­նա­կան գոր­ծա­դիր կո­մի­տեի (ԿԳԿ) եւ Ժո­ղովր­դա­կան կո­
մի­սար­նե­րի խորհր­դի (ԺԿԽ) 1929 թ. ապ­րի­լի 8-ի «Կրո­նա­կան միա­վո­րում­
նե­րի մա­սին» որոշ­մամբ (կոնկ­րե­տաց­ված ՆԳԺԿ 1929 թ. հոկ­տեմ­բե­րի 1-ի 
«Կրո­նա­կան միա­վո­րում­նե­րի իրա­վունք­նե­րի եւ պար­տա­վո­րու­թյուն­նե­
րի մա­սին» հրա­հան­գով) կրո­նա­կան հա­մայնք­նե­րի կյան­քը եւ կեն­ցա­ղը 
դրվե­ցին պե­տա­կան մար­մին­նե­րի բա­ցար­ձակ վե­րահս­կո­ղու­թյան տակ: 
«Պայ­քա­րը կրո­նի դեմ — պայ­քար է սո­ցիա­լիզ­մի հա­մար» լո­զուն­գը դեռ 
1922 թ. ձեւա­կեր­պել էր Լ. Տրոց­կին «Հան­րա­պե­տու­թյան դրու­թյու­նը եւ 
բան­վո­րա­կան երի­տա­սար­դու­թյան խնդիր­նե­րը» հոդ­վա­ծում3:

2  Տե՛ս И .  Сталин , Сочинения, т. 11, Москва, 1949, էջ 50։
3  Տե՛ս Ю.   Н .   Мака р о в , Новый курс религиозной политики в СССР (конец 1920-х-начало 

1930-х гг.), Вестник СГУТиКО, 2010, №4, էջ 172—176։
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Հա­կակ­րո­նա­կան պայ­քա­րի ոլոր­տում պե­տանվ­տան­գու­թյան մար­
մին­նե­րի գոր­ծու­նեու­թյան հա­մար ուղեն­շա­յին քա­ղա­քա­կան դե­րա­կա­
տա­րու­թյուն ունե­ցավ ԽՍՀՄ ՄՊՔՎ «Եկե­ղե­ցա­կան շարժ­ման վի­ճա­կի 
հե­ռան­կար­նե­րի ու ՄՊՔՎ մար­մին­նե­րի հե­տա­գա խնդիր­նե­րի մա­սին» 
1930 թ. մար­տի շրջա­բե­րա­կա­նը4: Այդ­տեղ մաս­նա­վո­րա­պես նշվում էր. 
«Պաշ­տա­մուն­քի այն սպա­սա­վոր­նե­րի նկատ­մամբ, որոնք լրտու­ներ են 
եւ ապ­րում են հա­մընդ­հա­նուր կո­լեկ­տի­վաց­ման շրջան­նե­րում, հար­կա­
վոր է հա­տուկ գիծ բռնել: Անհ­րա­ժեշտ է ար­ժե­քա­վոր լրտու­նե­րին պահ­
պա­նել այն­տեղ՝ հե­տա­գա աշ­խա­տանք­նե­րի հա­մար: Ավե­լի անար­ժան 
լրտու­նե­րը, որոնք կա­րող են վտար­վել հա­մա­տա­րած կո­լեկ­տի­վաց­ման 
շրջան­նե­րից, չպետք է կորց­նեն կա­պը ՄՊՔՎ մար­մին­նե­րի հետ: Նրանց 
հար­կա­վոր է որ­պես լրտու­ներ օգ­տա­գոր­ծել բնա­կու­թյան նոր վայ­րե­րում 
նույն­պես՝ հայտ­նե­լով նրանց վե­րաբ­նա­կեց­ման մա­սին ՄՊՔՎ հա­մա­
պա­տաս­խան մար­մին­նե­րին: Ինչ վե­րա­բե­րում է այն լրտու­նե­րին, որոնք 
պաշ­տա­մուն­քի սպա­սա­վոր­ներ են, բայց բա­ցար­ձա­կո­րեն ան­պետք են 
անաշ­խա­տու­նա­կու­թյան եւ ար­ժե­քի իմաս­տով, նրանց հետ պետք է 
խզել կա­պը՝ վերց­նե­լով հաշ­վառ­ման: Այն եկե­ղե­ցա­կան լրտու­նե­րը, 
որոնք, պարզ­վել է, որ եր­կե­րե­սա­նի են՝ անհ­րա­ժեշտ է խիստ բռնաճնշ­
ման են­թար­կել: Անհ­րա­ժեշտ է այ­նուա­մե­նայ­նիվ նկա­տի ունե­նալ, որ նո­
րա­րար­նե­րի5 կող­մից կո­չում­նե­րից հրա­ժա­րու­մը պետք է իրա­կա­նաց­վի 
ամե­նա­վեր­ջին հեր­թին: Կո­չու­մից հրա­ժա­րու­մը կա­րող է իրա­կա­նաց­վել 
միայն այն դեպ­քում, եթե այդ գոր­ծո­ղու­թյու­նը կա­րող է մեծ դրա­կան 
քա­ղա­քա­կան դեր խա­ղալ Եկե­ղե­ցու վար­կա­բեկ­ման եւ փլուզ­ման գոր­
ծում, կամ այն դեպ­քում, երբ մեր գոր­ծըն­կեր­նե­րը տա­պալ­վում են, կամ 
եկե­ղե­ցա­կան­նե­րի հետ աշ­խա­տան­քում կորց­րել են իրենց ար­ժե­քը: Մեր 
եկե­ղե­ցա­կան քա­ղա­քա­կա­նու­թյու­նը, որի հիմ­նա­կան խնդիրն է ամեն 
կերպ Եկե­ղե­ցու քայ­քա­յու­մը եկե­ղե­ցու պա­ռակտ­մա­նը խթա­նե­լու մի­ջո­
ցով, պետք է սրա­նից հե­տո եւս կա­տար­վի նույն հե­տեւո­ղա­կա­նու­թյամբ 
եւ հաս­տա­տա­կա­մու­թյամբ, ինչ­պես առաջ, որով­հե­տեւ այս քա­ղա­քա­կա­
նու­թյու­նը մեզ պետք կգա ինչ­պես մեր ցան­կա­ցած ուղ­ղու­թյամբ այս­տեղ 
ԽՍՀՄ տա­րած­քում եկե­ղե­ցու վրա ազ­դե­լու, այն­պես էլ՝ ար­տա­սահ­մա­
նում ուղ­ղա­փառ եկե­ղե­ցու հետ կապ­ված մի շարք հար­ցեր լու­ծե­լու հա­

4  Տե՛ս Ա .   Մ ա ն ո ւ կ յա  ն , Հայ առաքելական եկեղեցու բռնադատված հոգեւորականները 
1930—1938 թթ. (ըստ ՊԱԿ-ի փաստաթղթերի), Երեւան, 1997, էջ 28—42:

5  Նկատի ունեն «նոր» հոգեւորականներին:
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մար»6: «Մեր վե­րա­բեր­մուն­քը եկե­ղե­ցա­կան­նե­րի նոր մար­տա­վա­րու­թյան 
նկատ­մամբ սահ­մա­նե­լիս, մենք ստիպ­ված էինք հաշ­վի առ­նել, որ գյու­
ղա­կան բնակ­չու­թյան ճնշող մե­ծա­մաս­նու­թյու­նը եւ ան­գամ աղ­քատ­նե­
րի մի մա­սը վա­րակ­ված են կրո­նա­կան նա­խա­պա­շար­մունք­նե­րով: Բա­ցի 
այդ, եկե­ղե­ցին գյու­ղում ուներ ամուր ծխա­կան-կեն­ցա­ղա­յին ար­մատ­
ներ: Բնա­կա­նա­բար, մենք չէ­ինք կա­րող այդ պայ­ման­նե­րում լիկ­վի­դաց­
նել եկե­ղե­ցին, ուր մտնում է բազ­մա­մի­լիոն գյու­ղա­ցիու­թյու­նը»7:
Որ­պես այս ամե­նի հե­տեւանք՝ հան­րա­յին կյան­քի բո­լոր ոլորտ­նե­րում 

կոմ­կու­սի գա­ղա­փա­րա­կան պայ­քա­րի ուժգ­նա­ցու­մը հան­գեց­րեց պե­տա­
կան իշ­խա­նու­թյան ու Եկե­ղե­ցու հա­կա­մար­տու­թյան սրմա­նը եւ ուժե­ղաց­
մա­նը, ին­չում հաս­կա­նա­լիո­րեն որ­պես վար­չա-քա­ղա­քա­կան թույլ կողմ 
Եկե­ղե­ցին պետք է պարտ­վեր՝ հատ­կա­պես հաշ­վի առ­նե­լով նրա դեմ ուղղ­
ված պայ­քա­րում ՄՊՔՎ-ի պատ­ժիչ գոր­ծե­լա­կեր­պը:
ՀԱԵ վե­րաց­ման կամ առն­վազն գա­ղա­փա­րա­պես ու ընկերային 

առումով կա­տա­րյալ չե­զո­քաց­ման՝ կոմ­կու­սի որ­դեգ­րած քա­ղա­քա­կան 
ուղե­գիծն ըն­թա­նում էր եկե­ղե­ցա­կան ար­ժեք­նե­րի բռնագ­րավ­ման (իրա­
կա­նում՝ թա­լա­նի), նե­րե­կե­ղե­ցա­կան պա­ռակտ­ման, հո­գեւո­րա­կան­նե­րի 
բռնաճն­շում­նե­րի (դա­տով եւ առանց դա­տաս­տա­նի, սա­կայն իրա­կա­նում՝ 
ապօ­րի­նի) հա­մա­տա­րած կի­րառ­մամբ:

ՊԵՏԱՆՎՏԱՆԳՈՒԹՅԱՆ ՄԱՐՄԻՆՆԵՐԻ  
ՎԱՐՉԱ-ՔԱՂԱՔԱԿԱՆ ՊԱՅՔԱՐԸ

1920—1930-ական թվա­կան­նե­րին Եկե­ղե­ցու քայ­քայ­ման եւ ընդ­հան­
րա­պես հա­կակ­րո­նա­կան աշ­խա­տանք­նե­րի կազ­մա­կերպ­ման ան­մի­ջա­կան 
իրա­կա­նաց­նո­ղը ԽՍՀՄ ՄՊՔՎ էր, որը հա­մա­կարգ­վում էր նրա Գաղտ­նի 
բաժ­նի 6-րդ բա­ժան­մուն­քի կող­մից8: Հենց այս մար­մինն էր գործ­նա­կա­
նում մշա­կում Եկե­ղե­ցու քայ­քայ­ման եղա­նակ­ներն ու մե­թոդ­նե­րը, սպառ­
նա­լի­քի կամ նյու­թա­կան շա­հագրգռ­ման մի­ջո­ցով հո­գեւո­րա­կա­նու­թյան 

6  Ա .  Մ ա ն ո ւ կ յա  ն , Հայ առաքելական եկեղեցու բռնադատված հոգեւորականները 1930—
1938 թթ., էջ 39—41:

7  Ա .   Մ ա ն ո ւ կ յա  ն , Քաղաքական բռնաճնշումները Հայաստանում 1920—1953  թթ., 
Երեւան, 1999, էջ 117:

8  Մանրամասն տե՛ս Н .   А .   К ри во в а е в , Власть и Церковь в 1922—1925 гг. Политбюро и 
ГПУ в борьбе за церковные ценности и политическое подчинение духовенства. М., 1997. Ю. Н. Ма-
карова, Советская государственная религиозная политика и органы ВЧК-ГПУ-ОГПУ-НКВД СССР 
(октябрь 1917-конец 1930-х годов). СпБ, 2007։
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շրջա­նում տե­ղե­կա­տու-գոր­ծա­կալ­նե­րի ցան­ցի ստեղ­ծու­մը, «անհ­նա­զանդ» 
հո­գեւո­րա­կան­նե­րի նկատ­մամբ բռնաճն­շում­նե­րի իրա­կա­նա­ցու­մը: Մյուս 
կող­մից, ԽՍՀՄ-ում բա­րե­նո­րոգ­չա­կան պա­ռակտ­ման ան­մի­ջա­կան ղե­կա­
վարն ու իրա­կա­նաց­նո­ղը եւս նշյալ բա­ժան­մունքն էր՝ հին չե­կիստ Ե. Տուչ­
կո­վի գլխա­վո­րու­թյամբ: Այս բա­ժան­մուն­քի հրա­հանգ­նե­րով էր գոր­ծում 
ՀԽՍՀ Պե­տա­կան քա­ղա­քա­կան վար­չու­թյու­նը (ՊՔՎ)9:
Օգ­տա­գոր­ծե­լով պե­տա­կան անվ­տան­գու­թյան մար­մին­նե­րի ողջ նե­րու­

ժը՝ կոմ­կու­սը ձեռ­նար­կեց նաեւ հա­կակ­րո­նա­կան քա­ղա­քա­կան պայ­քա­րի 
նոր եղա­նակ՝ ՀԱԵ պա­ռակ­տել ներ­սից: «Բա­ժա­նիր եւ տի­րիր» պատ­մա­
կա­նո­րեն փոր­ձարկ­ված քա­ղա­քա­կան մե­թոդն սկսվեց լայ­նո­րեն կի­րառ­
վել հենց նե­րե­կե­ղե­ցա­կան խլրտում­ներ, հո­գեւո­րա­կան­նե­րի շրջա­նում 
«բա­րե­նո­րոգ­չա­կան» մտայ­նու­թյուն ձեւա­վո­րե­լու ուղ­ղու­թյամբ: Ամեն 
գնով՝ հատ­կա­պես վար­չա-հրա­մա­յա­կան ու պատ­ժիչ գոր­ծի­քա­կազ­մի հա­
մա­կող­մա­նի կի­րառ­մամբ, ՊՔՎ ար­հես­տա­կա­նո­րեն ավե­լի խո­րաց­րեց ՀԱԵ 
ներ­սում առար­կա­յա­բար գո­յու­թյուն ունե­ցող թույլ ար­տա­հայտ­վող տա­
րա­ձայ­նու­թյուն­նե­րը կամ դժգո­հու­թյուն­նե­րը:
Առաջ եկած նոր շար­ժում­ներն ան­գամ սաղմ­նա­յին վի­ճա­կում ինչ-

որ գրա­վիչ բա­րե­նո­րոգ­չա­կան գա­ղա­փար­ներ էին պա­րու­նա­կում, որոնք 
իրենց թե­պետ թույլ, սա­կայն որոշ դե­րա­կա­տա­րումն էին ունե­նում հա­
վա­տի կամ կրթա-քա­ղա­քա­կան պատ­րաստ­վա­ծու­թյան առու­մով ան­պատ­
րաստ, հե­ղա­փո­խա­կան նոր հո­վե­րով տար­ված սո­ցիա­լա­կան խա­վե­րի 
շրջա­նում: Պե­տա­կան անվ­տան­գու­թյան մար­մին­ներն այս տե­սան­կյու­
նից շատ էին օգ­տա­գոր­ծում նաեւ Եկե­ղե­ցու բարձ­րա­գույն ղե­կա­վա­րու­
թյան նկատ­մամբ մի­ջին ու ստո­րին հո­գեւո­րա­կան աս­տի­ճա­նա­կար­գի 
շրջան­նե­րում առ­կա որոշ ան­բա­վա­րար­վա­ծու­թյու­նը՝ քա­րո­զե­լով ան­գամ 
կեն­ցա­ղա­յին փաս­տարկ­ներ:
ՊՔՎ մար­մին­նե­րը քաջ գի­տակ­ցում էին, որ հա­կակ­րո­նա­կան քա­ղա­

քա­կան պայ­քա­րում հար­վա­ծի հիմ­նա­կան ալիքն ու շեշ­տադ­րում­ներն ուղ­
ղոր­դե­լով բարձ­րաս­տի­ճան հո­գեւո­րա­կան­նե­րի դեմ՝ դրա­նով իսկ խարխ­
լում էին հենց բուն եկե­ղե­ցակրո­նա­կան հա­մա­կար­գը, բնակ­չու­թյան հո­
գեւոր հա­վատ­քը: Պե­տա­կան հա­մա­կար­գը օգ­տա­գոր­ծե­լով նոր բա­րե­փո­

9  ՀԽՍՀ ՊՔՎ գործունեությունը հետազոտած եզակի հեղինակներից Ն.  Ապիյանը 
հակակրոնական պայքարի թեմային, ցավոք, ուշադրություն չի դարձրել: Տե՛ս Н .   А .   Апи -
ян , Из истории НКВД Советской Армении (1920—1946 гг.). Е., 1986. Органы государственной безо-
пасности Советской Армении в период строительства социализма 1920—1934 гг. Е., 1980։
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խիչ հո­վե­րով տար­ված հո­գեւո­րա­կան­նե­րին՝ ամե­նեւին նպա­տակ չու­ներ 
հին Եկե­ղե­ցին փո­խա­րի­նել նո­րով, առա­վել եւս՝ իբր թե ձեւա­վոր­վե­լիք 
«նոր Եկե­ղե­ցուն» կյան­քի մշտա­կան ուղե­գիր տալ: «Նոր» հո­գեւո­րա­կան­
նե­րի ան­վե­րա­պահ գոր­ծակ­ցու­թյու­նը պե­տու­թյան հետ իրա­կա­նում շե­
ղում եւ ի չիք էր դարձ­նում նրանց իսկ ծրագ­րե­րի իրա­կա­նա­ցու­մը՝ նրանց 
դարձ­նե­լով իշ­խա­նու­թյուն­նե­րի ձեռ­քին պար­զա­պես հլու-հնա­զանդ սոս­
կա­կան գոր­ծիք­ներ՝ եկե­ղե­ցին ներ­սից քայ­քա­յե­լու նպա­տա­կով: «Բա­րե­
փո­խիչ հո­գեւո­րա­կան­նե­րի» օգ­տա­գոր­ծու­մը ՊՔՎ-ին հնա­րա­վո­րու­թյուն 
էր տա­լիս ավե­լի ար­դյու­նա­վետ աշ­խա­տել ՀԱԵ դեմ: Սա­կայն, հա­վա­
քագր­ված կամ այլ դրդա­պատ­ճառ­նե­րից ել­նե­լով, ՀԱԵ ղե­կա­վա­րու­թյան 
դեմ հան­դես եկող սա­կա­վա­թիվ հո­գեւո­րա­կան­նե­րի գե­րակ­շիռ մա­սի հիմ­
նա­կան շար­ժա­ռիթ­նե­րը կեն­ցա­ղա­յին կամ անձ­նա­կան բնույ­թի էին՝ զուրկ 
հո­գեւոր-գա­ղա­փա­րա­կան լուրջ հիմ­նա­վո­րում­նե­րից:

ՀԽՍՀ ՊԵՏԱՆՎՏԱՆԳՈՒԹՅԱՆ  
ՄԱՐՄԻՆՆԵՐԻ ԴԵՐԱԿԱՏԱՐՈՒԹՅՈՒՆԸ

Խորհր­դա­յին հա­մա­կար­գում հա­կակ­րո­նա­կան պայ­քա­րը ղե­կա­վա­րում 
էր ՌԿ(բ)Կ Կենտ­կո­մի Քաղ­բյու­րո­յի տե­ղա­կան մար­մի­նը՝ ՀԿ(բ)Կ Կենտ­կո­
մը, ԽՍՀՄ ՄՊՔՎ հան­րա­պե­տա­կան մար­մին ՊՔՎ աշխույժ մաս­նակ­ցու­
թյամբ, թե­պետ դրանց գոր­ծու­նեու­թյու­նը շղարշ­վում էր ՀԽՍՀ ԿԳԿ-ի եւ 
հա­մա­պա­տաս­խան այլ ժող­կո­մատ­նե­րի (օրի­նակ՝ լու­սա­վո­րու­թյան, ներ­
քին գոր­ծե­րի, ար­դա­րա­դա­տու­թյան) մի­ջո­ցով:
Բե­րենք մի քա­նի օրի­նակ ՊՔՎ մար­մին­նե­րի՝ ՀԱԵ դեմ պայ­քա­րի տա­

րաբ­նույթ դրսեւո­րում­նե­րի վե­րա­բե­րյալ: ՀԱԵ նկատ­մամբ պե­տանվ­տան­
գու­թյան մար­մին­նե­րի դիր­քո­րոշ­ման, գործ­նա­կան-քա­ղա­քա­կան կեց­ված­
քի տե­սան­կյու­նից բնու­թագ­րա­կան են դրանց հա­մա­պա­տաս­խան զե­կու­
ցագ­րե­րը, որոնք կրում էին «հույժ գաղտ­նի» նշագ­րում: Դի­տար­կենք մի 
քա­նի­սը: Այս­պես՝ դեռ 1923 թ. օգոս­տո­սի 10-ի ՀԽՍՀ Ար­տա­կարգ հանձ­
նա­ժո­ղո­վի «Հայ-լու­սա­վոր­չա­կան հո­գեւո­րա­կան­նե­րի գոր­ծու­նեու­թյու­նը 
ներ­կա­յումս» զե­կու­ցագ­րում խնդի­րը դի­տար­կե­լով մի­ջազ­գա­յին հա­րա­
բե­րու­թյուն­նե­րի տե­սան­կյու­նից՝ մաս­նա­վո­րա­պես շեշտ­վում էր. «Հայ-լու­
սա­վոր­չա­կան հո­գեւո­րա­կա­նու­թյու­նը ինչ­պես ան­ցյա­լում, նույն­պես եւ 
ներ­կա­յումս առանձ­նա­հա­տուկ հպար­տու­թյամբ շա­րու­նա­կում է իր հին 
ուղին, այն է՝ մի­ջազ­գա­յին իմ­պե­րիա­լիզ­մի հետ ամուր կա­պի պահ­պա­նու­
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մը, հան­ձինս առան­ձին ազ­գայ­նա­կան կու­սակ­ցու­թյուն­նե­րի: Ընդգ­ծե­լով 
հո­գեւո­րա­կան­նե­րի մաս­նակ­ցու­թյան փաս­տը իմ­պե­րիա­լիս­տա­կան պա­
տե­րազ­մի նա­խօ­րեին, որ իր հո­գեւոր-հայ­րե­նա­սի­րա­կան կո­չե­րով բնաջն­
ջեց հայ-թուր­քա­կան բնակ­չու­թյա­նը, կա­րե­լի է որո­շա­կի ասել, թե որ­քան 
վնա­սա­կար դա­սա­կարգ է այն Խորհր­դա­յին Հա­յաս­տա­նի հա­մար: Դրա­
նով է բա­ցատր­վում, որ հայ հո­գեւո­րա­կա­նու­թյան կենտ­րո­նը՝ Էջ­միա­ծի­նը, 
իս­կա­պես ապաս­տա­րան եւ հանգր­վան է այն սուրբ հո­գեւո­րա­կան­նե­րի, 
ով­քեր հայտ­նի են իրենց հա­կա­խորհր­դա­յին եւ հա­կա­կո­մու­նիս­տա­կան 
գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րով եւ ով­քեր ամեն կերպ ձգտում էին կոր­ծա­նել ողջ 
ներ­կա­յիս հա­սա­րա­կար­գը եւ հնա­րա­վո­րու­թյուն տալ Ան­տան­տա­յին հո­
վա­նա­վո­րել Հա­յաս­տա­նին»10:
Անդ­րա­դառ­նա­լով ՀԱԵ-ի վի­ճա­կին՝ այն առար­կա­յա­բար գնա­հատ­վում 

էր հե­տեւ­յալ կերպ. «Ինչ­պես ցույց են տա­լիս եղած տե­ղե­կու­թյուն­նե­րը, 
հա­մա­րյա բո­լոր հայ­կա­կան եկե­ղե­ցի­նե­րը ներ­կա­յումս ան­նա­խան­ձե­լի վի­
ճա­կում են: Հատ­կա­պես խո­շոր մի­ջոց­ներ բա­ցի հատ ու կենտ նվի­րատ­
վու­թյուն­նե­րից նրանք չու­նեն: Եկե­ղե­ցի­նե­րի մեծ մա­սը կա­րիք ունեն հիմ­
նա­վոր վե­րա­նո­րոգ­ման, իսկ շատ տե­ղե­րում դրանք հա­մա­րյա քանդ­վում 
են: Բնակ­չու­թյունն այդ երեւույթ­նե­րին ան­տար­բեր է վե­րա­բեր­վում: Այս 
պա­հին հաշվ­վում է ըն­դա­մե­նը 850 եկե­ղե­ցի եւ 1115 քա­հա­նա, որից Հա­
յաս­տա­նում փակ­վել է ըն­դա­մե­նը 20 եկե­ղե­ցի: Եկե­ղե­ցի­նե­րի հե­տա­գա 
փա­կու­մը Հա­յաս­տա­նում կա­սեց­ված է: Որեւե էքս­ցես եկե­ղե­ցի­նե­րի փակ­
ման ժա­մա­նակ Հա­յաս­տա­նում չի եղել»11:
Կա­րեւո­րե­լով Աբել եւ Բե­նիկ նախ­կին վար­դա­պետ­նե­րին աջակ­ցե­լու 

փաս­տը, առանձ­նա­կի ուշադ­րու­թյուն էր դարձ­վում հո­գեւո­րա­կա­նու­թյան 
ու հա­վա­տա­ցյալ­նե­րի դեմ պայ­քա­րին՝ այն ներ­կա­յաց­նե­լով բա­վա­կա­նին 
ման­րա­մասն ու քա­ղա­քա­կա­նա­պես հաշ­վարկ­ված: Մաս­նա­վո­րա­պես, այդ 
պայ­քա­րի նա­խագ­ծում նշվում էին հե­տեւ­յալ կե­տե­րը. «1. Ոչ մի դեպ­քում 
եւ ոչ մի ձեւով կրո­նա­կան թե­մա­նե­րով բա­նա­վե­ճե­րի տե­ղիք չտալ հո­գեւո­
րա­կա­նու­թյան ներ­կա­յա­ցու­ցիչ­նե­րի հետ՝ հայ բնակ­չու­թյան մեջ: 2. Դոգ­
մա­տիկ դրույթ­նե­րի քննար­կումն ու քննա­դա­տու­թյու­նը պար­տա­դիր չհա­
մա­րել: 3. Սիս­տե­մա­տիկ աշ­խա­տանք տա­նել ամեն տե­սա­կի սրբու­թյուն­
նե­րի, սրբա­պատ­կեր­նե­րի երկր­պա­գու­մը տար­հա­մո­զե­լու ուղ­ղու­թյամբ, 

10  Ա ր տ ա կ  ե պ ի ս կ ո պ ո ս  Ս մ բ ա տ յա  ն ց  (Տավուշեցի), Երեւան, 1997, էջ 201—207: ՀԱԱ, ֆ. 1, 
ց. 3, գ. 230, թթ. 32—35:

11  Անդ:
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գի­տա­կա­նո­րեն ապա­ցու­ցե­լով դրանց ան­հիմն լի­նե­լը գի­տա­կան առու­
մով: 4. Հա­կակ­րո­նա­կան պրո­պա­գան­դա­յի լա­վա­գույն մե­թոդ հա­մա­րել 
հա­մա­կարգ­ված եւ պլա­նա­վոր­ված ձեւով բնա­կան-գի­տա­կան գի­տե­լիք­նե­
րի տա­րա­ծու­մը այդ բա­ռի լայն իմաս­տով եւ տեխ­նի­կա­յի նվա­ճում­նե­րի 
օգ­տա­գոր­ծու­մը պրակ­տի­կա­յում, դրա հա­մար օգ­տա­գոր­ծե­լով գյու­ղա­կան 
ուսուց­չին, բժշկին, գյու­ղատն­տե­սին: 5. Լայ­նո­րեն տա­րա­ծել հա­կակ­րո­
նա­կան գրա­կա­նու­թյուն գյու­ղա­ցիու­թյան հա­մար մատ­չե­լի բո­վան­դա­
կու­թյամբ, օգ­տա­գոր­ծել քա­ղա­քա­կան սա­տի­րան՝ հո­գեւո­րա­կա­նու­թյան 
տար­բեր ներ­կա­յա­ցու­ցիչ­նե­րին նմա­նա­կե­լով, ստեղ­ծել քա­րոզ­չա­կան ըն­
կե­րու­թյան հա­տուկ կադր՝ հա­կակ­րո­նա­կան քա­րոզ­չու­թյան տա­րած­ման 
հա­մար: 6. Հայ-լու­սա­վոր­չա­կան հո­գեւո­րա­կա­նու­թյան մեջ պա­ռակ­տում 
գցե­լու հա­մար ռե­ֆոր­միստ­նե­րի խումբ ստեղ­ծել, տեր­տեր­նե­րից եւ սեւ12 
հո­գեւո­րա­կա­նու­թյու­նից լրտես­ներ հա­վա­քագ­րել, անց­կաց­նել բո­լոր քա­
հա­նա­նե­րի եւ հո­գեւո­րա­կան­նե­րի եր­կու խմբի լրիվ եւ ճիշտ հաշ­վա­ռում: 
7. Մա­մու­լի հա­մար օգ­տա­գոր­ծել բո­լոր եղած նա­մակ­նե­րը եւ այլ նյու­
թե­րը հո­գեւո­րա­կա­նու­թյան եւ նրա գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րը վար­կա­բե­կե­լու 
նպա­տա­կով»13:
1924 թ. փետր­վա­րի 29-ի զե­կու­ցագ­րում հա­տուկ շեշ­տադր­վում էր ՀԱԵ 

պա­ռակտ­ման կա­րեւո­րու­թյու­նը. «Ներ­կա­յումս գե­րա­գույն խնդիր է հայ 
հո­գեւո­րա­կա­նու­թյան մեջ պա­ռակ­տում եւ քայ­քա­յում մտցնե­լը, որի հա­
մար պետք է օգ­տա­գոր­ծել գե­րա­գույն թե­մի14 դեմ տրա­մադր­ված եւ նրա 
գոր­ծու­նեու­թյու­նից հիաս­թափ­ված որո­շա­կի խմբե­րի: Այժմ նման տար­րե­
րի մեջ լրտես­նե­րի հա­վա­քագ­րում է կա­տար­վում, նման աշ­խա­տան­քը լավ 
ար­դյունք­ներ է տա­լիս, եւ այդ լրտես­նե­րի հա­վա­քագ­րու­մը կա­տար­վում 
է հան­րա­պե­տա­կան մասշ­տա­բով»15: ՀԽՍՀ ՆԳԺԿ-ն Գե­րա­գույն հո­գեւոր 
խորհր­դին (ԳՀԽ) եր­կու ան­գամ՝ 1927 թ. դեկ­տեմ­բե­րի 20-ին եւ 1928 թ. 
մար­տի 30-ին հոր­դո­րեց այլ թե­մեր (ԽՍՀՄ հան­րա­պե­տու­թյուն­ներ կամ 
ար­տա­սահ­ման) փո­խայ­ցե­լու­թյուն­նե­րի, գոր­ծու­ղում­նե­րի տե­ղե­կաց­ման 
ու նա­խօ­րոք հա­մա­ձայ­նու­թյուն ստա­նա­լու անհ­րա­ժեշ­տու­թյան մա­սին16:

12  Նկատի ունեն կուսակրոն։
13  Անդ:
14  Նկատի ունեն Մայր Աթոռը։
15  Ա ր տ ա կ  ե պ ի ս կ ո պ ո ս  Ս մ բ ա տ յա  ն ց  (Տավուշեցի), էջ 235—239: ՀԱԱ, ֆ. 1, ց. 4, գ. 141, թթ. 

7—8:
16  Վավերագրեր Հայ Եկեղեցու պատմության (1921—1938), Երեւան, 1994, էջ 123—124: 

ՀԱԱ, ֆ. 409, ց. 1, գ. 640, թ. 7—8:
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Այդ առ­թիվ ցայ­տուն օրի­նակ է Անդր­կով­կա­սի ՊՔՎ 1930 թ. սեպ­տեմ­
բե­րի 7-ի զե­կու­ցա­գի­րը ՀԿ(բ)Կ Կենտ­կո­մին Ամե­նայն Հա­յոց կա­թո­ղի­կո­սի 
ընտ­րու­թյան մա­սին17: Այդ­տեղ մաս­նա­վո­րա­պես փաստ­վում էր. «Կա­թո­
ղի­կո­սի ընտ­րու­թյան հար­ցը մեզ հա­մար մեծ լրջու­թյուն է ներ­կա­յաց­նում 
նաեւ նրա­նով, որ մինչ այժմ մեր բո­լոր փոր­ձե­րը վերց­նել Էջ­միա­ծի­նը մեր 
լիա­կա­տար ազ­դե­ցու­թյան տակ եւ իրա­կա­նաց­նել մեր գի­ծը ինչ­պես ԽՍՀՄ-
ում, այն­պես էլ՝ հատ­կա­պես ար­տա­սահ­մա­նում, դրա­կան ար­դյունք­ներ չեն 
տվել: Էջ­միա­ծինն իր հե­ղի­նա­կու­թյամբ հսկա­յա­կան աջակ­ցու­թյուն է ցու­
ցա­բե­րել դաշ­նակ­նե­րին, եւ քո­ղարկ­ված հա­կա­խորհր­դա­յին աշ­խա­տանք 
տա­րել: Չնա­յած ակն­հայտ թշնա­մա­կան գոր­ծու­նեու­թյա­նը՝ Էջ­միա­ծի­նը նա­
խընտ­րել է բա­ցա­հայտ չպայ­քա­րել խորհր­դա­յին իշ­խա­նու­թյան դեմ, իսկ 
որոշ դեպ­քե­րում՝ նույ­նիսկ ձգտել է ցույց տալ իր «լո­յա­լու­թյու­նը» եւ մեզ 
ծա­ռա­յե­լու պատ­րաս­տա­կա­մու­թյու­նը»18: Սրա­նով հան­դերձ՝ շեշ­տադր­վում 
էր ՀԱԵ կա­րեւո­րու­թյու­նը ու ՊՔՎ ազ­դե­ցու­թյան շրջա­նա­կում ընդգր­կե­լու 
անհ­րա­ժեշ­տու­թյու­նը. «Հայ-գրի­գո­րյան եկե­ղե­ցին՝ չնա­յած ԽՍՀՄ-ում նրա 
գոր­ծու­նեու­թյու­նը մե­ծա­պես թու­լաց­նե­լու մեր աշ­խա­տան­քին, այ­նուա­
մե­նայ­նիվ ցու­ցա­բե­րում է նշա­նա­կա­լից աշխուժու­թյուն եւ քո­ղարկ­վե­լով 
բարձր հավատարմու­թյամբ, շա­րու­նա­կում է քո­ղարկ­ված հա­կա­խորհր­դա­
յին աշ­խա­տանք վա­րել: Մեզ անհ­րա­ժեշտ է ինչ էլ լի­նի՝ վերջ­նա­կա­նա­պես 
մեր ազ­դե­ցու­թյան տակ վերց­նել Էջ­միա­ծի­նը»19:
Պե­տանվ­տան­գու­թյան մար­մին­նե­րի՝ հատ­կա­պես ար­տա­սահ­մա­նում, 

հա­կակ­րո­նա­կան գոր­ծու­նեու­թյան մա­սին ուշագ­րավ տվյալ­ներ է հա­ղոր­
դում ՄՊՔՎ նախ­կին աշ­խա­տա­կից հա­յազ­գի Գ. Աղա­բե­կո­վը: Ըստ նրա՝ 
ԽՍՀՄ ՄՊՔՎ Ար­տա­սահ­մա­նյան հե­տա­խու­զու­թյան բաժ­նի Արեւե­լյան բա­
ժան­մուն­քը հե­տա­խու­զա­կան նպա­տակ­նե­րով զբաղ­վում էր հայ հո­գեւո­
րա­կան­նե­րով, հի­շա­տա­կում է ՄՊՔՎ հետ հա­մա­գոր­ծակ­ցող­նե­րի20: Հատ­
կան­շա­կան է, որ նշյալ հո­գեւո­րա­կան­նե­րի մա­սին Աղա­բե­կո­վի կար­ծի­քը 
բա­ցա­սա­կան էր:
Հո­գեւո­րա­կա­նու­թյան շրջա­նում հա­վա­քագր­ման աշ­խա­տանք իրա­

կա­նաց­նում էր նաեւ ՀԽՍՀ ՊՔՎ, ին­չը նրա կա­րեւոր, սա­կայն հիմ­նա­կան 

17  Տե՛ս А .  С .  Ви ра бян , Документы о выборах католикоса армянской церквы (1930—1932 гг.), 
Вестник общественных наук, 1996, №1, էջ 137—150։

18  Անդ, էջ 138—140:
19  Անդ, էջ 146—147:
20  Տե՛ս Г.   С .  А га б еков , ГПУ (Записки чекиста). Берлин, 1930, էջ 166։
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գոր­ծա­ռույ­թը չէր: Ինչ­պես ար­դեն նշե­ցինք, ՊՔՎ գլխա­վոր պատ­ժիչ գոր­
ծա­ռույ­թը ՀԱԵ եւ հո­գեւո­րա­կան­նե­րի, կա­ռույց­նե­րի դեմ հա­մա­պար­փակ 
ու բազ­մա­կող­մա­նի քայ­քա­յիչ գոր­ծու­նեու­թյունն էր: Այդ գոր­ծե­լա­կեր­պի 
առանձ­նա­հա­տուկ երեւա­ցող կող­մը, ող­բեր­գա­կան հե­տեւանք­նե­րով, հայ 
հո­գեւո­րա­կան­նե­րի զանգ­վա­ծա­յին բռնաճն­շում­ներն էին:
Մի քա­նի թվա­կան տվյալ­ներ ներ­կա­յաց­նենք: 1930—1936 թթ. բռնա­

դատ­ված 116 հո­գեւո­րա­կա­նից 111-ը ներ­կա­յաց­նում էին ՀԱԵ-ն, 4-ը Հայ 
Կա­թո­լիկ եւ 1-ը Հայ Ավե­տա­րա­նա­կան Եկե­ղե­ցուց էին: Նրանք մե­ղադր­
վել էին Հ. Յ. Դ. ընդ­հա­տա­կյա գոր­ծու­նեու­թյան, հա­կա­խորհր­դա­յին աշ­
խա­տան­քի մեջ: «Բան­դի­տա­կան» գոր­ծու­նեու­թյան մեջ մե­ղադր­վել եւ 
գնդա­կա­հար­վել էր 3 հո­գեւո­րա­կան, 29 հո­գի դա­տա­պարտ­վել էր 5 տա­
րի, 22-ը՝ 3 տա­րի, 16-ը՝ 2 տա­րի, 12-ը՝ 1—1,5 տա­րի, 4-ը՝ 10 տա­րի աք­սո­
րի: Սպան­վեց Ամե­նայն Հա­յոց կա­թո­ղի­կոս Խո­րեն Ա. Մու­րադ­բե­կյա­նը, 
գնդա­կա­հար­վե­ցին եր­կու եղ­բայր­նե­րը: Եթե 1930—1936 թթ. բռնա­դատ­
վում էին հիմ­նա­կա­նում գյու­ղա­կան քա­հա­նա­նե­րը, ապա 1937—1938 թթ. 
ձեր­բա­կալ­վե­ցին 1 ար­քե­պի­ս­կո­պոս, 3 եպիս­կո­պոս, 3 վար­դա­պետ, Ար­
տակ արք. Սմբա­տյա­նը21 գնդա­կա­հար­վեց, Իսա­հակ եպս. Տեր-Մի­քա­յե­
լյանն22 աք­սոր­վեց: 1936 թ. օգոս­տո­սին ձեր­բա­կալ­վեց Թա­դեւոս եպս. 
Հա­րու­թյու­նյա­նը եւ 1937 թ. գնդա­կա­հար­վեց, 1938 թ.՝ Բագ­րատ արք. 
Վար­դա­զա­րյա­նը: 1937—1938 թթ. բռնա­դատ­վե­ցին 79 քա­հա­նա, 2 սար­
կա­վագ, 1 աբե­ղա: 1930—1940 թթ. բռնա­դատ­վեց 161 հո­գեւո­րա­կան, 
որից 149-ը՝ ՀԱԵ ան­դամ, գնդա­կա­հար­վեց 91 հո­գեւո­րա­կան, 15-ը դա­տա­
պարտ­վեց 10, 15-ը՝ 5 տար­վա աք­սո­րի: 1940—1953 թթ. դա­տա­պարտ­վել է 
12 հո­գեւո­րա­կան23:

21  Արտակ եպիսկոպոս Սմբատյանց: Ծնվել է 1876 թ. մարտի 19-ին Տավուշ գյուղում: 
Ավար­տել է Թիֆլիսի Ներսիսյան դպրոցը, Գեւորգյան ճեմարանը: 1903 թ. ձեռնադրվել է 
վար­դապետ: 1920—1921 թթ., 1928—1930 թթ. եղել է Շիրակի, 1922—1927 թթ.՝ Սյունիքի թեմի 
առաջնորդ: 1932—1935 թթ. պաշտոնավարել է Մայր Աթոռում, 1935 թ. սկզբին նշանակվել 
Երեւանի թեմի հայրապետական լիազոր ներկայացուցիչ: 1937 թ. ապրիլի 13-ին ձերբակալվել 
է, օգոստոսի 31-ին ՆԳԺԿ եռյակի նիստում դատապարտվել գնդակահարության, որն ի կա­
տար է ածվել սեպտեմբերի 2-ի՝ լույս 3-ի գիշերվա ժամը 2-ին: 1957 թ. նոյեմբերի 5-ին ՀԽՍՀ 
Գե­րա­գույն դատարանի քրեական գործերի կոլեգիան որոշումը հայտարարել է չեղյալ:

22  Իսահակ եպիսկոպոս Տեր-Միքայելյան: Ծնվել է 1868 թ. Հյուսիսային Արցախի Բանանց 
գյուղում: 1924—1928 թթ. եղել է Շիրակի թեմի առաջնորդ: Ձերբակալվել է 1936 թ.: 1937 թ. 
հուլիսի 21-ին ՆԳԺԿ եռյակի որոշմամբ դատապարտվել է 5 տարվա աքսորի: Մահացել է 
1938 թ. մարտի 1-ին աքսորավայրում:

23  Տե՛ս Ա .  Մ ա ն ո ւ կ յա  ն , Հայ առաքելական եկեղեցու բռնադատված հոգեւորականները 
1930—1938 թթ., Երեւան, 1997, էջ 43—272:
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Ան­տա­րա­կույս, ՀԱԵ-ի ներ­սում պա­ռակտ­ման ձեւա­վոր­ման եւ գոր­
ծու­նեու­թյան գլխա­վոր պատ­ճա­ռը կոմ­կու­սի եւ խորհր­դա­յին պե­տու­թյան 
քա­ղա­քա­կա­նու­թյունն էր, որն ըստ ամե­նայ­նի աջակ­ցում եւ նպաս­տում 
էր դրա ծա­վալ­մա­նը եւ արդյունքում՝ ՀԱԵ քայքայմանն ու վերջնական վե­
րացմանը: Պառակտման քաղաքականություն վարելու գործընթացում ՀԱԵ 
հավասարեցվում է հակախորհրդային մյուս կառույցներին, նույնացվում էր 
դրանց հետ, եւ նրա նկատմամբ իրականացվում էր ընդհանուր առմամբ այն 
նույն վարչա-քաղաքական բռնաճնշիչ գիծը, ինչը որ հակախորհրդային կու­
սակցությունների նկատմամբ էր իրականացվում:
Չնա­յած պե­տու­թյու­նից եկե­ղե­ցու ան­ջատ­ման մա­սին դրույ­թին սահ­

մա­նադ­րա­կան կար­գա­վի­ճակ տա­լու հան­գա­ման­քին՝ խորհր­դա­յին պե­
տա­կան հա­մա­կար­գը ի սկզբա­նե մշտա­պես մի­ջամ­տում էր ՀԱԵ ներ­քին 
գոր­ծե­րին, ինչ­պես ցան­կա­ցած այ­լա­խո­հու­թյան դրսեւոր­ման դեպ­քե­
րում, ճնշում­ներ էր իրա­կա­նաց­նում նաեւ կրո­նաեկե­ղե­ցա­կան ոլոր­տում: 
Ար­դյուն­քում ՀԱԵ զրկվել էր հա­սա­րա­կա­կան կյան­քում որեւե դե­րա­կա­
տա­րու­թյուն ունե­նա­լու իր առա­քե­լու­թյու­նից, իսկ հո­գեւոր կյանքն ամ­
բող­ջու­թյամբ փո­խա­րին­վել էր «սո­ցիա­լիս­տա­կան բա­րո­յա­կա­նու­թյամբ», 
Աստծու հան­դեպ հա­վա­տը՝ սո­ցիա­լիզ­մի կա­ռուց­մա­նը նվիր­վա­ծու­թյամբ: 
Այ­սինքն՝ վար­չա-հրա­մա­յա­կան եղա­նակ­նե­րով, քա­ղա­քա­կա­նա­պես ու 
վերջ­նա­կա­նո­րեն պե­տու­թյուն—եկե­ղե­ցի հա­րա­բե­րակ­ցու­թյու­նը հա­վա­սա­
րեց­վել էր զրո­յի, ՀԱԵ-ն՝ որ­պես հա­կա­ժո­ղովր­դա­կան հե­տա­դի­մա­կան-հա­
կա­հե­ղա­փո­խա­կան կա­ռույց, վե­րած­վել էր ՊՔՎ մշտա­կան բռնաճն­շում­
նե­րին են­թա­կա մարմ­նի:
Իր հեր­թին ՀԱԵ ստիպ­ված էր պար­զա­պես պայ­քա­րել նվա­զա­գույն 

անհ­րա­ժեշտ կազ­մա­կերպ­չա­կան կա­ռույ­ցի ու միաս­նու­թյան պահ­պան­
ման եւ ընդ­հան­րա­պես եկե­ղե­ցա­կան ինս­տի­տու­տի գո­յա­տեւ­ման հա­մար: 
Իսկ ար­դեն պե­տու­թյու­նը, չկա­րո­ղա­նա­լով վերջ­նա­կա­նա­պես լու­ծա­րել-
վե­րաց­նել ՀԱԵ, «եկե­ղե­ցա­կան քա­ղա­քա­կա­նու­թյան» այ­լընտ­րան­քա­յին 
ուղի­ներ էր որո­նում՝ իհար­կե մին­չեւ 1930-ական թվա­կան­նե­րի վեր­ջը 
հույս ունե­նա­լով վերջ­նա­կա­նա­պես վե­րաց­նել գա­ղա­փա­րադա­սա­կար­գա­
յին հա­կա­ռա­կոր­դին։ Խղճի լիա­կա­տար ազա­տու­թյան հաս­տատ­ման մա­
սին կոմ­կու­սի աթեիս­տա­կան քա­ղա­քա­կա­նու­թյու­նը բա­ցա­ռա­պես ձեւա­
կան բնույթ էր կրում:
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Չնա­յած վար­չահ­րա­մա­յա­կան բազ­մա­տե­սակ մի­ջոց­նե­րին, այ­նուա­մե­
նայ­նիվ, ՀԱԵ ներ­կա­յա­ցու­ցիչ­նե­րի գե­րակ­շիռ մա­սը մին­չեւ վերջ հա­վա­
տա­րիմ մնաց մայր Եկե­ղե­ցուն, իսկ անա­սե­լի նյու­թա­կան զրկանք­նե­րի 
պար­տադր­մամբ հրա­ժա­րա­կան տված ծխա­կան քա­հա­նա­ներն24 այդ­պես 
էլ չմաս­նակ­ցե­ցին այդ շարժ­մա­նը:
Մայր Աթո­ռի վե­հա­րա­նում 1928 թ. նո­յեմ­բե­րի 11-ին ըն­դու­նե­լով ՆԳԺԿ 

ժող­կոմ Ս. Մե­լիք-Հով­սե­փյա­նին՝ Գեւորգ Ե.-ն հստակ ներ­կա­յաց­րեց ՀԱԵ 
շուրջ ձեւա­վոր­ված իրա­վի­ճա­կը. «1. Խղճի եւ կրո­նի ազա­տու­թյու­նը վար­
չա­կան կար­գադ­րու­թյուն­նե­րով են­թարկ­վում է զգա­լի սահ­մա­նա­փա­կու­
մի, 2. տո­մա­րագր­ված եկե­ղե­ցի չկա, 3. հա­լա­ծանք­ներ հո­գեւո­րա­կան­նե­
րի դեմ, 4. Օրա­ցույ­ցի խնդիր, 5. Բնա­կա­րան­նե­րի հարց, 6. եկե­ղե­ցի­նե­
րի փա­կում»: Նա շեշ­տեց ՀԱԵ քա­ղա­քա­կան դիր­քո­րո­շու­մը. «Էջ­միա­ծի­նը 
զբաղ­վում է բա­ցա­ռա­պես եկե­ղե­ցու խնդիր­նե­րով եւ ոչ մի կապ եւ առն­
չու­թյուն չու­նի քա­ղա­քա­կան կամ կու­սակ­ցա­կան խնդիր­նե­րի վե­րա­բե­
րյալ: Էջ­միա­ծի­նը հա­յու­թյան կենտ­րոն է: Կա­ռա­վա­րու­թյան բռնած դիր­քը 
Էջ­միած­նի հան­դեպ սխալ է: Պետք է վերջ տալ հար­ձա­կում­նե­րին եւ հա­
լա­ծանք­նե­րին: Էջ­միա­ծի­նը դեռ մնում է որ­պես հա­յու­թյան կենտ­րոն եւ 
ամե­նաու­ժեղ հա­յու­թյա­նը կա­պող օղակ: Դրսի հա­յու­թյու­նը ան­պայ­ման 

24  Ներկայացնենք հրաժարականի օրինակներ: «Ուսուցիչ էի, լսելով մամուլի ձայնին 
եւ հասարակության ցանկությանը՝ քահանա դարձա, հույս ունեի, որ ավելի լայն չափով 
կծառայեմ ժողովրդին, այն ժողովրդին, որին պարտական եմ իմ ստացած կրթությամբ: 
Այդ պարտքը մինչեւ օրս կատարեցի դպրոցում: Քահանայությունը ներկայումս կորցրել 
է իր ոտքի տակի հողը, եւ քահանան լոկ ծիսակատար է. դատարկ ծիսակատարությունը 
բավարարություն չի տալիս իմ մտքին եւ հոգուն: Իմ հարազատ միջավայրը եղել է դպրոցը, 
միակ մխիթարության աղբյուրը, որտեղ անցել են իմ լավ ու վատ օրերը: Թողնում եմ 
քահանայությունս, ցանկանալով ապրել հալալ աշխատանքով: Այլեւս քահանա չեմ, այլ 
աշխարհական: Ն. Նիկողոսյան (նախկին Ներսես քահանա Նիկողոսյան, նախկին Ալեքպոլի 
նախկին ծխատեր)», Հրաժարիմք տերտերությունից: Նամակ խմբագրության. Քահանայի 
դեկլարացիան, «Խորհրդային Հայաստան», Երեւան, 1924, ապրիլի 9: «Ես Դսեղի քահանա եւ 
նույն գյուղի բնակիչ Արիստակես Եգանյան, քահանայի պաշտոն վարելով 26 տարի եւ երկար 
ժամանակ ապրելով կեղծ եւ ստոր արարմունքներով, այսօր խորհրդային իշխանության 
օրոք, երբ բացվեցին ամբողջ հոգեւորականության կեղծիքները եւ նրա ստոր կողմերը, 
գիտակցելով այդ սխալ քաղաքականությունը, պարտք համարեցի այսօրվանից թողնել 
քահանայի պաշտոնը եւ անցնել աշխատավորների շարքը հալալ քրտինքով աշխատելու եւ 
ապրելու: Երկարատեւ քահանայությանս ընթացքում տանջել է ինձ այն միտքը, որ իմ բոլոր 
ստոր արարքները ուղղված են եղել չքավոր մասսայի դեմ, ծծել են նրա վերջին արյունը: 
Հայտնելով այս մասին, կոչ եմ անում բոլոր հոգեւորականությանը թողնել այդ ստոր եւ 
կեղտոտ ճանապարհը եւ միանալ աշխատավոր ռանչպարի հետ, քրտինք թափելու եւ որպես 
մարդ, խորհրդային հաստատ կարգում նրա իրավունքները վայելելու: Նախկին քահանա 
Արիստակես Եգանյան, Դսեղ», Հայտարարություն, «Խորհրդային Հայաստան», Երեւան, 1924, 
դեկտեմբերի 5:
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խո­շոր նշա­նա­կու­թյուն է տա­լիս կա­ռա­վա­րու­թյան հան­դեպ Էջ­միած­նի 
բռնած վե­րա­բեր­մուն­քին»25:
Խո­րեն արք. Մու­րադ­բե­կյա­նը 1928—1929 թթ. քա­նիցս դի­մեց ՆԳԺԿ 

ղե­կա­վա­րու­թյա­նը՝ եկե­ղե­ցի­նե­րը ծանր հար­կե­րից ազա­տե­լու, բռնաճն­
շում­նե­րը դա­դա­րեց­նե­լու խնդրան­քով26: 1935—1937 թթ., ար­դեն որ­պես 
Ամե­նայն հա­յոց կա­թո­ղի­կոս, բազ­միցս բո­ղո­քեց ՆԳԺԿ ղե­կա­վար­­նե­րին 
Վի­րա­հա­յոց եկե­ղե­ցի­նե­րի եւ հո­գեւո­րա­կա­նու­թյան ծանր վի­ճա­կի, եկե­
ղե­ցի­նե­րի բաց­ման, քա­հա­նա­նե­րի եւ հա­վա­տա­ցյալ­նե­րի բան­տից ազատ­
ման, հար­կե­րի թե­թեւաց­ման-ազատ­ման առ­թիվ27:
ՀԽՍՀ-ում, ի տար­բե­րու­թյուն Ռու­սաս­տա­նի, «ընդ­հա­տա­կյա» եկե­ղե­

ցա­կան գոր­ծու­նեու­թյուն զանգ­վա­ծա­յին առու­մով (օրի­նակ՝ ծխա­կան 
հա­մայնք­ներ) չձեւա­վոր­վեց։ Մեր իրա­կա­նու­թյան մեջ չենք ունե­ցել, այս­
պես կոչ­ված, «ընդ­հա­տա­կյա եկե­ղե­ցի­ներ» կամ «ընդ­հա­տա­կյա հո­գեւո­
րա­կան­ներ», որոնք գոր­ծեին գաղտ­նի, առանց պե­տա­կան որեւէ գրանց­
ման28: Մշտա­պես գո­յու­թյուն ուներ եկե­ղե­ցու օրի­նա­կա­նաց­ման խնդիր, 
մին­չեւ ան­գամ՝ ՀԱԵ եւ հո­գեւո­րա­կա­նու­թյան վերջ­նա­կան լու­ծար­ման կամ 
վե­րաց­ման իրա­կան սպառ­նա­լիք: Ի տար­բե­րու­թյուն Ռուս Ուղղա­փառ 
եկե­ղե­ցու պատ­րիարք Տի­խո­նի, որը ձեր­բա­կալ­վեց ՄՊՔՎ ներ­քին բան­
տում29, որին «նոր եկե­ղե­ցա­կան­նե­րը» իրենց ժո­ղո­վում նույ­նիսկ դա­տել 
եւ հո­գեւոր կո­չու­մից զրկել էին, ՀԱԵ առաջ­նորդ ծե­րու­նա­զարդ Գեւորգ 
Ե. Հայ­րա­պե­տը չդատ­վեց (հե­տա­գա­յում՝ 1938 թ., ՊՔՎ մար­մին­նե­րի կազ­
մա­կեր­պած Խո­րեն Ա. Մու­րադ­բե­կյա­նի սպա­նու­թյու­նը այլ հար­թու­թյու­
նում է դի­տար­կե­լի): ՀԽՍՀ տա­րած­քի փոք­րու­թյան, հո­գեւո­րա­կան­նե­րի 

25  Վավերագրեր Հայ Եկեղեցու պատմության (1921—1938 թթ.), Երեւան, 1994, էջ 159—
165:

26  Վավերագրեր Հայ Եկեղեցու պատմության (1921—1938 թթ.), էջ 124—129, 154—158, 
182—184, 189—192: ՀԱԱ, ֆ. 409, ց. 1, գ. 643, թ. 7—10, գ. 656, թ. 14, գ. 661, թ. 5, գ. 667, թ. 1—4, 
գ. 671, թ. 1: Այս գրությունների եւ հանդիպումների մասին նա մանրամասն տեղեկացնում էր 
Գեւորգ Ե.-ին. տե՛ս Վավերագրեր Հայ Եկեղեցու պատմության (1921—1938 թթ.), էջ 143—146, 
193—196: ՀԱԱ, ֆ. 409, ց. 1, գ. 643, թ. 4—5, գ. 656, թ. 12—13:

27  Վավերագրեր Հայ Եկեղեցու պատմության (1921—1938 թթ.), էջ 280—282, 293, 312—325:
28  Տե՛ս А .  Л .   Б е глов , Церковное подполье в 1920—1940-х годов в СССР в контексте государ-

ственно-церковных отношений. Автореферат диссертации кандидата исторических наук. М., 2003։
29  Մանրամասն տե՛ս Следственное дело Патриарха Тихона. Сборник документов по материа-

лам ЦА ФСБ РФ. М., 2000. В .   В .   Ло банов , Патриарх Тихон и советская власть (1917—1925). М., 
2008. Д .   В .   Саф онов , Патриарх Тихон и советская власть: К проблеме государственно-церков-
ных отношении в 1922—1925 гг. Автореферат диссертации кандидата исторических наук. М., 2004. 
Մինչ այժմ, դեռեւս չեն հրատարակվել ՀԱԵ-ի բռնադատված հոգեւորականների քննչական-
դատական գործերը:
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սա­կա­վու­թյան, ՊՔՎ կող­մից գյու­ղա­կան ծխա­կան հա­մայնք­նե­րի նկատ­
մամբ ամ­բող­ջա­կան ու հա­մա­տա­րած հսկո­ղու­թյան պայ­ման­նե­րում նման 
գոր­ծա­ռույթ բա­ցառ­վում էր, ընդ­հա­տա­կյա անօ­րի­նա­կան ծխա­կան հա­
մայնք­նե­րի կամ չգրանց­ված հո­գեւո­րա­կան­նե­րի գո­յու­թյան դեպ­քեր հե­
տա­զո­տու­թյան ըն­թաց­քում մեր կող­մից չեն հայտ­նա­բեր­վել:
ՀԱԵ խորհր­դայ­նաց­ման իրո­ղու­թյան նկատ­մամբ ընդ­հա­նուր առ­

մամբ չե­զո­քու­թյուն պահ­պա­նեց եւ, չնա­յած առ­կա հա­մա­կար­գա­յին 
տա­րա­ձայ­նու­թյուն­նե­րին, պատ­րաս­տա­կա­մու­թյուն դրսեւո­րեց նոր իշ­
խա­նու­թյուն­նե­րի հետ ձեւա­վորե­լու կա­ռու­ցո­ղա­կան հա­րա­բե­րու­թյուն­
ներ՝   զի­ջում­նե­րի դի­մաց գա­ղա­փա­րա-դա­վա­նան­քա­յին գոր­ծու­նեու­
թյան մեջ որոշ ազա­տու­թյուն­ներ ստա­նա­լու ակն­կա­լի­քով: Հա­յաս­տա­
նում, ի տար­բե­րու­թյուն Ռու­սաս­տա­նի, ակն­հայտ հա­կա­բոլ­շեւի­կյան 
ընդ­վզում­ներ՝ այդ թվում նաեւ զին­ված, հո­գեւո­րա­կա­նու­թյան ու հա­
վա­տա­ցյալ­նե­րի կող­մից տե­ղի չու­նե­ցան: Սա­կայն, չնա­յե­լով հո­գեւո­
րա­կա­նու­թյան նման դիր­քո­րոշ­մա­նը, կոմ­կու­սը ՀԱԵ դի­տար­կեց որ­պես 
դա­սա­կար­գա­յին թշնա­մի, ան­մի­ջա­պես ձեռ­նար­կեց հա­սա­րա­կա­կան 
գի­տակ­ցու­թյու­նից կրո­նա­կան գա­ղա­փա­րա­խո­սու­թյունն ար­մա­տա­խիլ 
անե­լուն միտ­ված քայ­լեր՝ Եկե­ղե­ցին որ­պես հա­մա­կար­գա­յին կա­ռույց 
քայ­քա­յե­լու նպա­տա­կադ­րու­մով:

ՆԵՐՍԵՍ ԱՐՔ. ՄԵԼԻՔ-ԹԱՆԳՅԱՆԻ  
ՔԱՂԱՔԱԿԱՆ ԳՈՐԾՈՆԸ

ՀԽՍՀ պե­տանվ­տան­գու­թյան մար­մին­նե­րը (ան­շուշտ ԽՍՀՄ ՄՊՔՎ 
հսկո­ղու­թյամբ եւ ցու­ցում­նե­րով) հա­կակ­րո­նա­կան պայ­քա­րում իրենց 
քա­ղա­քա­կան ազ­դե­ցու­թյան ներ­քո էին ձգտում պա­հել Սփյուռ­քի եկե­ղե­
ցա­կան գոր­ծիչ­նե­րին: Նրանց «ան­հանգս­տաց­նում» էր Ամե­րի­կա­յի թե­մի 
առաջ­նորդ Տի­րայր ար­քե­պիս­կոս­պո­սի30 ու Եւրո­պա­յում հայ­րա­պե­տա­կան 
նվի­րակ Գրի­գո­րիս եպս. Պա­լա­քյա­նի31 դիր­քո­րո­շու­մը:

30  Տիրայր արքեպիսկոպոսը 1926  թ. ապրիլի 1-ին Գեւորգ Ե.-ին հղած նամակով 
հերքեց Ա.  Երզնկյանի կողմից իրեն հակահայաստանյան քաղաքականություն վարելու 
մեղադրանքը: Տե՛ս Վավերագրեր Հայ Եկեղեցու պատմության (1921—1938 թթ.), էջ 78—80: 
ՀԱԱ, ֆ. 409, ց. 1, գ. 3416, թթ. 3—5: Նաեւ տե՛ս ԱՆՑՈՐԴ, Էջմիածինը, Տիրայր եպիսկոպոսը եւ 
Դաշնակցությունը, «Խորհրդային Հայաստան», 1925 սեպտեմբերի 30:

31  Գրիգորիս եպիսկոպոսը Գեւորգ Ե.-ին 1927 թ. հունիսի 16-ին հայտնեց իրեն անտեղի 
զրպարտելու եւ ՀԽՍՀ կառավարության հանդեպ վերաբերմունքի մասին: Տե՛ս Վավերագրեր 
Հայ Եկեղեցու պատմության (1921—1938 թթ.), էջ 110—112:
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Խորհր­դա­յին ղե­կա­վար գոր­ծիչ Ա. Կա­րի­նյա­նը մե­ղադ­րում էր Գեւորգ 
Ե.-ին այն բա­նի հա­մար, որ նրա բո­լոր ներ­կա­յա­ցու­ցիչ­ներն ար­տա­սահ­
մա­նում վա­րում են «հա­կա­սո­վե­տա­կան պրո­պա­գան­դա եւ ղե­կա­վար­
վում են բա­ցա­ռա­պես Հ. Յ. Դ. հրա­հանգ­նե­րով»: Քննա­դա­տե­լով «ծպտյալ 
սեւազ­գեստ մաու­զե­րա­կան­նե­րին»՝ նա փոր­ձում էր իբր հա­մո­զել, որ այդ 
մա­սին է վկա­յում ՀԱԵ սերտ կա­պը բուր­ժուա­զիա­յի եւ հա­կա­հե­ղա­փո­
խու­թյան հետ, որոնց քա­ղա­քա­կա­նու­թյան պատ­ճա­ռով «քանդ­վել է ողջ 
Տաճ­կա­հա­յաս­տա­նը»32։
Սա­կայն պե­տանվ­տան­գու­թյան հա­մար առանձ­նա­կի «վտանգ» էր 

ներ­կա­յաց­նում Ատր­պա­տա­կա­նի թե­մի առաջ­նորդ Ներ­սես արք. Մե­լիք-
Թան­գյա­նը: Խորհր­դայ­նաց­ման սկզբից իշ­խա­նու­թյուն­նե­րը Գեւորգ Ե.-
ից պա­հան­ջե­ցին կար­գա­լույծ անել եւ առաջ­նոր­դի պաշ­տո­նից հե­ռաց­
նել նրան: Այդ առ­թիվ հայ­րա­պե­տա­կան դի­վա­նը 1921 թ. հու­նի­սի 27-ին 
նրան տե­ղե­կաց­րեց. «Ամե­նայն Հա­յոց Վե­հա­փառ Հայ­րա­պե­տի պա­տաս­
խա­նա­տու ներ­կա­յա­ցու­ցիչ­նե­րը թէ՛ ան­ցեա­լում ու թէ՛ ներ­կա­յումս դէ­պի 
հայ քա­ղա­քա­կան կու­սակ­ցու­թիւն­նե­րը եղել են միշտ լո­յալ, ան­կախ վեր­
ջի­նիս քա­ղա­քա­կան այս կամ այն կու­սակ­ցու­թեան պատ­կա­նե­լուց. միշտ 
աշ­խա­տե­լով պաշտ­պա­նել ու բարձր դա­սել հա­նուր ազ­գի շահն ու օգու­
տը ու քա­րո­զե­լով բո­լո­րին խա­ղա­ղու­թիւն ու եղ­բայ­րու­թիւն: Այս ոգին են 
ունե­ցել այն բո­լոր հրա­հանգ­ներն ու պատ­ւեր­նե­րը, որ ազ­գիս Վե­հա­փառ 
Հայ­րա­պե­տը միշտ ներշն­չել եւ տւել է իր հո­գեւոր ներ­կա­յա­ցու­ցիչ­նե­րին: 
Այս տե­սա­կէ­տից Ս. Էջ­միած­նի հո­գեւոր ներ­կա­յա­ցու­ցիչ­նե­րը, յատ­կա­պէս 
առաջ­նորդ­նե­րը, առա­ւել եւս հե­ռա­տես ու զգոյշ պէտք է գտնւեն այժ­
մեան հան­գա­մանք­նե­րում, նպաս­տե­լով ընդ­հա­նուր խա­ղա­ղու­թեան եւ 
կրքե­րի հան­դարտ­ման, քա­րո­զե­լով հայ բազ­մա­տանջ ժո­ղովր­դին հե­ռու 
մնալ եղ­բայ­րաս­պան աղէ­տա­բեր ըն­թաց­քից»33:
Էջ­միած­նի կո­մի­սար Գ.  Վար­դա­նյա­նը, 1922  թ. փետր­վա­րի 14-ին 

Գեւորգ Ե.-ին մատ­նա­ցույց անե­լով Ներ­սես ար­քե­պիս­կո­պո­սի քա­ղա­քա­
կան սխալ­նե­րը («զար­մա­նա­լի յանդգ­նու­թեամբ մի­ջա­մուխ է եղել ու շա­
րու­նա­կում է լի­նել քա­ղա­քա­կան գոր­ծե­րի մէջ, ամեն կերպ նիւ­թա­պէս թէ 
մթերք­նե­րով օժան­դա­կել է Նժդե­հին ու իր բան­դա­նե­րին, որոնք ուրեմն 

32  ԼԻՆՉ, Հայ հոգեւորականությունն արտասահմանում, «Խորհրդային Հայաստան», 
Երեւան, 1925 սեպտեմբերի 11:

33  Գէորգ Ե. Սուրէնեանց կաթողիկոս Ամենայն Հայոց, Երեւան, 2005, էջ 540—541: ՀԱԱ, 
ֆ. 57, ց. 36, գ. 266, թ. 1:
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հնա­րա­ւո­րու­թիւն ստա­ցան աւե­լի եր­կար դի­մադ­րե­լու»), հույս էր տա­
ծում, որ կա­թո­ղի­կո­սը «բո­լոր պարտ ու պատ­շաճ մի­ջոց­նե­րը ձեռք կառ­նե 
ան­մի­ջա­պէս մի ան­գամ ընդ­միշտ դա­դա­րեց­նել տա­լու նրա չա­փա­զանց 
վտան­գա­ւոր խա­ղե­րը քա­ղա­քա­կան մթնո­լոր­տում, փու­թա­նա­կի կամ 
հետ կո­չել Էջ­միա­ծին եւ կամ հա­կա­ռակ պա­րա­գա­յին փո­խադ­րել նրան 
մի ուրիշ քա­ղա­քա­կա­նա­պէս աւե­լի անվ­տանգ ու չէ­զոք վայր»34: Այս եւ 
«Խորհր­դա­յին Հա­յաս­տան» թեր­թի 1922 թ. ապ­րի­լի 6-ի հոդ­վա­ծի մա­սին 
դի­վա­նը տե­ղե­կաց­նում է Ներ­սես ար­քե­պիս­կո­պո­սին՝ նրա­նից բա­ցատ­րու­
թյուն ստա­նա­լու հա­մար35:
Ատր­պա­տա­կա­նի թե­մա­կան պատ­գա­մա­վո­րա­կան ժո­ղո­վի ատե­նա­

պե­տը 1922 թ. մա­յի­սի 2-ին36 եւ Ներ­սես ար­քե­պիս­կո­պո­սը մա­յի­սի 3-ին37 
Գեւորգ Ե.-ին հղած նա­մակ­նե­րում հիմ­նա­վո­րա­պես հեր­քում են բո­լոր 
մե­ղադ­րանք­նե­րը: Այս ամե­նից հե­տո դի­վա­նը, ՀՍԽՀ Ար­տա­քին գոր­ծե­
րի ժող­կոմ Ա. Մռա­վյա­նին 1922 թ. մա­յի­սի 19-ին ուղար­կե­լով հար­ցի վե­
րա­բե­րյալ բո­լոր փաս­տաթղ­թե­րը, նշում է. «Նո­րին Սրբազ­նու­թիւ­նը հա­
ւա­տում է Ներ­սէս ար­քե­պիս­կո­պո­սի ան­կեղ­ծու­թեա­նը եւ ազն­ւու­թեա­նը: 
Վե­հա­փառ Հայ­րա­պե­տի կող­մից Ներ­սէս ար­քե­պիս­կո­պո­սի դէմ յայտ­նած 
բո­ղո­քը փակո­ւած է հա­մար­ւում»38:
ՀԽՍՀ Ար­տա­կարգ հանձ­նա­ժո­ղո­վի 1923  թ. օգոս­տո­սի 10-ի հույժ 

գաղտ­նի զե­կու­ցագ­րում էլ հա­տուկ քննա­դատ­վում էր Պարս­կաս­տա­նում 
Հ. Յ. Դ. հետ գոր­ծակ­ցող Ներ­սես ար­քե­պիս­կո­պո­սի հա­կա­հե­ղա­փո­խա­կան 
գոր­ծու­նեու­թյու­նը39:
Նշյալ հար­ցե­րի շուրջ Խո­րեն արք. Մու­րադ­բե­կյա­նը 1927 թ. հու­լի­սի 

18-ին հան­դի­պում է ՊՔՎ նա­խա­գահ Ս. Մե­լիք-Հով­սե­փյա­նին, ներ­կա­յաց­
նում ՀԱԵ դիր­քո­րո­շու­մը: Մե­լիք-Հով­սե­փյա­նը մաս­նա­վո­րա­պես ընդգ­ծում 
է, որ Էջ­միա­ծի­նը եւ Էջ­միած­նի ներ­կա­յա­ցու­ցիչ­նե­րը չպետք է զբաղ­վեն 
քա­ղա­քա­կան գոր­ծե­րով, մե­ղադ­րանք հնչեց­նում, որ Էջ­միա­ծինն այդ­պես 
էլ չցան­կա­ցավ ըն­դա­ռաջ գնալ կա­ռա­վա­րու­թյան ցան­կու­թյա­նը եւ չհե­
ռաց­րեց Ներ­սես ար­քե­պիս­կո­պո­սին, որ Էջ­միա­ծի­նը պատ­ճառ դար­ձավ 

34  Անդ, էջ 544—545: ՀԱԱ, ֆ. 57, ց. 3, գ. 266, թ. 3—4:
35  Անդ, էջ 545: ՀԱԱ, ֆ. 57, ց. 3, գ. 266, թ. 5:
36  Անդ, էջ 546: ՀԱԱ, ֆ. 57, ց. 3, գ. 266, թ. 6—7:
37  Անդ, էջ 547—548: ՀԱԱ, ֆ. 57, ց. 3, գ. 266, թ. 8—9:
38  Անդ, էջ 548: ՀԱԱ, ֆ. 57, ց. 3, գ. 266, թ. 10:
39  Ա ր տ ա կ  ե պ ի ս կ ո պ ո ս  Ս մ բ ա տ յա  ն ց  (Տավուշեցի), էջ 201—207: ՀԱԱ, ֆ. 1, ց. 3, գ. 230, թթ. 

32—35:
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փո­խա­դարձ հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րի վատ­թա­րաց­մա­նը, քան­զի «իրենց հա­
կա­ռա­կորդ դաշ­նակ­ցա­կան­նե­րի հետ է»40:
Վեր­ջում մեջ­բե­րենք խորհր­դա­յին բարձ­րաս­տի­ճան հե­տա­խույզ հա­

յազ­գի Գ.  Աղա­բե­կո­վի հու­շե­րից դի­պուկ մի հատ­ված. «Խորհր­դա­յին 
կա­ռա­վա­րու­թյու­նը եւ ՊՔՎ առանձ­նա­հա­տուկ ատե­լու­թյուն էր ցու­ցա­
բե­րում Թավ­րի­զում Ներ­սես ար­քե­պիս­կո­պո­սի նկատ­մամբ, որ օգ­նում 
էր դաշ­նակ­նե­րին: Ար­քե­պիս­կո­պո­սը վտան­գա­վոր էր նաեւ նրա­նով, որ 
օգտ­վե­լով հայ բնակ­չու­թյան եւ հո­գեւո­րա­կա­նու­թյան շրջա­նում մեծ հե­
ղի­նա­կու­թյամբ, կա­րող էր ամե­նայն հա­յոց կա­թո­ղի­կո­սի մա­հից հե­տո 
ընտր­վել նրա տե­ղը: Այդ դեպ­քում, կա­թո­ղի­կո­սի նստա­վայ­րը Խորհր­դա­
յին Հա­յաս­տա­նից կտե­ղա­փոխ­վեր այլ եր­կիր, եւ խորհր­դա­յին կա­ռա­վա­
րու­թյու­նը կզրկվեր հայ­կա­կան եկե­ղե­ցու, նրա մի­ջո­ցով եւ հայ ժո­ղովր­դի 
նկատ­մամբ ազ­դե­ցու­թյու­նից: Այդ պատ­ճառ­նե­րի ար­դյուն­քում որոշ­վեց 
ինչ էլ որ լի­նի հե­ռաց­նել Ներ­սես ար­քե­պիս­կո­պո­սին եւ նրան փո­խա­րի­նել 
խորհր­դա­յին իշ­խա­նու­թյան նկատ­մամբ լո­յալ մար­դով»41:
Խորհր­դա­յին մա­մու­լը լե­ցուն է Ներ­սես ար­քե­պիս­կո­պո­սի ան­ձը եւ 

գոր­ծու­նեու­թյու­նը խա­րա­զա­նող նյու­թե­րով, որոնք հրա­հան­գում էր կոմ­
կու­սի կենտ­կո­մը եւ պար­տա­դիր կար­գով խրա­խուս­վում պե­տանվ­տան­
գու­թյան մար­մին­նե­րի կող­մից: ՀԽՍՀ պաշ­տո­նա­կան խո­սա­փո­ղը նրան 
հա­մա­րում էր «չա­փից դուրս լրբա­ցած կղե­րա­կան», որը հայտ­նի է որ­
պես «Նժդե­հին զեն­քեր մա­տա­կա­րա­րող եւ դաշ­նակ­ցա­կան մաու­զե­րա­
կան­նե­րին ամեն կերպ խրա­խու­սող, Թավ­րի­զում դաշ­նակ­ցա­կան հա­
կա­հե­ղա­փո­խու­թյու­նը սնվում եւ կազ­մա­կերպ­վում է բա­ցա­ռա­պես նրա 
ջան­քե­րով»42:
Հա­կա­ե­կե­ղե­ցա­կան մո­լա­գա­րու­թյամբ աչ­քի ըն­կած Ար­շա­րու­նին 

«մար­դաս­պան, ավա­զակ, ավան­տյու­րիստ, աֆե­րիստ, ապս­տամբ եկե­ղե­
ցու բարձ­րա­գույն իշ­խա­նու­թյան, խռո­վա­րար, երկ­պա­ռակ­տիչ» Ներ­սես 
ար­քե­պիս­կո­պո­սին հա­մա­րում էր «Ատր­պա­տա­կա­նի դժբախտ հա­յու­թյան 
վզին դա­մոկ­լյան սրի նման նստած դաշ­նակ­ցու­թյան վե­ղա­րա­վոր շեֆ ու 
ինկ­վի­զի­տոր», հա­յաբ­նակ գա­վառ­ներն «ա­րյան բաղ­նիք­նե­րի վե­րա­ծող, 
բար­դու­ղի­մեո­սյան գի­շեր­ներ ստեղ­ծող եւ այդ բու­րաս­տան գա­վառ­ներն 

40  Վավերագրեր Հայ Եկեղեցու պատմության (1921—1938 թթ.), էջ 114—116:
41  Տե՛ս Г.   С .  А га б еков , ГПУ (записки чекиста), էջ 186։
42  Հոգեւորականությունը եւ Խորհրդային Հանրապետությունը, «Խորհրդային 

Հայաստան», 1923 օգոստոսի 19:
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ան­մար­դաբ­նակ մոխ­րա­կույտ դարձ­նող»43: Մեկ այլ հե­ղի­նակ ար­դեն ներ­
կա­յա­նում էր սպառ­նա­լից հո­խոր­տանք­նե­րով. «Եթե Էջ­միած­նի ձեռ­քե­րը 
կարճ են եւ ան­զոր զսպե­լու Թավ­րի­զի խա­լի­ֆա­յին, սա­կայն Խորհր­դա­յին 
Հա­յաս­տա­նի կա­ռա­վա­րու­թյու­նը աչ­քա­բաց հե­տեւում է թավ­րի­զյան այդ 
խրտվի­լա­կի եւ նրա համ­հարզ­նե­րի գոր­ծե­րին: Եւ եթե նրանք հանդգ­նեն 
իրենց ա­րյու­նոտ թա­թե­րը ուղ­ղե­լու մեր աշ­խա­տա­վո­րու­թյան հան­գիս­տը, 
կար­միր սրե­րի մի հար­վա­ծով մենք կկտրենք հա­կա­հե­ղա­փո­խու­թյան այդ 
ճար­պոտ թա­թե­րը»44:
Ամ­փո­փե­լով հի­շա­տա­կենք մեկ կա­րեւոր հան­գա­մանք: Ներ­սես արք. 

Մե­լիք-Թան­գյա­նը 1927 թ. մար­տի 21-ին Գեւորգ Ե.-ին տե­ղե­կաց­նում էր, 
որ ին­քը եւ Ատր­պա­տա­կա­նի թե­մա­կան պատ­գա­մա­վո­րա­կան ժո­ղո­վը դա­
տա­պար­տում են «ազատ եկե­ղե­ցա­կան» պա­ռակ­տու­մը եւ պաշտ­պա­նում 
ՀԱԵ միաս­նու­թյու­նը եւ Վե­հա­փա­ռին45:

ԵԶՐԱԿԱՑՈՒԹՅՈՒՆ

Հայ­կա­կան Եկե­ղե­ցուն հո­գեւոր, քա­ղա­քա­կան, ընկերային-տնտե­
սա­կան եւ կազ­մա­կերպ­չա­կան հիմ­քե­րից զրկե­լու նպա­տա­կով իշ­խա­նու­
թյուն­նե­րը եւ առա­ջին հեր­թին ՊՔՎ մար­մին­նե­րը ոչ մի մի­ջո­ցի առ­ջեւ 
չէ­ին ընկր­կում՝ եկե­ղե­ցա­կան գույ­քի բռնագ­րա­վու­մից, նե­րե­կե­ղե­ցա­
կան պա­ռակ­տու­մից մին­չեւ հո­գեւո­րա­կա­նու­թյան նկատ­մամբ հա­մա­
տա­րած ֆի­զի­կա­կան-դա­տա­վա­րա­կան ահա­բեկ­չու­թյուն: Այդ գոր­ծըն­
թա­ցի իրա­կան գործ­նա­կան հա­մա­կար­գող­նե­րը պե­տանվ­տան­գու­թյան 
մար­մին­ներն էին:
Հայ Առա­քե­լա­կան Եկե­ղե­ցուն միան­գա­մայն ան­հիմն կեր­պով պար­բե­

րա­բար մե­ղադ­րե­լով պե­տու­թյու­նից Եկե­ղե­ցու ան­ջատ­ման մա­սին որոշ­
մանն ընդ­դի­մա­նա­լու մեջ՝ իշ­խա­նու­թյուն­նե­րը՝ ի դեմս պե­տանվ­տան­գու­
թյան եւ դա­տա-իրա­վա­պահ մար­մին­նե­րի, մշտա­պես կո­պիտ խախ­տում 
էին այդ որո­շու­մը՝ ապօ­րի­նի ու բռնի ճա­նա­պարհ­նե­րով խառն­վե­լով ՀԱԵ 
ներ­քին կյան­քին եւ ձգտե­լով գա­ղա­փա­րաքա­ղա­քա­կան հաշ­վե­հար­դար 

43  Ա ր շ ա ր ո ւ ն ի , Թավրիզի առաջնորդ Մելիք-Թանգյանի քաջագործություններից, 
«Խորհրդային Հայաստան», 1925 հոկտեմբերի 15, 18, 25, 1926 հունվարի 6:

44  Ա .  Մ ա ն ս ո ւ ր յա  ն , Վեղարավոր դաշնակցականը, «Խորհրդային Հայաստան», 1922, 
ապրիլ 6:

45  Վավերագրեր Հայ Եկեղեցու պատմության (1921—1938 թթ.), էջ 102—103:
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տես­նել: Այդ նպա­տա­կով օգտ­վե­լով տե­ղե­կատ­վա­կան ու քա­րոզ­չա­կան 
գոր­ծի­քա­կազ­մի մե­նաշ­նորհ դիր­քից՝ իշ­խա­նու­թյուն­նե­րը հան­րա­յին ըն­
կալ­ման մեջ ըստ ամե­նայ­նի ձեւա­վո­րում ու խո­րաց­նում էին «եկե­ղե­ցա­
կան հա­կա­հե­ղա­փո­խա­կա­նու­թյան» մա­սին կեղծ մտայ­նու­թյու­նը: Մյուս 
կող­մից, փոխ­զիջ­ման վար­կա­ծը, որին իբր թե հակ­ված էին իշ­խա­նու­
թյուն­նե­րը, պար­զա­պես առաս­պե­լա­բա­նու­թյուն էր, քան­զի գա­ղա­փա­րա-
քա­ղա­քա­կան հա­կա­ռա­կորդ Եկե­ղե­ցու հետ կոմ­կու­սը եր­բեք ոչ մի փոխ­
զիջ­ման չէր գնա:
Հե­տա­դարձ հա­յացք ձգե­լով 1920—1930-ական թվա­կան­նե­րի հա­

կակ­րո­նա­կան պայ­քա­րի ժա­մա­նա­կա­հատ­վա­ծին՝ հար­կա­վոր է փաս­
տագ­րել, որ չնա­յած բռնի քա­ղա­քա­կան ու վար­չահ­րա­մա­յա­կան մի­
ջոց­նե­րին, եկե­ղե­ցա­կան գույ­քի բռնագ­րա­վում­նե­րին, եկե­ղե­ցի­նե­րի 
հա­մա­տա­րած քանդ­մանն ու փակ­մա­նը, հո­գեւո­րա­կան­նե­րի հան­դեպ 
ֆի­զի­կա­կան բռնաճն­շում­նե­րին, քա­րոզ­չա-տե­ղե­կատ­վա­կան լայ­նա­
ծա­վալ գոր­ծու­նեու­թյա­նը, պե­տա­կան անվ­տան­գու­թյան մար­մին­նե­րի 
ամե­նա­կուլ եւ զո­րա­վոր ար­շա­վան­քին՝ այդ­պես էլ կոմ­կու­սը պե­տա­
կան տա­րա­տե­սակ գոր­ծի­քա­կազ­մով (առա­ջին հեր­թին եւ գլխա­վո­
րա­պես պե­տանվ­տան­գու­թյան մար­մին­նե­րի) ի զո­րու չե­ղավ վերջ­
նա­կա­նա­պես ոչն­չաց­նե­լու ՀԱԵ ու բնակ­չու­թյան լայն խա­վե­րի շրջա­
նում քա­ղա­քա­կա­նա­պես ար­մա­տա­վո­րե­լու անաստ­վա­ծու­թյու­նը 
կամ աստ­վա­ծա­մեր­ժու­մը:
Ավե­լին՝ Խորհր­դա­յին Հա­յաս­տա­նում միայն ՀԱԵ էր, որ ան­գամ պե­

տանվ­տան­գու­թյան մար­մին­նե­րի հե­տապնդ­ման պայ­ման­նե­րում շա­րու­
նա­կեց մնալ միակ մեծ եւ օրի­նա­կան կա­ռույ­ցը, որի գա­ղա­փա­րա­խո­սու­
թյու­նը քա­ղա­քա­կա­նա­պես չէր հա­մընկ­նում խորհր­դա­յին կո­մու­նիս­տա­
կան իշ­խող գա­ղա­փա­րա­խո­սու­թյան հետ:

РЕЗЮМЕ

В статье рассмотрены идеология и методы воздействия органов государ-
ственной безопасности в антирелигиозной борьбе в Советской Армении. Пред-
ставлены  административно-политическая борьба, практическая роль органов 
государственной безопасности Армянской ССР, позиция Армянской Апостоль-
ской Церкви и политическая позиция архиепископа Нерсеса Мелик-Танкя-
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на. Особо отмечено, что несмотря на репрессии со стороны органов государ-
ственной безопасности, Армянская Апостольская Церковь сопротивлялась 
и оставалась единственной легальной и многолюдной некоммунистической 
организацией.

S U M M A RY

The article presents the ideology of the state security bodies in the anti-religious 
struggle in Soviet Armenia, the administrative and political struggle, the practical 
role of the state security bodies of the Armenian SSR, the position of the Armenian 
Apostolic Church, the political factor of Archbishop Nerses Melik-Tankian.

Despite the repression by the state security bodies, the Armenian Apostolic 
Church resisted and remained the only popular, legal, non-communist organization.



ՀՈՒՆԱԿԱՆ ԹՌՈՒՑԻԿՆԵՐ

Ցեղասպանությունների եւ ընդհանրապես մարդկության դեմ ուղղած հան­
ցագործությունների կանխարգելմանն ուղղված կարեւորագույն քայլե­

րից են դրանց ճանաչումն ու դատապարտումը։ Իսկ որպես այս ասպարեզի 
առաջնային գործողություն, թերեւս, պետք է դիտել ցեղասպանությունների 
վերաբերյալ տեղեկատվության տարածումը, որի շնորհիվ այն հասու կդառ­
նա իրենց քաղաքակիրթ համարող եւ իրականում իբրեւ այդպիսին հանդես 
եկողներին։ Այստեղ վստահաբար պետք է կիրառվեն բոլոր հասանելի միջոց­
ները՝ սկսյալ համացանցից, շարժանկարներից մինչեւ բացիկ կամ թռուցիկ։ 
Այս վերջինը հատկապես շատ է կիրառվում Հունաստանում։ Զբոսաշրջիկնե­
րի անհատնում հոսքեր ընդունող երկրում սահմանից իսկ մուտք գործողին 
տրամադրում են թռուցիկներ եւ բացիկներ։ Վերջիններիս մի երեսին լինում 
են, ասենք, համաշխարհային ճանաչում ունեցող հուշարձանների նկարներ, 
իսկ մյուսին կարճ եւ հատու տողեր ցեղասպանության մասին։ Ստորեւ թար­
գամանաբար ներկայացնում ենք հունաստանյան թռուցիկի մի նմուշ, ուր հի­
շատակվում է նաեւ Հայոց Ցեղասպանությունը։

ԳԱՅԱՆԵ ԱԼԵՔՍԱՆՅԱՆ

ՀԱՂՈՐԴՈՒՄՆԵՐ
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ԱԿԱՆԱՏԵՍՆԵՐԻ ՎԿԱՅՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐ

Հատված Մերձավոր Արեւելքում ԱՄՆ գլխավոր հյուպատոս (1926 թ.) 
Ջորջ Հորթոնի The Blight of Asia «Ասիական խորշակ» գրքից։

«1916 թվականի հունվարին սկսվեց հույների տեղահանությունը Սեւ ծո­
վյա շրջաններից: Բյուրավոր հույներն անցնում էին Մարզվան1 քաղաքի մեր­
ձակայքով՝ եռօրյա ճանապարհի մեծ մասը քայլելով մերթ սառնամած ձյան, 
մերթ ցեխի ու ձնհալի միջով: Հազարավորները հոգնատանջ ընկան մահվան 
ճամփեքին, քչերը՝ հիսուն, հարյուր, հինգ հարյուր հոգանոց խմբերով թուրք 
ժանդարմների նշանառության ներքո հասան Մարզվան։ Հաջորդ առավո­
տյան այս թշվառ փախստականներին դարձյալ ճանապարհ հանեցին, եւ այս 
խոշտանգման արդյունքը պակաս գործուն չէր, քան հետեւողական սպանդը, 
որին մինչ այդ ենթարկվել էին հայերը» (էջ 194)։
Հատ­ված Թուր­քիա­յում ԱՄՆ դես­պան (1913—1916 թթ.) Հեն­րի Մոր­

գեն­թաուի Պատ­մու­թյու­նից, (1918 թ.)
«Հայերը Թուրքիայում միակ հպատակ ժողովուրդը չեն, որ տուժել են 

Թուրքիան բացառապես թուրքերի երկիր դարձնելու այս քաղաքականու­
թյունից։ Այն պատմությունը, որը պատմել եմ հայերի մասին, կարող եմ 
որոշ փոփոխություններով ներկայացնել նաեւ հույների ու ասորիների կա­
պակցությամբ։ Իրապես հույներն էին այս ազգայնական գաղափարի 
առաջին զոհերը»:
Հար­րի Ջ. Փսո­միա­դե­սի «The Journal of Modern Hellenism» (Ար­դի հել­լե­

նիզմ) ամ­սա­գի­րը ներ­կա­յաց­նում է մի քա­նի պատ­մու­թյուն: Դրան­ցից եր­
կու­սը՝ հրա­պա­րակ­ված 1922 թվա­կա­նի մա­յի­սին, ներ­կա­յաց­ված են ստո­
րեւ (19—20 հա­մար­ներ, էջ 139)։
ՕՄԱ (Օգ­նու­թյուն Մեր­ձա­վոր Արեւել­քին) հիմ­նադ­րա­մի աշ­խա­տա­կից 

դոկ­տոր Ուոր­դը վրդո­վեց­րեց քե­մա­լա­կան­նե­րին՝ զե­կու­ցե­լով քրիս­տո­նյա­
նե­րի դեմ կա­տար­ված վայ­րա­գու­թյուն­նե­րի մա­սին.

1  Փոքր Հայոց Սեբաստիա նահանգի Ամասիա գավառի այս քաղաքը օտար հորջորջմամբ 
կոչվել է նաեւ՝ Թեոդոսուպոլիս, Մարսովան, Մարսվան, Մերզիփուն (Մերզիֆուն), Մեզիֆոն, 
Մերսիվուն՝ գրեթէ երբեք չկորցնելով հայկական բառահիմքն ու արմատները։
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«...եւ հարյուրավոր հույն տարագիրների մահը սովից, ծարավից, ցրտից, 
հոգնածությունից եւ անմարդկային վերաբերմունքից»։
Իսկ ՕՄԱ աշ­խա­տակ­ցու­հի միսս Վուդն իր օրագ­րում գրել է այն, ինչ 

տե­սել է դե­պի ծո­վափ իր երկ­շա­բա­թյա ճամ­փոր­դու­թյան ըն­թաց­քում.
«…տեղահանվածների խմբեր, հիմնականում կանայք եւ երեխաներ, բո­

լորը սովահար, եւ մեծ թվով դիակներ ճանապարհի երկայնքով… իսկ մնա­
ցած ողջ բնակչությունն արտաքսվում էր առանց սննդի եւ հագուստի… Պայ­
մանները Մալաթիայում, որտեղ օրական քառասուն կամ հիսուն տեղահան­
վածներ էին մահանում, շատ ավելի վատն էին, քան Խարբերդում»։
Հե­տեւ­յալ հատ­վա­ծը վերց­ված է Գ. Վ. Ռեն­դե­լի պաշ­տո­նա­կան հու­

շագ­րից։ Գ.Վ. Ռեն­դե­լը թուր­քա­կան կո­տո­րած­նե­րի եւ փոք­րա­մաս­նու­
թյուն­նե­րի հա­լա­ծանք­նե­րի հար­ցով ԱԳՆ աշ­խա­տա­կիցն էր Զի­նա­դա­դա­
րից հե­տո (մա­յի­սի 20, 1922 թ.)։

«Մարդինի շրջանում մոտ 30.000 քրիստոնյաների կրած ծանր հալածանք­
ների մասին հաղորդում է նաեւ սըր Փ. Քոքսը: Բայց ամենասարսափելի վայ­
րագություններն անկասկած տեղի են ունեցել Պոնտոսի շրջանում՝ ծովափ­
նյա քաղաքների հույն բնակչության նկատմամբ»։
«Օս­մա­նյան կայ­րու­թյան հույ­նե­րի ցե­ղաս­պա­նու­թյան հա­մա­ռոտ 

պատ­մու­թյու­նը» հրա­տա­րա­կել են Փոքր Ասիա­յի եւ Պոն­տո­սի հու­նա­կան 
հե­տա­զո­տա­կան կենտ­րո­նը (ՓԱՊՀՀ), (www.hellenicresearchcenter.org) եւ 
Չի­կա­գո­յի Պոն­տա­կան հու­նա­կան ըն­կե­րու­թյու­նը (www.pontiangreeks.org). 
© 2013 Բո­լոր իրա­վունք­նե­րը պաշտ­պան­ված են։
Փոքր Ասիան, որը նաեւ կոչ­վում է Անա­տո­լիա (հու­նա­րե­նից՝ «արեւա­

ծագ»), աշ­խար­հագ­րա­կան եւ պատ­մա­կան եզ­րույթ է, որով ան­վա­նում են 
Ասիա­յի ամե­նա­ա­րեւմ­տյան մա­սը։ Ք.ա. Թ. դա­րից մին­չեւ Ք.հ. ԺԵ. դա­րը 
ըն­կած շրջա­նում Փոքր Ասիան մեծ դեր է խա­ղա­ցել արեւմ­տյան քա­ղա­
քակր­թու­թյան զար­գաց­ման գոր­ծում։ 1923 թվա­կա­նից Փոքր Ասիան կազ­
մում է Թուր­քիա­յի Հան­րա­պե­տու­թյան տա­րած­քի մեծ մա­սը։
Փոքր Ասիա­յում հու­նա­կան բնա­կա­վայ­րեր եղել են դե­ռեւս Ք.ա. ԺԱ. 

դա­րում, երբ հույ­նե­րը սկսե­ցին գաղ­թե­ցին մայր­ցա­մա­քա­յին Հու­նաս­
տա­նից: Նրանք հիմ­նե­ցին այն­պի­սի քա­ղաք­ներ, ինչ­պի­սիք են Մե­լի­տո­
սը, Եփե­սո­սը, Զմյուռ­նիան, Սի­նո­պը, Տրա­պի­զո­նը եւ Բյու­զան­դիո­նը (հե­
տա­գա­յում դար­ձավ Բյու­զան­դա­կան կայս­րու­թյան մայ­րա­քա­ղա­քը՝ վե­
րան­վան­վե­լով Կոս­տանդ­նու­պո­լիս)։ Այս քա­ղաք­նե­րում մշա­կու­թա­յին եւ 
տնտե­սա­կան կյան­քը բուռն ծաղ­կում էր ապ­րում։ Մե­լի­տո­սը նա­խա­սոկ­
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րա­տյան արեւմ­տյան փի­լի­սո­փա­յու­թյան եւ ան­տիկ աշ­խար­հի առա­ջին 
մեծ մտա­ծող­ներ Թա­լե­սի, Անաք­սի­մանդ­րի եւ Անաք­սի­մե­նե­սի ծննդա­
վայրն է: Լի­նե­լով հու­նա­կան աշ­խար­հի գի­տա­կան ու գործ­նա­կան մայ­րա­
քա­ղա­քը Աթեն­քից դեռ մեկ դար առաջ՝ Մե­լի­տո­սը իրա­վամբ հա­մար­վում 
է ժա­մա­նա­կա­կից աշ­խար­հի բնօր­րա­նը։
Ք. ա. Զ. դա­րից Փոքր Ասիան հա­ջոր­դա­բար նվաճ­վել եւ կա­ռա­վար­վել 

է պար­սիկ­նե­րի, Ալեք­սանդր Մա­կե­դո­նա­ցու եւ հռո­մեա­ցի­նե­րի կող­մից։ 
Ք. հ. Դ դա­րում Փոքր Ասիան մաս կազ­մեց Արեւե­լյան Հռո­մեա­կան կայս­
րու­թյան, որը հե­տա­գա­յում կոչ­վեց Բյու­զան­դա­կան կայս­րու­թյուն, իսկ 
հու­նա­րե­նը դար­ձավ պաշ­տո­նա­կան լե­զու։ Հու­նա­րե­նը լայն տա­րա­ծում եւ 
մեծ ազ­դե­ցու­թյուն ուներ կայս­րու­թյան ողջ տա­րած­քում։ Սկսած Ք. հ. Դ. 
դա­րից մին­չեւ Կոս­տանդ­նու­պոլ­սի ան­կու­մը (1453 թվա­կան), կայս­րու­
թյու­նը կա­րեւոր դե­րա­կա­տա­րու­թյուն է ունե­ցել քրիս­տո­նեու­թյան տա­
րած­ման գոր­ծում։ Կայս­րու­թյու­նը անա­ռիկ է պա­հել Եւրո­պան՝ դի­մագ­րա­
վե­լով Արեւել­քի կող­մից մայր­ցա­մաք ներ­խու­ժե­լու մահ­մե­դա­կան­նե­րի մի 
շարք փոր­ձե­րին:
Օս­մա­նյան տի­րա­պե­տու­թյան հա­ջորդ եր­կու հա­րյու­րա­մյակ­նե­րի ըն­

թաց­քում՝ ԺԶ. եւ ԺԷ. դա­րե­րում, Փոքր Ասիա­յի հու­նա­կան հա­մայնք­նե­րը 
դի­մադ­րում էին մահ­մե­դա­կա­նաց­ման նպա­տա­կով իրա­կա­նաց­վող մշտա­
կան ճնշում­նե­րին: Շա­տե­րին հա­ջող­վեց պահ­պա­նել իրենց կրո­նը, ազ­գա­
յին ավան­դույթ­նե­րը եւ մշա­կույ­թը: Նույն շրջա­նում, սա­կայն, հա­զա­րա­վոր 
հույ­ներ, որոնց թվում՝ 250 000 պոն­տա­ցի հույ­ներ, ստիպ­ված եղան հա­
վա­տա­փոխ լի­նել։ Բազ­մա­հա­զար հույ­ներ, հատ­կա­պես ԺԹ. դա­րում ռուս-
թուր­քա­կան բազ­մա­թիվ պա­տե­րազմ­նե­րից հե­տո, փախս­տա­կան եղան 
քրիս­տո­նյա Ռու­սաս­տան՝ խու­սա­փե­լով թուր­քա­կան հա­լա­ծանք­նե­րից։
ԺԹ. դա­րում ներ­մուծ­ված օս­մա­նյան նոր օրենք­նե­րով փորձ էր ար­

վում կայս­րու­թյունն ար­դիա­կա­նաց­նել եւ հա­մաշ­խար­հա­յին տնտե­սու­
թյան միաս­նա­կան դաշտ բե­րել։ Օս­մա­նահ­պա­տակ­նե­րի, այդ թվում՝ 
քրիս­տո­նյա փոք­րա­մաս­նու­թյուն­նե­րի կյան­քը ժա­մա­նա­կա­վո­րա­պես բա­
րե­լավ­վել էր։ Ցա­վոք դրա ար­դյուն­քում քրիս­տո­նեա­կան հա­մայնք­նե­
րի սո­ցիա­լա­կան, կրո­նա­կան եւ տնտե­սա­կան վե­րած­նուն­դը ավարտ­վեց 
Ի. դա­րասկզ­բին։



Նկար 1.  Հայերի եւ հույների համակենտրոնացման ճամբարները Թուրքիայում մինչեւ 1910 թվականը 
(աղբյուր՝ Պատմական ուսումնասիրությունների ինստիտուտ, Աթենք, Հունաստան)
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ՕՍՄԱՆՅԱՆ ԿԱՅՍՐՈՒԹՅԱՆ ՀՈՒՅՆԵՐԻ  
ՑԵՂԱՍՊԱՆՈՒԹՅՈՒՆԸ

1908 թվա­կա­նին երիտ­թուր­քե­րի բա­րե­փո­խիչ շար­ժումն ապս­տամ­
բու­թյուն բարձ­րաց­րեց սուլ­թա­նի դեմ եւ վե­րա­կանգ­նեց 1876 թվա­կա­նի 
սահ­մա­նադ­րու­թյու­նը։ Բալ­կա­նյան եր­կու իրա­րա­հա­ջորդ պա­տե­րազմ­
նե­ր­ում(1912—1913 թթ.) Օս­մա­նյան կայս­րու­թյու­նը պար­տու­թյուն կրեց, 
ին­չի ար­դյուն­քում կորց­րեց իր տա­րած­քի գրե­թե ողջ եւ­րո­պա­կան մա­
սը։ «Միու­թյուն եւ առա­ջա­դի­մու­թյու­նը» (հե­տայ­սու՝ ՄԱ)՝ երիտ­թուր­քե­րի 
ծայ­րա­հեղ ազ­գայ­նա­կան կու­սակ­ցու­թյու­նը, իր վե­րահս­կո­ղու­թյան տակ 
վերց­րեց կա­ռա­վա­րու­թյու­նը։ ՄԱ-ի նպա­տակն էր հաս­նել բազ­մազգ կայս­
րու­թյան «թուր­քաց­մա­նը»՝ ոչն­չաց­նե­լով քրիս­տո­նյա փոք­րա­մաս­նու­թյուն­
նե­րին, այդ թվում՝ հա­յե­րին, ասո­րի­նե­րին եւ հույ­նե­րին։
1914 թվա­կա­նի գար­նա­նը, մին­չեւ Առա­ջին աշ­խար­հա­մար­տի սկիզ­բը, 

ՄԱ-ն սկսեց ահա­բեկ­չու­թյան ար­շա­վը՝ հա­րյուր հա­զա­րա­վոր հույ­նե­րի ար­
տաք­սե­լով Արեւե­լյան Թրա­կիա­յից եւ Արեւմ­տյան Փոքր Ասիա­յից: Ներ­քին 
անվ­տան­գու­թյան եւ ազ­գա­յին միաս­նու­թյան պատր­վա­կով կազ­մա­կերպ­
վող այս տե­ղա­հա­նու­թյուն­նե­րը մահ­մե­դա­կան թուր­քե­րից կազմ­ված միա­
տարր ազ­գա­յին պե­տու­թյուն ստեղ­ծե­լուն միտ­ված ծրագ­րի մի մասն էին։ 
Ծրագ­րով նա­խա­տես­ված էր քրիս­տո­նյա փոք­րա­մաս­նու­թյուն­նե­րի զտում: 
Բա­ցի այդ, ՄԱ-ն հա­մընդ­հա­նուր զո­րա­հա­վա­քի կոչ արեց։ Քրիս­տո­նյա 
տղա­մարդ­կանց մեծ մասն ուղարկ­վեց ծա­ռա­յու­թյան աշ­խա­տան­քա­յին 
գու­մար­տակ­ներ՝ Անա­տո­լիա­յի ծայ­րա­մա­սե­րում ռազ­մա­կան նշա­նա­կու­
թյան ճա­նա­պարհ­ներ կա­ռու­ցե­լու:
Եր­կու ամս­վա ըն­թաց­քում այս «մահ­վան գու­մար­տակ­նե­րում» ծա­

ռա­յող­նե­րի գե­րակ­շիռ մա­սը հյու­ծող աշ­խա­տան­քից, սո­վից ու եղա­նա­
կա­յին դա­ժան պայ­ման­նե­րից մա­հա­ցավ լեռ­նե­րում ու կիր­ճե­րում։ Ողջ 
մնա­ցած­նե­րից ոմանք փա­խուս­տի դի­մե­ցին եւ միա­ցան լեռ­նե­րում թաքն­
վող հույ­նե­րին, որոնք զենք էին վերց­րել՝ իրենց եւ իրենց ըն­տա­նիք­նե­րը 
պաշտ­պա­նե­լու հա­մար:
Հույ­նե­րի նկատ­մամբ վայ­րա­գու­թյուն­ներն ու նրանց տե­ղա­հա­նու­

թյուն­նե­րը վերսկս­վե­ցին 1916 թվա­կա­նին։ Տղա­մարդ­կանց զգա­լի մա­սին 
աշ­խա­տան­քա­յին գու­մար­տակ­նե­րում ծա­ռա­յե­լու ժա­մա­նակ ոչն­չաց­նե­
լուց հե­տո ՄԱ-ն, իսկ հե­տո նաեւ Մուս­տա­ֆա Քե­մա­լի ազ­գայ­նա­կան­նե­
րը շա­րու­նա­կե­ցին հույն բնակ­չու­թյան ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը։ Տե­ղա­հա­նու­
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թյուն­նե­րի եւ վայ­րա­գու­թյուն­նե­րի եւս մեկ ալիք սկսվեց 1919 թվա­կա­նին։ 
Դրանք զանգ­վա­ծա­յին բնույթ էին կրում հատ­կա­պես Պոն­տո­սում։ Հա­զա­
րա­վոր հույն կա­նայք, երե­խա­ներ եւ տա­րեց­ներ մա­հա­ցան դե­պի Անա­
տո­լիա­յի ներ­քին շրջան­ներ, Քուր­դիս­տան եւ նույ­նիսկ հե­ռա­վոր Սի­րիա 
տա­նող ճա­նա­պարհ­նե­րին: Նույն Պոն­տո­սի շրջա­նում թուր­քե­րը կրա­կի 
ճա­րակ դարձ­րին հա­րյու­րա­վոր գյու­ղեր, սպա­նե­ցին հա­զա­րա­վոր հույ­նե­
րի։ 1921 թվա­կա­նի սեպ­տեմ­բե­րին ահա­բեկ­չու­թյան եւ բնաջնջ­ման այս 
ար­շա­վը հան­գեց­րեց բազ­մա­թիվ նշա­նա­վոր պոն­տա­ցի հույ­նե­րի ձեր­բա­
կա­լու­թյան եւ մա­հա­պատ­ժի՝ դա­վա­ճա­նու­թյան շին­ծու մե­ղադ­րանք­նե­րով։
Առա­ջին հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­րազ­մից հե­տո, հաղ­թա­նա­կած դաշ­

նա­կից­նե­րի կող­մից տրված ման­դա­տի ար­դյուն­քում, 1919 թվա­կա­նի մա­
յի­սին հու­նա­կան զոր­քերն իջան Զմյուռ­նիա՝ պաշտ­պա­նե­լու հույն փոք­րա­
մաս­նու­թյա­նը թուր­քա­կան վայ­րա­գու­թյուն­նե­րից։ 1922 թվա­կա­նի օգոս­տո­
սին ռազ­մա­քա­ղա­քա­կան ոչ բա­րեն­պաստ պայ­ման­նե­րը պատ­ճառ դար­ձան 
հու­նա­կան բա­նա­կի ջախ­ջա­խիչ պար­տու­թյան։ Առաջ խա­ղա­ցող թուր­քա­կան 
ազ­գայ­նա­կան բա­նա­կը եւ ռազ­մա­կա­նաց­ված ուժե­րը ստի­պե­ցին հա­րյուր 
հա­զա­րա­վոր հույ­նե­րի լքել հայ­րե­նի քա­ղաք­ներն ու գյու­ղե­րը եւ ներ­քին 
շրջան­նե­րից փախ­չել դե­պի Զմյուռ­նիա կամ արեւմ­տյան Փոքր Ասիա­յի այլ 
նա­վա­հան­գիստ­ներ: Թուր­քե­րի վայ­րա­գու­թյուն­նե­րը փախ­չող հույ­նե­րի եւ 
Զմյուռ­նիա­յի քրիս­տո­նյա բնակ­չու­թյան հան­դեպ կտրուկ աճե­ցին, երբ թուր­
քա­կան զոր­քե­րը հա­սան Զմյուռ­նիա։ Մեծ հրդե­հին զոհ դար­ձան հա­զա­րա­
վոր հույն եւ հայ փախս­տա­կան­ներ, որոնք քա­ղա­քի նա­վա­մա­տույ­ցում սպա­
սում էին, որ­պես­զի նավ բարձ­րա­նան՝ մեկ­նե­լու Հու­նաս­տան կամ այլ երկր­
ներ: Պատ­մա­բան­նե­րի մեծ մա­սը հա­մա­կար­ծիք է, որ հրդե­հը պա­տա­հա­կան 
չէր. քա­ղա­քի հու­նա­կան եւ հայ­կա­կան թա­ղա­մա­սե­րը հրդե­հե­լով՝ թուր­քա­
կան բա­նա­կը ցան­կա­նում էր ստի­պել քրիս­տո­նյա­նե­րին լքել բնա­կա­վայ­րը։
Փաս­տաթղ­թա­յին ապա­ցույց­ներ առ այն, որ թուրք պաշ­տո­նյա­նե­րը 

վայ­րա­գու­թյուն­ներ կա­տա­րե­լու հրա­ման­ներ են տվել։ Թարգ­ման­ված. ըն­
թեռ­նե­լի է մա­սամբ (նկ. 2).

«Կենտրոնական բրիգադի հրամանատարին. «Ձեր ուշադրությունն եմ 
հրավիրում հետեւյալի վրա. «Պատվազուրկ հույների համար մահից բացի 
ոչինչ չկա։ Հենց որ ձեզ ամենափոքր նշանը տրվի, անմիջապես ոչնչացրե՛ք 
ձեր շուրջը գտնվող ամեն բան։ Ինչ վերաբերում է կանանց, մի՛ կանգնեք ոչնչի 
առաջ: Երբ վրեժխնդրության պահը գա, հաշվի մի՛ առեք ո՛չ պատիվ, ո՛չ բա­
րեկամություն»։ «Բրիգադի հրամանատար Մեհմեթ Ազի»։
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Մին­չեւ 1923 թվա­կա­նը, Առա­ջին աշ­խար­հա­մար­տի սկզբում Փոքր 
Ասիա­յում ապ­րող շուրջ 2 մի­լիոն հույ­նե­րից ավե­լի քան 700 000-ը բնաջնջ­
վել էր, իսկ 1,1 մի­լիո­նից ավե­լի հույ­ներ զոհ են գնա­ցել Հու­նաս­տա­նի եւ 
Թուր­քիա­յի մի­ջեւ բնակ­չու­թյան բռնի փո­խա­նա­կու­մից առաջ եւ այդ գոր­
ծո­ղու­թյան ըն­թաց­քում: «Թուր­քիան թուր­քե­րի հա­մար» մի­տում­նա­վոր եւ 
հա­մա­կարգ­ված քա­ղա­քա­կա­նու­թյան ար­դյուն­քում շուրջ 2,5 մի­լիոն հա­
յեր, ասո­րի­ներ եւ հույ­ներ սպան­վե­ցին կամ դար­ձան «Սպի­տակ մահ­վան» 
զոհ։ Վեր­ջին եզ­րը օգ­տա­գործ­վում էր սննդամ­թեր­քի պա­կա­սու­թյան, 
հի­վան­դու­թյուն­նե­րի, տե­ղա­հա­նու­թյուն­նե­րի եւ մահ­վան եր­թե­րի ճա­նա­
պարհ­նե­րին բնու­թյան տա­րերք­նե­րի ներ­գոր­ծու­թյան պատ­ճա­ռով վրա 
հա­սած մա­հե­րը նկա­րագ­րե­լիս։ Թուր­քիա­յի նախ­կին եւ ներ­կա կա­ռա­վա­
րու­թյուն­նե­րը կտրա­կա­նա­պես հեր­քում են հույ­նե­րի, հա­յե­րի եւ ասո­րի­
նե­րի ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը։ Նրանք պնդում են, որ Թուր­քիա­յի քրիս­տո­նյա 
հա­մայնք­նե­րի ան­դամ­նե­րի սպա­նու­թյուն­ներն ու տե­ղա­հա­նու­թյուն­նե­րը 
Առա­ջին հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­րազ­մի տա­րի­նե­րին տե­ղի ունե­ցած ան­
կար­գու­թյուն­նե­րի հե­տեւանք են։
2007 թվա­կա­նի դեկ­տեմ­բե­րին Ցե­ղաս­պա­նա­գետ­նե­րի մի­ջազ­գա­յին 

ըն­կե­րակ­ցու­թյու­նը, որն առա­ջա­տար ցե­ղաս­պա­նա­գետ­նե­րի հա­մաշ­խար­
հա­յին կազ­մա­կեր­պու­թյուն է, պաշ­տո­նա­պես ճա­նա­չեց Օս­մա­նյան կայս­
րու­թյան հույ­նե­րի ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը:

Նկար 2. Փաստաթղթային ապացույց Էդվարդ Հեյլ Բիրշտադտի  
«Մեծ դավաճանություն» աշխատությունից



	 ԷՋՄԻԱԾԻՆ	

Խոսք թարգմանչի

Ալեքսանդր Սերգեյի Ռիբինը ծնվել է 1983 թվականին ՌԴ Կալինինի շրջա­
նի Կիմրի քաղաքում: Ավարտել է Տվերի համալսարանի բանասիրական բա­
ժինը։ Ազատ լրագրող է: Առաջին հոդվածը հրապարակել է «День и ночь» 
(«Օր ու գիշեր») ամսագրում 2008 թվականին: Նույն թվականին ընդգրկվել 
է «Неформат», Իվան Բունինի եւ Վիկտոր Աստաֆեւի մրցանակաբաշխու­
թյունների ընդլայնված ցանկում: 2012  թվականին ընդգրկվել է «Дебют» 
մրցանակի ընդլայնված ցանկում՝ «Современный кочевник» (Ժամանա­
կակից քոչվոր) պատմվածքով: Լուգանսկի Ժողովրդական Հանրապետու­
թյուն մեկնելուց առաջ ապրել է Վլադիվոստոկում: Տպագրվել է տարբեր 
գրական պարբերականներում։

Ներկայացվող հոդվածը վերցրել ենք «Нева» հանդեսի 2018 թվականի 
առաջին համարից1։

Թարգմ.՝
ԱՐՄԵՆ ՀՈՎԱԿԻՄՅԱՆ

Բանասիրական գիտ. թեկնածու

1  Александр  Рыбин ,  Ниневийские христиане, «Нева», №1, 2018, էջ 121—157։
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ՄԱՍ 1.   ՊԱՏԵՐԱԶՄ

2017-ի մար­տին Մո­սուլ քա­ղաք (երբ քա­ղա­քը «Իս­լա­մա­կան պե­
տու­թյան» գրո­հա­յին­նե­րից ազա­տագ­րե­լու լայ­նա­ծա­վալ գոր­ծո­ղու­
թյուն էր իրա­կա­նաց­վում) ուղեւո­րու­թյու­նից ստա­ցած ամե­նաու­ժեղ 
տպա­վո­րու­թյուն­ներս մա­հա­պարտ­նե­րի պայ­թյուն­նե­րից, տնե­րի բա­կե­
րում ըն­կած դիակ­նե­րից, մա­հա­ցող քա­ղա­քից եւ նույ­նիսկ տաս­նյակ 
հա­զա­րա­վոր փախս­տա­կան­նե­րից չէ­ին: Ամե­նից շատ հի­շո­ղու­թյանս 
մեջ տպա­վոր­վեց քրիս­տո­նեա­կան քա­ղաք Բահ­դի­դան՝ այդ ուր­վա­կան 
քա­ղա­քը: Ես եր­կու ան­գամ եղա այն­տեղ: Երկ­րորդ ան­գամ՝ մայ­րա­մու­
տին. արեւն ար­դեն մայր էր մտել, եւ նրա դեղ­նա­կապ­տա­գույն լույ­սը 
մա­րում էր: Ժա­մա­նակն էր միաց­նել տնե­րի եւ շեն­քե­րի լու­սա­վո­րու­
թյու­նը: Իրա­քյան բա­նա­կի ան­ցա­կե­տե­րում լույ­սերն ար­դեն վառ­վում 
էին: Բահ­դի­դան թաղ­ված էր մե­ռյալ խա­վա­րում: Պար­զո­րոշ ուր­վագծ­
վում էին շեն­քե­րը, տնե­րը, եկե­ղե­ցի­նե­րը («ռու­սա­կան կոնստ­րուկ­տի­
վիզ­մի» ճար­տա­րա­պե­տա­կան՝ ժա­մա­նա­կա­կից ոճով), եւ ոչ մի վառ­վող 
լույս: Հա­րյու­րա­վոր տներ, տաս­նյակ փո­ղոց­ներ, բո­լո­րո­վին դա­տարկ 
ժա­մա­նա­կա­կից քա­ղաք: Լու­սա­վոր­ված էին միայն Իրա­քի բա­նա­կի եւ 
դաշ­նա­յին ոս­տի­կա­նու­թյան մի քա­նի ան­ցա­կե­տեր քա­ղա­քի հյու­սի­սա­
յին մա­սում: Բահ­դի­դան գտնվում է Մո­սու­լից 15 կմ հա­րավ-արեւելք: 
2016-ի հոկ­տեմ­բե­րին, երբ սկսվեց Մո­սու­լի ազա­տագր­ման գոր­ծո­ղու­
թյու­նը, այդ քա­ղաքն առա­ջին­նե­րից էր հետ գրավ­վել գրո­հա­յին­նե­րից: 
Սա­կայն նույ­նիսկ հինգ ամիս անց քրիս­տո­նյա­նե­րը դեռ վա­խե­նում 
են վե­րա­դառ­նալ իրենց տնե­րը: Բահ­դի­դա­յից 20 կի­լո­մետր հյու­սիս 
գտնվում է Բար­տել­լա քա­ղա­քը, դրա­նից եւս 10 կի­լո­մետր հյու­սիս՝ Բա­
շի­կա քա­ղա­քը: Սրանք բո­լո­րը քրիս­տո­նեա­կան վայ­րեր են: Դրանք էլ 
Բահ­դի­դա­յի նման ուր­վա­կան­ներ են: Իրաք­ցի քրիս­տո­նյա­նե­րը շա­րու­
նա­կում են ապ­րել փախս­տա­կան­նե­րի ճամ­բար­նե­րում, ոմանք տե­ղա­
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փոխ­վել են Իրա­քյան Քուր­դիս­տա­նի քա­ղաք­ներ: Զգա­լի մասն ընդ­միշտ 
մեկ­նել է Եւրո­պա եւ Ավստ­րա­լիա (Ավստ­րա­լիա­յի կա­ռա­վա­րու­թյունն 
առանձ­նա­հա­տուկ եռան­դով օգ­նում է Իրա­քի քրիս­տո­նյա փախս­տա­
կան­նե­րին): 2003-ի ամե­րի­կյան զավթ­ման պատ­ճա­ռով սկիզբ առած 
քրիս­տո­նյա­նե­րի ար­տա­գաղ­թը Իրա­քից շա­րու­նակ­վում է:

Քրիստոնյաները եւ սուննիները

Քաղ­դեա­կան կա­թո­լիկ եկե­ղե­ցու հե­տեւորդ Աբ­րա­հա­մը եղ­բո­րոր­դու 
հետ իր մե­քե­նա­յով Բար­տել­լա­յից վե­րա­դառ­նում է Այն­քա­վա քա­ղա­քը: 
Իրա­քի բա­նա­կի եւ քրդա­կան փեշ­մար­գա­յի2 ան­ցա­կե­տե­րում, ցույց տա­լով 
ան­ձը հաս­տա­տող փաս­տա­թուղթ, նա պար­տա­դիր ավե­լաց­նում է՝ «մա­
սիհ» (արա­բե­րեն՝ «քրիս­տո­նյա»): Քրիս­տո­նյան Բաղ­դա­դի եւ Իրա­քյան 
Քուր­դիս­տա­նի պաշ­տո­նա­կան իշ­խա­նու­թյուն­նե­րի նկատ­մամբ բա­րե­հա­
կու­թյան գրա­վա­կան է: Քրիս­տո­նյա­նե­րը, ինչ­պես եւ եզ­դի­նե­րը, ամե­նա­
շա­տը տու­ժել են Իրա­քում «Իս­լա­մա­կան պե­տու­թյան»3 իշ­խա­նու­թյու­նից: 
Ուստի պաշ­տո­նա­կան իշ­խա­նու­թյուն­նե­րի հա­մար նրանք հի­մա բնա­կան 
դաշ­նա­կից­ներ են:
Ճիշտ է, իշ­խա­նու­թյուն­նե­րը չեն շտա­պում օգ­նել իրենց դաշ­նա­կից­

ներին:
Բար­տել­լա­յում Աբ­րա­հա­մը սե­փա­կան տուն ունի: Նա պար­բե­րա­բար 

այ­ցե­լում է իր ակու­թը: Հար­կավ, այն­տեղ ոչ մի նոր բան տե­ղի չի ունե­
նում: Ամեն ինչ թա­լան­վել է կա՛մ ԻՊ-ի եր­կա­մյա իշ­խա­նու­թյան օրոք, կա՛մ 
2016-ի հոկ­տեմ­բե­րին իրա­քյան բա­նա­կի եւ քրդա­կան փեշ­մար­գա­յի զի­
նյալ կազ­մա­վո­րում­նե­րի հար­ձակ­ման ժա­մա­նակ: Մի քուրդ, որը եւս տուն 

2  Փեշմերգա կամ փեշմարգա, փաշմերգե (քրդ.՝ Pêşmarge, քրդ.՝ , թարգ.՝ «դեպի 
մահ գնացողներ»,  «մահի երեսին նայողներ»),  Իրաքյան Քուրդիստանի քրդական զինյալ 
զորամիավորումների ամբողջական անվանումը։ Փեշմերգան առաջացել է քրդական 
անկախության շարժման սկսման հետ զուգահեռ 1890-ականներին։ Կազմավորումները մեծ 
թափ են առել 1920-ականներին՝ Օսմանյան կայսրության փլուզումից հետո։ «Փեշմերգա» 
անվանումը առաջին անգամ գործածել է քուրդ գրող, բանաստեղծ եւ քաղաքական գործիչ 
Իբրահիմ Ահմեդը որպես արաբական ծագում ունեցող եւ որոշ ժողովուրդների, այդ թվում 
նաեւ հայերի, մոտ տարածված  «ֆիդայի»  անվանման  համանմանը։ Համաձայն որոշ 
մասնագետների, փեշմերգան տարածաշրջանի ամենամարտունակ զորամիավորումներից 
մեկն է https://hy.wikipedia.org/wiki/Փեշմերգա#cite_note-բիզնեսինսայդեր-1:

3  ԻՊ՝ «Իսլամական պետություն» (ահաբեկչական կազմակերպություն, որն արգելված է 
աշ­խար­հի բազմաթիվ երկներում):



2022 ԺԲ.	 ՆԻՆՎԵԻ ՔՐԻՍՏՈՆՅԱՆԵՐԸ	 115

ունի Բար­տել­լա­յում, պատ­մեց ինձ, որ ալան-թա­լա­նի առու­մով կա­ռա­վա­
րա­կան եւ քուրդ զին­վոր­նե­րը ոչ պա­կաս ջա­նա­սեր են, քան ահա­բեկ­չա­
կան կազ­մա­կեր­պու­թյան զի­նյալ­նե­րը: Փո­խա­րե­նը տու­նը կան­գուն է. պա­
տե­րը, տա­նի­քը, քա­րե ցան­կա­պա­տը չեն տու­ժել ազա­տա­րար­նե­րի օդու­ժի 
եւ հրե­տա­նու հար­ված­նե­րից: Իրա­քյան Քուր­դիս­տա­նի մայ­րա­քա­ղաք Էր­
բի­լի քրիս­տո­նեա­կան ար­վար­ձա­նում՝ Այն­քա­վա­յում, Աբ­րա­համն ապ­րում 
է ազ­գա­կան­նե­րի տա­նը: Թե որ­քան կշա­րու­նակ­վի դա, նա չգի­տի: Բայց 
«դեռ վաղ է» վե­րա­դառ­նալ Բար­տել­լա: Սպառ­նա­լի­քը դեռ առ­կա է։ Քրիս­
տո­նյա­նե­րի մեծ մա­սը, ում հետ ես շփվել եմ, հա­մոզ­ված է, որ ահա­բե­կիչ­
նե­րը կա­րող են կրկին հար­ձակ­վել քա­ղա­քի վրա:
Եւ միան­գա­մայն հա­կա­ռակ պատ­կերն է Մո­սու­լի սուն­նիա­կան ար­

վար­ձան­նե­րում եւ շրջան­նե­րում, որոնք ԻՊ-ի տի­րա­պե­տու­թյան տակ էին 
եր­կու-երեք շա­բաթ, նույ­նիսկ մի քա­նի օր առաջ: Այն­տեղ բնա­կիչ­նե­րը 
փու­թե­ռան­դո­րեն խա­ղաղ կյանք են հաս­տա­տում նոր իշ­խա­նու­թյան ներ­
կա­յու­թյամբ: Երբ 2014-ին ԻՊ-ը լայ­նա­ծա­վալ հար­ձակ­ման էր ան­ցել Իրա­
քի հյու­սի­սում, սուն­նիա­կան շրջան­նե­րից փա­խուս­տի դի­մած քա­ղա­քա­
ցիա­կան ան­ձանց թի­վը այն­քան էլ մեծ չէր: Փախ­չող­նե­րը հիմ­նա­կա­նում 
իս­լա­մի ոչ սուն­նի հո­սանք­նե­րի պատ­կա­նող արաբ­ներ էին, այլ կրոն­նե­րի 
ներ­կա­յա­ցու­ցիչ­ներ եւ քրդեր: Ուստի գրո­հից առաջ հենց միայն Մո­սուլն 
ուներ 800 հա­զա­րից մին­չեւ 1 մի­լիոն քա­ղա­քա­ցիա­կան բնակ­չու­թյուն 
(տար­բեր աղ­բյուր­ներ տար­բեր տվյալ­ներ են նշում, բայց ամեն դեպ­քում 
Իրա­քի՝ բնակ­չու­թյան թվով երկ­րորդ քա­ղա­քը շա­րու­նա­կում էր մնալ երկ­
րոր­դը նույ­նիսկ ԻՊ-ի օրոք): 2004 թվա­կա­նի տվյալ­նե­րով՝ նրա բնա­կիչ­նե­
րի թի­վը գնա­հատ­վում էր 1,8 մի­լիոն մարդ:
Մար­տի առա­ջին օրե­րին սկսվեց Արեւմ­տյան Մո­սու­լի (քա­ղա­քի այն 

մա­սը, որը գտնվում է Տիգ­րի­սի աջ ափին) ազա­տագր­ման հեր­թա­կան 
փու­լը: Ես օտա­րերկ­րա­ցի այլ լրագ­րող­նե­րի հետ մեկ­նե­ցի քա­ղա­քի հա­րա­
վա­րեւմ­տյան մա­սում գտնվող Ջո­սեք թա­ղա­մաս:

Ջոսեք

Օդու­ժի ան­դա­դար գվվոց երկն­քում. պո­ղո­տա­յի քա­րե ցան­կա­պա­
տի հե­տեւում բա­ցա­զատ­վում է «Աբ­րամս» հրա­սայ­լը. նրա մո­տեր­քում 
խռնված են «Համ­վի» զրա­հա­մե­քե­նա­նե­րը, սեւ ծուխ է բարձ­րա­նում այն 
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թա­ղա­մա­սից, որ­տեղ տե­ղա­կայ­վել են ԻՊ-ի զի­նյալ­նե­րը: Այս­պի­սին է 
Ջո­սե­քի հա­մայ­նա­պատ­կե­րը:
Մտնում եմ այն տու­նը, որը Իրա­քի դաշ­նա­յին ոս­տի­կա­նու­թյու­նը բա­

ռա­ցիո­րեն մե­կու­կես ժամ առաջ է գրա­վել: Տա­նի­քին տե­ղա­վոր­ված ոս­
տի­կան­նե­րը կրա­կում են այն ուղ­ղու­թյամբ, որ­տեղ են­թադ­րա­բար դիր­
քա­վոր­վել է հա­կա­ռա­կոր­դի դի­պու­կա­հա­րը: Երկ­րորդ հար­կի մի­ջանց­քում՝ 
հենց հա­տա­կին պառ­կել եւ հանգս­տա­նում են արագ ար­ձա­գանք­ման 
խմբի ոս­տի­կան­նե­րը. ոմանք քնած են, ոմանք բջջա­յին հե­ռա­խոս­նե­րով 
հա­ղոր­դագ­րու­թյուն­ներ են ուղար­կում ըն­կեր­նե­րին եւ հա­րա­զատ­նե­րին 
(Մո­սու­լում ին­տեր­նետն ու հե­ռա­խո­սա­կա­պը գե­րա­զանց են աշ­խա­տում): 
Առա­ջին հար­կի հյու­րա­սե­նյա­կում սպա­նե­րը ծխում են՝ քննար­կե­լով առաջ 
շարժ­վե­լու ծրագ­րե­րը: Շի­նու­թյան նկու­ղում տան­տե­րերն են՝ հինգ­հո­գա­
նոց ըն­տա­նի­քը. ըն­տա­նի­քի հայ­րը, կի­նը, նրանց որ­դին եւ մե­տա­ղյա մահ­
ճա­կալ­նե­րին գամ­ված ծանր հի­վանդ տա­տիկն ու պա­պի­կը: Նրանք սուն­
նի­ներ են: Չէ­ին լքել քա­ղա­քը, երբ այն ան­ցել էր ԻՊ-ի իշ­խա­նու­թյա­նը: 
Նրանք ԻՊ-ի մա­սին ոչ վատ խոսք են ասում, ոչ էլ՝ լավ: Ասում են. «Ուրախ 
ենք, որ իրա­քյան բա­նա­կը եկել է»: Ըն­տա­նի­քի հայ­րը՝ Աբ­դուլ­լա­հը, նշում 
է, որ ին­քը նկա­րիչ է (նա իս­կա­պես ստեղ­ծա­գոր­ծող մար­դու ար­տա­հայ­
տիչ դեմք ունի) եւ ԻՊ-ի օրոք աշ­խա­տել է մաս­նա­գի­տու­թյամբ: Նա ման­
րա­մաս­նե­րին չի տրվում: Ջո­սե­քը սուն­նիա­կան շրջան է: Այս­տեղ թա­լա­նի 
հետ­քեր չկան: Տե­ղի բնա­կիչ­նե­րից մե­կը՝ Հա­մա­դը, որը ԻՊ-ի օրոք փա­խել 
էր Բաղ­դադ, պատ­մում է, որ եր­կու տար­վա ըն­թաց­քում իր տա­նը ոչն­չի 
ձեռք չեն տվել: «Նույ­նիսկ մե­քե­նան նույն ձեւով կանգ­նած էր տան բա­
կում, ինչ­պես թո­ղել էինք», — ասում է Հա­մա­դը:
Մո­սու­լի սուն­նիա­կան շրջան­նե­րում եւ սուն­նիա­կան ար­վար­ձան­նե­

րում ազա­տագ­րու­մից մի քա­նի օր անց ար­դեն փոքր խա­նութ­նե­րը բաց­
վե­ցին, մեկ շա­բա­թից շու­կա­ներն սկսե­ցին գոր­ծել այն­պես, ասես այս­տեղ 
պա­տե­րազ­մա­կան գոր­ծո­ղու­թյուն­ներ չեն եղել: Շու­կան մեր­ձա­վո­րա­
րեւե­լյան ցան­կա­ցած քա­ղա­քի սիրտն է: Եթե այն նո­րից գոր­ծում է, ապա 
շրջա­կայ­քը եւս կեն­դա­նա­նում է: Նույ­նիսկ Մո­սու­լից հա­րավ գտնվող 
Հա­մամ Ալի քա­ղա­քում, որը կա­ռա­վա­րու­թյու­նը հա­մա­րում է ԻՊ-ից հետ 
գրա­ված­նե­րից ամե­նա­ան­հու­սա­լին (այն­տեղ ահա­բե­կիչ­նե­րը վա­յե­լում 
էին տե­ղի բնա­կիչ­նե­րի առանձ­նա­հա­տուկ բա­րե­հա­ճու­թյու­նը, ուս­տի հի­
մա փո­ղոց­նե­րը լի են զին­ված պա­րեկ­նե­րով եւ ամ­րաց­ված ան­ցա­կե­տե­
րով), վաղ առա­վո­տից մին­չեւ մայ­րա­մուտ շու­կա­յում եռու­զեռ է:
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Իսկ ահա ազա­տագր­ված քրիս­տո­նեա­կան քա­ղաք­նե­րում շու­կա­նե­րը 
չեն վե­րա­բաց­վում: Դա պայ­մա­նա­վոր­ված է այն բա­նով, որ մա­հա­պար­տի 
ինք­նա­պայ­թե­ցումն ավե­լի հա­վա­նա­կան է մարդ­կանց զանգ­վա­ծա­յին կու­
տակ­ման վայ­րե­րում՝ շու­կա­յում, եկե­ղե­ցում աղոթ­քի ժա­մին, հար­սա­նի­քի 
կամ դպրո­ցում դա­սե­րի ժա­մա­նակ:

Երբ ամերիկացիները եկան

Քրիս­տո­նյա­նե­րը, ինչ­պես եւ եզ­դի­նե­րը, խո­սում են այն մա­սին, որ 
ԻՊ-ն իրենց նկատ­մամբ ցե­ղաս­պա­նու­թյուն է իրա­գոր­ծել (եւ շա­րու­նա­
կում է դա ահա­բեկ­չա­կան գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րի մի­ջո­ցով): Սա­կայն մի­
ջազ­գա­յին մա­կար­դա­կով, նույ­նիսկ Իրա­քի կա­ռա­վա­րու­թյան մա­կար­
դա­կով, այն մինչ օրս չի ճա­նաչ­վել: «Ցե­ղաս­պա­նու­թյուն եղե՞լ է, թե՞ չի 
եղել, կամ՝ ի՞նչ էր դա». նմա­նաբ­նույթ հար­ցե­րը հե­տաձգ­վել են մին­չեւ 
Մո­սու­լում ռազ­մա­կան գոր­ծո­ղու­թյան ավար­տը: Ան­շուշտ, քա­ղաքն 
ազա­տագր­վե­լուն պես, եւ դա հաս­կա­նում է Իրա­քի վի­ճա­կից թե­կուզ 
փոքր-ինչ գլուխ հա­նող յու­րա­քան­չյուր ոք, կսրվեն հա­կա­սու­թյուն­նե­
րը քրդե­րի եւ արաբ­նե­րի, սուն­նի արաբ­նե­րի եւ շիա արաբ­նե­րի մի­ջեւ, 
ներքր­դա­կան խնդիր­նե­րը: Եւ կրկին իրաք­ցի քրիս­տո­նյա­նե­րի եւ եզ­դի­
նե­րի հար­ցը մի կողմ կմղվի: Իսկ նրանց հիմ­նա­կան խնդիրն այն է, որ 
չու­նեն կա­ռա­վա­ա­կան որոշ­մամբ պաշ­տո­նա­պես ճա­նաչ­ված իրենց տա­
րած­քը: Իրենց ներ­գա­ւա­ռը (enclave), իրենց ինք­նա­վա­րու­թյու­նը. ինչ­
պես ուզում է կոչ­վի, բայց լի­նի իրեն­ցը՝ սե­փա­կա­նը: «Նրանք, ասես, ե՛ւ 
կան, ե՛ւ չկան», — տե­ղա­ցի քրիս­տո­նյա­նե­րի մա­սին ասում է ամե­րի­կա­ցի 
Լեւին, որ երեք տա­րի աշ­խա­տում է Իրա­քյան Քուր­դիս­տա­նում: — Պաշ­
տո­նա­պես նրանք նույն իրաք­ցի­ներն են, ինչ սուն­նի­նե­րը կամ շիա­նե­րը: 
Հե­տեւա­բար, նրանց շրջան­նե­րը, գյու­ղե­րը, եկե­ղե­ցի­նե­րը ոչ մի հա­տուկ 
կար­գա­վի­ճակ չու­նեն: Թեեւ ակն­հայտ է, որ նման կար­գա­վի­ճակ նրանց 
պետք է: Դա թույլ կտա ավե­լի ար­դյու­նա­վետ իրա­կա­նաց­նել ծրագ­րեր 
նրանց պաշտ­պա­նու­թյան, նրանց ավան­դույթ­նե­րի պահ­պան­ման ուղ­
ղու­թյամբ եւ այլն: Որով­հե­տեւ Իրա­քում քրիս­տո­նյա­նե­րը փոք­րա­մաս­
նու­թյուն են: Եւ ինչ­պես ցույց տվեց ԻՊ ի հայտ գա­լու հե­տեւան­քով 
առա­ջա­ցած իրա­վի­ճա­կը՝ ահա­բեկ­չա­կան ուժե­րի կող­մից ոչն­չաց­ման 
վտան­գի տակ գտնվող փոք­րա­մաս­նու­թյուն»:
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Իրա­կա­նում Իրա­քի քրիս­տո­նյա­նե­րը ոչն­չաց­ման սպառ­նա­լի­քի ներ­
քո են 2003 թվա­կա­նից, երբ ԱՄՆ-ը եւ նրա դաշ­նա­կից­նե­րը տա­պա­լե­ցին 
Սա­դամ Հու­սեյ­նին եւ զավ­թե­ցին եր­կի­րը: Սա­դա­մի օրոք պե­տա­կան հա­
մա­կար­գը, որը կազմ­ված էր հիմ­նա­կա­նում սուն­նի­նե­րից, ճնշում էր շիա­
նե­րին ու քրդե­րին, իսկ կրո­նա­կան փոք­րա­մաս­նու­թյուն­նե­րը (բա­ցի քրիս­
տո­նյա­նե­րից եւ եզ­դի­նե­րից՝ Իրա­քում բազ­մա­թիվ են ամե­նա­հազ­վա­գյուտ 
ցե­ղա­յին-դա­վա­նա­բա­նա­կան խմբե­րը, օրի­նակ՝ շա­բաք­նե­րը4 եւ ման­դեա­
ցի­նե­րը5) իրենց հա­մե­մա­տա­բար բար­վոք էին զգում:
Ամե­րի­կա­ցի­նե­րը, զավ­թե­լով Իրա­քը, որո­շե­ցին հեն­վել շիա­նե­րի 

վրա. նրան­ցից ձեւա­վոր­վեց նոր կա­ռա­վա­րու­թյու­նը: Իշ­խա­նու­թյան 
եկած շիա­նե­րը (նրանք Իրա­քում մե­ծա­մաս­նու­թյուն են) սկսե­ցին հաշ­
վե­հար­դար տես­նել սուն­նի­նե­րի հետ, որոնց պա­տաս­խա­նա­տու էին հա­
մա­րում Սա­դա­մի կա­ռա­վար­ման շրջա­նում իրենց դժբախ­տու­թյուն­նե­
րի հա­մար: Իրենց հեր­թին սուն­նի­նե­րը, հայտն­վե­լով լու­սանց­քից դուրս, 
արագ վե­րած­վե­ցին ար­մա­տա­կան­նե­րի՝ հա­մալ­րե­լով ծայ­րա­հե­ղա­կան 
խմբա­վո­րում­նե­րի շար­քե­րը: Ար­դյուն­քում երկ­րի արա­բա­կան շրջան­նե­
րում կտրուկ աճեց փոք­րա­մաս­նու­թյուն­նե­րի ներ­կա­յա­ցու­ցիչ­նե­րի նկատ­
մամբ բռնու­թյուն­նե­րի թի­վը: Պայ­թեց­նում էին շեն­քե­րի պաշ­տա­մուն­քե­
րը, առեւան­գում կամ սպա­նում էին հո­գեւո­րա­կան­նե­րին, ահա­բեկ­չա­կան 
հար­ձա­կում­ներ էին գոր­ծում այն թա­ղա­մա­սե­րի վրա, որ­տեղ հա­մա­խումբ 
բնակ­վում էին փոք­րա­մաս­նու­թյուն­նե­րը: Փոք­րա­մաս­նու­թյուն­նե­րի ներ­
կա­յա­ցու­ցիչ­ներն ստիպ­ված էին լքել իրենց տնե­րը եւ մեկ­նել կա՛մ Իրա­քի 
այլ շրջան­ներ, որ­տեղ կա­րող էին իրենց ավե­լի անվ­տանգ զգալ, կա՛մ առ­
հա­սա­րակ հե­ռա­նալ երկ­րից: Ըստ BBC-ի տե­ղե­կատ­վու­թյան՝ միայն 2008-

4  Շաբաքների ծագումնաբանությունը տակավին վեճերի առարկա է։ Ոմանք պնդում 
են, թե վերջիններս քրդական ենթախումբ են։ Շաբաքները մեծամասամբ բնակվում են 
Նինվեի հարթավայրում եւ ապրում են թաիֆա կոչվող կրոնական համայնքով։ Խոսում են 
հյուսիս-արեւմտյան իրանական լեզվախմբի խոսվածքով։ Սրա հետ մեկտեղ կրոնական 
պաշտամունքի գլխավոր գրվածքը Քիթաբ ալ-Մանաքիբ (Գիրք դիտողաց) վերտառությամբ 
գիրքն է, որ թուրմեներեն է։

5  Մանդեան սաբիաններ. մանդա արամէերէն նշանակում է «իմաստ», հունարեն՝ 
«գնոզիս»։ Հավատքը գնոստիկյան գաղափարների, քրիստոնեության, հուդայականության, 
Իրանյան հին պատկերացումներից բխող խառնուրդ է։ Այս փոքրաթիվ կրոնական-ազգային 
միավորը պատմականորեն հաստատված է Միջագետքի հարավային՝ ճահճոտ տարածքում՝ 
Իրաքի եւ Իրանի սահմանին։ Մանդեացիները համոզված են, որ ջուրը սրբազան է, եւ այն 
կեղտոտողը վիրավորում է հրեշտակներին https://religionnews.com/2018/10/18/water-pollution-in-
iraq-threatens-mandaean-religious-rites/։ Մանդեացվոց հավատքով Հովհաննես Մկրտիչը վերջին 
եւ գլխավոր մարգարեն է. https://en.wikipedia.org/wiki/Mandaeans։
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ի հոկ­տեմ­բե­րին շուրջ 12 հա­զար քրիս­տո­նյա է փա­խել Մո­սու­լից եւ նրա 
շրջա­կա վայ­րե­րից:
Տա­րա­ծաշր­ջա­նը, որ­տեղ կենտ­րո­նա­ցած է (կենտ­րո­նա­ցած էր մին­

չեւ ԻՊ-ի հար­ձա­կու­մը 2014-ի ամառ) Իրա­քի քրիս­տո­նյա բնակ­չու­թյու­նը, 
Նին­վեի հար­թա­վայրն է՝ Մո­սու­լից արեւելք: Հենց այն­տեղ են գտնվում 
ե՛ւ Բահ­դի­դան, ե՛ւ Բար­տել­լան, ե՛ւ Բա­շի­կան, ե՛ւ քրիս­տո­նեա­կան այլ 
քա­ղաք­ներ ու գյու­ղեր: Ներ­կա­յումս հար­թա­վայ­րը գրե­թե հա­վա­սար 
կիս­ված է Իրա­քյան Քուր­դիս­տա­նի իշ­խա­նու­թյուն­նե­րի եւ Բաղ­դա­դի 
կա­ռա­վա­րու­թյան մի­ջեւ:

Ուրվականներ

Մեր­ձա­վոր Արեւել­քում հի­մա տա­րած­ված խոսք է. «Բո­լոր խնդիր­նե­
րի պատ­ճա­ռը արաբ­ներն են»: Հե­տաքր­քիր փաստ է, որ նույ­նիսկ քրիս­
տո­նեու­թյուն ըն­դու­նած­նե­րը, որ ծա­գու­մով արաբ են, իրենց ան­վա­նում 
են հենց քրիս­տո­նյա, այլ ոչ թե արաբ: Դա հատ­կա­պես վառ դրսեւոր­վեց 
Մեր­ձա­վոր Արեւել­քում «Արա­բա­կան գար­նան» սկզբնա­վո­րու­մից հե­տո, 
երբ մահ­մե­դա­կան ար­մա­տա­կան­ներն սկսե­ցին հար­ձակ­վել քրիս­տո­նյա­
նե­րի վրա: Նման հար­ձա­կում­նե­րը պատ­ճառ դար­ձան, որ արաբ քրիս­
տո­նյա­ներն սկսեն ներ­կա­յա­նալ ավե­լի շատ կրո­նա­կան, քան ազ­գակ­յին 
հատ­կա­նի­շով (այ­սօր նման իրա­վի­ճակ է նախ­կին Հա­րավս­լա­վիա­յում, 
որ­տեղ նույն լեզ­վով՝ սեր­բե­րե­նով խո­սող ժո­ղո­վուր­դը բա­ժան­վեց երեք 
մա­սի՝ ըստ կրո­նա­կան հատ­կա­նի­շի՝ ուղ­ղա­փառ սեր­բեր, կա­թո­լիկ խոր­
վաթ­ներ եւ բոս­նիա­ցի մահ­մե­դա­կան­ներ):
Իրա­քյան Քուր­դիս­տա­նում քրիս­տո­նյա­ներն ան­հա­մե­մատ հան­գիստ 

են ապ­րում: Նրանց եկե­ղե­ցի­նե­րի եւ տնե­րի վրա հար­ձա­կում­ներ գրե­թե 
չեն լի­նում: Առ­հա­սա­րակ, այդ տա­րա­ծաշր­ջա­նում ահա­բեկ­չու­թյուն­նե­
րը հազ­վա­դեպ են: 2014-ի ամ­ռա­նը ԻՊ-ի հար­ձակ­ման ժա­մա­նակ քրիս­
տո­նյա­նե­րը նա­խընտ­րում էին փախ­չել Իրա­քյան Քուր­դիս­տան: Ուստի 
քրիս­տո­նյա փախս­տա­կան­նե­րի ճամ­բար­ներն ավե­լի շատ են քրդա­կան 
տա­րած­քում, քան արա­բա­կան: Դո­հուկ քա­ղա­քում կան ուղ­ղա­փառ ասո­
րի­նե­րի թա­ղա­մա­սեր: Կո­յա քա­ղա­քում ապ­րում է Քաղ­դեա­կան կա­թո­լիկ 
եկե­ղե­ցու հե­տեւորդ­նե­րի մեծ հա­մայնք: Այն­քա­վա­յում, բա­ցի ասո­րի­
նե­րից եւ քրիս­տո­նյա արաբ­նե­րից, ապ­րում են հա­յեր: Տա­րա­ծաշր­ջա­նի 
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ամե­նա­հին վան­քը (ուղ­ղա­փառ ասո­րի­նե­րի)՝ Մար Մատ­թա­յը, շա­րու­նա­
կում էր գոր­ծել նույ­նիսկ այն ժա­մա­նակ, երբ ճա­կա­տա­յին գիծն անց­նում 
էր դրա­նից մի քա­նի հա­րյուր մետր հե­ռա­վո­րու­թյան վրա: Եւ դա շնոր­հիվ 
փեշ­մար­գա­յի ստո­րա­բա­ժա­նում­նե­րի հո­վա­նա­վո­րու­թյան:
Քրիս­տո­նեու­թյան ողջ ըն­թաց­քում մեր­ձա­վո­րա­րեւե­լյան քրիս­տո­

նյա­նե­րի հա­մար ներ­գաղթն ու ար­տա­գաղ­թը, կա­րե­լի է ասել, սո­վո­րա­
կան էին: Վե­րաբ­նա­կե­ցում­նե­րը տե­ղի են ունե­ցել հա­րյուր կամ հի­սուն 
տա­րին մեկ, նույ­նիսկ ավե­լի հա­ճախ: Սա­կայն հա­րյուր տա­րի առաջ 
մի նոր մի­տում առա­ջա­ցավ: 1915 թվա­կա­նին Օս­մա­նյան կայս­րու­թյու­
նում հա­յե­րի եւ ասո­րի­նե­րի ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նից հե­տո քրիս­տո­նյա­
ներն սկսե­ցին հե­ռա­նալ Մեր­ձա­վոր Արեւել­քից՝ տե­ղա­փոխ­վե­լով ավե­լի 
ապա­հով՝ եւրո­պա­կան երկր­ներ եւ ԱՄՆ: Ան­ցած մեկ դա­րում, օրի­նակ, 
Թուր Աբ­դին սա­րա­հար­թում (ներ­կա­յիս Թուր­քիա­յի հա­րավ-արեւելք) 
բնակ­վող ասո­րի­նե­րի թի­վը 500 հա­զա­րից նվա­զել է մին­չեւ 2 հա­զար: 
Այ­սօր Թուր Աբ­դի­նում կա­րե­լի է տես­նել ասո­րի­նե­րի լքած ամ­բող­ջա­կան 
գյու­ղեր: Կան տաս­նյակ լքված եկե­ղե­ցի­ներ ու վան­քեր: Մի­դյաթ քա­ղա­
քում, որը ժա­մա­նա­կին ասո­րա­կան այդ շրջա­նի կենտ­րոնն էր, մնա­ցել 
է ըն­դա­մե­նը 100 ասո­րա­կան ըն­տա­նիք: Շատ քչերն են խո­սում իրենց 
մայ­րե­նի լեզ­վով՝ արա­մե­ե­րեն, հա­ղոր­դակ­ցու­թյան հիմ­նա­կան լե­զուն 
թուր­քե­րենն է: Քրիս­տո­նեա­կան Նին­վեի հար­թա­վայ­րը կա­րող է կրկնել 
Թուր Աբ­դի­նի ճա­կա­տա­գի­րը: Չնա­յած ազա­տագր­ված լի­նե­լուն՝ ասո­րա­
կան ուր­վա­կան գյու­ղերն ու քա­ղաք­նե­րը լռու­թյամբ գո­չում են իրենց 
ող­բեր­գու­թյան մա­սին:
Սա իմ առա­ջին նյութն էր Իրա­քի ասո­րի­նե­րի, Նին­վեի հար­թա­վայ­

րում ապ­րող (գո­յա­տեւող) քրիս­տո­նյա­նե­րի մա­սին: Այն գրե­լու հա­մար ես 
ստիպ­ված էի լու­ծել բազ­մա­թիվ խնդիր­ներ:
Ես ան­կախ լրագ­րող եմ, ինքս եմ իմ գոր­ծի տե­րը: Մեկ­նում եմ ինչ-որ 

տե­ղեր, գրում եմ հոդ­ված­ներ, լու­սան­կար­ներ եմ կցում եւ ներ­կա­յաց­նում 
պար­բե­րա­կան­նե­րին՝ հրա­պա­րակ­ման: Այդ Պար­բե­րա­կան­նե­րի հետ որեւէ 
պայ­մա­նա­գիր չու­նեմ. նրանք պար­տա­վոր չեն տպագ­րել իմ գրած­նե­րը, 
ես պար­տա­վոր չեմ ըն­դու­նել իմ շա­րադ­րան­քում նրանց առա­ջար­կած փո­
փո­խու­թյուն­ներն ու լրա­ցում­նե­րը։ Եթե ինձ դուր չի գա­լիս նրանց դիր­
քո­րո­շու­մը, ես պար­զա­պես նյութն առա­ջար­կում եմ մեկ այլ պար­բե­րա­
կա­նի, եր­րոր­դին եւ այլն: Սա ան­կախ լրագ­րո­ղի ե՛ւ եր­ջան­կու­թյունն է, ե՛ւ 
դժբախ­տու­թյու­նը. երաշ­խիք չկա, որ ինչ-որ մեկն ընդ­հան­րա­պես կցան­
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կա­նա հրա­պա­րա­կել քո գոր­ծը, քա­նի որ դու գրել ես այն՝ հաշ­վի չառ­նե­
լով ոչ մե­կի շա­հե­րը:
Այլ է հաս­տի­քա­յին լրագ­րող­նե­րի խնդի­րը: Նրանք հե­տեւում են 

իրենց գոր­ծա­տու­նե­րի սահ­մա­նած որո­շա­կի աշ­խա­տա­կար­գին: Խմբագ­
րու­թյու­նը նրանց հանձ­նա­րա­րու­թյուն է տա­լիս: Խմբագ­րու­թյու­նը վճա­
րում է նրանց ծախ­սե­րը: Խմբագ­րու­թյու­նը ամեն դեպ­քում վար­ձատ­րում 
է նրանց աշ­խա­տան­քի հա­մար: Ռու­սաս­տա­նում ամե­նա­մեծ եւ ամե­նա­
հա­րուստ լրատ­վա­մի­ջոց­նե­րը դաշ­նա­յին հե­ռուս­տա­ա­լիք­ներն ու լրատ­վա­
կան գոր­ծա­կա­լու­թյուն­ներն են:
Իրաք՝ Մո­սու­լի առաջ­նա­գիծ հաս­նե­լու հա­մար ռու­սա­կան դաշ­նա­յին 

հե­ռուս­տա­ա­լիք­նե­րում եւ լրատ­վա­կան գոր­ծա­կա­լու­թյուն­նե­րում աշ­խա­
տող տղա­նե­րը բա­վա­կա­նին մեծ դրա­մա­կան հնա­րա­վո­րու­թյուն­ներ ունեն: 
Նրանց խմբագ­րու­թյուն­նե­րը կա­պեր ունեն Ռու­սաս­տա­նի ար­տա­քին գոր­
ծե­րի նա­խա­րա­րու­թյու­նում, որն օգ­նում է նրանց ստա­նա­լու Իրաք մուտք 
գոր­ծե­լու թույլտ­վու­թյուն: Տե­ղում դաշ­նա­յին լրագ­րող­նե­րը վար­ձում են 
ֆիք­սե­րի (ուղեկ­ցող. մարդ, որ գի­տի տե­ղա­ցի­նե­րի լե­զուն, գի­տի, թե ում 
հետ պետք է պայ­մա­նա­վոր­վել ուզած տե­ղը կամ ուզած մարդ­կանց մոտ 
հաս­նե­լու հա­մար), մե­քե­նա են վար­ձում, ապ­րում են բա­վա­կա­նին հար­
մա­րա­վետ հյու­րա­նոց­նե­րում: Սա­կայն նրանք իրա­վի­ճա­կը ներ­կա­յաց­նում 
են այն­պես, ինչ­պես իրենց հանձ­նա­րա­րել են խմբագ­րու­թյու­նում:
Անձ­նա­կան զրույց­նե­րում «թեժ կե­տեր» մեկ­նող հե­ռուս­տալ­րագ­րող­

նե­րը միան­գա­մայն խե­լա­միտ տղա­ներ են: Նրանք հաս­կա­նում են, թե 
իրա­կա­նում ինչ է կա­տար­վում այս կամ այն տա­րա­ծաշր­ջա­նում: Բայց 
եւ երես­պաշտ են. նրանք չեն պաշտ­պա­նի ճշմար­տու­թյու­նը, նրանք կհե­
տեւեն գոր­ծա­տուի հրա­հանգ­նե­րին: Նրանք ընդ­հան­րա­պես ցան­կու­
թյուն չու­նեն զրկվե­լու առատ կե­րակ­րա­տաշ­տից իրենց սկզբուն­քա­յին 
դիր­քո­րոշ­ման պատ­ճա­ռով:
Մո­սու­լի դեպ­քում ռուս հե­ռուս­տալ­րագ­րող­նե­րը պետք է ցույց տա­

յին «խա­ղաղ բնակ­չու­թյան տա­ռա­պանք­նե­րը, որոնց ռմբա­կո­ծում է ԱՄՆ 
օդու­ժը» եւ «քա­ղա­քի հրե­շա­վոր ավե­րում­նե­րը»: Մո­սու­լի ազա­տագր­
ման սար­սա­փը պետք է ծած­կեր սի­րիա­կան Հա­լե­պի ազա­տագր­ման ող­
բեր­գու­թյու­նը: Սի­րիա­կան կա­ռա­վա­րա­կան բա­նա­կը Հա­լեպն ազա­տագ­
րել էր 2016-ի վեր­ջին՝ ռու­սա­կան բա­նա­կի աջակ­ցու­թյամբ: Արեւմ­տյան 
խո­շո­րա­գույն լրատ­վա­մի­ջոց­նե­րը, բնա­կա­նա­բար, մշա­կել էին իրենց 
քա­րոզ­չա­կար­գը՝ Հա­լե­պի գոր­ծո­ղու­թյու­նը պատ­կե­րել որ­պես «ռու­
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սա­կան եւ կա­ռա­վա­րա­կան ուժե­րի վայ­րա­գու­թյուն­ներ խա­ղաղ բնա­
կիչ­նե­րի նկատ­մամբ, որոնք չեն ցան­կա­նում են­թարկ­վել Դա­մաս­կո­սի 
բռնա­պե­տա­կան վար­չա­կար­գին»:
Մի խոս­քով, ռուս հե­ռուս­տալ­րագ­րող­նե­րը մեկ­նել էին Մո­սուլ՝ Արեւ­

մուտ­քի «պա­տաս­խա­նը տա­լու»: Ուստի նրանց նյու­թե­րում չկա­յին պատ­
մու­թյուն­ներ այն մա­սին, որ սուն­նի­նե­րը, որոնց ռմբա­կո­ծում է ամե­րի­
կա­ցի­ներն ու իրա­քյան օդու­ժը, բա­վա­կա­նին լավ էին ապ­րում ԻՊ-ի օրոք: 
Եւ եթե ամե­րի­կա­ցի­ներն ու Բաղ­դա­դի կա­ռա­վա­րու­թյու­նը չձեռ­նար­կեին 
նրանց «ազա­տագ­րու­մը», նրանք կշա­րու­նա­կեին հան­գիստ ապ­րել ԻՊ 
օրենք­նե­րով: Եւ ծայ­րա­հե­ղա­կան­նե­րի իշ­խա­նու­թյու­նից փախ­չե­լու ոչ մի 
ար­տա­ռոց պատ­ճառ նրանք չու­նեին: Իրա­քյան բա­նակն ու ոս­տի­կա­նու­
թյունն իրենց հեր­թին «ազա­տագր­ված­նե­րին» ըն­կա­լում էին որ­պես թշնա­
մի­ներ, որոնք ինչ-որ պա­հի կա­րող են ընդվ­զել: Ամե­նա­վառ օրի­նա­կը Հա­
մամ Ալի քա­ղա­քում տի­րող իրադ­րու­թյունն է:
Հա­մամ Ալի մեկ­նե­լու հա­մար ես ստիպ­ված էի եր­կու շա­բաթ կորց­նել, 

որ­պես­զի պար­զեի, թե ինչ­պես կա­րե­լի է նվա­զա­գույն ծախ­սե­րով հաս­
նել ռազ­մա­կան գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րի գո­տի: Ան­կախ լրագ­րո­ղը դրա­մա­կան 
առու­մով շատ կաշ­կանդ­ված է (հի­շեց­նեմ, որ ամե­նեւին էլ երաշ­խիք չկա, 
որ ար­դյուն­քում ինչ-որ մեկն ինձ կվճա­րի իմ նյու­թի հա­մար. իմ ծախ­սե­րը 
կա­րող են ընդ­հան­րա­պես չար­դա­րա­նալ, իսկ հոդ­վա­ծը «կմնա դա­րակ­նե­
րում»): Ես չեմ կա­րող թարգ­մա­նիչ վար­ձել (ինքս արա­բե­րեն շատ վատ 
եմ խո­սում, բա­վա­րար չա­փով գի­տեմ միայն եր­կու օտար լե­զու՝ անգ­լե­րեն 
եւ սեր­բե­րեն): Իսկ մե­քե­նա­յի մա­սին խոսք ան­գամ չկա: Իրա­քի հյու­սի­
սում շրջում էի բա­ցա­ռա­պես պա­տա­հա­կան փո­խադ­րա­մի­ջոց­նե­րով: Նախ 
փոր­ձե­ցի Մո­սուլ հաս­նել ինչ­պես պա­տա­հի. ուղ­ղա­կի վեր կա­ցա ու մեկ­
նե­ցի այն­տեղ: Ինձ ձեր­բա­կա­լե­ցին իրա­քյան ան­ցա­կե­տե­րից մե­կում (քա­
ղա­քին հա­զիվ 15 կի­լո­մետր էր մնա­ցել) եւ թույլ չտվե­ցին առաջ շարժ­վել, 
որով­հե­տեւ չու­նեի ո՛չ ուղեկ­ցորդ, ո՛չ մե­քե­նա, ո՛չ էլ թույլտ­վու­թյուն Իրա­քի 
դաշ­նա­յին կա­ռա­վա­րու­թյու­նից՝ Մո­սու­լի ռազ­մա­գոր­ծո­ղու­թյան գո­տում 
աշ­խա­տե­լու հա­մար: Իրաք­ցի զին­վո­րա­կան­նե­րի կար­ծի­քով՝ իս­կա­կան 
լրագ­րո­ղը ռազ­մա­կան գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րի գո­տի պետք է մեկ­նի վար­ձա­
կա­լած ամե­նագ­նա­ցով եւ արա­բե­րեն գե­րա­զանց խո­սող ու տե­ղի իրադ­
րու­թյա­նը ման­րա­մաս­նո­րեն իրա­զեկ մար­դու ուղեկ­ցու­թյամբ: Լրագ­րող­
նե­րի մա­սին այս պատ­կե­րա­ցում ձեւա­վոր­վել է ամե­րի­կյան ներ­խուժ­ման 
ժա­մա­նա­կա­հատ­վա­ծում՝ 2003 թվա­կա­նից ի վեր:
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Ամե­րի­կա­ցի եւ եւրո­պա­ցի հաս­տի­քա­յին լրագ­րող­նե­րը փո­ղի պա­կաս 
չու­նեն: Երկ­րորդ՝ նրանց խմբագ­րու­թյուն­ներն ամեն կերպ հո­գում են 
իրենց հաս­տի­քա­յին աշ­խա­տող­նե­րի անվ­տան­գու­թյան հար­ցե­րը, ուս­տի 
նրանց առ­ջեւ դնում են «թեժ կե­տե­րում» վար­քագ­ծի հա­մա­պա­տաս­խան 
պա­հանջ­ներ: Հաս­կա­նա­լի է, որ ան­կախ լրագ­րո­ղը (freelancer-ը, stringer-ը) 
նյու­թա­ա­պես կաշ­կանդ­ված է եւ ավե­լի շատ ապա­վի­նում է իր հնա­րամ­
տու­թյանն ու անձ­նա­կան շփում­նե­րին: Մե­կը լե­զու է գտնում առաջ­նա­
գիծ մեկ­նող զին­վո­րա­կան­նե­րի հետ, որ­պես­զի ըն­դու­նե­լի չա­փի կա­շառ­քի 
դի­մաց իրեն էլ հետ­նե­րը տա­նեն (կամ գու­ցե առանց կա­շառ­քի՝ նա­յած 
երկ­րի. ինչ վե­րա­բե­րում է Իրա­քին, այն­տեղ զին­վո­րա­կան­ներն ու ոս­տի­
կա­նու­թյու­նը շատ լկտի են այս առու­մով ու փո­ղա­սեր): Մեկ ուրի­շը վար­
ձա­կա­լում կամ գնում է էժան մո­տո­ցիկ­լետ եւ շրջան­ցում ան­ցա­կե­տե­րը՝ 
ար­հա­մար­հե­լով վտան­գը (շրջան­ցիկ ճա­նա­պարհ­նե­րը կա­րող են ակա­նա­
պատ­ված լի­նել): Ինչ-որ մեկն էլ կա­րող է սե­փա­կան ուղեկ­ցորդ ու մե­քե­
նա ունե­ցող հե­ռուս­տաթղ­թա­կից­նե­րի «պո­չից կառ­չել»:
Իմ ռուս ծա­նո­թը, որը սո­վո­րում էր Դա­մաս­կո­սում, ինձ տվեց չեխ 

լրագ­րող Ռա­դա­նի տվյալ­նե­րը, որը նույն­պես ան­կախ լրագ­րող է: Չե­
խին հա­ջող­վել էր լե­զու գտնել դաշ­նա­յին ոս­տի­կա­նու­թյան հետ եւ միա­
սին մեկ­նել Մո­սուլ: Ես նրա հետ կապ­վե­ցի «Ֆեյս­բու­քով»: Ռա­դա­նը տվեց 
Էր­բի­լում ապ­րող ուղեկ­ցոր­դու­հու տվյալ­նե­րը: Նա հա­րյուր դո­լա­րով հա­
մա­ձայ­նեց ինձ տա­նել դաշ­նա­յին ոս­տի­կա­նու­թյուն: Աղ­ջի­կը ծա­նոթ­ներ 
ուներ Իրա­քի պաշտ­պա­նու­թյան նա­խա­րա­րու­թյու­նում եւ դաշ­նա­յին ոս­
տի­կա­նու­թյու­նում: Եթե ան­ցա­կե­տե­րում ինչ-որ հար­ցեր էին ծա­գում, աղ­
ջի­կը զան­գա­հա­րում էր ծա­նոթ­նե­րին, եւ մենք առաջ էինք շարժ­վում:
Ոս­տի­կա­նու­թյունն ուներ սե­փա­կան խում­բը՝ լրագ­րող­նե­րի աշ­խա­

տանքն ապա­հո­վե­լու հա­մար: Նրանք զբա­ղեց­րել էին Արեւմ­տյան Մո­
սու­լից 10 կմ հա­րավ գտնվող լքված մի առանձ­նա­տուն: Նույն առանձ­
նա­տանն ապ­րում էին մեկ տաս­նյակ իրաք­ցի լրագ­րող­ներ եւ եր­կու 
օտա­րերկ­րա­ցի­ներ՝ իտա­լա­ցի լու­սան­կա­րի­չը եւ նույն չե­խը: Խում­բը ղե­
կա­վա­րում էր տա­րեց գնդա­պե­տը: Նա անգ­լե­րեն չէր խո­սում: Անգ­լե­
րեն խո­սում էր սեր­ժանտ Ալան, որը ժա­մա­նա­կին աշ­խա­տել էր Իրա­քի 
հա­րա­վում 2003—2008 թթ. տե­ղա­կայ­ված ուկ­րա­ի­նա­կան խա­ղա­ղա­պահ 
զո­րախմ­բի հետ:
Ալան ըն­տիր տղա էր: Ես իս­կույն ըն­կե­րա­ցա նրա հետ: Ուկրա­ի­նա­ցի­

նե­րի հետ աշ­խա­տան­քը նրա վրա շատ դրա­կան ազ­դե­ցու­թյուն էր թո­ղել: 
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Ռուս­նե­րը, ուկ­րա­ի­նա­ցի­նե­րը նրա հա­մար նույնն էին: Այն մա­սին, որ ռու­
սա­մետ աշ­խար­հա­զո­րա­յին­նե­րը 2014-ից կռվում են Դոն­բա­սում ուկ­րա­ի­
նա­ցի ազ­գայ­նա­կան­նե­րի դեմ, նա ընդ­հան­րա­պես չգի­տեր: Մի խոս­քով, 
երե­կո­յան նրա հետ խմե­ցինք հոր­դա­նա­նյան ան­դուր վիս­կար (չեխ Ռա­
դա­նը միա­ցավ մեզ, բայց արագ էլ գի­նով­ցավ եւ սուզ­վեց հե­ռա­խո­սի մեջ) 
եւ սկսե­ցինք հա­մե­մա­տել խոր­վա­թա­կան VHS գրո­հա­յին ինք­նա­ձիգ­նե­րը, 
որոնք իրաք­ցի­նե­րը շատ էին օգ­տա­գոր­ծում Մո­սու­լի քա­ղա­քա­յին մար­
տե­րում, AK-74-ի հետ: Հա­ջորդ օրը Մո­սու­լի առաջ­նագ­ծում Ալան օգ­նում 
էր ինձ որ­պես թարգ­մա­նիչ:
Ոս­տի­կան­ներն իրենց մե­քե­նա­նե­րով պար­բե­րա­բար լրագ­րող­նե­րին 

տե­ղա­փո­խում էին մար­տա­կան գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րի գո­տի: Մեկ­նե­լիս ոս­
տի­կան­նե­րին միա­ցել էին ար­տա­սահ­մա­նյան առա­ջա­տար հե­ռուս­տա­
ըն­կե­րու­թյուն­նե­րի լրագ­րող­ներ եւ առա­ջա­տար լրատ­վա­կան գոր­ծա­
կա­լու­թյուն­նե­րի լու­սան­կա­րիչ­ներ: Այդ տղա­նե­րը կո­կիկ հագ ու կա­պով 
էին, ապ­րում էին Էր­բի­լի հյու­րա­նոց­նե­րում ու առաջ­նա­գիծ էին մեկ­նում՝ 
ասես խնջույ­քի: Մա­քուր հագն­ված էին, ար­դու­կած վեր­նա­շա­պիկ­նե­րով 
եւ տա­բատ­նե­րով, թան­կար­ժեք զրա­հա­բաճ­կոն­նե­րով եւ «PRESS» («ՄԱ­
ՄՈՒԼ») գրու­թյամբ սա­ղա­վարտ­նե­րով: Նկա­րա­հա­նում էին մի քա­նի տե­
սա­րան, մի քա­նի հար­ցազ­րույց վերց­նում շար­քա­յին­նե­րից ու սպա­նե­րից 
եւ կրկին վե­րա­դառ­նում Էր­բիլ (մե­քե­նա­յով մի քա­նի ժամ­վա ճա­նա­պարհ 
էր): Նրանք շատ նման էին լպիրշ զբո­սաշր­ջիկ­նե­րի, որոնք եկել էին տես­
նե­լու ուրիշ­նե­րի տա­ռա­պանք­նե­րը: Իս­կա­կան բուր­ժուա­ներ, մի խոս­քով:
Ես, չե­խը եւ իտա­լա­ցին իրաք­ցի­նե­րի, ոս­տի­կան­նե­րի եւ լրագ­րող­նե­րի 

հետ քնում էինք հա­տա­կին, ներք­նակ­նե­րին՝ ծածկ­վե­լով կեղ­տոտ ծած­կոց­
նե­րով եւ մեր քնա­պար­կե­րով: Լվաց­վում էինք սառն ցնցու­ղի տակ: Ուտե­
լի­քի հա­մար հաս­նում էինք Հա­մամ Ալիի շու­կա: Ընդ որում՝ իրաք­ցի լրագ­
րող­ներն իրենց հետ վերց­նում էին զենք՝ չի­նա­կան ար­տադ­րու­թյան Կա­
լաշ­նի­կո­վի ինք­նա­ձիգ­ներ եւ իրա­քյան «Թա­րիք» ատր­ճա­նակ­ներ: Նրանք 
չէ­ին վստա­հում Հա­մամ Ալիի ոչ մի բնակ­չի եւ նրանց բո­լո­րին հա­մա­րում 
էին «ԻՊ գոր­ծա­կալ­ներ»:
Իմ հա­ղոր­դու­մը, ի վեր­ջո, լույ­սըն­ծա­յեց ռու­սա­կան ամ­սագ­րե­րից մե­

կը: Ես ստա­ցա իմ հո­նո­րա­րը, եւ թվում է, թե մաս­նա­գի­տա­ցած լրագ­րո­ղի 
տե­սան­կյու­նից կա­րե­լի էր մո­ռա­նալ այդ նյութն ու զբաղ­վել ուրիշ­նե­րով: 
Բայց ինչ-որ բան ինձ հետ էր պա­հում, հատ­կա­պես ին­չը, այն ժա­մա­նակ 
չէի կա­րո­ղա­նում ձեւա­կեր­պել իմ մտքում, եւ հան­գիստ չէր տա­լիս: Ուզում 
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էի վե­րա­դառ­նալ Իրաք հա­նուն ասո­րի­նե­րի, հա­նուն այն բա­նի, որ ավե­լի 
լավ ճա­նա­չեմ այդ ժո­ղովր­դին:
Կես տա­րի անց ես այ­նուա­մե­նայ­նիվ մեկ­նե­ցի Նին­վեի հար­թա­վայր: 

Մո­սու­լում ռազ­մա­գոր­ծո­ղու­թյունն ավարտ­վել էր, քա­ղաքն ու շրջա­կայքն 
ամ­բող­ջո­վին ազա­տագր­վել էին ԻՊ զի­նյալ­նե­րից: Այս ան­գամ այ­ցի առի­
թը Իրա­քյան Քուր­դիս­տա­նի ինք­նա­վա­րու­թյան՝ դաշ­նա­յին Իրա­քից ան­
կա­խու­թյան հան­րաք­վեն էր: Բայց հան­րաք­վեից առա­վել ինձ հե­տաքրք­
րում էին Նին­վեի քրիս­տո­նյա ասո­րի­նե­րը: Ես մտա­դիր էի շփվել նրանց 
հետ, լի­նել նրանց քա­ղաք­նե­րում ու գյու­ղե­րում: Ամե­նեւին էլ վստահ չէի, 
որ այս նյու­թը կհե­տաքրք­րեր ռու­սա­կան պար­բե­րա­կան­նե­րին: Ես հույս 
ունեի «ծած­կել» ուղեւո­րու­թյան ծախ­սե­րը հան­րաք­վեի մա­սին նյու­թե­րով: 
Այն, որ հան­րաք­վեի մա­սին նյու­թե­րը ես կկա­րո­ղա­նամ առանց հա­տուկ 
ջան­քե­րի վա­ճա­ռել, կաս­կած չկար. քրդա­կան հան­րաք­վեն դար­ձել էր այն 
ժա­մա­նակ­վա հա­մաշ­խար­հա­յին լրատ­վա­մի­ջոց­նե­րի ամե­նա­ա­ռաջ­նա­յին 
նյու­թե­րից մե­կը: Այ­սինքն՝ ստաց­վում էր՝ հան­րաք­վեն եկամ­տի հա­մար է, 
ասո­րի­նե­րի վե­րա­բե­րյալ անդ­րա­դարձն՝ իմ:

Շարունակությունը՝ հաջորդիվ
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Ն. Ս. Օ. Տ. Տ. Գարեգին Բ. Ամենայն Հայոց Կաթողիկոսի օրհնությամբ 
Մայր Աթոռ Ս. Էջմիածնի հրատարակչական բաժինը 2022 թ. շարունակել է 
քարոզչական իր ուրույն գործունեությունը՝ լույս ընծայելով եւ տարածելով 
գիտական, հոգեւոր-ուսուցողական եւ քարոզչական գրականություն:

2022 թ. հրատարակչությունը լույս է ընծայել մի շարք քարոզչական 
գրքեր, աղոթագրքեր, աստվածաշնչագիտական եւ վարքագրական բնույ­
թի աշխատություններ եւ բնագրեր: Հայագիտության շրջանակներում լույս 
են ընծայվել պատմաբանասիրական, վավերագրական, բնագրագիտա­
կան, թարգմանական բնույթի ժողովածուներ եւ ուսումնասիրություններ, 
քարտեզներ, ինչպես նաեւ եկեղեցական օրացույցներ:

Բացի գրքերի հրատարակություններից՝ Հրատարակչական բաժինը 
նաեւ համակարգել է Մայր Աթոռ Ս. Էջմիածնի պաշտոնաթերթերի՝ «Էջմիա­
ծին» ամսագրի եւ «Քրիստոնյա Հայաստան» երկշաբաթաթերթի խմբագ­
րությունների գործունեությունը։ 2022 թ. ընթացքում լույս են ընծայվել «Էջ­
միածին» ամսագրի 12 համարները, որոնք, բացի տպագիր տարբերակից, 
հասանելի են նաեւ թվային տարբերակով։ Ամսագրի տարբեր համարում 
ներառված նյութերը լուսաբանում են Մայր Աթոռ Ս. Էջմիածնի եւ Վեհա­
փառ Հայրապետի գործունեության մի շարք բնագավառներ։

«Քրիստոնյա Հայաստան» երկշաբաթաթերթը, ըստ սահմանված ժա­
մանակահատվածի եւ պարբերականության, 2022 թ. եւս լույս է ընծայել 24 
համար, որոնց էջերում առաջին հերթին տպագրվել են Ամենայն Հայոց Հայ­
րապետի՝ տարբեր առիթներով խոսված բոլոր ուղերձներն ու պատգամնե­
րը, տեղեկատվական համակարգի տրամադրած բոլոր, ինչպես նաեւ թեմե­
րից առաքված լրատվական նյութերը։ Պարբերաբար տպագրվել են կրոնա­
կան, պատմական, գրականագիտական, արվեստաբանական, բարոյահո­
գեբանական ու հրապարակախոսական հոդվածներ։

Շնորհակալությամբ հիշենք Մայր Աթոռի հրատարակչության բոլոր հե­
ղինակներին եւ աշխատակիցներին՝ խմբագիրներին, սրբագրիչներին, էջադ­

ԳՐԱԽՕՍՈՒԹԻՒՆ, 
ՄԱՏԵՆԱԳԻՏՈՒԹԻՒՆ
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րողներին, տպագրիչներին, կազմարարներին եւ այլոց, որոնց միասնական 
աշխատանքի շնորհիվ ընթերցողի սեղանին են դրվում արժեքավոր ու օգ­
տակար հրատարակություններ։ Հատուկ շնորհակալությամբ պետք է հիշենք 
նաեւ Մայր Աթոռի հրատարակչության բարերարներին՝ թե՛ տարբեր հիմ­
նադրամներով եւ թե՛ առանձին անհատական մեկենասությամբ օժանդա­
կության համար:

Ըստ այսմ՝ 2022 թ. Մայր Աթոռի հրատարակչությունը լույս է ընծայել՝

Ա.  Զո հ ր ա պ Ըռք ո յա  ն , Հայ­կա­կան Քա­շա­թաղ. Ազա­հեճք-Քա­շա­թա­ղի 
գա­վա­ռի պատ­մամ­շա­կու­թյա­ին հու­շար­ձան­նե­րը։
Աշ­խա­տու­թյան մեջ նկա­րագր­վում եւ ներ­կա­յաց­վում են Ար­ցա­խի 

Հան­րա­պե­տու­թյան Քա­շա­թա­ղի շրջա­նի պատ­մու­թյան եւ մշա­կույ­թի հու­
շար­ձան­նե­րը: Ներ­կա­յաց­ված պատ­կե­րա­գիրք-մե­նագ­րու­թյունն ամ­փո­
փում է հե­ղի­նա­կի՝ Ար­ցա­խի հան­րա­պե­տու­թյան Քա­շա­թա­ղի շրջա­նի տա­
րած­քի պատ­մամ­շա­կու­թա­յին հու­շար­ձան­նե­րի ուսում­նա­սի­րու­թյան մի 
քա­նի տաս­նա­մյակ­նե­րի աշ­խա­տան­քը: Այս ըն­թաց­քում հե­ղի­նա­կին հա­
ջող­վել է հա­վաս­տել եւ լու­սան­կա­րել հա­րյու­րա­վոր հու­շար­ձան­ներ: Աշ­
խա­տան­քի ար­դյունք­նե­րը բազ­միցս ներ­կա­յաց­վել են ՀՀ եւ ԱՀ հան­րա­
պե­տա­կան մա­մու­լում: Լու­սան­կար­նե­րը կա­տար­ված են բարձր մաս­նա­գի­
տա­կան մա­կար­դա­կով եւ բազ­միցս ցու­ցադր­վել են: Ընդ­հա­նուր առ­մամբ 
աշ­խա­տու­թյու­նում ներ­կա­յաց­ված են եկե­ղե­ցի­ներ, ամ­րոց­ներ, կա­մուրջ­
ներ, խաչ­քա­րեր, տա­պա­նա­քա­րեր, վի­մա­գիր ար­ձա­նագ­րու­թյուն­ներ: Յու­
րա­քան­չյուր հու­շար­ձա­նի կա­պակ­ցու­թյամբ ներ­կա­յաց­ված են տաս­նյակ 
լու­սան­կար­ներ, հա­տա­կագ­ծեր: Հե­ղի­նա­կը որ­դեգ­րել է հե­տա­զոտ­ման 
ճիշտ եղա­նակ եւ աշ­խա­տան­քա­յին ոճ՝ նկա­րագ­րե­լով հու­շար­ձան­նե­րը 
ըստ գե­տա­հո­վիտ­նե­րի: Աշ­խա­տան­քը չի հա­վակ­նում ամ­բող­ջա­կան լի­նե­
լու, քա­նի որ շրջա­նի հու­շար­ձան­նե­րի իրա­կան թի­վը ան­հա­մե­մատ ավե­լի 
մեծ է: Մյուս կող­մից, բո­լոր ներ­կա­յաց­ված հու­շար­ձան­նե­րը հա­վաստ­վել 
եւ ուսում­նա­սիր­վել են հե­ղի­նա­կի ան­մի­ջա­կան մաս­նակ­ցու­թյամբ: Այն 
փաս­տը, որ հե­ղի­նա­կը տա­րի­նե­րի ըն­թաց­քում ընդգրկ­ված էր Ար­ցա­խի 
հու­շար­ձան­նե­րը վկա­յագ­րող եւ անձ­նագ­րա­վո­րող ար­շա­վախմ­բե­րի կազ­
մում թույլ է տվել նրան ուղեկ­ցել լու­սան­կար­նե­րը ամ­փոփ տե­ղե­կանք­նե­
րով, որոնց բո­վան­դա­կու­թյու­նը լիո­վին ըն­դու­նե­լի է ան­կողմ­նա­կա­լու­թյան 
եւ գի­տա­կա­նու­թյան տե­սա­կե­տից, քա­նի որ հե­ղի­նա­կը, չսահ­մա­նա­փակ­
վե­լով անձ­նա­կան դի­տար­կում­նե­րով, մե­ծա­պես օգ­տա­գոր­ծել է մաս­նա­գի­
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տա­կան գրա­կա­նու­թյու­նը: Հաշ­վի առ­նե­լով, որ նկա­րագր­վող հու­շար­ձան­
ներն այ­սօր գտնվում են հայ­կա­կան կող­մի վե­րահս­կո­ղու­թյու­նից դուրս, 
աշ­խա­տանքն ունի սկզբնաղ­բյու­րի նշա­նա­կու­թյուն: Նկա­րագ­րու­թյուն­նե­
րի ճշգրտու­թյու­նը, հե­ղի­նա­կի հաս­կա­նա­լի լե­զուն, բարձ­րո­րակ լու­սան­
կար­նե­րը, թույլ են տա­լիս Զ. Ըռ­քո­յա­նի աշ­խա­տան­քը գի­տա-հան­րա­մատ­
չե­լի գրա­կա­նու­թյան շար­քը դա­սել:

Բ.  Տ .  Շ ա հ ե  ծ .  վ ր դ .  Ա ն ա ն յա  ն , Երկ­խո­սու­թյուն եւ մեկ­նու­թյուն: 
Դրվագ­ներ քրիս­տո­նեա­կան մեկ­նար­վես­տի ծագ­ման պատ­մու­թյու­նից։
Մե­նագ­րու­թյու­նը նվիր­ված է քրիս­տո­նեա­կան մեկ­նար­վես­տի եւ մեկ­

նո­ղա­կան ավան­դույ­թի ծագ­ման հիմ­նա­հար­ցե­րին: Մաս­նա­վոր քննու­թյան 
են առն­ված քրիս­տո­նեա­կան մեկ­նո­ղա­կան ավան­դույ­թի փոխ­հա­րա­բե­
րու­թյուն­նե­րը հել­լե­նիս­տա­կան, հու­դա­յա­հել­լե­նիս­տա­կան, հու­դա­յա­կան 
ավան­դու­թյուն­նե­րի, ինչ­պես նաեւ գնոս­տի­կյան շարժ­ման աշ­խար­հա­
յացք­նե­րի հետ: Առան­ձին գլխով ներ­կա­յաց­վում է նաեւ Հին Կտա­կա­րա­
նի մեկ­նու­թյու­նը Նոր Կտա­կա­րա­նում: Մե­նագ­րու­թյան հիմ­նա­կան նպա­
տակն է վեր­հա­նել քրիս­տո­նեա­կան մեկ­նար­վես­տի ծագ­ման վրա իրենց 
ազ­դե­ցու­թյուն­նե­րը թո­ղած տար­բեր շար­ժում­նե­րի մեկ­նո­ղա­կան ավան­
դույթ­նե­րի առանձ­նա­հատ­կու­թյուն­նե­րը, քրիս­տո­նեու­թյան հետ ունե­ցած 
երկ­խո­սու­թյու­նը՝ հա­կա­ճա­ռու­թյան, ջա­տա­գո­վու­թյան եւ փո­խազ­դե­ցու­
թյան լույ­սի ներ­քո: Աշ­խա­տու­թյու­նը հիմն­ված է գլխա­վո­րա­պես առ­կա 
սկզբնաղ­բյուր­նե­րի հա­մադր­ման ու քննու­թյան եղա­նակ­նե­րի վրա:

Գ.  Տ. Իսահակ վրդ .  Պողոսյան , Ըն­տա­նիք եւ աստ­վա­ծա­բա­նու­թյուն։
Հե­ղի­նա­կը, հա­մաշ­խար­հա­յին ու հայ իրա­կա­նու­թյան մեջ առ­կա մի 

շարք բարձ­րար­ժեք գոր­ծե­րի վրա հիմն­վե­լով, ամ­բող­ջա­կան եւ հա­մա­
պար­փակ կեր­պով դի­տար­կել է առա­ջադ­րյալ հար­ցը։ Հա­մա­պա­տաս­խան 
հղում­նե­րով քննվում եւ ներ­կա­յաց­վում են խնդրո առար­կա­յին աղերս­վող 
տե­սա­կետ­նե­րը, բա­ցատր­վում ուսում­նա­սի­րու­թյան ի հայտ գա­լու հրա­
մա­յա­կան­ներն ու նպա­տակ­նե­րը: Հե­ղի­նակն ար­ձա­նագ­րում է, թե՛ առ­հա­
սա­րակ ստեղ­ծա­բա­նա­կան տի­րույ­թի վեր­ժա­մա­նա­կա­յին դե­րա­կա­տա­րու­
թյու­նը, եւ թե՛ ժա­մա­նակ­նե­րի գե­ղա­ձեւու­մով ու փոխ­ներ­թա­փանց­մամբ 
պայ­մա­նա­վոր­ված՝ արա­րո­ղա­էու­թյան մեջ ար­դիա­կա­նու­թյան հիմ­նա­յին 
մաս­նա­հատ­կու­թյու­նը: Աշ­խա­տու­թյու­նը, ըստ էու­թյան, ըն­տա­նի­քի հաս­
տա­տու­թյան՝ ծագ­ման, բնույ­թի, դե­րի ու նշա­նա­կու­թյան, հա­մա­ռոտ խոս­
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քով՝ (քրիս­տո­նեա­կան) ըն­տա­նի­քի բա­րո­յա­գի­տու­թյան ձեռ­նարկ-ուղե­
ցույց եւ հա­մա­հա­վաք շա­րադ­րու­թյուն է, կամ նվա­զա­գույ­նը՝ դի­տար­կում, 
որ­տեղ հնա­րա­վո­րինս, սեղմ եւ ամ­փոփ ներ­կա­յաց­ված է քրիս­տո­նեա­կան 
ըն­տա­նի­քի ե՛ւ սկզբնա­վո­րու­թյու­նը, ե՛ւ առա­քե­լու­թյու­նը, ե՛ւ կա­րեւոր նպա­
տա­կադ­րու­թյու­նը: Աշ­խա­տան­քը, ուղ­ղա­կի իմաս­տով, հա­մեմ­ված է բազ­
մա­պի­սի ու բարձ­րար­ժեք հղում­նե­րով: Ուսում­նա­սի­րու­թյան յու­րա­քան­
չյուր գլուխ (կամ են­թա­բա­ժին) ար­դեն իսկ հու­շում է շա­րադր­ված նյու­թի 
բո­վան­դա­կու­թյան իս­կու­թյունն ու էու­թյու­նը: Պայ­մա­նա­վոր­ված հստակ եւ 
հա­մա­կող­մա­նի գա­ղա­փար ունե­նա­լու նպա­տա­կով՝ ներ­կա­յաց­վում են աշ­
խա­տանքն ըն­թեր­ցե­լու եւ ըմբռ­նե­լու նա­խա­պատ­վու­թյուն­նե­րը:

Դ.  «Հայ մա­տե­նա­գիր­նե­րը Սուրբ Պսա­կի խորհր­դի մա­սին» (բնագ­
րեր), աշ­խա­տա­սի­րու­թյամբ՝ Հա­կոբ Քյո­սե­յա­նի։
Ժո­ղո­վա­ծուն ընդգր­կում է Ե.—ԺԸ. դդ. հայ մա­տե­նա­գիր­նե­րի խորհր­

դա­ծու­թյուն­ներն ու վեր­լու­ծա­կան դի­տում­նե­րը Ս. Պսա­կի խորհր­դի մա­
սին: Հայ միջ­նա­դա­րի ծի­սա­կան (եւ ոչ միայն ծի­սա­կան) մա­տե­նագ­րու­
թյան մեջ ըստ իրենց բո­վան­դա­կու­թյան զա­տո­րոշ­վում են Ս. Պսա­կի վե­
րա­բե­րյալ խորհր­դա­կան, բա­րո­յա­բա­նա­կան եւ հա­կա­ճա­ռա­կան բնույ­թի 
մտա­ծում­ներ, որոնք հնա­րա­վոր ընդգր­կու­մով մեկ­տեղ­ված են ժո­ղո­վա­
ծուի մեջ: Ժո­ղո­վա­ծուն օժտ­ված է ծա­նո­թագ­րու­թյուն­ներ, որոնք մատ­նա­
ցույց են անում վկա­յու­թյուն­նե­րի աղ­բյուր­նե­րը: Հա­տո­րը ոչ միայն գի­տա­
կան, այ­լեւ գործ­նա­կան նշա­նա­կու­թյուն ունի. այն կա­րող է օգ­տա­գործ­
վել ծե­սի աստ­վա­ծա­բա­նու­թյուն դա­սա­վան­դե­լիս:

Ե.  «Վա­ւե­րագ­րեր Հայ Եկե­ղե­ցու պատ­մու­թեան, գիրք ԻԵ., Կար­սի 
փո­խա­նոր­դու­թեան ար­խի­ւա­յին նիւ­թե­րի ժո­ղո­վա­ծու (1878—1920), կազ­
մող՝ Գո­հար Աւա­գեան։
Ժո­ղո­վա­ծու­ում նե­րառ­ված փաս­տաթղ­թե­րը տե­ղե­կու­թյուն­ներ են 

պա­րու­նա­կում Կար­սի մար­զի հայ­կա­կան վան­քե­րի ու եկե­ղե­ցի­նե­րի 
կալ­վածք­նե­րի, դրանց տե­ղա­բաշխ­ման, շա­հա­գործ­ման, ստաց­վող եկա­
մուտ­նե­րի, վան­քե­րի ու եկե­ղե­ցի­նե­րի ընդ­հա­նուր դրու­թյան, շար­ժա­կան 
գոյ­քի, դրանց կա­ռա­վար­մանն ու շե­նաց­նե­լուն ուղղ­ված ձեռ­նարկ­նե­րի, 
վե­րա­նո­րո­գում­նե­րի, որոշ հի­նա­վուրց վան­քե­րի ու նրանց մնա­ցորդ­նե­
րի պահ­պա­նու­թյան, վա­նա­հայ­րե­րի նշա­նակ­ման, քա­հա­նա­յա­կան ձեռ­
նադ­րու­թյուն­նե­րի, պար­գեւատ­րում­նե­րի, նրանց գոր­ծու­նեու­թեան եւ 
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այլ հար­ցե­րի մա­սին։ Առանձ­նա­կի հե­տաքրք­րու­թյուն են ներ­կա­յաց­նում 
Անիի ավե­րակ­նե­րին, դրանց պահ­պա­նու­թյան ուղ­ղու­թյամբ ձեռ­նարկ­
ված քայ­լե­րին, Անիի Մայր Տա­ճա­րի վե­րա­նո­րոգ­մա­նը, պե­ղում­նե­րին 
վե­րա­բե­րող վա­վե­րագ­րե­րը։ Հի­շյալ­նե­րից զատ, ժո­ղո­վա­ծու­ում կա­րեւոր 
տե­ղե­կու­թյուն­ներ կան ցա­րա­կան իշ­խա­նու­թյուն­նե­րի հետ փոխ­հա­րա­
բե­րու­թյուն­նե­րի, 1903 թ. հու­նի­սի 12-ի ցա­րա­կան օրեն­քով Եկե­ղե­ցա­կան 
գույ­քի բռնագ­րավ­ման վե­րա­բե­րյալ։ Փաս­տաթղ­թե­րը ներ­կա­յաց­նում են 
նաեւ Կար­սի Հո­գեւոր Կա­ռա­վա­րու­թյան տնօ­րի­նու­թյա­նը են­թա­կա կալ­
վածք­նե­րի ու գույ­քի բռնագ­րավ­ման, բնակ­չու­թյան ընդ­հա­նուր դրու­
թյան, տե­ղա­շար­ժե­րի, պա­տե­րազ­մից վնաս­ված­նե­րի, վի­րա­վոր զի­նո­վոր­
նե­րի ու գաղ­թա­կան­նե­րի օգ­տին կա­տար­ված հան­գա­նա­կու­թյուն­նե­րի, 
գաղ­թա­կան­նե­րի տե­ղա­վոր­ման ու խնա­մա­տա­րու­թյան, որ­բա­նոց­նե­րի եւ 
այլ հար­ցե­րի դրված­քը։ Ժո­ղո­վա­ծուն բաղ­կա­ցած է 1871—1920 թթ. ամ­փո­
փող եւ «Փաս­տաթղ­թեր» խո­րագ­րի ներ­քո զե­տեղ­ված 333 վա­վե­րագ­րե­րի 
բաժ­նից, ինչ­պես նաեւ «Անձ­նա­նուն­նե­րի», «Տե­ղա­նուն­նե­րի», «Փաս­տաթղ­
թե­րի» ցան­կե­րից։ Փաս­տաթղ­թե­րը հրա­տա­րակ­վել են առա­ջին ան­գամ, 
բնագ­րի լեզ­վով՝ մաս­նա­կի ուղ­ղագ­րա­կան շտկում­նե­րով։

Զ.  Ա ր ս ե ն  ք հ ն .  Բ ա գ ր ա տ ո ւ ն ի , Տասն պատ­գամք կամ բա­րո­յա­կան 
պար­տա­ցույց, հրատ. պատ­րաստ.՝ Տ. Գաբ­րիել քհն. Վար­դա­նյան։
Գրքույ­կում հան­րա­մատ­չե­լի կեր­պով ներ­կա­յաց­վում են Տա­սը պատ­

վի­րան­նե­րը՝ որ­պես մար­դու՝ հա­սա­րա­կա­կան էա­կի, կյան­քի հա­մա­ռոտ 
բա­րո­յա­կան պար­տա­ցույց, որում, թեեւ ման­րա­մաս­նո­րեն չի խոս­վում 
մար­դու պար­տա­վո­րու­թյուն­նե­րի ուրույն հատ­վա­ծի մա­սին, բայ­ցեւայն­
պես՝ օգտ­վել ցան­կա­ցող հա­վա­տա­ցյա­լը գրքույ­կի բո­վան­դա­կու­թյամբ 
կա­րող է բա­վա­րար­վել՝ ամ­բա­րե­լով իր մտքի շտե­մա­րա­նը՝ ար­գա­սա­վո­
րե­լով մար­դու մտքի ան­դաս­տա­նը։ Գրքույ­կի ստեղծ­ման նա­խա­ձեռ­նո­
ղը եղել է իշ­խա­նու­հի տի­կին Կա­տա­րի­նե Բեհ­բու­դյան­ցը՝ Ղոր­ղա­նյանց 
տոհ­մից, որը, քա­նիցս ներ­կա գտնվե­լով հե­ղի­նա­կի քա­րոզ­նե­րին, ցան­
կու­թյուն է հայտ­նել իր դստեր հա­մար ունե­նալ Տա­սը պատ­վի­րան­նե­րի 
հան­րա­մատ­չե­լի բա­ցատ­րու­թյու­նը, որը եւ հե­ղի­նա­կը, ըն­դա­ռաջ ներ­կա­
յաց­ված խնդրան­քի, կյան­քի է կո­չել՝ լա­վա­գույնս:

Է.  Վարդան Դեւրիկյան , Սուրբ Էջ­միած­նի տպա­րա­նի հիմ­նադ­րու­մը եւ 
գոր­ծու­նեու­թյան առա­ջին շրջա­նը (1771—1794 թթ.)։
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Գրքում ներ­կա­յաց­ված են Ս. Էջ­միած­նի տպա­րա­նի եւ թղթի գոր­ծա­րա­
նի հիմն­ման պատ­մու­թյու­նը, կա­պը Ամս­տեր­դա­մի հայ­կա­կան տպա­րա­նի 
հետ: Ցույց է տրվում, թե միեւ­նույն թե­մա­յով նկար­նե­րը հրա­տա­րա­կու­
թյու­նից հրա­տա­րա­կու­թյուն ինչ փո­փո­խու­թյուն­ներ են կրել եւ նշվում, թե 
ման­րան­կար­չու­թյան ավանդ­ներն ինչ նոր ձեւե­րով ու ար­տա­հայտ­չա­մի­
ջոց­նե­րով են փո­խանց­վել Ս. Էջ­միած­նի տպա­գիր հրա­տա­րա­կու­թյուն­նե­
րին: Ուսում­նա­սի­րու­թյամբ ներ­կա­յաց­վում են Ս. Էջ­միած­նի տպա­րա­նի 
հայ մտա­վոր կյան­քում խա­ղա­ցած հսկա­յա­կան դե­րը եւ տպագ­րա­կան ու 
մշա­կու­թա­յին ավանդ­նե­րի շա­րու­նա­կու­մը հա­ջոր­դող շրջա­նի հայ գրատ­
պու­թյան մեջ, տպա­րա­նի գոր­ծու­նեու­թյա­նը խո­չըն­դո­տող պատ­ճառ­ներն 
ու անն­պաստ պայ­ման­նե­րը, եւ գոր­ծու­նեու­թյան վերսկ­սու­մը ԺԹ. դա­րի 
առա­ջին տաս­նա­մյակ­նե­րին: Ուսում­նա­սի­րու­թյան նպա­տակն է եղել ներ­
կա­յաց­նել Ս. Էջ­միած­նի տպա­րա­նի գոր­ծու­նեու­թյու­նը ԺԸ. դա­րում Սի­մեոն 
Ա. Երեւան­ցու (1763—1780 թթ.) եւ Ղու­կաս Ա. Կար­նե­ցու (1780—1799 թթ.) 
հայ­րա­պե­տու­թյան տա­րի­նե­րին։

Ը.  Ва л е р ий  Ту н ян ,  Католикосат Всех Армян в 1799—1809 гг.
«Ամե­նայն Հա­յոց Կա­թո­ղի­կո­սու­թյու­նը 1799—1809 թթ.» գիրքն ըն­

թեր­ցո­ղին ներ­կա­յաց­նում է ԺԹ. դա­րի առա­ջին տաս­նա­մյա­կի Հայ Եկե­
ղե­ցու պատ­մու­թյու­նը, մաս­նա­վո­րա­պես Հով­սեփ արք. Ար­ղու­թյա­նի, 
Դա­վիթ Ե.  Էնե­գեթ­ցի Ղոր­ղա­նյան եւ Դա­նիել Ա.  Սուր­մա­ռե­ցի կա­թո­
ղի­կոս­նե­րի գոր­ծու­նեու­թյա­նը վե­րա­բե­րող մի շարք կա­րեւոր հար­ցեր, 
որոնք հայ պատ­մա­գի­տու­թյան մեջ հայտ­նի են «Դա­վիթ-դա­նիե­լյան վե­
ճեր» անու­նով։ Հե­ղի­նա­կը մե­ծա­քա­նակ ար­խի­վա­յին նյու­թե­րի, մա­մու­լի 
եւ քննու­թյան են­թա­կա խնդիր­նե­րին առնչ­վող ուսում­նա­սի­րու­թյուն­նե­րի 
օգ­տա­գործ­մամբ, հա­մա­կող­մա­նի, ներ­կա­յաց­նում է Հայ Եկե­ղե­ցու՝ 1799—
1809 թթ. ժա­մա­նա­կաշր­ջա­նի պատ­մու­թյու­նը։ Ուսում­նա­սի­րո­ղը, սկսե­լով 
Ղու­կաս Ա. Կար­նե­ցի կա­թո­ղի­կո­սի մահ­վա­նից հե­տո նոր կա­թո­ղի­կո­սա­
կան ընտ­րու­թյան կազ­մա­կերպ­ման գոր­ծըն­թա­ցի ներ­կա­յա­ցու­մից, անդ­
րա­դառ­նում է կա­թո­ղի­կո­սա­կան գա­հի հնա­րա­վոր թեկ­նա­ծու­նե­րին, ցույց 
է տա­լիս հար­ցի հետ կապ­ված Ցա­րա­կան Ռու­սաս­տա­նի, Պարս­կաս­տա­
նի եւ Օս­մա­նյան Թուր­քիա­յի պաշ­տո­նյա­նե­րի հե­տաքրք­րու­թյուն­ներն ու 
դրանց բա­վա­րար­մանն ուղղ­ված ջան­քե­րը։ Այ­նու­հե­տեւ ներ­կա­յաց­նում է 
բուն կա­թո­ղի­կո­սա­կան ընտ­րու­թյուն­նե­րին առնչ­վող խնդրա­հա­րույց հար­
ցե­րը։ Դի­տարկ­վող ժա­մա­նա­կաշր­ջա­նի ուսում­նա­սի­րու­թյու­նը հե­տաքրք­
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րա­կան է եւ կա­րեւոր հատ­կա­պես նրա­նով, որ ներ­կա­յաց­ված են Հա­յոց 
Եկե­ղե­ցու վար­չա­կան կար­գա­վոր­ման խնդիր­նե­րը, Ս. Էջ­միած­նի քա­ղա­քա­
կան, իրա­վա­կան ու ըն­կե­րա­յին դրու­թյան հար­ցե­րը, որոնք պատ­մա­գի­
տու­թյու­նը քիչ է ուսում­նա­սիր­վել։ Ուսում­նա­սի­րու­թյու­նը նա­խա­տես­ված 
է Հայ Եկե­ղե­ցու պատ­մու­թյամբ հե­տաքրքր­վող մաս­նա­գետ­նե­րի եւ ըն­
թեր­ցող­նե­րի լայն շրջա­նա­կի հա­մար։ Դրա­նում առ­կա սկզբնաղ­բյուր­նե­
րի առա­տու­թյունն օգ­տա­կար կլի­նի ինչ­պես Հայ Եկե­ղե­ցու պատ­մու­թյան, 
այն­պես էլ Հա­յոց պատ­մու­թյան տվյալ ժա­մա­նա­կաշր­ջա­նի ուսում­նա­սի­
րու­թյամբ զբաղ­վող յու­րա­քան­չյուր հե­տա­զո­տո­ղի հա­մար։

Թ.  Е пи ско п  Са а к  М а ш а лян , Два паломника (роман в 4-х частях).
ԺԸ. դա­րի Հայ Եկե­ղե­ցու եր­կու կար­կա­ռուն դեմ­քե­րը՝ Հով­հան­նես 

Կո­լոտ եւ Գրի­գոր Շղթա­յա­կիր պատ­րիարք­նե­րը, իրենց առաս­պե­լա­կան 
առա­քե­լու­թյամբ ան­մո­ռա­նա­լի հետք թո­ղե­ցին մեր կրո­նա­կան եւ ազ­գա­
յին պատ­մու­թյան մեջ: Հրա­շա­գործ Վար­դան վար­դա­պե­տին աշա­կեր­տած 
այս եր­կու գա­ղա­փա­րա­կից վա­նա­կան­նե­րի փո­թոր­կա­լից կյան­քը մեծ դա­
սեր է պա­րու­նա­կում բո­լոր ժա­մա­նակ­նե­րի հա­վա­տա­ցյալ ուխ­տա­վոր­նե­րի 
հա­մար: Հե­ղի­նա­կը, նրանց կյան­քի լու­սե­ղեն հետ­քե­րին հե­տեւե­լով, մեզ է 
մա­տու­ցում հե­տաքրք­րա­կան մի պատ­մա­վեպ, որ մեր կրո­նա­կան գրա­կա­
նու­թյան հա­մար նո­րու­թյուն է նկատ­վել իր միս­տի­կա­կան սխրան­քով եւ 
երեւա­կա­յա­կան պատ­կե­րա­զար­դում­նե­րով։ Նկա­տի ունե­նա­լով պատ­մա­
վե­պի հո­գեւոր-քա­րոզ­չա­կան բո­վան­դա­կու­թյու­նը՝ ներ­կա հրա­տա­րա­կու­
թյամբ ռու­սա­խոս ըն­թեր­ցող­նե­րին եւս հնա­րա­վո­րու­թյուն է ըն­ձեռ­վում 
ըն­թեր­ցե­լու սույն եր­կը։

Ժ.  «Եկե­ղե­ցա­կան օրա­ցոյց» 2023, կազ­մող՝ Տ. Մի­քա­յել արք. Աջա­
պա­հյան:

ԺԱ.  Սե­ղա­նի օրա­ցույց 2022, կազմ.՝ Հրա­տա­րակ­չա­կան բա­ժին:

ԺԲ.  «Պա­տի օրա­ցույց» 2022, կազ­մող՝ Տ. Ասո­ղիկ աբղ. Կա­րա­պե­տյան:

Պատ­րաս­տեց՝
Տ. ԱՐԱՐԱՏ ՔԱՀԱՆԱ ՊՈՂՈՍՅԱՆԸ

Ս. Էջ­միած­նի Մա­տե­նա­դա­րա­նի եւ հրա­տա­րակ­չու­թյան տնօ­րեն
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(11.06.1930—18.12.2022)

Դեկտեմբերի 18-ին, կեանքի 92-րդ տարում, 
ԱՄՆ-ում, ի Տէր հանգաւ Հայաստանեայց Առա­
քելական Սուրբ Եկեղեցու նուիրեալ սպասաւոր, 
Մայր Աթոռ Սուրբ Էջմիածնի երիցագոյն միա­
բաններից Գերաշնորհ Տ. Վաչէ արքեպիսկոպոս 
Յովսէփեանը: Ն. Ս. Օ. Տ. Տ. Գարեգին Երկրորդ 
Ամենայն Հայոց Կաթողիկոսն ու Մայր Աթոռ 
Սուրբ Էջմիածնի ողջ միաբանութիւնը սգում են 
հոգելոյս Տ. Վաչէ արքեպիսկոպոս Յովսէփեա­
նի մահը եւ աղօթում նրա հոգու հանգստութե­
ան համար։

Յիշատակն արդարոյն օրհնութեամբ եղիցի:

Կենսագրութիւն

Գե­րաշ­նորհ Տ. Վա­չէ ար­քե­պիս­կո­պոս Յով­սէ­փե­ա­նը (աւա­զա­նի անու­
նը՝ Յով­սէփ) ծնու­ել է 1930 թ. յու­նի­սի 11-ին՝ Լի­բա­նա­նի մայ­րա­քա­ղաք Բէյ­
րու­թում: Նախ­նա­կան կրթու­թիւ­նը ստա­ցել է տե­ղի Մես­րո­պե­ան հայ­կա­
կան ազ­գա­յին վար­ժա­րա­նում, որն աւար­տե­լուց յե­տոյ ըն­դու­նու­ել է Ան­
թի­լի­ա­սի Դպրե­վանք:
1951 թ. յու­նի­սի 24-ին, ձե­ռամբ Գե­րաշ­նորհ Տ. Դե­րե­նիկ եպիս­կո­

պոս Փո­լա­դե­ա­նի ձեռ­նադ­րու­ել է կու­սակ­րօն քա­հա­նայ։ Ձեռ­նադ­րու­թիւ­
նից յե­տոյ պաշ­տօ­նա­վա­րել է Դպրե­վան­քում որ­պէս տե­սու­չի օգ­նա­կան 
եւ դաս­տի­ա­րակ:
1953 թ. մեկ­նել է Շոտ­լան­դիա ուսա­նե­լու Էդին­բուր­գի հա­մալ­սա­րա­

նում: Գոր­ծուն մաս­նակ­ցու­թիւն է ունե­ցել Եկե­ղե­ցի­նե­րի հա­մաշ­խար­հա­յին 

ՄԱՀԱԳՐԱԿԱՆ
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խորհր­դի երի­տա­սար­դա­կան շարժ­մա­նը՝ մաս­նակ­ցե­լով մի շարք էկու­մե­
նիկ հա­մա­ժո­ղով­նե­րի:
1956 թ. նշա­նա­կու­ել է ԱՄՆ Նիւ Ջեր­սի նա­հան­գի Սուրբ Խաչ եկե­ղե­

ցու հո­գեւ­որ հո­վիւ: Ուսու­մը շա­րու­նա­կել է Ռուտ­գեր­սի Նիւ Բրուն­սու­իք 
աս­տու­ա­ծա­բա­նա­կան ճե­մա­րա­նում՝ ստա­նա­լով աս­տու­ա­ծա­բա­նու­թե­ան 
բա­կա­լաւ­րի աս­տի­ճան:
1967 թ. նշա­նա­կու­ել է Կա­նա­դա­յի թե­մի առաջ­նոր­դա­կան փո­խա­նորդ, 

ստեղ­ծել նոր ծխեր, պատ­րաս­տել Կա­նա­դա­յի հա­յոց թե­մի կա­նո­նադ­րու­
թե­ան նա­խա­շա­ւի­ղը՝ հա­մա­պա­տաս­խա­նեց­նե­լով Կա­նա­դա­յի կա­ռա­վա­րու­
թե­ան պա­հանջ­նե­րին:
1967 թ. հոկ­տեմ­բե­րին, ձե­ռամբ եր­ջան­կա­յի­շա­տակ Ն. Ս. Օ. Տ. Տ. Վազ­

գէն Ա. Ամե­նայն Հա­յոց Կա­թո­ղի­կո­սի ձեռ­նադ­րու­ել է եպիս­կո­պոս:
1971 թ. մար­տին ընտ­րու­ել է Հիւ­սի­սա­յին Ամե­րի­կա­յի Հա­յոց արեւմ­

տե­ան թե­մի առաջ­նորդ՝ ծա­ռա­յե­լով շուրջ 32 տա­րի, որի ըն­թաց­քում հաս­
տա­տել է 13 նոր ծխեր։
1976 թ. ձեռ­նադ­րու­թե­ան 25-ամե­ա­կի առ­թիւ Վազ­գէն Ա. Ամե­նայն 

Հա­յոց Կա­թո­ղի­կո­սի հայ­րա­պե­տա­կան կոն­դա­կով ար­ժա­նա­ցել է ար­քու­
թե­ան պա­տուի:
1988 թ. աւե­րիչ երկ­րա­շար­ժից յե­տոյ, ԱՄՆ Արեւմ­տե­ան թե­մում հիմ­

նել է որ­բե­րի օգ­նու­թե­ան հիմ­նադ­րամ։ Սրբա­զան Հօր ան­մի­ջա­կան նա­
խա­ձեռ­նու­թե­ամբ ԱՄՆ Արեւմ­տե­ան թե­մը վե­րա­կա­ռու­ցել է Ստե­փա­նա­ւա­
նի Ս. Գրի­գոր Լու­սա­ւո­րիչ դպրո­ցը։ Իսկ Փա­սա­դե­նա­յում, Ս. Գրի­գոր Լու­
սա­ւո­րիչ եկե­ղե­ցուն կից հիմն­ուել է «Ալֆ­րէդ եւ Մար­գա­րիտ Յով­սէ­փե­ան» 
ամե­նօ­րե­այ հայ­կա­կան վար­ժա­րա­նը։
1997 թ. Վա­չէ Սրբա­զա­նը եր­ջան­կա­յի­շա­տակ Ն. Ս. Օ. Տ. Տ. Գա­րե­գին 

Ա. Կա­թո­ղի­կո­սի հրա­մա­նով նշա­նա­կու­ել է Հայ Եկե­ղե­ցու կա­նո­նադ­րու­թե­
ան պատ­րաստ­ման յանձ­նախմ­բի նա­խա­գահ: Կա­նո­նադ­րու­թե­ան նա­խա­
շա­ւիղն աւար­տին է հաս­ցու­ել 2002 թ.:
2003 թ. Վա­չէ Սրբա­զա­նը 32 տա­րու­այ բե­ղուն առաջ­նոր­դա­կան գոր­

ծու­նէ­ու­թիւ­նից յե­տոյ ան­ցել է վաս­տա­կե­ալ հանգս­տի:
Սրբա­զան Հայ­րը հո­գեւ­որ սպա­սա­ւո­րու­թե­ան ըն­թաց­քում ար­ժա­նա­ցել 

է բա­զում կո­չում­նե­րի եւ պար­գեւ­նե­րի։
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ՑԱՆԿ «ԷՋՄԻԱԾԻՆ» ԿՐՕՆԱԳԻՏԱԿԱՆ-ՀԱՅԱԳԻՏԱԿԱՆ ԱՄՍԱԳՐԻ 
2022 Թ. ՏՊԱԳՐՈՒԱԾ ՆԻՒԹԵՐԻ1

Ա. ԽՄԲԱԳՐԱԿԱՆ

Իբրեւ խմբագրական, Դ. 5, Թ. 5

ՊՕՂՈՍԵԱՆ ԱՐԱՐԱՏ ՔՀՆՅ.— Իբրեւ խմբագրական, Ը. 5, Խմբագրական, 
Ժ. 5

Բ. ՀԱՅՐԱՊԵՏԱԿԱՆ ԿՈՆԴԱԿՆԵՐ. ՕՐՀՆՈՒԹԵԱՆ ԳՐԵՐ

Ն.Ս.Օ.Տ.Տ. ԳԱՐԵԳԻՆ Բ. ԱՄԵՆԱՅՆ ՀԱՅՈՑ ԿԱԹՈՂԻԿՈՍԻ պատգամը՝ մեր Տէր 
Յիսուս Քրիստոսի Սուրբ Ծննդեան եւ  Աստուածյայտնութեան տօնի առիթով, 
Ա. 5

Ն.Ս.Օ.Տ.Տ. ԳԱՐԵԳԻՆ Բ. ԱՄԵՆԱՅՆ ՀԱՅՈՑ ԿԱԹՈՂԻԿՈՍԻ խօսքը՝ Հայոց բանա
կի տօնին Հանրապետական մաղթանքի արարողութեան առիթով, Ա. 8

Ն.Ս.Օ.Տ.Տ. ԳԱՐԵԳԻՆ Բ. ԱՄԵՆԱՅՆ ՀԱՅՈՑ ԿԱԹՈՂԻԿՈՍԻ ուղերձը՝ Մեծ պահ
քի առիթով, Բ. 5

Ն.Ս.Օ.Տ.Տ. ԳԱՐԵԳԻՆ Բ. ԱՄԵՆԱՅՆ ՀԱՅՈՑ ԿԱԹՈՂԻԿՈՍԻ խօսքը ՀՀ նախագա
հի երդմնակալութեան արարողութեան առիթով, Գ. 5

Ն. Ս. Օ. Տ. Տ. ԳԱՐԵԳԻՆ Բ. ԱՄԵՆԱՅՆ ՀԱՅՈՑ ԿԱԹՈՂԻԿՈՍԻ պատգամը մեր Տէր 
Յիսուս Քրիստոսի Սուրբ Յարութեան տօնի առիթով, Դ. 6

Ն. Ս. Օ. Տ. Տ. ԳԱՐԵԳԻՆ Բ. ԱՄԵՆԱՅՆ ՀԱՅՈՑ ԿԱԹՈՂԻԿՈՍԻ ուղերձը Հայոց ցե
ղասպանութեան սուրբ նահատակների յիշատակի օրուայ առիթով, Դ. 10

Ն. Ս. Օ. Տ. Տ. ԳԱՐԵԳԻՆ Բ. ԱՄԵՆԱՅՆ ՀԱՅՈՑ ԿԱԹՈՂԻԿՈՍԻ սրբատառ կոնդակը 
Բալկանեան երկրների Հայրապետական Պատուիրակութեան հաստատման առ
թիւ, Ե. 5

Ն. Ս. Օ. Տ. Տ. ԳԱՐԵԳԻՆ Բ. ԱՄԵՆԱՅՆ ՀԱՅՈՑ ԿԱԹՈՂԻԿՈՍԻ խօսքը Խորանաշա
տի վանքի 800-ամեակի առիթով, Ե. 8

Ն. Ս. Օ. Տ. Տ.  ԳԱՐԵԳԻՆ Բ.  ԱՄԵՆԱՅՆ ՀԱՅՈՑ ԿԱԹՈՂԻԿՈՍԻ խօսքը Գէոր
գեան  հոգևոր  ճեմարանի 2021—2022 ուսումնական տարուայ փակման հանդի
սութեան առիթով, Զ. 5

1  Ցանկում ներառուած չեն Ժ. համարի որոշ նիւթեր։
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Ն. Ս. Օ. Տ. Տ. ԳԱՐԵԳԻՆ Բ. ԱՄԵՆԱՅՆ ՀԱՅՈՑ ԿԱԹՈՂԻԿՈՍԻ խօսքը ՀՀ անկա
խութեան տօնի առիթով Հանրապետական մաղթանքի արարողութեանը, Թ. 8

Ն. Ս. Օ. Տ. Տ. ԳԱՐԵԳԻՆ Բ. ԱՄԵՆԱՅՆ ՀԱՅՈՑ ԿԱԹՈՂԻԿՈՍԻ խօսքը Մայր Աթոռ 
Սուրբ Էջմիածնի «Վաչէ եւ Թամար Մանուկեան» մատենադարանի հիմնադրման 
տասնամեակին նուիրուած գիտաժողովին, Ժ. 7

Ն. Ս. Օ. Տ. Տ. ԳԱՐԵԳԻՆ Բ. ԱՄԵՆԱՅՆ ՀԱՅՈՑ ԿԱԹՈՂԻԿՈՍԻ խօսքը Հայկական 
բարեգործական ընդհանուր միութեան 92-րդ համագումարի մասնակիցների հետ 
հանդիպմանը, Ժ. 10

Ն. Ս. Օ. Տ. Տ. ԳԱՐԵԳԻՆ Բ. ԱՄԵՆԱՅՆ ՀԱՅՈՑ ԿԱԹՈՂԻԿՈՍԻ խօսքը Հայկական 
բարեգործական ընդհանուր միութեան 92-րդ համագումարի առիթով, Ժ. 13

Ն. Ս. Օ. Տ. Տ. ԳԱՐԵԳԻՆ Բ. ԱՄԵՆԱՅՆ ՀԱՅՈՑ ԿԱԹՈՂԻԿՈՍԻ խօսքը Վայոց ձորի 
թեմ՝ Ջերմուկ հովուապետական այցի ժամանակ, ԺԱ. 5

Ն. Ս. Օ. Տ. Տ. ԳԱՐԵԳԻՆ Բ. ԱՄԵՆԱՅՆ ՀԱՅՈՑ ԿԱԹՈՂԻԿՈՍԻ ուղերձը Ամանորի 
առիթով, ԺԲ. 5

Գ. ՊԱՇՏՕՆԱԿԱՆՔ

Գերագոյն հոգեւոր խորհրդի ժողով, Գ. 8
Մայր Աթոռ Սուրբ Էջմիածնի դիւանապետ Գերշ. Տ.  Արշակ եպս Խաչատրեանի 

զեկոյցը Մայր Աթոռ Սուրբ Էջմիածնի 2021  թ. գործունէութեան վերաբերեալ՝ 
ներկայացուած Գերագոյն հոգեւոր խորհրդի ժողովում, Գ. 11

Կայացաւ Գերագոյն հոգեւոր խորհրդի ժողով, Ե. 11
Գերագոյն հոգեւոր խորհրդի յայտարարութիւնը, Ե. 14

Դ. ՔԱՐՈԶԽՕՍԱԿԱՆ

ԱԲԳԱՐԵԱՆ ԵՐԵՄԻԱ ՎՐԴ. — Քարոզ՝ խօսուած Սուրբ Գայանէ վանքում մա
տուցուած Ս. Պատարագին, Ա. 11

ԱՅՒԱԶԵԱՆ ՆԱՐԵԿ ՔՀՆՅ. — Անդրանիկ քարոզ՝ խօսուած Ս. Գայանէ վանքում 
մատուցուած Ս. Պատարագին, ԺԲ. 19

ԱՆԱՆԵԱՆ ՇԱՀԷ Ծ. ՎՐԴ. — Քարոզ՝ խօսուած Բուն Բարեկենդանին Ս. Գայանէ 
վանքում մատուցուած Ս. Պատարագին, Բ. 15

ԲԱՂՈՒՄԵԱՆ ԶԱՔԱՐԻԱ Ծ.  ՎՐԴ. — Քարոզ՝ խօսուած Անառակի կիրակիին 
Ս. Գայանէ վանքում մատուցուած Ս. Պատարագին, Գ. 28, Քարոզ՝ խօսուած Դա
տաւորի կիրակիին Ս. Հռիփսիմէ վանքում մատուցուած Ս. Պատարագին, Գ. 38, 
Քարոզ՝ խօսուած Երևանի Ս. Աննա եկեղեցում, ԺԲ. 7, Քարոզ՝ խօսուած Կրկնա
զատկի տօնին Մուղնու Ս.  Գէորգ եկեղեցում մատուցուած Ս.  Պատարագին, 
Դ. 31, Քարոզ՝ խօսուած Մուղնու Ս. Գէորգ եկեղեցում Ս. Գէորգի տօնին, Թ. 20, 
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Քարոզ՝ խօսուած Ս. Խաչի երևման տօնին Ս. Գայանէ վանքում մատուցուած 
Ս. Պատարագին, Ե. 16

ԳԱԼՍՏԱՆԵԱՆ ԲԱԳՐԱՏ ԵՊՍ — Քարոզ՝ խօսուած Մասեացոտնի թեմի առաջ
նորդանիստ Արտաշատի Սուրբ Յովհաննէս Աւետարանիչ եկեղեցում մատուցու
ած Ս. Պատարագին, ԺԱ. 11

ԵԶԵԿԵԱՆ ԱՆԴՐԷԱՍ ՎՐԴ. — Քարոզ՝ խօսուած Գալստեան կիրակիին Ս. Գա
յանէ վանքում մատուցուած Ս. Պատարագին, Դ. 12

ԶԻՐԵԿԵԱՆՑ ԹԱԴԷՈՍ ՎՐԴ. — Քարոզ՝ խօսուած Ս. Գայանէ վանքում մատու
ցուած Ս. Պատարագին, Է. 8

ԻՍԱԽԱՆԵԱՆ ՎԱՂԱՐՇ ՔՀՆՅ. — Քարոզ՝ խօսուած Ս. Գայանէ վանքում մա
տուցուած Ս. Պատարագին, Զ. 16

ԽԱԼԱԹԵԱՆ ՆԵՐՍԵՀ ՎՐԴ. — Քարոզ՝ խօսուած Ս. Գայանէ վանքում մատու
ցուած Ս. Պատարագին, Ը. 8

ԽԱՉԱՏՐԵԱՆ ԱՐՇԱԿ ԵՊՍ — Քարոզ՝ խօսուած Խաւարման կարգի ժամանակ 
Ս. Գայանէ վանքում, Դ.  19, Քարոզ՝ խօսուած Կրկնազատկի տօնին Ս. Գայա
նէ վանքում մատուցուած Ս. Պատարագին, Դ. 27, Քարոզ՝ խօսուած Խաչվերա
ցին Ս. Գայանէ վանքում մատուցուած Ս. Պատարագին, Թ. 12

ԽԱՉԱՏՐԵԱՆ ԹՈՎՄԱ ՎՐԴ. — Քարոզ՝ խօսուած Անիրաւ տնտեսի կիրակի
ին Ս. Գայանէ վանքում մատուցուած Ս. Պատարագին, Գ. 34

ԿԻՐԱԿՈՍԵԱՆ ԽՈՐԷՆ ԱՒ.  ՔՀՆՅ. — Քարոզ՝ խօսուած Սուրբ Գայանէ վան
քում մատուցուած Ս. Պատարագին, Ա. 14, Քարոզ՝ խօսուած Ս. Գայանէ վան
քում մատուցուած Ս. Պատարագին, Թ. 16

ՀԱԽՈՒԵՐԴԵԱՆ ՄԻՆԱՍ ԱԲՂՅ. — Քարոզ՝ խօսուած Երկրորդ Ծաղկազար
դին Ս. Գայանէ վանքում մատուցուած Ս. Պատարագին, Ե. 21, Քարոզ՝ խօսուած 
Ս. Գայանէ վանքում մատուցուած Ս. Պատարագին, ԺԱ. 16

ՀԱՄԲԱՐՁՈՒՄԵԱՆ ԳԱՐԵԳԻՆ ՎՐԴ. — Քարոզ՝ խօսուած Ս.  Գայանէ վան
քում մատուցուած Ս. Պատարագին, Ժ. 16, Քարոզ՝ խօսուած Ս. Գայանէ վան
քում մատուցուած Ս. Պատարագին, ԺԲ. 12

ՄԻՐԶԱԽԱՆԵԱՆ ՎԱԶԳԷՆ ԵՊՍ — Քարոզ՝ խօսուած Ծաղկազարդին Ս. Գա
յանէ վանքում մատուցուած Ս. Պատարագին, Դ. 15

ՅՈՎՀԱՆՆԻՍԵԱՆ ՆԱԹԱՆ ԱՐՔ. — Քարոզ՝ խօսուած Ս. Յարութեան Ճրագա
լոյցին Ս. Գայանէ վանքում մատուցուած Ս. Պատարագին, Դ. 23

ՊԱՊԻԿԵԱՆ ԶԱՏԻԿ ՎՐԴ. — Քարոզ՝ խօսուած Ս. Գայանէ վանքին մէջ մատու
ցուած Ս. Պատարագին, Է. 5

ՊԱՐՍԱՄԵԱՆ ԽԱԺԱԿ ԱՐՔ. — Քարոզ՝ խօսուած Ս. Գայանէ վանքում մատու
ցուած Ս. Պատարագին, ԺԱ. 8



138	 ԷՋՄԻԱԾԻՆ	 2022 ԺԲ. 

ՍԱՐԳՍԵԱՆ ԱԹԱՆԱՍ ԱԲՂՅ. — Քարոզ՝ խօսուած Կաթողիկէ Սուրբ Էջմիածնի 
տօնին Ս. Վարդան — Ս. Յովհաննէս Մկրտիչ մատուռ-մկրտարանում մատուցու
ած միաբանական ուխտի Ս. Պատարագին, Զ. 14

ՍԱՐԳՍԵԱՆ ՄՈՎՍԷՍ ՎՐԴ. — Քարոզ՝ խօսուած Ս. Գայանէ վանքում մատու
ցուած Ս. Պատարագին, Ը. 17, Քարոզ՝ խօսուած Ս. Գայանէ վանքում մատուցու
ած Ս. Պատարագին, ԺԲ. 16

ՍԱՐԻԲԵԿԵԱՆ ՍԵՒԱԿ ՔՀՆՅ. — Քարոզ՝ խօսուած Ս.  Գայանէ վանքում մա
տուցուած Ս. Պատարագին, Բ. 13

ՏԱՄԱՏԵԱՆ ՅԱՐՈՒԹԻՒՆ ՎՐԴ. — Քարոզ՝ Առաջաւորաց պահքի Բարեկենդա
նի առթիւ՝ խօսուած Ս. Գայեանէ վանքին մէջ մատուցուած Ս. Պատարագին, Բ. 7, 
Քարոզ՝ խօսուած Ս. Յովհաննու եւ Ս. Աթանագինէ եպիսկոպոսի տօնին առթիւ 
Ս. Շողակաթ վանքի բեմէն, Զ. 9

ՏԻԳՐԱՆԵԱՆ ԱՐՏԱԿ ԵՊՍ — Քարոզ՝ խօսուած Ս. Գայանէ վանքում՝ Սուրբ Աս
տուածածնի վերափոխման տօնին մատուցուած Ս. Պատարագին, Ը. 13

Ե. ԿՐՕՆԱԳԻՏԱԿԱՆ

ԱԶԻԶԵԱՆ ԱՐԱՄԱՅԻՍ ՍՐԿ. — Միւռոնօրհնութեան ծիսակարգը. ծիսապատ
մական ակնարկ, ԺԲ. 33

ԱԹԵՆԱԳՈՐԱՍ ԱԹԵՆԱՑԻ — Մեռեալների յարութեան մասին (թարգմ. ռուս.՝ 
Գրիգոր Դարբինեան), Գ. 43, Բ. 39

ԱՆԱՆԵԱՆ ՇԱՀԷ Ծ.  ՎՐԴ. — Ն. Ս. Օ. Տ. Տ. Գարեգին Ա. Կաթողիկոս Ամենայն 
Հայոց. աստուածաբանական դիմանկար, Ը. 39

ԳԱԼՍՏԱՆԵԱՆ ԲԱԳՐԱՏ ԵՊՍ. — Եկեղեցին որպէս բարոյական համայնք. աս
տուածաբանական մտորումներ, Դ. 37

ԵՍԱՅԵԱՆ ՅԱՍՄԻԿ — Կալիֆոռնիայի թեմի հիմնադրման եւ գործունէութեան 
հարցի շուրջ (1920—1930-ական թթ.), Ե. 66

ԹԷՈՓԻԼՈՍ ԱՆՏԻՈՔԱՑԻ — Առ Աուտոլիկոս (թարգմ. ռուս.՝ Գրիգոր Դարբի
նեան), Ը. 20, ԺԱ. 20

ԹՈՒՂԹ ԱՌ ԴԻՈԳՆԷՏՈՍ (թարգմ. ռուս.՝ Գրիգոր Դարբինեան), Ա. 18
ԾԱՂԻԿԵԱՆ ԴԻԱՆԱ — Գրիգոր Նազիանզացու ուսմունքը՝ Սուրբ Հոգու աստուա

ծութեան մասին, Թ. 39
ԾԱՏՈՒՐԵԱՆ ԱՆԱՆԻԱ ԱԲՂՅ. — Վանականներին վերաբերող կանոնները Հա

յոց Եկեղեցում, ԺԱ. 40
ՄԱՏԹԷՈՍ ՎԱՐԴԱՊԵՏ ՋՈՒՂԱՅԵՑԻ — Քարոզ «Եթէ կոյր ըլլայիք՝ մեղք պի

տի չունենայիք» խօսքին մասին, Ը. 32, Քարոզ այն խօսքին մասին, որ կ՚ըսէ. «Մի՛ 
շնար. մի՛ ցանկար», Է. 24 Քարոզ՝ «Մի՛ գողնար» խօսքին մասին, Է. 26, 
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ՄԵՆ ԱԼԵՔՍԱՆԴՐ — Կրօնի ակունքները (թարգմ. ռուս.՝ Ցոլակ սրկ. Յարութիւ
նեան), Զ. 43, Է. 37

ՄՕԼԹՄԱՆ ԵՈՒՐԳԷՆ — Յոյսի աստուածաբանութիւն. վախճանաբանութիւն եւ 
պատմութիւն (թարգմ. գերմ.՝ Ցոլակ սրկ. Յարութիւնեան), Բ. 55, Գ. 58, Դ. 66

ՅՈՒՍՏԻՆՈՍ ՎԿԱՅ — Ա.  Ջատագովութիւն՝ ներկայացուած Անտոնիոս  Բարե
պաշտին՝ ի պաշտպանութիւն քրիստոնեաների, Դ. 47, Ե. 24, Զ. 20, Բ. ջատագո
վութիւն՝ ներկայացուած հռոմէական ծերակոյտին՝ ի պաշտպանութիւն քրիստո
նեաների (թարգմ. ռուս.՝ Գրիգոր Դարբինեան), Է. 10

ՆԱՀԱՊԵՏԵԱՆ ԳԱԲՐԻԷԼ — Բիւզանդական պատկերամարտութեան եւ պատ
կերապաշտութեան խնդիրը Գէորգի Օստրոգորսկու աշխատանքներում, Ե. 44

ՆԱՆԵԱՆ ԲԱԲԿԷՆ — «Տեառնընդառաջ» անուան ծագումը, Թ. 25, «Տօն քառաս
նօրեայ գալստեանն Քրիստոսի ի տաճարն» անուան ծագման շուրջ, Բ. 20

ՇԻՐԻՆԵԱՆ ԷՌՆԱ ՄԱՆԵԱՅ — Սուրբգրային նախակրթութիւնները հայ մատե
նագրութեան մէջ, Ա. 33

ՊՕՂՈՍԵԱՆ ԱՇԽՈՒՆՋ — Գորգը Հայ Առաքելական Եկեղեցու արարողակարգե
րում, Զ. 63

ՏԱՄԱՏԵԱՆ ՅԱՐՈՒԹԻՒՆ ԱԲՂՅ. — Չարխափան Ս.  Աստուածածնի սրբա
պատկերը, Ա. 48

ՔԷՕՍԷԵԱՆ ՅԱԿՈԲ — Ս․ Յովհան Օձնեցու նորայայտ «Ընթերցուածոց մեկնու
թիւն» երկը, ԺԲ. 23

Զ. ՊԱՏՄԱԲԱՆԱՍԻՐԱԿԱՆ

ԱԲԱՋԵԱՆ ԱՆՆԱ, ԵՈՒԶԲԱՇԵԱՆ ԱՆԱՀԻՏ — Կրօնական բովանդակու
թիւն  ունեցող բառերն ու եզրոյթները Փաւստոս Բուզանդի «Պատմութիւն Հա
յոց» երկում, Է. 50

ԱՒԱԳԵԱՆ ՎԱՉԱԳԱՆ — Արշակ Չօպանեանի կովկասեան կենսապատումը 
եւ  մասնակցութիւնը կաթողիկոսական ընտրութիւններին, Է.  66, Պետրոս Դու
րեանը գնահատականների զուգակշիռքում, Ա. 80

ԱՒԵՏԵԱՆ ՍԱՐԳԻՍ — Աստուածաշնչում հին հայերէնի -ոց ապառնիի կիրառու
թիւնների քննութիւն յունարէն բնագրի համեմատութեամբ, Թ. 56

ԱՒԵՏԻՍԵԱՆ ԼԻԱՆԱ, ՅՈՎՀԱՆՆԻՍԵԱՆ ԿԱՐԷՆ — Ս.  Ստեփանոս Նա
խավկան ԺԳ.—ԺԹ. դդ. հայկական կերպարուեստում, Ե. 86

ԲԱԼԱՅԵԱՆ ՆԱԻՐԱ — Ազգային հարցերը՝ ըստ «Վերածնունդ» հանդէսի խմբա
գիր Արշակ Չօպանեանի, ԺԱ. 95

ԲԱՅՐԱՄԵԱՆ ԿԱՐԷՆ — Աշխարհբէկ Քալանթար. մի դիմակայութեան պատմու
թիւն, Ա. 118
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ԳԱՍՊԱՐԵԱՆ ՌՈՒԲԷՆ — Քարաշամբի Ս. Գէորգ եկեղեցին եւ նրա արձանագ
րութիւնը, Թ. 73

ԳՐԻԳՈՐԵԱՆ ՍԷՅՐԱՆ — Եղիշէ Չարենցի «Մահուան տեսիլ» (1920) բանաստեղ
ծութիւնը որպէս պատմութիւն, Զ. 115, Է. 99

ԴԱՆԻԷԼԵԱՆ ՍՈՒՐԷՆ — «Հոգիի շարժումը» դէպի  նիւթը. մնայուն  ժամանա
կի բանաձևումի առջև, Ը. 86

ԻԼՅԻՆ ԻՒԱՆ — Ռուսերէնի ուղղագրութեան մասին (թարգմ. ռուս.՝ Գրիգոր Դար
բինեան), Ա. 97

ՀԱՅՐՈՒՆԻ ԱՇՈՏ — 1920 թ. թուրքական ներխուժման եւ Կարսի նահանգում տի
րող իրադրութեան շուրջ, Ը. 64, ԺԱ. 82

ՄԱՐՏԻՐՈՍԵԱՆ ԱՐՏԱՇԷՍ — Տէր բառոյթի իմաստային կառուցուածքի զար
գացումը հայերէնում, Զ. 80

ՄԱՐՏԻՐՈՍԵԱՆ ԼԻԱՆԱ, ՄԱՐՏԻՐՈՍԵԱՆ ՆԱՐԵԿ — Ազգային-կրօնա
կան անհանդուրժողականութեան դրսևորումներն օսմանեան խորհրդարանում 
(1910—1912 թթ.), Դ. 109

ՄԵՍՐՈՊԵԱՆ ՀԱՅԿԱՆՈՒՇ — Գարեգին Ա. Քեսաբցի Կաթողիկոսի քարոզխօ
սութեան լեզուական առանձնայատկութիւնները, Ը. 75

ՄԻՆԱՍԵԱՆ ԷԴԻԿ — Ականաւոր զօրավարը, ռազմական գործիչ-պատմաբանն 
ու հայրենասէր հայորդին (Յովհաննէս Քրիստափորի Բաղրամեան. 125), ԺԲ. 72

ՅԱՐՈՒԹԻՒՆԵԱՆ ԱՒԱԳ Ա. — Խորհրդային իշխանութեան հակակրօնական 
պայքարը 1920—1930-ական թուականներին. քաղաքագիտական վերլուծութիւն, 
Զ. 96, Է. 85, Հակակրօնական պայքարում պետական անվտանգութեան մարմին
ների քաղաքական գործօնը 1920—1930-ական թուականներին, ԺԲ.  85, Հայաս
տանեայց Առաքելական Եկեղեցու դիրքորոշումը խորհրդային իշխանութեան 
նկատմամբ 1920—1930-ական թուականներին. քաղաքագիտական ակնարկ, 
Ա. 105, Բ. 107

ՆԱՀԱՊԵՏԵԱՆ ՌԱՖԻԿ — Սիւնիք—Արցախի ժողովրդական բնակավայր-բնա
կարանային համալիրների ուսումնասիրութեան շուրջ (ԺԹ.  դար —  Ի.  դարաս
կիզբ), Բ. 85

ՈՐՍԿԱՆԵԱՆ ՀԵՐԻՔՆԱԶ — Ներբող-հանելուկ՝ Սրբոց Թարգմանչացն ու  Հա
յոց գրերի արարմանը, ԺԲ. 54

ՉՈՒԳԱՍԶԵԱՆ ՍԱԹԷՆԻԿ — Կանանց արծաթէ գօտիները Հայաստանի ազգա
յին պատկերասրահի հաւաքածուում (ԺԹ. դարավերջ — Ի. դարասկիզբ), Գ. 92

ՊԱՐՍԱՄԵԱՆ ՍԵԴԱ — Հայկական պահանջատիրութեան փաստաթղթային հիմ
քերը. օսմանահպատակ հայ քաղաքացիների մասնաւոր եւ համայնքապատկան 
ունեցուածքի կալուածագրերը, Դ. 77
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ՊՕՂՈՍԵԱՆ  ԱՐԱՐԱՏ ՔՀՆՅ. — ԺԶ.— ԺԷ. դարերի Հայ ազատագրական պայ
քարին նպաստող հանգամանքները, Թ. 90

ՍԱՀԱԿԵԱՆ ԱՐԾՐՈՒՆԻ — «Յաճախապատում ճառք»-ի ժամանակը, հեղինա
կը, ստեղծման հանգամանքները, թարգմանիչ-խմբագիրը, ԺԱ. 65, ԺԲ. 43

ՍԱՀԱԿԵԱՆ ՀՐԱՆՈՒՇ — Գերմանա-հայկական ընկերութեան վերահիմնադ
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ԳՈՌ ԳՐԻԳՈՐԵԱՆԸ
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լեզուի (Մ. Աւգերեան, Գր. Ճէլալեան), 
Վենետիկ, 1846 եւ 1865
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Լալայեան), հ. 1–26, Շուշի/Թիֆլիս, 
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Գ. Աղանեանց), հ. 1–13, Թիֆլիս, 
1893–1917

ԴՀՎ - Դիվան հայ վիմագրության, Երեւան
Ե(Լ)Ժ - Երկերի (լիակատար) ժողովածու
ԵՊԿ - Երեւանի պետական 

կոնսերվատորիա
ԵՊՀ - Երեւանի պետական համալսարան
ԷԱԺ - Էմինյան ազգագրական ժողովածու 

(խմբ.̀  Գ. Խալաթյանց, Կ. Կոստանյան), 
հ. 1–9, Մոսկվա, 1901–1913

ԷՊԱԹ - Էջմիածնի պատմաազգագրական 
թանգարան

ԼԻ - Հրաչյա Աճառյանի անվան լեզվի 
ինստիտուտ, ՀՀ ԳԱԱ, Երեւան
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ՀԱ - Հանդէս Ամսօրեայ, Վիեննա
ՀԱԱ - Հայաստանի ազգային արխիվ, 

Երեւան
ՀԱԲ - Հայերեն արմատական բառարան (Հ. 

Աճառյան), հ. 1–4, Երեւան, 1971–1979
ՀԱԲՆ - Հայ ազգագրություն եւ 

բանահյուսություն, Երեւան

ՀԱԲՌ - Հայոց անձնանունների բառարան 
(Հ. Աճառյան), հ. 1–5, Երեւան, 1942–1962

ՀԱԹ - Հայոց ազգագրության եւ 
ազատագրական պայքարի 
պատմության ազգային թանգարան, 
Սարդարապատ

ՀԱԻ - Հնագիտության եւ ազգագրության 
ինստիտուտ, ՀՀ ԳԱԱ, Երեւան

ՀԱՊ - Հայաստանի ազգային 
պատկերասրահ, Երեւան

ՀԲԲ - Հայերեն բացատրական բառարան 
(Ստ. Մալխասյանց), հ. 1–4, Երեւան, 
1944–1945

ՀԺՀ - Հայ ժողովրդական հեքիաթներ, 
Երեւան

ՀՀ - Հայագիտական հանդես, Երեւան
ՀՀ ԳԱԱ - Հայաստանի Հանրապետության 

գիտությունների ազգային 
ակադեմիա, Երեւան

ՀՀՀ - «Հասկ» հայագիտական հանդէս, 
Անթիլիաս

ՀՀՀՇ - Հայաստանի հնագիտական 
հուշարձանները, Երեւան

ՀՀՀՍ - Հայկազեան հայագիտական 
հանդէս, Բեյրութ

ՀՀՄ - Հայաստանի հնագույն մշակույթը, 
Երեւան

ՀՀՄՇ - Հին Հայաստանի մշակույթը, Երեւան
ՀՀՑ - Հայագիտության հարցեր, Երեւան

ՀՀՇՏԲ - Հայաստանի եւ հարակից շրջանների 
տեղանունների բառարան 
(Թ. Խ. Հակոբյան, Ստ. Տ. Մելիք-
Բախշյան, Հ. Խ. Բարսեղյան), հ. 1–5, 
Երեւան, 1986–2001

ՀՊԹ - Հայաստանի Պատմության 
թանգարան, Երեւան

ՀՊՀ - Հնագիտական պեղումները 
Հայաստանում, Երեւան

ՀՊՀՑ - Հայոց պատմության հարցեր, Երեւան
ՀՊՄՀ - Հայաստանի պետական 

մանկավարժական համալսարան, 
Երեւան

ՀՍՀ - Հայկական սովետական 
հանրագիտարան, հ. 1–13, Երեւան, 
1974–1987

ՀՏ - «Հուշարձան» տարեգիրք, Երեւան
ՄԱ - Մերձավոր Արեւելք, Երեւան

ՄԱԵԺ

ՄՀ

-

-

Մերձավոր եւ Միջին Արեւելքի երկր
ներ եւ ժողովուրդներ, Երեւան
Մատենագիրք Հայոց, Անթիլիաս
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ՄՄ - Մաշտոցի անվան Մատենադարան, 
Երեւան

ՄՊՎ - Մատենադարանի պարսկերեն վա
վերագրերը, Երեւան

ՄՑՀՁ - Մայր ցուցակ հայերէն ձեռագրաց 
Մաշտոցի անուան Մատենադարա
նի, Երեւան

ՆՀԲ - Նոր բառգիրք հայկազեան լեզուի 
(Գ. Աւետիքեան, Խ. Սիւրմէլեան, Մ. Աւ
գերեան), հ. 1–2, Վենետիկ, 1836–1837

ՆՀԺՊ - Նյութեր հայ ժողովրդի պատմության, 
Երեւան

ՇՀՀԿ - Շիրակի հայագիտական հետազո
տությունների կենտրոն. գիտական 
աշխատանքներ, Գյումրի

ՊԲՀ - Պատմաբանասիրական հանդես, 
Երեւան

ՊԻ - Պատմության ինստիտուտ, ՀՀ ԳԱԱ, 
Երեւան

ՊՄ - «Պատմություն եւ մշակույթ» հայագի
տական հանդես, Երեւան

ՎՀԵՊ - Վավերագրեր Հայ Եկեղեցու պատ
մության, Երեւան

ՎՀՀ - «Վէմ» համահայկական հանդես, 
Երեւան

ՏՀԳ - Տեղեկագիր հասարակական գիտու
թյունների, Երեւան

ՑՁՄՄ - Ցուցակ ձեռագրաց Մաշտոցի 
անուան Մատենադարանի, Երեւան

ՔՀ - Քրիստոնյա Հայաստան, Ս. Էջմիածին
ՔՀՀ - «Քրիստոնյա Հայաստան» հանրա

գիտարան, Երեւան, 2002
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