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Հույն ճարտարապետ և /> յուզա ն ղա դետ Գեորգիոս Դիմիտրոկալւիսը 1978 թ՛ Ուշագրավ 
մի աշխատություն է Հրատարակէի որը նվիրված Է Փ"ՔԸ Ա"իայի քաուսկուսի-խաչաձև Հա-
տակագծով տաճարների ուսումնասիրությանըԱ Գրքի Հեղինակը ի մի Հ Հավաքել դժվարա-
մատչելի տարրեր Հանդեսներում ու մենագրություններում Փոքր Ասիայի Հիշյալ տիպին վե-
րաբերող տաճարների մասին Հրատարակված նյութերը։ Այս ուսումնասիրությունը աոայիս 
անգամ հրատարակվել Է 1967 թ. Мг/.рэЗЩТГ/.а /Հ0՝/1՝/.Ղ (*Փոքրասիական տարեգիրք») գիտական 
Հանդեսի 13-րդ Հատորում (Էշ 81—183) և 1969 թ. արձանացել <ЕЗТИ1 Х'ХОрчт,; 

(ոՆոր Հմյուոնիայի կենտրոն») մրցանակին. նրա մասին տարբեր Հանդեսներում /»/« 
են տեսեյ դրվատական գրախոսականներ.- Աոաշին հրատարակությունից ավելի քան մեկ 
տասնամյակ անց ճարտարապետական այդ տիպի մի շարք նորահայտ եկեղեցիների մասիս 
արտասահմանում լույս են տեսել բազմաթիվ հոդվածների, բայց Գ. Դիմիտրոկա/ւիսի աշխա-
տությունը շարունակում Է մնալ որպես հիշյալ նյութի վերաբերյալ մի ամբողշական, ընդ-
հանրացնող գործ։ Նշելով, որ նման մենագրություն կամ հետազոտություն չկա ո չ հունա-
րեն և ոչ եվրոպական լեզուներով, Գ. Դիմիտրո կա/լիսը հիշատակում Է միայն Գյոլիյեի ար-
դեն Հնացած, րնդՀանոլր բնույթի երկու գործերը3| 

Գրքի հեղինակը նշում Է, որ Փոքր Ասիայի բյուգանդական Հուշարձանները դեռևս անծա-
նոթ են ուսումնասիրողներին։ Երկար տարածությունները, վատ Հաղորդակցությունը և էրա-
զում այ/ հատուկ պայմաններа դժվարացնում են հետազոտող ների գործը։ Ո լսումն ա սիրո լ թյան 
բավարար վիճակի առումով նա առանձնացնում Է Տրապիզոնի հուշարձանները, որոնք դեռևս 
անց յաք դարից սկսած Հետազոտվեյ են բազմաթիվ օտար և Հույն մասնագետների կողմից։ 

Գ. Դիմիտրոկա/լիսն իր գրքում նախ խոսում Է քա-ւակոլսի֊խաչաձև Հատակագծի առա-
ջացման պայմանների մասին և ցռւյց տալիս, որ ներկայումս ընդունված Է Գ. Միյեի կար• 
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Օստ Ո ր Ւ ՀԻ11,Ս1 աիպը աոաքա и ЬI Լ вաղատ խալիս և ևոանավ բազիլիկայի Հատա-
կագծերի միաձուլումից։ Որպես Հունաստանում Հանդիպող նմանօրինակ Հնագյււյն Հուշար-
ձաններ, Գ. Դիմիտրոկալլիսը նշում է Բեովտիա/ի Սկրիպու տաճարը (կառուցված 873— 
874 թթ.), Սկիրոսի բերդի եպիսկոպոսարանը (895 թ.) և մի քանի այլ կառույցներ։ Փոքր 
Ասի այի Հիշյալ տիպի Հուշարձանների մասին խոսելիս, Հեղինակը վկայակոչում է Գ. դը Ժեր-
ֆանիոնի և Ժ. Լաֆոնտենի կարծիքները Կապադովկիսւյի տաճարների վերաբերյալ։ Ըստ նրանց 
դրանք թվագրվում են X դ. և Համարվում Կոստանդնուպոլսի աղդեցությունր կրողւ Դի-
միտրոկալլիսը չի բաժանում այս կարծիքը՝ մատնանշելով մայրաքաղաքի և Կապադովկիայի 
տաճարների ճարտարապետական զգալի տարբերություններըւ Այստեղ նա բերում է Ու. Մ. 
Ռամզեյի և X. Լ. Բելլի միանգամայն տարրեր կարծիքները, որոնց Համաձայն Կենտրոնական 
Փոքր Ասիայի տաճարներն ավելի մոտ են կանգնած ներքին Ասիային, Հայաստանին և Մի-
ջա դետքին, քան Կոստանդնուպո/սին և ծովափնյա երկրներին։ Գ. Դիմիտրոկալլիսը գտնում է, 
որ Ռամզեյն ու Բելչը իրենց սեփական դիտարկումներով են Հանգել այդ տեսակետին, և ոչ 
թե Ստրժիգովսկոլ ազդեց ութ յամրէ 

Անցնելով Հիմնական Հարցին, Գ. Դիմիտրոկալլիսը գրում Է. «Ինչ վերաբերում Է ամբողչ 
Փոքր Ասիային, ապա պետք Է ընդունենք Հայաստանի ազդեցությունը, որտեղ քառակուսի-
խաչաձև Հատակագծով տաճարներ կային դեռևս VII դարի սկզբից..,, ինչպես, օրինակ, Բա-
գարանի, Էք միածնի, Թա/ինի, Վաղարշապատի՝ Գայանեի, Մրենի տաճարները❁։ Հեղինակը չի 
բացառում այդ տիպի տաճարների առաջացումը Հենց Փոքր Ասիայում և բերում Է Հույն մաս-
նագետ Գ. Ս ոտիրիուի կարծիքը, 1րի Համաձայն նման Հատակագծի աոաքին քայլերն1 առկա 
են Պոնտոսի Հերակլիայի տաճարում։ Գ. Դիմիտրոկալլիսը վկայակոչում Է Փոքր Ասիայի IV— 
VI դդ. թվագրվող, անգամ 11—111 դդ. Սիրիայի Մուսմիե վայրում գտնվող Ֆենայի Հռոմեա-
կան մի Հուշարձանի մասին այլ ուսումնասիրողների կարծիքները, որոնց Համաձայն վերջի-
նիցս են ծագել Հայկական և. բյուգանդական՝ քառակուսի-խաչաձև. Հատակագծով տաճար-
ները։ Բայց Գ. Դիմիտրոկալւիսի Համոզմամբ, առայժմ այդ ենթադրությունն ընդունել չի կա-
րելի, քանզի Հիշյալ Հուշարձանն աշխարՀա դրականորեն ու պատմականորեն շատ Է առանձ-
նացած։ "Ավելի շուտ պետք Է բացառենք որևէ կապ դրանց միշԽ>,— գրում է նա։ 

Այստեղ Հեղինակը խոսում է Փոքր Ասիայի քառակուսի-խ ա լա ձև. հատակագծով տաճար-
ների ազդեցության մասին՝ իւոալական միջնադարյան ճարտարապետության վրա։ 

հՄ որֆոլոգիական տարրերа վերնադիրը կրող բաժնում Գ. Դիմիտրոկալլիսը կանգ է առ-
նում Հիշյալ Հատակագծով տաճարների ճարտարապետական տարրերի վրա, ինչպիսիք են 
1) Հատակագիծ, 2) խորան և աբսիդ, 3) մույթեր, 4) գմբեթներ, Տ) աղեղներ ու կամարներ, 
6) շինարարական նյութեր և այլն։ 

Դրքի ամենածավալուն բաժնում տրվում է Հիշյալ տիպի 43 տաճարների ցուցակը՝ յու-
րաքանչյուր Հուշարձանի մասին Համառոտ տեղեկություններով, նկարներով ու Հատակագծե-
րով, մանրամասն մատենագիտությամբ։ Արևմտյան Հայաստանի բնակավայրերի Հոլշարձան-
ներից Հիշատակված են Ւսպիրի (Սպեր, XIII դ.), Բաբերդի, Ավազի (Սերաստիա, X—XII դդ.) 
եկեղեցիները։ Սեբաստիայի բյուգանդական փոքր եկեղեցու մասին, որ 1649 թ. նկարագրել է 
էվլիյա Չելևբին և որն այսօր մզկիթի է վերածված, Գ. Դիմիտ/ակա/լիսր գրում է, թե Հայտնի 
չէ, սկզբում այն Հայկակա ն է եղեի թե Հունական« 

Գիրքն ունի ֆրանսերեն ամփոփում։ Գեորգիոս Դիմիտրոկալլիսի փոքրիկ, ընգՀանրացնող 
գիրքը կարող է օգտակար ւինել նաև Հայ միջնադարյան ճարտարապետության մասնագետ-
ներին։ 
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Պատմական ւյիտու|>յուսնեւ՝ի ւյոկսւոր 


