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В 1968 году нами был опубликован крат­
кий обзор литературы  по истории антич­
ной географии, вышедшей в свет в нашей 
стране и за рубежом в послевоенные годы 1. 
Он включал работы, изданные до 1964— 
1956 гг. З а  прошедшее время вышло много 
интересных работ, в которых по-новому 
освещ ается ряд важ ны х вопросов истории 
античной географии.

Следует отметить, что в литературе по 
данному вопросу стало значительно боль­
ше, чем раньше, уделяться внимания во ­
просам методологии истории географии 
(что связано с изучением общих гносеоло­
гических проблем истории науки), а такж е 
вопросам т. н. региональной истории гео­
графии, т. е. истории географического изу­
чения отдельных материков (Европы, Азии 
н Африки) или территории отдельных со­
ветских республик.. Появились такж е рабо­
ты по различным проблемам античной гео­
графии и по выяснению степени отраж ения 
некоторых античных идей в раннесредне­
вековой литературе.

Знаменательны ми событиями этого пе­
риода явились: X III М еж дународны й кон­
гресс по истории науки (состоявш ийся в 
М оскве в августе 1971 г .), на котором р а ­
ботала специальная секция античной науки 
и техннки, и П ервая Всесою зная сессия по 
исторической географии (М осква, август 
1972 г .). Н а этих представительных фору­
мах советские и зарубеж ны е ученые имели 
возм ож ность осветить результаты  своих ис­
следований в области истории античной 
географии.

И сходя из содерж ания вышедших в свет

I А. Д  и т м а р. К раткий обзор литера­
туры по истории античной географии, вы ­
шедшей за  последнюю четверть века (сб. 
«Страноведение», Я рославль, 1968, стр. 75— 
88).

трудов, мы предлагаем  разделить их для 
удобства рассмотрения на три следующ ие 
группы: а) труды  по вопросам истории ста ­
новления древнегреческой науки, по мето­
дологии науки, по всеобщей истории геогра­
фии, по истории отдельных наук (филосо­
фии, геологии, астрономии, гидрологии), в 
которых в той или иной степени освещ аю т­
ся вопросы античной географии, а такж е 
работы по региональной истории исследо­
ваний; б) труды, специально рассм атри­
вающ ие географические воззрения отдель­
ных античных ученых, а такж е анализирую ­
щие различные проблемы античной геогра­
фии и выясняю щие отраж ение античных 
географических идей в сочинениях ученых 
более позднего времени; в) переводы на 
русский язы к (и на языки народов СССР) 
сочинений античных авторов и их коммен­
тирование.

К. первой группе можно отнести боль­
шое количество работ и преж де всего тру­
ды методологического характера. Среди них: 
работы А. С. Ш оф мана «М аркс, Энгельс и 
Ленин об античном общ естве» (ДА., 1971) и 
«Проблемы античной истории в научном 
наследии В. И. Л енина» (сб. «Вопросы ис­
тории всеобщей псторпн», вып. 5, К азань,
1971)2. Из изданий историко-философской 
литературы , где получили некоторое осве­
щение космогонические и географические 
взгляды  древнейших греческих философов, 
назовем книги: «Ионийская философия»
Э. Н. М ихайловой. 1936), «И талийская 
философия» А. Н. Чаныш ева (М.. 1975),.
«История античной диалектики» (сб. ста ­
тей под ред. М. А Дынннка, М., 1972) и

2 Более ранней работой А. Ш оф мана я в ­
ляется статья «О некоторых проблемах ан­
тичного культурного наследия в трудах 
К. М аркса» («Вестник древней истории»,. 
1930, №  з, стр. 159— 174).
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«Античная цивилизация» (сб. статен по* 
ред. В. Д . Блапатского, М., 1973).

Проблемы становления древнегреческой 
науки рассматриваю т многие ученые. Н а­
зовем такие исследования, как «Первобыт- 
К 1Я мифология и философия» М. Н. Ш ах- 
нопнча (Л ., 1971); «От мифа к логосу. 
Становление греческой философии» Ф. X. 
Кесспдн (М., 1972); сюда лее можно от­
нести и статьи-рецензии на историко-фило­
софские труды зарубеж ных авторов, а имен­
но: «Античность и современность» Ф. X. 
Кесснди и О. И. Соколовой — О книге 
Д оддса «Греки и иррациональность» («В о­
просы философии», 1973, №  9) ; «Новые р а ­
боты по философии Анаксимандра» («Вест­
ник древней истории», 1971. №  4) и «О ме­
тодах исследования ранней греческой ф и­
лософии» К. К. Зелы ш а («Вестник древ­
ней истории», 1972, №  1) и «История гре­
ческой философии» И. Д . Рож анского. по- 
сиященная разбору труда английского ав ­
тора У. К- I ютрп («Вестник древней исто­
рии», 1971, №  5). Отнесем к этой ж е группе 
интересную статью Л . А. М арковой «Кон­
цепция развития науки В. Уэвелла», в ко­
торой рассматривается труд «История ин­
дуктивных наук» известного ученого X I"  
века, содерж ащ ий значительный материал 
но античной физике н астрономии (сб. 
«Ученые о науке н се развитии». М., 197!).

В связи с обзором общей литературы  мы 
долж ны назвать и такие произведения, как 
сборник «Александрийская поэзия», состав­
ленны й М . Грабарь-П ассек (АЛ., 1972), со­
держ ащ ий переводы отрывков сочинений 
некоторых древнегреческих авторов, в том 
числе таких, в которых имеется географ и­
ческий материал (напр., «Аргонавтпка» 
Аполлония Родосского), а такж е «Книга 
античности и Возрож дения о временах го­
да и здоровье» (М., 1971), где помещены 
отрывки из «Работ и дней» Гесиода, из 
трактата «О воздухах, водах и местностях» 
Гиппократа и «О природе вещей» Л у кр е­
ция К ара (см. рецензию И. Д . М арченко в 
«Вестнике древней истории». 11)72, №  1). 
Интерес представляет автореферат диссер­
тации М. М. Слонимского «Проблема пе­
риодизации древней истории в советской 
•историографии» (Томск, 1972).

Проблеме методологии истории географии 
посвящ ены работы И. М. Забелина «Эволю­
ц и я  географической науки» (сб. «Очерк.! 
истории н теории развития науки». М., 
1909); А. Е. М едунина «О современных про­

блемах в области истории и методологии 
наук о Земле» (сб. «Пути познания З е м ­
ли», М., 1971) и П. С. Кузнецова «М ето­
дологические проблемы физической геогра­
фии» (С аратов, 1970).

К сочинениям, посвященным всеобщей ис­
тории географии и затрагиваю щ им античный 
период ее развития, мы должны отнести 
краткий очерк «Истории географических от­
крытий и развития географической науки» 
А. И. Климова (Горький, 1970), где древне­
му периоду отведено 8—9 страниц, и гла ­
вы из учебных вузовских пособий «Общее 
землеведение» Н. Г1. Нгклюковой (М., 1967, 
гл. 1) и «Общее землеведение» Л . Г1. Ш убае- 
ва (М., 1969, гл. 2). Более обстоятельно 
история античной географии (как история 
открытий) излож ена в «Очерках по исто­
рии географических открытий» И. П. М а- 
гндовнча, вышедших в свет 3-м расш ирен­
ным изданием в 1967 г. (М., часть 1, гла ­
вы 2—5). Годом ранее (1966 г.) был издан 
п переводе с немецкого биографический сло­
варь выдающихся географов, в том числе и 
античных (Ганнон, Геродот, П ифей), В аль­
тера Кремера под названием «300 путе­
шественников» (М., 1966), представляю щий 
собой вторую часть его большого труда 
«Открытие и исследование Земли» (на нем. 
яз., Лейпциг, 1961).

Из изданий научно-популярного характе­
ра назовем переведенную с немецкого увле­
кательно написанную Эрихом Раквнтцом 
книгу «Чужеземные тропы, незнакомые мо­
ря» (М., 1939), в первом •разделе которой 
освещаю тся некоторые географические от­
крытия древних; книгу М арты Гумилевской 
«Как открывали мир. Из истории путеш е­
ствий и открытий» (М., 1971), где говорит­
ся о финикийских м ореплавателях, откры ­
тиях Пнфея и походах Александра М аке­
донского и плаваниях его полководцев, и 
такж е очерки А. Б . Д нтм ара о Геродоте и 
Пифее, помещенные в томе первом («Зем ­
ля») Детской энциклопедии 3-го издания 
(М.. 1971)3.

Годы 1971— 1974 явились особо примеча­
тельными, так к ак  в течение этого време­
ни вышло в свет много трудов, в том числе 
книги А. Г. Исаченко, Н. Г. Ф радкина и

3 К сожалению , по недосмотру редакции, 
статья о путеш ественниках Древней Греции 
приписана Я. Свету, а его статья о м алай­
ских мореходах — автору первой статьи —
А. Д итм ару.
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В . 5 олантз. М онография А. Г. Исаченко 
«Р&21итие географических идей» (М.,
1971) — вы даю щ ееся явление в советской 
и мировой историко-географнческон литера­
туре В книге обстоятельно с позиций диа- 
лектического а исторического материализма 
оси*, д а е т с я  сложный процесс развития гео­
графической мысли с древнейших времен до 
настоящ его времени. Хотя античной геогра­
фии отведено зеего лиш ь 40 страниц, тем 
не менее, многие ее слож ны е вопросы по­
лучил;! достаточно полное .освещение. Вы­
зы вает  интерес и предлагаем ая автором пе­
риодизация. им вы деляется 6 эпох р азви ­
тии античной географии, к аж д а я  из кото­
рых >:ратко характеризуется общ ей соци­
ально-исторической обстановкой к главны ­
ми географическими идеями. Кннга получи­
л а  положительную  оценку4. А. Г. Исачен- 
ко принадлеж ит краткий очерк истории раз- 
пития физико-географических представле­
ний до середины X V III века, помещенный в 
:Сб. «Развитие физико-географических науч 
(XVI!—XX вв.)», М., 1975. Тем ж е автором, 
но совместно с С. В. Кадесником и В. В. 
П реображ енским написан раздел «Основ­
ные 'этапы развития географических зн а ­
ний» з  статье «География», помещенной з 
6 то ке  Больш ой Советской энциклопедии 
3-го издания (1971).

Весьма интересной по постановке не­
которых вопросов истории античной геогра­
фии является кннга В. Голанта «П ланету 
открывали сообщ а» (М., 1971). В ней, в 
частности, вы сказаны  важ ны е предполож е­
ния о плавании Эвдокса из К изнка п Гип- 
■пала з  Индийском океане (стр. 178— 180), об 
источниках сведений П толем ея о Ю го-во­
сточной Азн;: (стр. 186— 188) и др. И зве­
стном у исто-рнко-географу Н. Г. Ф радкину 
принадлеж ат две новые книги. П ервая  — 
«Географические откры тия и научное по­
знание Земли» (М., 1972), в которой рас­
сматривается вопрос о том, что следует

4 В. П р о  г а е в  («И звестия Всесоюзного 
географического общ ества», т. 105, вып. 6,
1973); 10. С а у ш к и н  («Вестник МГУ», 
Географ ия, т. 2, 1973); см. резюме обсуж де­
ния книги в сб. «М етоды комплексного изу­
чения природы» (М., 1973); А. И с а ч е н к о ,  
К  изучению истории географических идей. 
Отв-;т 10. Г. Сауш кину («И звестия Все­
союзного географического общ ества», т. 105, 
в. 6, 1973, сгр. 523, 27).

понимать под «географическим открытием», 
и, вопреки мнению некоторых авторов, убе­
дительно показы вается, что античная гео­
графия никогда не была чисто описатель­
ной наукой. Д обавим , что на X III М еж ду­
народном конгрессе по истории науки в 
Москве (1971 г.) Н. Г. Ф радкин выступал 
с докладом  об изменении характера геогра­
фических открытий в истории научного по­
знания Зем ли («Труды X III М еж дународ­
ного конгресса по истории науки», секция 
8, М., 1974, стр. 1)— 13). Во второй книге— 
«Образ Земли» (М., 1974) Н. Г. Ф радкин 
рассказы вает о выдаю щ ихся географиче­
ских и худож ественно-литературны х произ­
ведениях (содерж ащ их географический м а­
териал) различных эпох, в том числе и ан ­
тичного времени, прослеж ивая в них степень 
точности и глубину географических описа­
ний (стр. 10—35).

Д алее, назовем  сочинения по истории 
географии регионального направления. 3  
трех книгах и з  серии «Открытие Земли» 
дается  история исследования м атериалов 
«старого света». В «.Истории откры тия и 
исследования Советской Азии» (авторы 
А. А. А затян, М. И. Белов, Н. А. Г воздец­
кий, Л . Г. К аманин, Э. М. М урзаев и Р. Л . 
Ю гай) достаточно обстоятельно освещ ается 
история знаком ства античных анторов г 
территорией К авказа  и Средней Азии (М., 
1969, стр. 21— 31; 82—92). В книге И. П. 
М агндовича и В. И. М агдовича «История 
откры тия и исследования Европы» (М.,
1970) в главах  1— 11 (стр. 11—91) расска­
зы вается о древнегреческих ш римских от­
кры тиях в этой части света л  кратко осве­
щ аю тся вопросы античной картографии. В 

третьей книге той ж е серии — «И стория 
откры тия и псследованл я Африки», напп- 
санной М. Б . Горнунгом, 10. Г. Л ипецом и 
И. Н. Олейниковым (М., 1973), .в главе 1 
(стр. 15—24') кратко говорится о ф орм иро­
вании географических представлений об 
Африке в античное время.

Интересный историко-географический м а­
териал содерж ится в книгах Л . Н. Гумиле­
ва «Хуину. С редняя Азия в древние вре­
мена» (М., 1962) и «Открытие Х азарии» 
(М., 1966) и в статьях: «Из исторической 
географии древней Колхиды» Н. Ю. Л ом о- 
ури («Вестник древней истории», 1957, 
№  4), «Сельское хозяйство Н апаты  и Ме- 
роэ» И. С. Кацнельсона («Палестинский 
сборник», в. 17, Л ., 1967), «Античный мир
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н древняя Колхида. К истории торгово-эко- 
номнческнх н культурных взаимоотношений 
в  V I— II В'В. до н. э.» (Тбилиси, 1966, на 
груз, языке) я  «Античный мир и древняя 
Иберия. К истории торгово-экономических 
и культурных взаимоотношений в III в. до 
н. э.— III в. н. э.» (Тбилиси, 1968, на груз, 
языке) О. Д . Лордкипаридзе. П редставля­
ют интерес работы И. В. Пьяикоюа: «И сто­
рия Персии» .Ктесия и среднеазиатские 
сатрапии Ахеменидов в конце V в. до н. э.» 
(«Вестник древней истории», 1969, №  2), 
«Список восточных сатрапий держ авы  Ахе 
менндов у Ктесия» (сб. «М атериальная 
культура Таджикистана», вып. 2, Д уш ан ­
бе, 1971), «Хорасмн'И Гекатея Милетского» 
(«Вестник древней истории», 1972, №  2). 

«Древний С ам арканд в известиях античных 
авторов. Сборник отрывков и комментарий» 
(Душ анбе, 1972), «М ассагеты по Геродоту» 
(«Вестпик древней истории», 1975, №  2). 
Следует такж е отметить две работы А. Г. 
Бобкова: «Территория Туркестана по пред­
ставлениям Геродота» (сб. «М атериалы 
юбилейной научно-техн. конференции Т урк­
менского пединститута, посвященной 100- 
летию со дня рож дения В. И. Ленина», Аш­
хабад, 1970) и автореферат его кандидат­
ской диссертации «Очерки истории к арто­
графирования пустынь Туркменистана (с 
древних времен до начала 20-х гг. XIX в.)» 
(Алма-Ата, 1972)5 Наконец, отметим р а ­
боту И. А. Крупенпкова «История геогра­
фической мысли в М олдавии» (Кишинев, 
1974), в которой дан обзор географических 
исследований Днестровско-Прутского м еж ­
дуречья и соседних территорий со времен 
античности и до наших дней.

Больш ой интерес представляю т статьи 
А. Г. Алиева «К интерпретации параграфов 
1, 3, 4 и 5 IV главы XI книги «Географии» 
Страбона» («Вестник древней истории», 
1975, №  3, Л . С. Клейна «Легенда Геродота 
об азиатском происхождении скифов и 
партскнй эпос» («Вестник древней исто­
рии», 1975, №  4) и Ю. Б. Циркина «П уте­
шествие Полибия вдоль атлантических бе­
регов Африки» (там ж е).

5 К сожалению, в тексте автореферата д о ­
пущены досадные погрешности при напи­
сании имен некоторых авторов, например, 
Гикатий (стр. 3) или Гпккатпй (стр. 26) 
вместо ГЕКАТЕИ. К. А. С АЛЕЩ ЕВ — 
вместо С А Л И Щ ЕВ  (стр. 6 ) и др.

Вопросы истории развития теоретической 
мысли в антнчное время рассматриваю тся 
в трех исследованиях по смежным наукам: 
«Внутреннее строение Земли. Эволюция 
представлений» И. В. Батю ш ковой (М., 
1966, гл. II, стр. '11— 17), «История геоло­
гических наук» Д . И. Гордеева (М., 1')67г
ч. 1, гл. 2, стр. 55— 75) и «Развитие знаний 
о происхождении, количестве и круговороте 
воды на Земле» И. А. Ф едосеева (М., 1067, 
гл. 2, стр. 40—44, гл. 3, стр. 70—76). Вопро­
сам античной а^трономии посвящены: кни­
га О. Нейгебаусра «Точные науки в древно­
сти» (перевод с английского издания 1957, 
М., 1968) и статья И. Н. Веселовского «От 
древних представлений к гелиоцентрической: 
системе Коперника» («Земля и вселеннпя».
1973, №  1, стр. 47—52).

В заключение этого раздела назовем кни­
ги А. И. Немировского «Историография ан ­
тичности в XIV—XV III вв.» (Воронеж, К»72) 
и Э. Д . Ф ролова «Русская историография 
античности до середины XIX в.-,» (Л .. 1% 7), 
содерж ащ ие интересные сведения по исто- 
рии изучения античной литературы (в том 
члсле исторической п географической) в н а­
шей стране, и статьи — «У казатели л> те­
ратуры по истории античного мира, опубли­
кованной в СССР*, составленные И Е. 
Борщ  («Вестник древней истории», 1Э71, 
№  1, 1972. №  4, 1974, №  4 ).

Во зторую  группу («б») сочинений мы 
включили книги и статьи, посвященные р.1С- 
смотренню географических воззрений неко­
торых античных ученых пли анализирую ­
щие различные проблемы античной геогра­
фии и выясняю щие отраж ение антнчных: 
идей в литературе раннего средневековья.

К первому типу сочинений мы должны 
отнести обстоятельное исследование И. Н. 
Веселовского «Аристарх Самосский— Копер­
ник античного мира» (сб. «Историко-астро­
номические исследования», вып. VI, М.г 
1961), где выясняю тся астрономические воз­
зрения античных авторов и дэется анализ 
сочинений А ристарха по тексту аналогич­
ной книги английского автора Хита 1913. го­
д а 6. Сюда ж е относится статья А. Б. Дпт- 
мара «Анаксимандр и начало древнегрече­

6 Д анная работа И. Веселовского была 
пропущена в нашем обзоре !96Е г. Англий­
ское изданне сонннення Х и те : Т Н о  т .а  а 
Н е  а (И , АпаСагсНиз о! З а т о г  (Не а п а е п !  
С орегп1си5, ОхГогй, 1913.
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ской географии» («Вопросы истории есте­
ствознания и техники», М., вып. 27, 1969), 
где рассматриваю тся географические в згля­
ды древнейших натурфилософов. Анализу 
географических взглядов Страбона посвя- 
щены: рецензия А. Б . Д итм ара на новое 
акидем]гческоо издание «Географии» Стра- 
бона 1964 года («И звестия Всесоюзного 
гео- мафического общества», т. 99. вып. 2, 
1967) и брошюра Ф. Н. Арского «Срабон» 
(М., 1974). Д алее, в статье И. М. Тройско­
го и С. Н. М уравьева рецензируется моно­
графия С. Я. Л урье о Демокрите, изданная 
в )'?70 г., о которой будет говориться нижл 
(«3 стн'ик древней истории», 1972, №  1). В 
«В< просах философии», 1972, №  7) Ф. X 
Кесснди опубликовал статью  «М етафизика 
.и диалектика Парменида».

Вышло в свет несколько статей, посвя­
щенных античной математической геогра­
фии и картографии, в том числе и вопро­
сам  измерения размеров Земли Эрастосфе- 
ном. Этими допросами успешно занимались 
армянские историко-географы, среди статей 
которых можно назвать: «Аш харацуйц»— 
Армянская география VII века — вы даю ­
щийся памятник географии и картографии 
древнего мира» С. Т. Ерем яна (1ЧШ  Ч-Ц. 
к^ ш р Ь р и ,  1968. К  5); «Н овая попытка тол­
кования метрологических таблиц полной и 
краткой редакций «Аш харацуйца» Р . О.
В а р Д аН Я Н а  ( в '^ ш т ^ ш - р ш Ь ш и ^ р ш / ц и Ь  ^ ш Ь ^ Ь и а ,

197(\ №  3. стр. 203—214, на арм. язы ке); 
«Д пезнеармянские источники о градусном 
измерении земного меридиана» Г. Б. П етро­
сяна («Труды X III М еж дународного кон­
гресса по истории пауки», секция 8, М.,
1974), «Географические идеи и знания в 
раннесредневековой Армении» А. А. А сла­
няна п А. Б. Б агдасарян а  (там ж е); в этих 
стьтьях выясняется значение древнегрече­
ской меры длины —стадия (или стадии) по 
армянским источникам. Н адо сказать , что 
начало такого рода исследований было по­
лож ено Я. А. М анандяном в труде «С та­
дий Эратосфена и персидский аспарез» 
(Ереван, 1934). Интерес представляю т кни­
га Б . Е. Тум аняна «Геоцентрическая и ге­
лиоцентрическая системы в Армении» (Е ре­
ван. 1973. н'а 'арм. яз.) и статья «Д ревней­
шие' наскальны е астроном ические' рисунки, 
обнаруж енны е в Армении» («Труды X III 
М е^дунарйД ного конгресса», М., 1974).

Б  1972 г. в «Вестнике древней истории» 
(Л? 3, стр. 154— 174) выш ла в свет статья

Л . В. Ф ирсова «Об зратосфеновом исчисле­
нии окружности Земли и длине эллинисти­
ческой стадии», где автор предлагает ори­
гинальный метод решения спорного вопро­
са. Вопросы античной картографии нашли 
освещение в статье Ф. А. Ш ибанова «Н е­
сколько новых фактов из истории карто­
графии древнего мира (Греции и Ри м а)»  
(«Вестник Ленинградского университета», 
геология и география, вып. 1, 1968), к  со- 
жаленш р, содерж ащ ей ряд фактических 
ошибок, и в работе А. Б. Д итм ара «Об из­
мерении размеров земного ш ара и карто­
графировании суши в античное время» 
(«И звестия Всесоюзного географического 
общ ества», т. 103, вып. 5, 1971), которая 
явилась рецензией на названную  статью.

Выяснению некоторых физико-географи­
ческих идей, содерж ащ ихся в трудах ан­
тичных ученых, посвящены работы следую ­
щих авторов: И. Д . Рож анского («Понятие 
П Р И Р О Д А  у древних греков» («Природа»,
1974, №  3), А. Б . Д и тм ара  «К истории воз­
никновения и развития физико-географиче­
ских идей в античной науке» (сб. «С трано­
ведение», Я рославль, 1968), А. Б. Д итм ара 
н Г. А. Черновой «Развитие идеи широтной 
природной зональности в античной науке и 
отраж ение ее в географии раннего средневе­
ковья» («И звестия АН СССР», серия гео­
графическая, 1967, №  4), Н. Д . Добрнной 
«Учение о географической зональности» 
(С аратов, 1971) и «Эволю ция понятия з а ­
кона географической зональности» (С ара­
тов, 1975).

В книге А. Б. Д итм ара «Рубеж и ойкуме­
ны» (М., 1973) рассм атривается эволюция 
представлений античных ученых об обитае­
мой Зем ле и природной широтной зональ­
ности. Наконец, тому ж е автору принад­
л еж ат  две статьи: «Вопросы географиче­
ского районирования суши в античное вре­
мя» («М атериалы по истории геолого- 
географнческих наук», X III М еж дународ­
ный конгресс по нсторш 1 наукн, М., 1971), 
«О географическом районировании ойкуме­
ны в античное время» (сб. «Вопросы исто­
рии п теории, землеведения», Я рославль,
1972) и «П редставления античных ученых 
о процессах, изменяющих поверхность 'З ем ­
ли'» (там ж е). Н есколько ранее им был 
опубликован «Краткий обзор литературы  по 
истории античной географии» (сб. «С трано­
ведение», Я рославль, 1968), о котором упо­
миналось в самом начале настоящ ей статьи.



но Андрей Д итм ар

Несколько статей посиящено важ ному 
вопросу — выяснению отраж ения некот>  
рых античных идей в трудах средневеко­
вых авторов. Среди них такие, как «Ана­
ния Ш нракацн и его космографические 
труды» К. А. Тер-Д автяна и С. С. Аревшя- 
тяиа (в книге Анания Ш нракацн «Космо­
графия», Ереван, 1962); «О географических 
воззрениях европейцев накануне великих 
географических открытий» М. А. Когана 
(сб. «Путеш ествия и географические откры ­
тия XV—XIX вв.», М.—Л , 1965), Б. Я- Рам - 
ма «Уникальный ленинградский экземпляр 
средневековой розы ветров» (там ж е), 
С. Т. Еремяна «Древнеармянскнй атлас 
мира — «Ашхарацуйц» (Ас!ез йи Х1-е 
С о н^гёз тГ ег. (Г|Цз1о 1ге с1е зс1епсез, 24,31 
айи1 ,1965 ,1. IV, О ззо!., 1968). .О п ы т  восста­
новления первоначального текста „А ш хара-
цуйца» (*  шииТш-ршЬши/грш^шЬ 4шЬц.Ьия,
1972, №  4, на арм. яз.) и упоминавш аяся р а ­
нее статья об «Ашхарацуйце» ( I V 41 Ч-И ш- 
рЬра. 1968, м  5 ) .  П родолж ателем  исследова­
ний текстов «Аш харацуйца» и «Космографии» 
Анания Ш иракаци явился Э. Л . Даниелян, 
которому принадлеж ат статьи: «Теория эле­
ментов Аристотеля в «Космографии» Ана­
ния Ш иракаци (вЧшшЛш-ршЬши^рш^шЬ

1971, №  2, на ар м / я з .), «К во ­
просу о космологических взглядах автора 
«Аш харацуйца» ( Щ Щ  * 1ршрЬр»,  1971,
№  II, на арм. я з .), «Отраж ение космогра­

фических воззрений античной науки в «Аш­
харацуйце» и «Космографии» Анания Шн- 
ракаци» (автореф ерат кандидатской дис­
сертации, Ереван, 1972), «О траж ение кос­
мографических воззрений античной науки 
в древнеармянскнх источниках («Вестник 
древней истории», 1973, №  4), «Отражение 
континентальной теории Птолемея в «Аш­
харацуйце» ( «Ушин?ш-ршЬши^рш^шЬ ‘ьшЬ^Ьи»,
1973, №  2, на арм. я з .), «Космографический 
фрагмент V века» (11)41 Ч-Ц. г 1,ршрЬГ», 
НГ75, №  12, на арм. я з .) . К  этим статьям 
в какой-то степени примыкает статья А. Б. 
Д итм ара и О. Д . Ш абровой «Отражение 
некоторых географических идей античного 
времени в трудах средневековых авторов» 
(Ш Щ  Ш  ш1г шрЬра, 1974, №  5). Вопросы 
заимствования некоторых античных идей 
средневековыми армянскими учеными рас­
сматриваю тся на страницах ценной моно­
графии С. С. А ревш атяна «Формнровапш ' 
философской науки в древней Армении 
(V —VI вв.)» (Ереван, 1973).

К третьей группе («в») мы отнесли гере- 
воды античных авторов и их комментиро­
вание. П реж де всего отметим, чтэ АН 
СССР выпустила в свет з  1&72 г. «Исто­
рию в девяти книгах» Геродота в пергзоде- 
Г. А. С тратановского. В Приложении к кни­
ге помешена статья В. Г. Баруховнча ;Н а- 
учнос п литературное значение труде Ге­
родота» (стр. 457— 499). В том ж е году М.,
1972) вышла в свет монография И. Д . Ро- 
ж анского «Анаксагор. У истоков античной 
науки», где наряду с разбором космогони­
ческого учения философа приводится но­
вый перевод сохранившихся фрагмента:; его  
сочинения. Несколько ранее вышли п -:ает 
новые переводы сочинений античных ззто - 
ров, важ ны е для понимания античной гео­
графии: «Сновидение Сципиона» Цицерона 
(см. «Цицерон. Диалоги «О гогударстзе* 
и «О законах»; в главе VI первого диалог» 
излагаю тся представления римского учено­
го о форме Земли, распределении суши и 
океана и о природных поясах; Л ., !'966); 
«Сочинения в 2 томах» Корнелия Тацита 
(Л ., 1969), где помешены его трактаты  
«Германия» п «Ж изнеописания Ю лия Аг- 
риколы»; «Сочинения» П латона в 3-х томах 
(М., 1968— 1971). среди которых для исто­
рии географии являю тся очень важ ными 
диалоги «Тимей», «Критнй». «Государство» 
и «Федон». В первый том вошла обстоя­
тельная статья А. Ф. Л осева «Ж изненный 
и творческий путь Платона» (стр. 5—80). 
В 1970 году Академией наук СССР была 
издана монография С. Я. Л урье «Д ем о­
крит», вклю чаю щ ая тексты древних авто­
ров, перевод сохранившихся фрагментов 
сочинений философа, комментарии ачтора 
(Л ., 1970). Высокую оценку этот труд по­

лучил на страницах «Вестника древней ис­
тории», 1972, №  1) в рецензии И. М.- Трой­
ского и С. Н. М уравьева (как уж е было 
отмечено). Наконец, вышли в свет худож е­
ственно-литературные произведения антич­
ных авторов, в которых содерж ится неко­
торый материал, важный для понимания 
объема географических знаний тон или 
иной эпохи древнего мира, среди них: «Тра­
гедии» Эсхила в перероде С. Апта (М.,
1971), «Одц» П индара в переводе М. Л . 
Гаспарова («Вестник древней истории»,
1973, Л» 2, 3, 4 ); «А ргонавтпкгэ Аполлония 
Родосского в переводе Г. Ф. Церетели 
(Тбилиси, 1964) и то ж е сочинение с изда­
нием греческого текста и гр>э:;нского пс-
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ре вод а с комментариями и указателем 
А. Уруш адзе (Тбилиси, 1970). Наконец, в 
«Вестнике древней истории» (1974, №  1) бы­
ла опубликована статья Н. В. Вулих «Три- 
стий» и «П ослания с Понта» Овидия как 
исторический источник». Закончить данный 
обзор можно исследованием «Свидетель­
ства о ж изни и сочинении Гераклита Эфес­
ского». составленным С. Н. М уравьевым в 
виде комментированного критического р аз­

бора всех древних свидетельств о Геракли­
те («Вестник древней истории», 1974, №  4) 
с предпосланной ему большой статьей
С. Н. М уравьева под названием «Ж изнь 
Гераклита Эфесского». Особо следует упо­
мянуть статью  А. Д оватура «Новый ру­
мынский перевод Геродота», выполненный 
в 1951 году А. Пнатковской и Ф. Ванц 
(«Вестник древней истории», 1962, №  2).


