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Արևելքի երկր՚ԿԼրի սոցիալ-տնտեսական պատմության հարցերի ուսումնասիրության հետ 

մեկտե զ խիստ կարևոր նշանակություն ունի նաև այդ երկրների քաղաքական պատմության և 

միջազգային Հարաբերությունների պրոբլեմների գիտական հետազոտությունը։ Սակայն ինչ-

պես սովետական, այնպես էլ արտասահմանյան պատմագրության մեշ աննշան թիվ են կազ-

մում այնպիսի ուսումնասիրությունները, որոնցում քննվում են Մերձավոր Արևելքի նախկի-

նում խոշորա դույն պետության՝ Օսմանյան կայսրության արտաքին քաղաքականության հար-

ւյերը, մասնավորապես հարևան երկրների նկատմամբ նրա նվաճողական քաղաքականությու-

նը։ Դա մասամբ կարելի է բացատրել նրանով, որ սովետական և արտասահմանյան մի շարք 

գիտնականներ ելնելով Թուրքիայի կիսագաղութային իրավիճակից, այն դիտել են իբրև իմպե-

ւրի ալի ոտ ական պետությունների նվաճողական քաղաքականության օբյեկտ կամ նրանց կամքի 

սոսկական կամակատար։ Հետևաբար, նրանք Թուրքիան համարել են արտաքին քաղաքակա-

նության հարցերում նախաձեռնությունից և գործողությունների ազատությունից զուրկ պետու-

թյուն։ 

Փաստերը, սակայն, խոսում են այն մասին, որ Օսմանյան կայսրության կախյալ վքւճակը 

իմպեր իալիսս/ական պետություններից և նրա կիսագաղութ լինելը բնավ չէր խանգարում և 

չէր բացասում այն, որ սուլթանական Թուրքիան ինքնուրույնություն հանդես բերեր արտաքին 

քաղաքական ութ յան և դիվանագիտության ասպարեզում։ Հարկ է նշել, որ իմպերիալիզմի դա-

րաշրշանում մեծ տերություններից տնտեսական կախումը չի նշանակում առհասարակ այս 

կամ այն կիսագաղութային, կախյալ պետության քաղաքական ինքնուրույնության լրիվ կո-

րուստ, մանավանդ, եթե խոսքը վերաբերում է արտաքին քաղաքականության հարցերին և 

այնպիսի մի պետության, որպիսին էր Օսմանյան կայսրությունը։ 

Տարբեր երկրների իմպերիալիստների պայքարը կապիտալների ներդրման ոլորտների, 

արտահանության շուկաների և հումքի աղբյուրների համար գործունեության որոշակի ասպա-

րեզ կարող է ընձեոել այս կամ այն կախյալ երկրի դիվանագիտությանը։ Այս դրույթի հիմ-

նավորման լավագույն օրինակ կարող է ծառայել Օսմանյան կայսրության նվաճողական քաղա-

քականությունը Իրանի նկատմամբ XX դ. սկզբից մինչև առաշին համաշխարհային իմպերիա-

լիստական պատերազմն ընկած ժամանակահատվածում։ Վ. Բայբուրդյանի մենագրության մեշ 

Համոզիչ կերպով ցույց է տրված, որ խուսանավելով տարբեր իմպերիալիստական պետություն-

ների ու բլոկների միշև և շանալով ի շահ իրեն օգտագործել նրանցից որևէ մեկին, Օսմանյան 

կայսրոլթյունր շատ դեպքերում է կարողացել վարել միանդամայն ինքնուրույն արտաքին քա-

ղաքականություն։ 

Գրքի աոաջին գլխում քննության է առնված թուր ք-ի բանական հարաբերությունների պատ-

մությունը՝ սկսած XVI դ., երբ Օսմանյան Թուրքիայի և Սեֆեյան Իրանի մ՛իշև լարված քա-

ղաքական պայքար էր մղվում Մերձավոր և Միջին Արևելքում գերիշխանություն ձեռք բերելու 

նպատակով։ XIX դ. երկրորդ կեսին—A'A' դ. սկւլրին Հյուսիսային Աֆրիկայռւմ, Բալկաններում 

և Միջերկրականի՛ ավազանում իմպերիալիստական տերությունների գաղութային քաղաքակա-

նության ու բուն կայսրության ճնշված ժողովոլրդների ա զղային֊ աղա տա գրական շարժումները 

հետևանքով կրեք ով հսկայական տարածքային կորուստներ և անկարող լինելով հաղթահարե-

լու ավատական վարչակարգի ճգնաժամը, թուրքական կառավարող շրջանները, այսուհանդերձ, 

կրկին փորձում էին բռնել ռազմական զավթումների ուղին։ Նման քաղաքականության նպա-

տակն էր վերստին ամրապնդել սուլթանական կառավարության դիրքերը, շեղել կայսրության 

ժողովոլրդների ուշադրությունը ներքին ծանր ցնցումներից և արտաքին ֊քաղաքական մշտա-

կան անհաջողություններից, զենքի օգնությամբ արմատախիլ անել բուն Թուրքիայում և հարևան 



о г Գր in, հ/ոսոլթյոլն 

երկրներում ծավալված ազգային՛ ազատագրական պայքարը և, վերջապես, մասնակիորեն փոխ֊ 

հատուցել Հ սկայածավաւ տարածքային կորուստները: 

XX դ. սկպրին Օսմանյան կայսրության կաոավարող շրջաններում վերջնականապես տիրա-

պետող դարձավ այն տեսակետը, որ իմպերիալիստական պետությունները Թուրքիայի առջև 

անհաղթաՀարելքւ պատնեշ են ստեղծել նրա Հետաղա ընդարձակման Համար ոչ միայն Արև-

մուտքում՝ Եվրոպա յում, այլև Աֆր իկայում և Ասիայումւ Խիստ զժվարացե1 Լր անգամ Թուր-

քիայի տարածքային s t a t U S (|UO-A պահպանման հարցը։ Նման պայմաններում, համաձայն 

թուրքական կառավարողների մտայնության, անհրաժեշտ Լր կայսրության արտաքին քաղա-

քականության ծանրության կենտրոնը տեղափոխել դեպի Արևեչք՝ Իրան, Կովկաս, Աֆղան-

ոտան, Թուրքեստան և այլնւ Արդեն XX դ. սկզբին թուրքական պանիսլամիստների այս տեսա֊ 

կետր սկսեց գործնականում իրագործվել՝ բարձրացվելով պետական քաղաքականության մա-

կարդակի։ Հեղինակը փաստերով ցույց Լ տալիս, որ Թուրքիան, ղեկավարվելով ֆեոդալա-կա/-

վա ծ ատիր ական պետության ոաղմ ա-ֆեոդալական վերնախավի և թուրքական նորելուկ րոլր՛ 

dm աղի այի շահերով, չնայած իր կիսագաղութային վիճա՚՚հն, ձգտում Լր իմպերիալիստական 

տերությունների Հետ Համատեղ մասնակցություն ունենա/ Իրանը բաժանելու և մասնատե/ոէ 

գործում I Ա յււ պիսով, աշխատության հանգուցային խնդիրներից սեկն է Օսմանյան կայսրու-

թյան աոտարին քաղաքականության ինքնուրույն, անկախ բնույթի բացահայտումը։ 

4'րրում հանգամանորեն լուսաբանվում են XX դ. սկզբից մինչև աոաջին .ամաշխարհային 

պատերազմն րնկած ժամանակաշրջանում Իրանում Թուրքիայի ծ ավարս ծ գործունեության 

մասշտաբներն ու դինամիկան, թուրքական սեսւկցիայի մեծապետական հավակնությունները 

Իրանական Ագրրեջանի և Քրգստանի նկատմամբ! Հանգամանորեն վերլուծվում էն նաև Իրան 

ն երթս՛ փան ց եւ ու և տարաձքսւյին զավթումներ կատարե/ու ուղղությամբ Օսմանււսն Թուրքիայի 

կիրասած մեթոդներն ու ձևերը, ցույց Լ տրվում, որ 1 !J05—1911 թթ. իրանական հեղավւոխու-

թյունր ջախջախվել Լ ո* միայն իմ պե րի ալի и ու ական Անգլիայի, ցարական Ռուսաստանի և 

ներքին ռեակցիայի համատև-լ ջան բերով, տ (/It թուրքական կառավարող շրջանների իրականաց-

րած ո ա՛լ մ ս՛կան հակա Հեգավւոխական ինտևրվենցիոյի շնորհիվ, մի հանգամանք, որբ մինչ 

այժմ տնտեսվել Լ պատմ ագոու թ յան կողմիցւ 

Գրքում բացահայտվում / Թուրբիայի ագրեսիվ րաղտ բականսւ թ յան դերը՝ Միջին Արևել-

րո՚մ իմպերիալիստական հակասությունների սրման ղսրծում։ Այդ իսկ պատճառով աշխատու-

թյան հետազոտության մեթոդ Լ հանդիսացել թարք-իրանական հարաբերությունների քննու-

թյունր, երեք տերությունների՝ Ռուսաստանի, Անգլիայի և Գերմանիայի փոխհարաբերություն-

ների և in ն ա խոր քի վրա, քանի որ դրանք Լական ազդեցություն ունեցան թու րբ-իրանական հա-

րաբերությունների զարգացման գործում։ 

Նկատի ունենալով, որ Իրանի նկատմամբ իր նվաճողական ծրագրերն իրականացնելիս 

թուրքական կառավարող շրջանները սերտորեն Համագործակցում Լին գերմանական իմպերիա., 

լիզմի հետ, գրքում որոշակի տեգ է հատկացված նաև գերմանական գագութա քին քաղաքակա-

նության առանձնահատկությունների բնութսւղրմ անը։ Մասնավորապես բացահայտվում է այն 

Հարցը, որ թուրքական կաոավարող շրջանների պանիսլամական և պ անթ ա ր ուս կան ծրագրերը 

միշտ էլ բախման մեջ կին մտնում Գերմանիայի տոտալ հեգեմոնիգմի հետ։ Գերմանիան ոչ 

միայն չէր ցանկանում Միջին Արևելքում իր ապագա բաժնից մասն հանել Թուրքիային, այլ, 

ընդհակւ-յլլակը, ծրագրում Լր գազութսւցնել ողջ Օսմանյան կայսրությունը։ Բայց եթե Գերմա-

նիան ձգտում Լր Թուրքիայի օգնությամբ Անգլիային ու Ռուսաստանին դուրս մղել Իրանից և, 

առհասարակ, Մերձավոր ու Միջինաբևեքյան շուկաներից և այդ պատձտսոով նեցուկ էր հանդի-

սանամ Թուրբիայի «իրանական» րաղւսբականությանը, ապա Օսմանյան կայսրությունն. իր 

Հերթին, սեվ։ ական նպատակների համար, հաջոգոլթյամ բ կարողանում էր օգտագործեք գեր-

մանական իմպերիալիզմի ուժն ու հզորոլթ յունր, նրա միջազգային կշիոը։ Այստեղից հեղի-

նակը հանգում է այն եզրակացության, որ թեև նախապատերազմյան շրջանում գերմանական 

ագգեցութ յունր թուրքական կաւսսվ արո:/ շրջանների վրա հասել էր աննախրնթաց չաւիերի, 

սակայն երբեք Թուրքիան չվերածվեց գերմանական իմպերիալիզմի կույր գործիքի։ Գրքում' 

բերված նմանօրինակ ւիաստերը կոչված են հերքելու ու հեր բում են արևմտյան և սովետական 

պատմագրության մեջ ժամանակին /այն տարածում գտած և դևո այժմ էլ որոշ չափով պաշտ-

պանվոգ այն տեսակետը, որ Թուրքիան առաջին համաշխարհային պատերազմի մեջ մտավ և, 

ի միջի այլոց, աոաջինը խախտեց Իրանի չեզոքությունը, բացառապես գերմանական իմպե-

ոիալիգմ ի թելադրանքով։ 



Դրբում որոյ տեղ Լ Հատկացված նաև, այսպես կոչված, Vքրդական հարցիл վերլուծմանը, 

բանի որ այդ Հարցր /i ո։ ր p. իրանա կան Հարաբերություններում խաղում էր կարևորագույն դեր։ 

Ի՚ուրբիայի նվ աճողական բա դա քա կանութ յունն Իրանի նկատմամբ կարևոր տեղ է դրա֊ 

վե/ իր 'I ամ տնակի միքադդտյին բախումների չարթում, շոշափելով տարբեր իմ պերիա լիստա. 

կան խմբավորումների յաՀերր և աոա/ին Համաշխարհային պատերազմի նախօրյակին ևս 

и յ։ ե յ ո վ մեծ տերությունների միչիմպերիալիստական Հակասությունները։ Հետևաբար, թուրքա-

կան կաոավարող շրջանների ագրեսիվ արտաքին-քաղաքական ծ՛րագրերը անխզելիորեն կապ-

ւ/ած Լին մեծ տերությունների իմպերիալիստական քաղաքականության և նրանը հակասոլ֊ 

թյանների օգտագործման հետ։ 

Թուրքիայի նվաճողական քաղաքականությունն Իրանի նկատմամբ հիմնականոսէ հետա-

պնդում Լր հետևյալ նպատակները, իրանական պետությունից կատարված տարածքային զավ-

թումների հաշվին ընգարձակե/ Օսմանյան կայսրության գագութա յին տիրույթները, իրագոր-

ծել թուրքական կաոավարոգ շրջանների սլանիսլամական և պանթ արքական ծրագրերը Իրա-

նական Աղրրեջանի և Քրղստանի նկատմամբ, ի չիք դարձնել Ռուսաստանի տնտեսական և 

բազաբական ազդեցության ուժեղացումը Հյուսիսային Իրանում, կասեցնել նրա հետագա առաջ-

/սագացման փորձերը դեպի Մերձավոր Արևելք, մասնավորապես, դեպի Միջագետք, շրջափա-

կէ./ Անդր կով կա սր և հարավից մոտենալ նրա սահմաններին, ուղի հարթել դեպի «ապագայի 

իդեալական երկիրըԹուրան, շեգել կայսրության ճնշված ժողովոլրդների ուշադրությունը 

ներքին պրոբլեմներից և ջախջախեք նրանց աղ գային֊ ազատագրական շարժումները, թուլաց֊ 

նել ո ո i ո ական հեղաւիոխու թյան գաղափարական հզոր ազդեցությունը Թուրքիայի վրա, կասեց-

նեք հ ե զ ա ւի ոխ ական աքիրի ներթափանցումը Իրանից Թուրքիա և այլն։ 

Իրանի նկատմամբ իր պան թուր բական և պանիս քամ ական ծրագրերն իրագործելու հա-

մար, ագդակի զինված ինտերվենցիայից զատ, Իթթիհադը փորձում Էր օգտագործել նաև իրա-

նական ժողովոլրդների ազգային ինքնագիտակցության արթնացման փաստը, քարոզելով Թուր-

քիայի հովանավորությամբ Ադրբեջանի aինքնավարության» և ապա Թուրքիային միացնեքոլ 

զաղափարր։ Պանթու/ւքիղմի աղրեսիվ գաղափարախոսության գործնական իրականացման ճա-

նապարհին «Միասնություն և ասաջադիմություն» կոմիտեն ամենսւլոլրջ խոչընդոտը համարում Էր 

» ',ա յկական պատնեշր о, որը հաղթ ահս։ րե)ոլ Համար 1915 թ.Իթթիհադը ձեռնամուխ եղավ Արև֊ 

մրտյան Հայաստանի և աո Հասարակ Թուրքիայի հայ ազգաբնակչության բնաջնջմանը։ Թու-

բանականության ճանապարհին ընկած երկրորդ խոշոր խոչընդոտ դիտվում Էր Իրանը, ինչպես 

նաև Ռուսաստանի կոգմից թուրքական առաջխաղացման դեմ կառուցված կուռ պատնեշը։ 

Սակայն զավթումների օսմանյան քաղաքականության գործիչները մինչև առաջին համաշ-

խարհային պատերազմի սկիղբը չէին հաշտվել իրանական հողերից հեռանալու մտքի հետ։ 

Նրանք իրենց դաշնակցի՚ գերմանական իմպերիալիզմի, ամ ենագործուն աջակցությամբ պատ-

րաստվում էին Իրանի, Անդրկովկասի, Միջին Ասիա յի և Աֆղան ոտանի նկատմամբ կենսագոր-

ծեք իրենց պանիս քամական ծրագիրը, trմեծ թուրքական կայսրություն» ստեղծելու պանթուր-

բական զազավէարըւ Այդ ծրագրումներն իրագործելու նպատակով էլ 1914 թ. Թուրքիան նետ-

վեց Համաշխարհային պատերազմի թոհուբոհի մեջ, առաջին հերթին փորձելով զենքի աժով 

ապա Հովեք իր a կենսական շահերըи Իրանում։ 

Վ. Րայրուրղյանի աշխատությունը գրված է հարուստ վւաստական հենքի վբա. օգտագործ-

ված• են ռուսական արխիվների նյութերը, տպագիր գրականություն և մամուլ՝ արևմ տաեվրո-

պական քեզ աներով, ինչպես նաև պարսիկ, թուրք և հայ հետսւղոտո գների բազմաթիվ աշխա-

տություններ. Անկասկած, աշխատությունը մեծապես կշահեր, եթե տրվեր աղբյուրների և գրա-

կանության հ ան զա մ ան ա f ից տեսության, ինչպես նաև առաջաբան ու եզրավւակո։մ։ Մասնակի 

թերություններից են անունների տա րրնթ երցումները։ Կարծում ենք, որ հեղինակը պետք է 

ավելի հ անգամ անա/ից խոսեր այսպես կոչվս.ծ «պարսկական ժառանգությանյ» նկատմամբ 

թուրքական հավակնությո՛ւնների մասին XV111 դ., որը գաղափարական առումով նախորդել է 

թուրքական հետաղա քաղաքականությանը Իրանի նկատմ ամբ։ 

Վ. Բայբարդյանի գրախոսվող դիրքը կարևոր արևելագիտական հետազոտություն է, որը 

նոր Iայս է սփռում թուր բական դիվանագիտության մեթոդների վրա, ինչպես նաև բացահայ-

տում է պանիսքամիզմի և պանթուրքիզմի ոեակցիոն էությունը։ 

4 - Ա . Դ Ի Լ Ո Տ Ա Ն 

Պ ա տ մ ա կ ա ն գ ի տ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի թ ե կ ն ա ծ ո ւ 


