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Ազղա յին ֊ա զատ ա գրա կան պայքարը Արևադարձային Աֆրիկայի երկրնե-

րում համաշխարհային հասարակական մտքի ասպարեզ դուրս բերեց աֆրիկ-

յան ազգայնականության գաղափարախոսությունը, որը ներառում է աֆրիկյան 

գաղավւարախոսության տարբեր ուղղություններն արտացոլող սոցիալ-քաղա-

քական տեսություններն ու կոնցեպցիաները։ , 

Աֆրիկյան ազգայնականության գաղափարախոսության ձևավորումն ու 

զարգացումը տեղի ունեցավ սոցիալիզմի համաշխարհային սիստեմի ստեղծ-

ման դարաշրջանում, որը սկիզբ դրեց գաղութատիրության փլուզմանը։ Հասա-

րակական միտքը Արևադարձային Աֆրիկայի երկրներում կրել է սոցիալիզմի 

գաղափարների մեծ ազդեցությունը։ Ազգայնականության գաղա՛փարախոսները 

սոցիալիզմը դիտում են իբրև մի ուղի, որն ընդունակ է ա՛պահովելու նեգրա-

աֆրիկյան հասարակության առաջընթաց զարգացումը։ Այդ երկրներից շատերի 

համար սոցիալիզմը դարձել .է դարավոր հետամնացությունը հաղթահարելու և 

ազգային անկախ էկոնոմիկա ստեղծելու լավագույն ուղիէ 

Աո ց իա լի и տ ական տենդենցները Արևադարձային Աֆրիկայի երկրներում 

ծագել ու զարգացել են եվրոպական հասարակություններից տարբերվող սոցիա-

լական բազայի վրա։ Այդ տարբերությունն արտահայտվում Է ամենից առաջ 

այն բանում, որ նեգրա-աֆրիկյան երկրներում դասակարգային շերտավորումը 

գտնվում Էր սաղմնային վիճակում և դասակարգերի գոյացման պրոցեսը այն-

տեղ նոր Էր սկսվել։ Սոցիալիզմի գաղափարները Արևադարձային Աֆրիկայոլմ 

ծագել են ոչ թե նեգրա-աֆրիկյան հասարա՛կության մեջ տեղի ունեցած դասա-

կարգային պայքարի հետևան՛քով, այլ ազատագրական հակա գաղութատիրա-

կան պայքարի անհրաժեշտությունից և գաղութային շահագործմանն ու ճնշմանը 

վերջ տալու ձգտումից։ 

«Աֆրիկյան սոցիալիզմի•»' գաղափարախոսության հիմքում ընկած Է նեգ-

րա-աֆրիկյան հասարակության, այսպես կոչված, (Гինքնատիպության» կամ 

«բացառիկության», գաղափարը։ <էԱֆրիկյան սոցիալիզմի» գաղափարա՛խոսների 

կարծիքով աֆրիկյան հասարակության մեջ վաղուց ի վեր գոյություն են ունեցել 

սոցիալիստական տարրեր՝ մասնավոր սեփականության, դասակարգային շեր-

տավորման բացակա յություն, համ՛երաշխության ավանդույթների առկայու-

թյուն, 

Անկախության նվաճման և սուվերեն պետությունների կազմավորման հետ 

միասին ազգի ու պետության պրոբլեմը մեծ հրատապություն և գաղափարա֊ 

1 «Աֆրիկյան սոցիալիզմիյ> ականավոր գաղափարախոս Է Ս են ե գալի պրեզիդենտ, հաչանի, 

բանաստեղծ և փիլիսոփա Հ. Սենգորը։ Ալքի են ընկնում նաև Թոլնիսի պրեզիդենտ Հ. Բուրգի֊ 

բան, Հայտնի քաղաքական գործիչներ Տ. Մբոյան, Մ. Դիան, Դ. &իամը և ուրիշներt 



կան֊քաղաքական նշանակություն ձեոք բերեց «աֆրիկյան սոցիալիզմի1) գա-

ղափարախոսության մեջ։ 

Իսկ ինչս/ե՛՛ս են մեկնաբանում ազգի ու պետութ յան պրոբլեմ լ։ <rաֆրիկյան 

սոցիալիզմիս գաղափարախոսները։ Նրանց առջև առաջին անդամ ծառացած 

ազգի պրոբլեմ ի բնորոշ առանձնահատկությունն այն էր, որ Արևադարձային 

Աֆրիկայում պետության ծագումը մեծ լափով նախորդել է ազգի ձևավորման 

պրոցեսին, որը շատ պետություններում դեռ չի էլ սկսվել։ Այսպիսով, ստեղծվել 

է այնպիսի իրադրություն, որը պատմական նախադեպ չի ունեցել եվրոպական 

պետություններում։ Այս իրադրության մեջ ազգային ինտեգրացիան և ազգերի 

ձևավորման պրոցեսը նեգրա-աֆրիկյան պետություններում պատմական ներ-

քին զարգացման հետևանք չէ, այլ տեղի է ունենում հիմնականում պետական 

ինստիտուտների միջամտության շնորհիվ, որոնք խթանում և արագացնում են 

и՛զգի միասնության պրոցեսը։ 

Հակա գաղութային պայքարի տարիներին ազգային ինքնագիտակցության 

աճը, անկախության նվաճումը և ինքնուրույն պետությունների կազմավորումը 

կանխորոշեցին ազգային-քաղաքական ընդհանրության մեջ տարբեր ցեղերի ու 

Կողովուրդների միավորման պրոցեսի արագացած զարգացումը, այդ ընդհան-

րությունը դառնում է ապագա աֆրիկյան ազգերի կազմավորման նախադրյալը։ 

Մինչգաղոլթային ժամանակաշրջանի Արևադարձային Աֆրիկայում ազգե-

րի ձևավորման պրոցեսի դանդաղումը բացատրվում է նախ և առաջ նեգրա-

աֆրիկյան ժողովուրդն երի հետամնացությամբ։ Դրա լուրջ պատճառներից է 

եղել ստրկավաճառությունը։ XIX դ. վերջին ստրկավաճառությանը փոխարինե-

լու եկան գաղութ ա յին տիրապետությունն ու շահագործումը։ Ս տրկավաճառոլ-

թյունն ու գաղութային զավթումները կասեցրին Արևմտյան Աֆրիկայի այնպիսի 

ծաղկող միջնադարյան պետությունների ու կայսրությունների զարգացումը, 

ինչպիսիք էին ՛հանան, Մալին և Բենինը արևմուտքում և Կոնգոն՝ Կենտրոնական 

Աֆրիկայում։ Դրանք ունեցել են բավականաչափ բարձր կուլտուրա և առևտրա-

կան լայն կապեր Եգիպտոսի ու Մերձավոր Արևելքի հետ։ Այդ պետություննե-

րում ցեղերին ու ժողովուլւգներին հնազանդեցնելու և միավորելու միջոցով գե-

րագույն իշխան,ությունը որոշ չափով նպաստում էր խոշոր հասարակություն-

ների համախմբմանը։ Ամերիկայի և Հնդկաստան տան и զ ծովային ուղու հայտ-

նադործման հետ միասին այդ պետությունները կորցրեցին իրենց առևտրական 

նշանակությունը որպես արևադարձային ապրանքների ու փղոսկրի մատակա-

րարողների և դարձան Նոր Աշխարհին ստրուկներ մատակարարողներ։ Ստըր-

կավաճառությունը սպառեց մայրցամաքի շատ շրջանների մարդկային ռեսուրս-

ները և անկման հասցրեց վերոհիշյալ երբեմնի ուժեղ պետություններին։ Բացի 

այդ, գաղութարարները ցեղային անջատվողականություն բորբոքելու և տա-

րածքները արհեստականորեն մայր երկրների միջև բաժանելու միջոցով Արևա-

դարձային Աֆրիկայի շատ ժողովոլրդների տարանջատեցին։ 

Աֆրիկյան պետությունների ղեկավարները հասկանում են ազգային պրոբ-

լեմի ամբողջ ՛կարևորությունը և ջանքերն ուղղում են իրենց պետությունների 

տարածքում ապրող ՛էթնիկական խմբերի միավորմանը։ Ազգային պրոբլեմը 

նրանք դիտում են պետության հետ անխզելի կապի մեջ, քանի որ Արևադարձա-

յին Աֆրիկայի պայմաններում միայն պետականությունն է,' որ նախադրյալներ 

է ստեղծում ազգային միասնության և ազգի ձևավորման համար։ Ըստ նրանց, 



աֆրիկ Iան համայնբը, որբ հիմնված է նեգրա֊աֆրիկացիների «ոգու միասնու-

թյանս վրա, Համերաշխ սոցիալական օրգանիզմ է՝ ընդունակ դառնալու ազգա-

յին ինտեգրացիայի հիմքը։ Նրանց կարծիբով աֆրիկյան ավանդական կուլտու-

րան պետք է կարևոր դեր խաղա ազգի ձևավորման պրոցեսում։ Ազգը նրանց 

մԼկնաբանմամր բնորոշվում է ոչ միայն տերիտորիայի, տնտեսական գործու-

նեության ո։ լեզվի ընդհանրությամբ, այլ հիմնականում կուլտուրական ու հո-

գևոր արժեքների ընդհանրությամբ։ «Երբ Սենգորը խոսում է նեդրա-աֆրիկյան 

՝ ազգի մասին,— գրում է Դ. Բ՝իամը,— նա այն բնորոշում է որպես սպիրիտուա-

լիստական- բաղա բական կամ քաղաքական-միստիկական ընդհանրություն։ 

Նեգրա-աֆրիկյան ազգը հիմնված է քաղաքակրթության արժեքների ընդհան-

րության վրա, կուլտուրական այն ամբողջականության վրա, որ հեղինակն ան-

վանում է crնեգրիտյուդ»2։ 

Կուլտուրական ընդհանրության մեջ, «աֆրիկյան սոցիալիզմի» գաղափա-

րախոսների կարծիբով, թաքնված են ազգային ինքնորոշման պոտենցիալ հնա-

րավորություններ։ Աֆրիկյան ժողովուրդները, հակառակ գաղութարարների վա-

րած կուլտուրական ձուլման քաղաքականության, կարողացել են պահպանել 

իրենց ազգային ինքնօրինակությունը, գաղութարարներին հակադրելով նեգրտ-

աֆբիկյան ժողովուրդն եր ի կուլտուրական և հոգևոր արժեքների ընդհանրությու-

նը։ Կուլտուրայի- այդ ընդհանրության մեջ ևս այդ գաղափարախոսները տեսնում 

են աֆրիկյան կուլտուրական ինստիտուտների ինքնորոշման հիմքը։ 

Աֆրիկյան պետությունները կազմավորվել են սոցիալական այնպիսի հիմ-

քերի վրա, որոնց բնորոշ է տնտեսական տարրեր կացութաձևերի գոյությունը՝ 

համայնականից մինչև արտադրության կապիտալիստական եղանակը՝ հա-

մայնական կացութաձևի նշանակալի տարածմամբ, իսկ կապիտալիստական 

կացութաձևը ներմուծվել է դրսից՝ գաղութարարների գալու հետ միասին։ Ապ-

րանքա֊դրամային հարաբերություններն արմատավորվում էին նեգրա ֊աֆրիկ-

յան հասարակության մեջ, քայքայելով համայնական կազմակերպությունը։ 

Իհարկե, աֆրիկյան բնակչության մեծ մասը չէր կարող փողն ու ապրանքն ըն֊ 

. դունել որպես արտադրության ավելի առաջադիմական եղանակի հիմք, որպես 

առաջընթաց մի քայլ իր պատմական զարգացման մեջ։ Գյուղական բնակիչները 

տնտեսական առաջադիմությունն ընկալում էին որպես մի չարիք, որ բերել են 

օտարերկրացիները։ Սովետական հետագոտող Р. Ս. Երասովը գրյււմ է, որ аգա-

ղութային պայմաններում փողը և ապրանքը աֆրիկացոլ համար ստանում են 

շոշափելի «հակասոցիալական» բնույթ, եթե դրանք դաոնում են ինքնուրույն 

շարժիչ ուժ։ Փոխանակ հանդիսանալու հասարակական հատկանիշների և հա-

րաբերությունների արտահայտություն («ապրանքային ֆետիշիզմ»), փողը և 

ապրանքը պայթեցնում են այդ հարաբերությունները, դրանք ունեն օտարացած 

«օգտակարություն», որն անմատչելի և անգամ թշնամի ւէ դրանց նկատմամբ քիչ 

թե շատ կայուն իրավունքներ չունեցող աֆրիկացոլ համար»3։ Այդ պատճառով 

էլ աֆրիկացի շատ տեսաբաններ մասնավոր սեփականատիրական տենդենցնե-

րի երևան գալը և ա պրանքա—դրամական հարաբերությունների տարածումը դի-

տում էին ոչ թե որպես գիտատեխնիկական հեղափոխության դարաշրջանի մեջ 

2 D. T h i a m , La politique e t rangere des Etat s africaine, Paris , 1963, էչ * i , 
3 Б. С. Е р а с о в , Тропическая Африка: идеология и проблемы культуры, М., 

1972, էւ 141: 



աֆրիկյան ժողովուրդներէ ներգրավման վկայություն, ոչ թե որպես աֆրիկյան 

հասարակության շարժում դեպի սոցիալ-տնտեսական զարգացման ավելի բար-

ձըր աստիճան, այլ իբրև գաղութատիրության ներմուծած օտար տարրերւ Գա-

ղութատիրությանը ցույց տված իրենց դիմադրության մեշ «աֆրիկյան սոցիա-

լիզմի» գաղավւարախոսները հրաժարվում էին ընդունել նեգրա-աֆրիկյան 

հասարակության մեջ ավանդական կացութաձևի հեղաբեկման և դասակար-

գային շերտավորման տենդենցները, որոնք արդեն նշմարվել ու ուժեղանում 

էին գաղութացման ժամանակաշրջանում։ Նրանք առանձին հույսեր էին կա-» 

պում կուլտուրայի, գաղափարախոսության և համերաշխության ավանդույթ-

ների ինտեգրացնող գերի հետւ Բայց հասարակության հասարակական-տըն֊ 

տեսական կառուցվածքը չի կարող հենվել միայն կուլտուրական արժեքների 

վրա, որոնք իրենց հերթին հասարակական հարաբերությունների ծնունդ են։ 

Համայնական կացութաձևը ծագել ու ձևավորվել է ոչ թե կո/վտուրայի և ավան-

դույթների հիմքի վրա, այլ, առաջին հերթին, արտադրության որոշակի եղա-

նակի հիման վրաւ 

«Աֆրիկյան սոցիալիզմիJ) գաղափարախոսության մեջ կուլտուրան կրում 

է ամենամեծ բեռը ազգային միասնության հարցում, իսկ կուլտուրական ինք-

նատիպության տեսության մեջ այն ներկայացվում է որպես ազգային ինքնո-

րոշման հիմնական նախադրյալ։ Կուլտուրական անկախությունը այստեղ կան-

խադրում է անկախություն քաղաքական, տնտեսական և սոցիալական առու-

մով։ Փառաբանելով հոգևոր և կուլտուրական ասպեկտները և վկայակոչելով 

Հեգելին, Լ Սենգորը ազգը իդեալիստորեն .մեկնաբանում է որպես «ազգային 

ոգուл ընդհանրություն։ Նրա մեկնաբան մ ամբ՝ ազգի որոշիչ գործոնը «համա-

տեղ ապրելու ցանկությունն է»*, ըստ որում՝ ազգային ինտեգրացիայի ան-

հրաժեշտ տարրը և պայմանը պետք է լինի, առաջին հերթին, նեգրա-աֆրիկ-

յան ժողովուրդների միասնության ընդհանւււր ներդաշնակության մեջ մտնող 

բարոյական և հոգևոր ուժերի հավասարակշռությունը։ 

Ազգի ձևավորման հիմնական պայմաններից մեկը, եթե ոչ ամենակա-

րևորը, «աֆրիկյան սոցիալիզմիЛ գաղավւարախոսների կարծիքով, անձի կուլ-

տուրական կատարելագործումն է։ «Որպեսզի ժողովուրդը ազգ դառնա,— ասում 

է Լ. Սենգորը,— հարկավոր է, որ անձը կյանքի և կուլտուրայի մակարդակը 

բարձրացնելու միջոցով դառնա անհատն։ Ազգի նման մեկնաբանումը ճիշտ 

չէ, քանի որ Արևադարձային Աֆրիկայում, որտեղ կենսամակարդակը չափա-

զանց ցածր է, իսկ անգրագիտությունը խավարի մեջ է պահում բնակչության 

ճնշող մեծամասնությանը, միայն արտոնյալ վերնախավը կարող է համապա-

տասխանել Լ. Սևնգորի առաջադրած չափանիշներին։ Իհարկե, կուլտուրայի և 

կյանքի մակարդակը բարձրացնելու պահանջներն առաջադիմական են, բայց 

առանց պրակտիկ իրականացման դրանք մնում են լոկ որպես բարի ցանկու-

թյուններ։ Վերնախավը, որը հանդես է գալիս ամբողջ ժողովրդի և նեգրա-աֆ-

րիկյան կուլտուրայի անունից ու իր ձեռքում է պահում նոր պետությունների 

կառավարման ղեկը, ներկայանում է որպես ամբողջ ազգի մարմնացում։ Սա֊ 

4 Լ. Տ. S e n g h o r , Nation et la vole africalne du soclal isme, Paris, 1961, էչ l l i 
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կայն վերնախավի կուլտուրան և կյանքի մակարդակը ավելի շատ համապա-

տասխանում է եվրոպական չափանիշներին։ 

քյեշտը դնելով կուլտուրայի՝ որպես «մարդկային ամբողջ գործունեության 

հիմքի, էության և ձևիս առաջնության վրա, և կուլտուրան ներկայացնելով որ-

պես ազգային ինքնորոշման և ազգային համախմբման հիմնական նախադըր-

ւալ, այդ վերնախավը դրանով իսկ արտահայտում է բնակչության արտոնյալ 

խավերի շահերը։ Այդ վերնախավի ներկայացուցիչները մոռանում են, որ աֆ-

րիկյան Կողովուրդների կուլտուրական մակարդակը բարձրացնելուց առաջ 

անհրաժեշտ է վիթխարի վերափոխումներ իրականացնել տնտեսական և սո-

ցիալական բնագավառներում, ոչնչացնել հետամնաց նահապետական կացու-

թաձևը, ստեղծել սեփական ազգային էկոնոմիկա, մի խոսքռվ՝ Կողովուրդնե-

րին տանել սոցիալական առաջադիմության ուղիով։ Սահմանափակվելով սե-

փական շահերով, կառավարող վերնախավը մի կողմ քաշվեց տնտեսական և 

կուլտուրական շինարարության մեծ խնդիրների լուծումից, հրաժարվեց բնակ-

չության բոլոր խավերին մոբիլիզացնելուց, բոլոր էթնիկական խմբերին միա-

վորելուց՝ համազգային ծրագրեր իրականացնելու համար։ Սեկու Տուրեն առա-

ջիններից մեկը նկատեց այդ «օտարացածությոմւը» ժողովրդից, ցույց տալով 

նրա և բնակչության մեծամասնության շահերի հակասությունը։ 

Կառավարող վերնախավը ազգի հասկացությունը և ազգային ինտեգրա-

ցիայի պրոցեսը կտրում է նրա բնապատմական և սոցիալ-՛տնտեսական ար-

մատներից։ «Աֆրիկյան սոցիալիզմի» տեսաբանները, ըստ էության, իդեա-

լիստորեն են մեկնաբանում ազգի համախմբման ու ձևավորման պրոցեսը, 

ազդը դիտելով որպես արտ ապատ մ ական • երևույթւ «Ազգ» հասկացու-

թյունը նրանք մեկնաբանում են (Гպետություն» հասկացության նմա-

նությամբ։ Պ ետոլթյոլնը նրանք դիտում են. որպես ազգի արտահայ-

տություն, որպես ազգի, գոյացման միջոց։ Պ ետություն հասկացությունը 

«гաֆրիկյան սոցիալիզմի» տեսաբանների մոտ կրում է բավական վերացական 

բնույթ, քանի որ պետության դերը նրանք դիտում են ոչ միայն հասարակա-

կան կառուցվածքի հիմքում ընկած տնտեսական բազիսից անկախ, այլև առանց 

հաշվի առնելու հենց պետության դասակարգային բնույթը։ Ազգի ձևավորման 

գործում վերնաշենքի դերի չափազանցումը կանխորոշվում է այն օբյեկտիվ 

առանձնահատկությամբ, որն առաջացել է Արևադարձային Աֆրիկայի պետու-

թյունների կազմավորման ժամանակ։ Ղրա ՛էությունն այն է, որ քաղաքական 

մեխանիզմը այդ պետություններում իր կազմակերպվածության և զարգացա-

ծության աստիճանով շատ առաջ է անցել արտադրողական ուժերից, քանի որ 

այստեղ պետությունը ձևավորվում է որպես արտաքին աշխարհի հետ հասա-

րակության հարաբերությունների կարգավորման կարևորագույն գործիք։ Բացի 

դրանից, հին բազիսում հասարակության արտադրողական ուժերը դեռևս չէին 

հասել այն մակարդակին, որպեսզի համապատասխանեին նոր վերնաշենքին։ 

Պետությունը, i f f ա ֆ ր ի կ յ ա ն սոցիալիզմի» գաղափարախոսների կարծիքով, 

կապված չէ դասակարգային հասարակության քաղաքական կազմակերպության 

հետ։ Պետության պրոբլեմի նման մեկնաբանության մեջ նկատելի է պետու-

թյան մասին բուրժուական տեսությունների ազդեցությունը, տեսություններ, 

որոնք ձգտում էին ապացուցել պետության <Гվերդասակարգային» բնույթը և 

հերքել մ արքս֊ լենին յան •ուսմունքը պետության մասին։ Վ, Ի. Լեն ինը գրել է, 



որ «...հազիվ թե մի ուրիշ հարց, որը դիտավորյալ թե ոչ-դիտավոր յալ կեր-

պով բուրժուա կան գիտության, փիլիստվ։ ա յութ յան, իրավագիտության, քաղա-

քատնտեսության և հրապարակախոսության ներկայացուցիչների կողմից այն 

աստիճան խճճված լինի, որքան պետության հարցը])Տ։ 

Պետության սահմանները, որ ժառանգություն են թողել գաղութարարնե-

րը, խանգարում էին նեգրա-աֆրիկյան ժողովուրդների միասնությանն ու հա-

մախմբմանը, Տարբեր լեզուներով խոսող բա զմաթիվ էթնիկական խմբերի 

ու ցեղերի առկայությունը խոչընդոտում էր լեզվական ունիֆիկացման և ազ-

գային համախմբման պրոցեսին։ Հարկ է նշել, որ լեզվական ունիֆիկացման 

հարցը, որը կարևորագույն նշանակություն ունի ազգային միասնության հա-

մար, ինչ-որ չափով լուծվել էր գաղութատիրության կողմից, որը գաղութնե-

րում որպես տիրապետող լեզու պարտագրել էր մետրոպոլիտ յի յեղուն, Այս-

պես, ֆրանսերենը Արևադարձային Աֆրիկայի ֆրանսալեզու պետություննե-

րում դարձել էր փոխըմբռնման հզոր միջոց և տարալեզու ցեղերի ու ժողո-

վուրդների միավորման պրոցեսի խթանիչ։ Բայց այդ ունիֆիկացումը գաղու-

թատիրության ժամանակ ծառայում էր մետրոպոլիտ յի շահերին՝ որպես նեգ-

րա-աֆրիկյան ժողովուրդների բռնի ֆրանսականացման ու կուլտուրական 

ձուլման միջոց։ 

Ազգի ձևավորման գործում մեծ դեր են կատարում քաղաքները, ինչպես 

նաև ճանապարհներն ու կապի միջոցները։ Գաղութարարներն իրենց տնտեսա-

կան շահերից ելնելով ճանապարհները կառուցում էին սավաննաների ու ջունգ-

լիների միջով, որի շնորհիվ ցրված ու մեկուսացած գյուղերը միանում էին 

քաղաքի հետ։ 

Քաղաքները, որոնց բնակչությունն արագ աճում է տարբեր գյուղերից 

այնտեղ բնակություն հաստատողների հաշվին, նպաստում են տարբեր ցե-

ղերի ու ժողովուրդների ներկայացուցիչների միավորմանը, որոնք աստիճա-

նաբար ազատվում են ցեղային անջա տվո զական ութ յան և էթնիկական մեկու-

սացման զգացումից։ Քաղաքներում ձևավորվում է բանվոր դասակարգը, որի 

շարքերում կան տարբեր էթնիկական խմբերի ներկայացուցիչներ։ Աշխատե-

լով կառույցում կամ հանքահորում, համայնքի երեկվա անդամը ոչ միայն 

սովորում է ֆրանսերեն խոսել, այլև անցնում է դասակարգային համերաշխու-

թյան և դասակարգային ինքնագիտակցության դպրոցը։ Ա. Լին գյուղացիների 

մասսայական և հարաճուն գաղթը դեպի քաղաքներն ու կառույցները համա-

րում է առաջադիմական երևույթ, որը գյուղացուն ոչ միայն կտրում է «բթաց-

նող կոնֆորմիզմից», այլև բարձրացնում նրա քաղաքական ակտիվությունը, 

ստեղծում է «նոր ինքնագիտակցության և նոր գործունեության մասնակցու-

թյան պատրաստա կամությունս7։ 

Դեռևս անցյալ դարի վերջին, վերլուծելով գյուղացիների մասսայական 

հոսքը դեպի քաղաքները, Վ. Ի. Լեն ինը գրել է. «Բնակչությունը հողագործու-

թյունից դեպի քաղաքները գրավելու նման՝ ոչ֊հողագործական արտագնա ցոլ֊ 

թյունը ա ռ ա ջ ա դ ի մ ա կ ա ն fcrlwlijp ,է ներկայացնում իրենից։ Նա պոկում է բնակ-

չությունը հեռավոր, հետամնաց, պատմ՛ության կողմից մոռացված խուլ ան-

կյուններից և ներգրավում է նրան արդի հասարակական կյանքի հորձանուտի 

В Վ. Ի. Լենին, Երկեր, հ. 29, էւ 580։ 
1 A. Լ у, L'Etat et la production paysanne, Paris, 1958, էշ 249» 
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մեջ։ Նա բարձրացնում է բնակչության գրագիտությունն ու նրա գի տա կցա կա-

նո։ թյունր, պատվաստում է նրան կուլտուրական սովորություն ու պահանջ-

մունքներ»6։ 

Ազգային միասնությունը, որը գնում է ապագա ազգի հիմքը, աֆրիկյան 

երկրներում ամենից առաջ չէր կարող իրականացվել տնտեսական այն բազիսի 

վրա, որր պատմական մի շարք պատճառների բերումով զարգացմամբ խիստ 

ետ էր մնացել և պետությունը իր վրա էր վերցրել քաղաքական վերնաշենքի 

հիման վրա ազգային միասնության կաղմակերպչի ֆունկցիաները։ Աֆրիկա-

տի զագափարաիասները աֆրիկյան ազգի ձևավորման առանձնահատկությունը 

հիմնավորում են այգ պրոցեսում պետության կատարած պատմական գերի 

դիրքերից։ Ազգային շինարարության գործում պետության դերի ու նշանակու-

թյան մասին Լ. Սենգորը գրում է. (ГԵթե ազգը հայրենիքի վերաստեղծման գի-

տակցական կամքն է, ապա պետությունը դրա հիմնական միջոցն է։ Պետու-

թյունն ազգի համար այն է, ինչ ձեռնարկատերը ճարտարապետի համար։ Այն 

մարմնավորվում է հաստատությունների՝ ՛կառավարության, պառլամենտի, 

հասարակական ծառայությունների մեջ, իսկ պաշտոնյաները նրա բանվոր-

ներն են։ Հենց պետությունն է արտահայտում ազգի կամքը և ապահովում նրա 

անսասանությունը»9։ Աֆրիկյան հասարակությունում հետամնաց տնտեսա-

կան բազիսր և ազգային կառուցվածքի տարատեսակությունը պետք է վերա-

փոխվեին պետական ինստիտուտների ներգործության տակ։ Միայն պետու-

թյունն էր ընդունակ միջամտելու երկրի տնտեսական կյանքի բոլոր ոլորտնե-

րին, ստեղծելու տնտեսական ընդհանուր շուկա, բնակչության բոլոր խավերին 

մոբիլիզացնելու իրականացնելու համար համապետական խնդիրներ։ Աֆրի-

կացի տեսաբանների կարծիքով[՝ պետությունը ընդունակ է ոչ միայն ազգային 

մեկ ընդհանրության մեջ միավորելու բոլոր էթնիկական խմբերն ու ցեղերը, 

այլև բնակչության գիտակցությանը հասցնելու քաղաքացիության և ոչ միայն 

իր ցեղին, այլ պետությանը պատկանելու զգացումը, դաստիարակելու շահերի 

ընդհանրության գիտակցություն։ Բացի այդ, պետությունը բոլոր ազգային 

խմբերի շահերը ներկայացնում է միջազգային ասպարեզում, հանդես գալով 

որպես մեկ ընդհանրության մեջ միավորված ցեղերի ու ժողովուրդների ներ-

կայացուցիչ։ (ГԱզգային միասնությունը,— գրում է Կամերունի պրեզիդենտ 

Ա. Ախիջոն,— նշանակում է, որ ազգի շինարարական հրապարակում չկան ոչ 

էվոնդոներ, ոչ դուալաներ, ոչ բալինկեներ..., բայց ամենուրեք ու միշտ միայն 

կամերունցիներ են»,0ւ 

Մի քանի պետությունների միավորման բազայի վրա նեգրա-աֆրիկյան 

մեծ ազգի ստեղծման գաղափարը եղել է աֆրիկյան ազգայնականության շատ 

գաղափարախոսների նպատակը։ Լ. Սենգորը պայքարում էր պետությունների 

միավորման հիման վրա աճած նեգրա-աֆրիկյան ազգի համար։ (ГՄեր ծրա-

դՒրԸ'— Գրել է նա,— որը ելնում էր մեր դոկտրինայից, հնարավորություն կտա 

ֆեդերատիվ պետության մեջ իրականացնել նեգրա-աֆրիկյան ազդի ձևավո-

րումը^"« 

Տ Վ. Ի. Լենին, Երկեր, հ. 3, էէ 746—747, 

0 Լ. Տ . Տ е Ո g հ О Г, նշվ. աշխ., Էշ 24։ 
1 0 „La pensee politique d 'Ahraadou A h i d j o ' , Mont6-Carlo, 1968, էշ 22» 
1 1 Լ. Տ. S e Ո g h О Г, նշվ. աշխ., Էշ 41, 



Ազգային միասնության լոզունգը նախատեսում էր, առաջին հերթին, նախ-

կին գաղութային տարածքների բազայի վրա պետությունները միավորելու 

պահանջը։ «Աֆրիկյան սոցիալիզմիв գաղափարախոսները հասկանում էին, 

որ փոքրաքանակ բնակչությամբ մանր պետությունների գոյությունը համա-

պատասխանում է իմպերիալիզմի շահերին, քանի որ այդպիսի պետություն-

ներն ի վիճակի չեն դիմագրավելու նեոդաղութատիրությանը, անընդունակ են 

ինքնուրույնորեն լուծելու սոցիալ-տնտեսական մեծ խնդիրներ և իրականաց-

նելու առաջադիմական սոցիալական վերափոխումներ։ Մարդկային ու բնա-

կան ռեսուրսների միավորումը, ներքին շուկայի ընդլայնումը նախադրյալներ 

կստեղծեն ազգային արդյունաբերության կազմա՛կերպման համար, կուժեղաց-

նեն տնտեսական պոտենցիալը և վերջին հաշվով կնպաստեն տնտեսական ան-

կախության նվաճմանը։ 

Անկախության նախադռանը <rաֆրիկյան սոցիալիզմի» գաղափարախոս-

ները պաշտպանում էին պետության ֆեդերատիվ կառուցվածքի գաղափարը։ 

Լ. Սենգորը եղել է ֆեդերատիվ հիմքի վրա ազգային համախմբման կողմնա-

կիցը և Մալիի ֆեդերացիայի ստեղծման՝ Սենեդալի ու Մալիի միավորման նա-

խաձեռնողներից մեկը, Աֆրիկյան պետությունների «բալկանացման» մեջ 

Լ. Սենգորն արդարացի ո բեն տեսնում էր նրանց հետամնացության հիմնական 

պատճառներից մեկը։ Աֆրիկյան ազգայնականության հեղափոխական-դե-

մոկբատական ուղղության ներկայացուցիչները աֆրիկյան միասնությունը գի-

տում էին որպես տնտեսական հաջող զարգացման, համաշխարհային պատմու-

թյան մեջ աֆրիկյան պետությունների դերի ուժեղացման միջոց։ Այդ ուղղու-

թյան խոշորագոլյն ներկայացուցիչներից Ք. Նքրոլման գտնում էր, որ միաս-

նական Աֆրիկան կդառնա «դեմոկրատիայի միջնաբերդը», որը աֆրիկյան քա-

ղաքացիների համար կերաշխավորի մարդու հիմնական իրավունքները, կա-

պահովի Աֆրիկայի տնտեսական զարգացումը և կամրապնդի նրա ռազմական 

հզոր ութ յունը12։ 

Ազգային ֊ռեֆորմի и տա կան ուղղության գաղափարախոսները, հետևելով 

էկոնոմիկայի ու քաղաքականության նկատմամբ կուլտուրայի առաջնության 

իրենց թեզիսին, պայքարում էին նեգրա-աֆրիկյան ժողովուրդների կուլտուրա-

կան ինտեգրացման համար։ Լ. Սենգորի կարծիքով, ազգերը, միավորվելով և 

միմյանց լրացնելով իրենց տարբերիչ գծերով, կանխորոշում են համամարդ-

կային հավասարությունը։ Այստեղ նկատվում է ֆրանսիացի փիլիսոփա Պ. թ՚եյ-

յար դը Նարդենի՝ համամարդկային կոնվերգեն ցիա յի գաղափարի ազդեցու-

թյունը։ Լ. Սենգորը փորձում է այն կիրառել ֆեդերատիվ պետության իր տե-

սության նկատմամբ։ Ֆեդերատիվ պետության գաղափարը առաջադիմական 

նշանակություն ունի Արևադարձային Աֆրիկայի երկրների զարգացման հա-

մար, եթե ֆեդերացիան հիմնված է պետությունների կամավոր միավորման 

վրա և պետական իշխանությունը գտնվում է առաջադեմ ուժերի ձեռքում, 

Պետությունները ֆեդերատիվ հիմքի վրա կարող են միավորվել միայն 

այն ժամանակ, երբ այդ պետությունների ժողովուրդների դասակարգային 

շահերը համընկնում են և հետապնդում միատեսակ նպատակներ։ Վ. Ի. 

Լենինը հանդես էր գալիս դեմոկրատական կարգ ունեցող պետությունների 

" K. N k r u m a h , L ' A f r l q u e doit s 'unlr , Par i s . 1964, էշ 246—247» 



Ազգը և պետությունը Vաֆրիկյան սոցիալիզմումյ, XI 
I 

միավորման, պրոլետարական միասնության հիմքի վրա տարբեր ազգերի 

միավորման օզտինւ «Մենք ուզում ենք հ ե ղ ա փ ո խ ա կ ա ն միացում,—գրել է նա,— 

այգ պատճառով էլ չենք դնում ընդհանրապես բոլոր և ամեն տեսակ պետու-

թյունների միավորման լոզունգը, որովհետև սոցիալական հեղափոխությունը 

օրակարգում դնում է մ ի ա յ ն այն պետությունների միավորումը, որոնք անցել 

են և անցնում են դեպի սոցիալիզմ, ազատագրվող գաղութները և այլն» 

Լենինյան այս դրույթը կարևոր նշանակություն ունի ֆեդերատիվ պե-

տությունների ստեղծման գործում։ Այն պետությունները, որոնք դեռևս տըն-

տեսական կախման մեջ են գտնվում իմպերիալիզմից և որտեղ իշխանության 

գլուխ կանգնած է իմպերիալիզմի հետ փոխհամաձայնության դիմելու հակ-

ված կառավարող վերնախավը, դրանք չեն կարող կայուն ֆեդերացիա ստեղ-

ծել։ Գտնվելով տնտեսության կապիտալիստական սիստեմի ու ղեծրում, այդ 

պետութ յունների բուրժուազիան և կառավարող վերնախա՛վը, ՛ելնելով իրենց 

նեղ շահերից, համաձայնության են գալիս օտարերկրյա մոնոպոլիաների 

հետ, իսկ վերջիններիս համար աֆրիկյան պետությունների միասնությունը 

ձեռնտու չէ։ Հետևաբար, զարմանալի չէ, որ չնայած Աֆրիկայում ազգային 

միասնության գաղափարը մեծ ժողովրդականություն է վայելում, բայց պե-

տությունների միավորման փորձերի մեծ մասը վերջացել է ձախողմամբ^*։ ՝ 

Մ ալիի ֆեդերացիայի պառակտումից հետո Սենեգալի պետական գործիչ 

Գ. գԱրբուսիեն գրել է. «Աֆրիկյան այն պետությունները, որոնք նոր են ան-

կախություն ձեռք բերել, պետք է ամեն գնով խուսափեն կլասիկ տիպի ֆե-

դերալիզմի կրկնությունից՝ ֆեդերացիան կազմող հասարակությունների 

ինքնօրինակությունն ու ինքնավարությունը խեղդելու նրա կասկածելի տեն-

դենցով.»15/ Վերլուծելով Մալիի ֆեդերացիայի փորձը, Սենեգալի քաղաքական 

գործիչն՛երը ֆեդերացիայի պառակտման պատճառը տեսնում են Արևադար-

ձային Աֆրիկայում տ ե րի տ ո ր ի ալիզմի .և տեղական ազգայնականության 

ուժեղ տենդենցների դրսևորման մեջ։ Այդ առթիվ Մ. Դիան գրել է, որ Մալիի 

ֆեդերացիայի պառակտումը «հակասում է նեգրա-աֆրիկյան ազգերի ձևա-

վորման մեր տեսություններինJ)16» 

Այդ պառակտումն ավելի շուտ վկայում էր այն մա,սֆն, որ միայն կուլ-

տուրա՛կան ընդհանրության հիմ՛քի վրա պետությունների միավորման ամեն 

մի փորձ, որի համար մարտնչում ՛են «աֆրիկյան սոցիալիզմի» գաղափարա-

խոսներն ազգային հարցում, կավարտվի ձա,խոդմամ\բ, եթե միավորման հիմ-

քում չդրվեն ՛տնտեսական ու քաղաքական գործոնն՛երը։ Տնտեսական տեսա-

կևտից Ա՚ենեգալը ավելի զարգացած էր իր հարևանից, բնակչության մւեկ շըն-

չին ընկնող ազգային եկամտով Ս՚ենե՚գալը ՛գրավում է առաջին, իսկ Մ ալին՝ 

վերջին տեղերից մ՛եկը Աֆրիկայում։ Հաշվի չէր առնվել նա՛և քաղաքական 

գործոնը, որը վճռական դեր խաղաց Մալիի ֆեդերացիայի պառակտման 

13 Վ. Ի. Լենին, Երկեր, հ. 26, էչ 207, 

14 Մալիի ֆեդերացիան գոյություն ոմւեցավ 1959 թ. հունվարից—1960 թ. օգոստոսը. 

Գանան Գվինեայի Հետ միավորելու փորձը ևս արդյունք չտվեցt Աֆրիկայում կա կայուն ֆեդե-

րացիայի միայն մեկ օրինակ՝ Տանզանիան, որը Տանգանիկան միավորել է Տանզիբարի հետ։ 

1 5 G. D' A r b о ս տ տ 1 e r, Le Fed6ra l i sme et 1'Afrique ( . R e v u e polit ique et parle-
mentalre-) , 1962, N 722, 33. 

" В. T r a o r e , M. L 6 . M,. J . L. A l i b e r t, Forc s s polit lques en Afr lque Noire, 
Paris :1966, էչ 174« :՛ , 1 К - • ֊ - ֊ л • Л • • ւ ՛ • f I9H 
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գործում* կառավարող վերնախավը Աենեգալում ш Ц ш իություն նվաճելուց 

հետո վարում էր Ֆրանսիայի հետ սերտ հ ա մ ա գ ո ր ծ ա կ ց ո ւ թ յ ա ն քաղաքակա-

նություն և զարգացման ոչ կապիտալիստական ուղու կողմնակից չէր, մինչ-

դեռ պետական ղեկավարությունը Մալիում կազմված էր հեղափոխական -

դեմոկրատական .ուղղության ներկայացուցիչներից, հանդես էր դալիս որպես 

ոչ կապիտալիստական աղու կողմնակից և վարում էր Սովետական Միության 

ու սոցիալիստական մյուս երկրների հետ համագործակցելու քաղաքակա-

նություն։ Հենց Սենեգալի և Մալիի կառա վարող խմբերի դասակարգային շա-

հերի և այդ երկրների սոցիալ-տնտեսական կառուցվածքների տարբերությունն 

էլ եղավ ֆեդերացիայի ձախողման պատճառը։ 

Արևադարձային Աֆրիկայում ֆեդերատիվ պետություններ ստեղծելու 

անհաջող փորձերից հետո ուժեղացավ մեկ պ ՛ ե տ ո ւ թ յ ա ն սահմանն՛երում ազ-

գային միասնությունն ամրապնդելու տենդենցը։ Պետական ինստիտուտներն 

իրենց ջանքերն ուղղում են մեկ տարածքում ապրող էթնիկա՛կան խմբերն ու 

ժողովուրդները միավորելու նպատակին։ Միասնական պետությունը տնտե-

սական և սոցիալական նա խադրյալներ է ստեղծ՛ում ազգային Համախմբման 

և միասնական ազգի ձևավորման համար։ Ազգային համախմբումը խթան-

վում է պետության ՛կողմից իրականացվող սոցիալ-քաղաքական միջոցա-

ռումների մեջ էթնիկական բոլոր խմբերի ներգրավման միջոցով։ Բա-

նակը, քաղաքական կուսակցությունները, արհմիությունները և այլ հա-

սարակական կազմակերպություններ միավորում են էթնիկական տարբեր 

խմբերի ներկայացուցիչներին։ Կրթության միասնական սիստեմր, ռադիոն ու 

հեռուստատեսությունը ևս նպաստում են ազգային համախմբման պրոցեսին։ 

Արևադարձային Աֆրիկայի երկրներում ազգի ձևավորման առանձնահատկու-

թյունն այն է, որ աղգը ծագում է պետական հիմքի վրա և ոչ թե հակառակը, 

ինչս/ես այդ տեղի ունեցավ Եվրո պայում։ 

Այսպիսով, «Гաֆրիկյան սոցիալիզմի» գաղափարախոսները ազգի և պե-

տության պրոբլեմը լուծում են սոցիալ-տնտեսական խնդիրների ընդհանրու֊ 

թ յունից կտրված, խնդիրներ, որոնք պահանջում են մոբիլիզացնել բնակչության 

բոլոր խավերին։ Հանդես գալով ավանդական հասարակության «ինքնատիպու-

թյունը» և համայնական ավանդական կապերը պահպանելու օգտին, «աֆրիկ-

յան սոցիալիզմի» տեսարաններն ըստ էության արգելակում են սոցիալական 

առաջադիմության պրոցեսը մանավանդ գյուղում։ Բնակչության ճնշող մեծա-

մասնությունը, որն ապրում է գյուղական վայրերում, անմասնակից է մնում 

ազգային համախմբման պրոցեսին, իսկ դա նշանակում է պահպանել ազգա-

յին տարանջատվածությունն ու էթնիկական անջատվողականությոլնը, 

Н А Ц И Я И Г О С У Д А Р С Т В О в « А Ф Р И К А Н С К О М С О Ц И А Л И З М Е » 

А. А. АРУТЮНЯН 

Р е з ю м е 

В 'Концепции «африканского социализма» понятие нации предопре-
деляется в основном общи остью культурных и духовных ценностей 
негро-африканских народов. Культуре отдается приоритет также в во-



просе национальной консолидации, а з культурной самобытности негро-
африканцев усматривается основная прел посылка национального само-
определения. Понятие «нация» з концепции «африканского социализма» 
рассматривается в тождестве с понятием «государство». Государство в 
этой концепции играет определяющую роль в процессе формирования и 
становления негро-африканской нации, так как национальная интегра-
ция и становление наций в негро-африканских -государствах не является 
следствием внутреннего исторического развития, а происходит в основ-
ном благодаря вмешательству государственных институтов в этот 
процесс. 


