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Սոցիալիզմի համաշխարհային սիստեմի ստեղծումը հուսալի պատվար 

դարձավ իրենց անկախության համար պայքարող ժողովոլրդների համար։ Ինչ. 

պես նշում է ՍՄԿԿ ծրագիրը, «սոցիալիզմի առաջացումը նշանավորում է ձընշ-

ված Կողովուրդների ազատագրության դարազլխի սկիզբըjj1։ 

Սզդտյինվա զա տա գրական շարժումները համաշխարհային մասշտաբով 

մղվող հակա իմպերիալիստական պայքարի օղակներից մեկն են։ Նրանց հզոր 

հարվածների ներքո Ասիայում և Աֆրիկայոլմ առաջացել և առաջանում են 

բազմաթիվ աղդային անկախ պետություններ, որոնք թևակոխել են իրենց 

զարգացման նոր ժամանակաշրջանը։ 

Ասիայի և Աֆըիկայի երիտասարդ ազգա՛յին պե՛տությունների ձևավորու-

մը ժողովուրդն երի ինքն ո՛ր ո\շմ ան իրավունքի գործնա՛կան իրականացման ար-

դյունք է։ Նրանք միջազգային ասպարեզում վարում են իրենց ժողովո՚լրդների 

աղդային շահերից ելնող քաղաքա՛կանություն, վերածվելով ինքնուրույն քա-

ղաքական գործոնի։ Տվյալ հանգամանքը որոշակիորեն նպասյոտւմ է ժամա-

նակակից միջազգային իրավունքի զարգացմանըւ Այդ պետությունների մուտ-

քը միջազգային հ ա ղոր՛դ ակց՚ոլթ յան ոլորտ ծնում է մի շարք միջազգային-

իբավա՛կան հետևանքներ, որոնց մեջ, ինչպես վկայում է պրակտիկան, կարե-

վոր տեղ ունեն պետությ՛ունների իրավահաջորդության հետ կապված պրոբ-

լեմները։ Իրավահաջ՛որդության ինստիտուտի զարգացումն էական դեր է խա՛-

ղում այլդ պետությունների տնտե՛սական և ա զգա յ ի ն ֊ քաղաքական ընդհա-

նուր հարցերի լու՛ծ՛ման, գաղութա՛՛տիրության, նե՚ոգաղութատիրությա՛ն և ղրանց 

հետ՛ևանքների վերա՛ցման գործում։ Պատահական չէ, որ իրավահաջոր-

դով յան ինս՛տիտ՛ուտի ուսումնասիրման ու իրավակարգավորման հարցերով 

ներկայումս զբաղվում է ՄԱԿ-ի միջազգային իրավունքի հանձնաժողովը2։ 

Իրավահաջորդությունը միջազգային իրավունքու՛մ մ՛եկ պետ՛ության իրա-

վունքների և պա՛րտականությունների փոխանց՛ումն է մեկ այլ պետության3։ 

Իրավահաջորդու՛թյան հարցն առաջանում է միջազգային իրավունքի սուբյեկտ 

ծա՛գելու և վերանալու կապակցությամբ։ Մեր օրերում միջապգային-փբավա-

կա՛ն առանձնակի հետա՚բրքրողթյուն են ներկայացնում իրավահաջյ։րդոլթյան 

այն հարցերը, որոնք կապված են իմպերիալիզմի գաղութային սիստեմի քա՛յ-

քայման հետևան\քո\վ միջազգային իրավունքի նոր սուբյե՛կտների՝ ազգային 

անկախ պետությունների առաջացման հետ։ 

1 էՍՄԿԿ X X I I Համագումարի նյութերդ, կրեան, 19вГ, էչ 465, 
3 Տե՛ս . Р е з о л ю ц и и , принятые Г е н е р а л ь н о й А с с а м б л е е й на X V I I сессии, 18 сентя-

б р я 1962 г .—20 д е к а б р я 1962 г . " , Н ь ю - Й о р к , 1Տ63, էչ 7 3 ֊ 7 в . 
3 Տե՛ս . Д и п л о м а т и ч е с к и й с л о в а р ь " , т. 2, М., 1971, էչ ses. 
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Իրավահաջորդության հարցերը լուծվում են a d llOC՝ կախված այս կամ 

այն պետության ծագմանը նախորդող հանգամանքներից, Դրանով պետբ է 

բացատրել երիտասարդ ազգային պետությունների իրավահաջորդության ժա-

մանակակից պրակտիկայի անկայուն ու հակասական լինելը*, 

Իրավահաջորդության ժամանակ ծագող հիմնական խնդիրը միջազգային 

պայմանագրերի՝ իրավահաջորդության հիմնական օբյեկտների ժառանգման 

հարցն է։ Միջազգային պայմանագիրը պետության արտաքին քաղաքականու-

թյան իրականացման հիմնական միջոցներից է, որը ժամանակի որոշակի 

հատվածում իրավաբանորեն ամրապնդում է ուժերի քաղաքական հարաբե-

րակցությունը միջազգային ասպարեզում։ Յուրաքանչյուր պայմանագրում 

դրսևորվում է այն կնքող պետությունների դասակարգային էությունը, 

Միջազգային պրակտիկան վկայում է, որ պայմանագրի ժառանգման հար-

ցում վճռորոշ դեր են խաղում քաղաքական շարժառիթները. 

Երիտասարդ ազգային պետություն՛ների դիրքորոշումը իրենց տերիտո-

րիաներում նախկինում գործող պայմանագրերի նկատ՛մա՛մբ ո՛րոշվում է մետ-

րոպոլիտյի հետ կնքած մ՛իջազգային ա՛կտերով։ Որոշ դեպքերում այդ ակ-

տերը նախատեսում են իրավանախորդի պայմանագրային ամբողջ սիստեմի 

ժառանգում5։ Ինչպես իրավացիորեն նշում է հունգարացի միջազգայնագետ 

Հ. P,n կոր-Ս ե գոն, նման պայմանագրերին բնորոշ են նեոդաղոլթա տիրա՛կան 

ձգտումները6< ՄԱԿ-\ի միջա՛զգային իրավունքի հանձնաժողովում Ալժիրի ներ-

կայացո՛ւցիչ Մ. Բեդժաուն ուշադրություն էր հրավիրում այն հանգամանքի 

վրա, որ այդ պայմանագրերը, որպես կանոն, անիրավահավասար են, քանի 

որ կնքվում են այն պահին, երբ կողմերի ուժերի փոխհարաբերությունը խիստ 

անհավասար է7, Ո լա տի, մ՛իջազգային ֊իրավական տ՛ե՛սանկյունից նման հա-

մապարփակ իրավահաջորդությունն անիրավաչափ է։ 

Միջազգային պրակտիկայում կան նաև դեպքեր, երբ երիտասարդ ազգա-

յին պետություններն իբենց նա՛խկին մետրոպոլիտների իրավական ժառան-

գությունն ընդունում են պա՛յմանո՛վ։ Այսպես, օրինակ, Կենտր,ոնական-\Աֆ-

րիկյան հանրապետությունը հայտարարեց, .որ ժառանգում է նախկին մետ-

րոպոլիտ յի կնքած պայմանագրերի լոկ այն դրույթները, որոնք չեն հակասում 

իր՝ որպես անկախ պետության ՛անկախությանը8» 

Նման կարգով Մարոկմե ու Վերին Վտլտան ժառանգեցին Ֆրանսիայի 

պայմանագրային պարտավորո՚լթյոլնները։ 

Մի շարք դեպքերում էլ իրավահաջորդ պետություններն իրենց դիրքը մետ-

րոպոլիայի իրավական ժառանգության նկատմամբ որոշում են միակողմանի 

դեկլարացիայի միջոցով, 1961 թ. դեկտեմբերի 9-ին Մ ԱԿ-էի գլխավոր քար֊ 

4 Տե՛ս „ In ternat iona l L a w A s s o c i a t i o n . He l s ink i C o n f e r e n c e , I960- , Hel s inki 1966. 
էչ 3. 

5 Նմանօրինակ կարգով ԷրտվտՀտիրղոլթյա ն Հարցը իրենց մետրոպոլիտների Ատ 
լուծեցին ԱնդրՀորդանանշ, Բիրման, Ցեյլոնը, Գանան, ԿիպրոԱը և այլ պետություններ 

(Տե-ս , U n i t e d N a t i o n s . T r e a t y S e r i e s ' , 1947, v o l . 6, Էչ 146, ib id . , 1950, v o l . 70 Էչ 186 
ibid. , 1951, v o l . £6, Էչ 28; ibid. , 1958, vo l . 2S7, Էչ 234) . 

0 Տե-ս н . B o k o r - S z e g o , S u c c e s s i o n of N e w S t a t e s and Internat iona l 
T r e a t i e s ( . Q u e s t i o n s of Internat ional L a w " , B u d a p e s t , 1964. Էչ 160) . 

Տե՛ս Д о к . О О Н A / C N / 4 / 2 0 4 , Էչ 3 9 . 
8 Տե-ս д о к . О О Н A / C N / 4 / 1 5 0 , Էչ 24 . 



Իրավա Հաղորդության Հարցերր իրավական պրակտիկայում во 

սւուգարին Տանղանիկայի պրեմ իեր-*մ ին իսւո ր ներեր այի Հղած հեռագրում 

ասված Է, որ անկախություն ստանալու պահից սկսած, երկու տարվա ընթաց-

րամ, Տանղանիկայի կառավարությունն իր տերիտորիայի շրջանակներում 

կկիրառի այն երկկողմ պայմանագրերը, որոնթ Միացյալ թագավորության 

կողմից իրավաչափորեն կնքվել են Տանղանիկայի անունից։ Այգ ժամկետը 

ւրանալուց Հետո Տանղանիկայի կառավարությունը, համաձայն միջազգային 

իրավունքի սովորութային նորմերի, կորոշի այն պայմանագրերի ցանկը, ո-

ըոնբ կպահպանեն իրենց իրավաբանական ուժը՝2։ 

Իրավահաջորդության այս եղանակը միջազգային Հարաբերություններում 

ստացավ VՏանղանիկայի ֆորմուլաа անվանումը։ Այն ելնում Էր ազգերի ինք֊ 

ն որո շման սկզբունքից և չէր սահմանափակում իրավաՀաջորդի պետական իշ-

խան ո։ թ յո ։նր։ 

Հետագայում իրավաՀաջորգոլթյան այդ եղանակը կիրառեցին նաև Քե-

նի ան և Ուղանգան՝0! 

Իրավահաջորդության այլ եղանակ կիրառեց Ալժիրը։ 1962 թ. մարտի 

18Հին կնքված էվիանյան Համ աձա յնա գրերը չկարգավորեցին Ֆրանսիայի մի-

ջազգային պարտավորությոլնների ժառանգման հարցը։ 1962 թ. Հոկտեմբերի 

16-ին ՄԱԿ-\ի գլխավոր ասամբլեայի իրավաբանական կոմիտեում Ալժիրի 

ներկայացուցիչ Ք ելլալն ընդգծեց, որ մ ետրոպ՚ոլիա յի կնքած միջազգային Հա-

tf աձա յնա գրերը նոր պետության Համար չեն ծնում պարտավորութ յոլններ և 

իրավունքներ՝՝։ Ըստ էության, Ալժիրի ներկայացուցիչը ելնում էր clean slate 

նիհիլիստական տեստլթյունից, որի Հիմքում ընկած է բացարձա՛կ սուվերենու-

թյան գաղափարըI Այ՛դ տես՛ության կողմնակիցները, վկայակոչելով ազգերի 

ինքնորոշման իրավունքը, պ՛նդում են. որ յուրաքանչյուր նոր պետություն իր 

գոյությունն սկսում է պայմանա՛գրային կապերի լիակատար բացակայ՛ության 

պայմաններում։ Սակայն, ինչպես իրավացիորեն նշում է Ն. Վ. ՀԼախարովան, 

իրավահաջորդության պրոբլեմի նման լուծ՛ումը ոչ մ՛իշտ է Համապատասխա-

նում նոր ծագած միջազգային իրավունքի սուբյեկտի շահերին՝2։ 

Ելնելով պրակտիկայից և միջազգա՛յին ակտ՛երի վերլուծությունից, կարե-

լի է առել, որ գաղութայ՛ին լծից ազա՛տագրված երկրն՚երը մ ետ րոպո լիա յի կըն-

քած միջազգային ակտերից բխող բ՛ո քո ր իրավունքների և պարտակ անտ լթյոլն-

ների իրավահա՜որդն են։ Նո՛ր պետ՛ությունները ամբողջովին կամ մասամբ 

ստանձնում են իրենց վերաբեր՛ող մ ետ րո՚պոլիա յի պայմանագրայ՛ին իրավուն՛ք֊ 

ներն ու պարտականությունները։ Սակայն այդ իրավահաջորդությունը ին՛ք-

նաբերա՛բար չի առաջանում։ Իրա՚վաՀաջորդոլթյան ծավալը որոշվում է իրա-

վաՀա՛ջո ր\դնե րի սուվերեն կ՛ամքին և միջազգային իրավունքի Հանրաճանաչ 

и կղբուն բն՛երին ո՛ւ նորմերի՛ն Համապատասխան։ Միջա՛զգայնագետ Ի. Քիրս-

տենը (ԳԴՀ) իրավացիորեն պնդում է, որ Հանրաճանաչ դեմոկրա՛տական մի-

ջազգային իրավունքին Հակասող (Гիրավունքներըյ> և «պարտականություններըл 

» Տե՛ս Лок. О О Н A/ CN /4 /160 , A n n e x II, Append ix , էչ 1. 
10 Տե՛ս H. B o k o r - S z e g O , Լո s u c c e s s i o n d e s n o u v e a u x dtat s , el l e s t r a i t e s 

a l e r n a t i o n a u x . „Ac ta j u r l d i c a " , B u d a p s s t , 1933, է. V, f. 3'—4, էչ 347 . 
11 Տե՛ս . R e v u e Cenera le de d ro i t internat ional pub l i c " , Par i s , 1963, Ks 1. էչ 130. 

Տե՛ս H. В. З а х а р о в а , Международная п р а в о с у б ъ е к т н о с т ь и п р а в о п р е е м с т в о 
государств , ( . М е ж д у н а р о д н а я п р а в о с у б ъ е к т н о с т ь " , М., 1971, էչ l ֊ i ' J )> 
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€6 Վ. Հ. Մ արոլխյան 

իրավահաջորդման ենթակա չեն13, Դրա հետ մեկտեղ, ելնելով միջազգային 

հարաբերություններում խաղաղության և օրինականության ապահովման շա. 

հերից, նա պետություններին կոչ է անում իրավահաջորդության ծավալի հետ 

կապված վեճերը կարգավորել խաղաղ միջոցներովս. 

Միջազգային իրավունքի բոլրժոլական գիտությունը տարբեր կերպ է 

գնահատ՛ում գաղութային սիստեմի փլուզման հետևանքով առաջացած պե֊ 

տ,ոլթյոլնների իրավահաջ՛որդության պրակտիկան. Բուրժուա կան գիտնական-

ների մի ՛մասի կարծիքով վերը նշված դեպքերում վրա է հասնում մասնակի 

իրավահաջորդություն'5, Որոշ բոլրժոլական հեղինակների կարծիքով էլ՝ նոր 

առաջացած պետությունները պետք է ղեկավարվեն համա՚պարվւակ իրավա-

հաջորդության կան՛ոններով. Այս տեսակետն ա՛ռավել հետևողականորեն պաշտ-

պանում է ֆրանսիացի իրավաբան Պ. Լոլի-Լյոլկը։ Հ՚ստ նրա՝ անկախություն 

ձեռք բերած պետությունը նախկինում իրեն միջազգային ՛հարաբերություննե-

րում ներկայացնող պետության կն՛քած բոլոր միջա՛զգային ակտերի իրավա֊ 

հաջորդն է1Տ, Սակայն, այդ ակտերի զգալի մասը լինելով անիրավահավասար, 

հ՛ակասում է j U S C O g e n S .սկզբունքներին և, հետևա՛բար, իրավաբանական ուժ 

չունի. Ուստի, նրանց նկատ՛մամբ կիրառելի չէ p a c t a ՏԱՈէ S e r v a n d a սկզբուն-

քը, որը վկայակոչում է Պ. Լոսի-Հյուկը։ Հենց նման ոգով են հարցը դնում 

զարգացող երկրների ներկա՛յացուցիչները ՄԱԿ-ի հա՛տուկ կոմիտե՛ում՝7, Հե-

տևաբար, երիտասարդ աւզգային պետություններն ունեն բոլոր հիմքերը՝ վե-

րանայելու իր՛ենց իրավանախորդի պայմանագրային հարաբերություններըг 

Միաժամանակ, նո՛ր պետությունների համար նպատակահարմար չէ իրենց 

իրավանախոր՛դի պայմանագրային ամբողջությ՛ան ընդուն՛ումը կամ մերժու-

մը, Ուրեմն, համապարփակ իրավահաջորդությունը բացառվում է։ Մասնակի 

իրավահ՛աջորդությունը շատ բանով պայմանավորված է տվյալ պայմանագրա-

յին սիստեմի բնույթով և միջազգային իրավունքի նոր սուբյեկտի անկա՛խու-

թյա՛ն աստիճանովI Իրավանախ՛որդի պայ՛մանագրերը ուժի մեջ թողնելու, այդ 

պայմանագրերը չեղյալ հայտարարելու կամ վերակնքելու ձևերն ու մեթոդ-

ները կախված են իրավահա՛ջորդ պ՛ետությունում իշխանության գլուխ անցած 

դասակարգի սուվերեն կամքիցւ 

Երիտասարդ ա՛զգային պետությունների պրակտիկայում իրավահաջոր-

դության պրո՛բլեմը ծագում է նաև տարածքային փոփոխությունների հետևան-

քով, Այդ դեպքում իրավա՛հա՛ջորդության հարցերը կարգավորվում են այդ 

պրոցեսն իրավաբանորեն ձևակերպ՛ող ակտերով։ Տարա՛ծքային փոփո-

խությունների մե՛ջ հատկապես բարդ իրավական հետևանքներ են ծնում պե-

տությունների միավորումը և տրոհումը. 

Եթե միջազգային իրավունքի նոր սուբյեկտն ա՛ռաջացել է երկու կա՛մ 

ավելի պետությունների միավորումից, որի հետևանքով նրանք դադարել են 

որպես ինքնուրույն պ՛ետություններ գոյություն ունենալուց, ապա նախկին 

13 Տե՛ս J . K i r s t e n , Zum vOlkerrechtl ichen Inst i tut der S t a a t e n n a c h f o l g e ( „ S t a a t 
und Recht " , Berl in, 1960, n. 6, էշ 981) . 

14 Տե՛ս նույն տեղում, էշ 983, 
15 Տե՛ս Л. О п п е н г е й м . М е ж д у н а р о д н о е право , т . I, М „ 1948, էշ 163; 

О ' К о н н е л л , П р а в о п р е е м с т в о г о с у д а р с т в , М „ 1957, էշ 68 . 
16 Տե՛ս J o u r n a l du dro i t I n t e r n a t i o n a l ' , 88* А п п ё е (1961),. № 1, էլ 1 0 0 - Ю Л 
" Տե՛ս Д о к . О О Н А / 6 2 3 0 , էշ 3 0 7 . 
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սուբյեկտների միջազգային պայմանագրերն իրենց ուժը պահպանում են 

նրանցից յուրաքանչյուրի տարած բում ։ Իսկ եթե պետությունների միավորման 

հետեանբով առաջացած միջազգային իրավունքի նոր սուբյեկտի անդամները 

պահւգանում են որոջ միջազգային իրավասուբյեկտություն, ապա նրանց պայ-

մանագրեին իրենց ուժը պահում են այն դեպքում, երբ դրանք համատեղելի 

են իրենց նոր կարգավիճակի հետ։ Այսպես, օրինակ, Արաբական Միացյալ 

Հանրապետության (ԱՄՀJ ստեղծումից հետո նախկինում Եգիպտոսի և Սի-

րիայի կնքած միջազգային պայմանագրերն իրենց ուժը պահպանեցին ԱՄՀ-ի 

համապատասխանա՛բար սիրիական ու եգիպտական մասերում։ Այդ սկզբունքն 

ամրապնղվեց ԱՄՀ-ի 1958 թ. մարտի 5-ի ժամանակավոր սահմանադրու-

թյունում" և իր ա րտահայտոլթ յունր գտավ ՄԱԿ-՚ի գլխավոր քարտուղարին 

ԱՄՀ-ի կառավար ութ յան 1958 թ. մարտի 1-ին հղած նոտայում13յ 

Մ իջա զդա յին -փ րավա կան գրականության մեջ Եգիպտոսի և Սիրիայի 

միավորման հետ կա,պված մի շարք հարցեր աշխույժ վեճերի տեղիք են տվել։ 

Միասնական տեսակետ գոյություն չունի այն մասին, թե արդյո՛՛ք միավոր-

ման հետևանքով նոր սուբյեկտ առաջացավ, թե" ոչ։ Մի շարք հետազոտող֊ 

ների կարծիքով ԱՄՀ-փ կաղմավորմամբ ծնունդ առավ միջ՛ազգային իրավուն-

քի մի նոր միասնական սուբյեկտ, իսկ Եգիպտոսն ու Սիրիան կորցրին իրենց 

միջաղղային֊Փ բավական անկախությունը՝Հ0։ Անգլիացի միջա՛զգայնագետ Ե. 

Կոտրանը գտնում Է, որ Եգիպտոսն ու Սիրիան իրենց միջազգային անկախու-

թյունը պահպանեցին նոր պետության շրջանակներում21։ Նա մոռանում Է, որ 

ֆե՛դերացիայի կազմալուծումից հետո, 1961 թ, հոկտ՛եմ՛բերի 8-ին Մ ԱԿ ֊ ի 

գլխավոր ասամբլեայի XVI սես՛իային Սիրիայի պրեմիեր-մինիստր և արտա-

քին գործերի մինիստր Կոլգբարիի հղած ուղերձում ուղղակիորեն ասված Է՝ 

վ՛երա՛կանգնվել Է Սիրիայի անկախ պետության ս՛տատուսը22։ Պետք Է հա՛մա-

ձայնվել ամերիկյան միջա՛զգայնագետ Ռ. Վոլնգի այն տեսակետ՛ի հետ, որ 

Մ ԱԿ ֊՛ում Սիրիայի անդա՛մ՛ության վերականգնման պրակտիկան, ինչպես նաև 

միջազգային իրավունքի տես՛ությունը վկայում են, որ Սիրիայի Արաբական 

Հանրապետությունը մի ջ ազգային-ի բավական այնպիսի սու՛բյեկտ Է, ինչպի֊ 

սին Էր Սիրիայի հանրապե՛տությունը մինչև 1958 թ.23։ 

ԱՄՀ-ի առաջացումը հանգեցրեց այն կազմ՛ող պետ ութ յ՛ո մէն եր ի միջազ-

գային իրավաւոլբյեկտության դադար՛եցմանը։ ԱՄՀ-ւի տրոհման ժամա՛նակ 

միջաղգա յին Ա՛՜՜յ յման ա գրերը ինքնաբ՛երաբար տարա՛ծվեցին մ՛իության այն 

սասերի վրա, որոնց .դրանք վերաբերում Էին։ Այսպես, օրինակ, 1962 թ. մա-

յիսի ՅՕձի ԱՄՀ֊փ արտաքին գործերի մինիստրության նոտայում աս՛ված Է, 

որ Սիրիայի սուվերենության վերականգնումից հետո ԱՄՀ-ն ուժի մեջ Է հա-

մարում բոլոր այն հա՚մաձայնագրերը, որոնք կնքվել Էին ՍՍՀՄ-ի և ԱՄՀ-ի 

18 Տե՛ս . Г о с у д а р с т в о и п р а в о з а р у б е ж н ы х с т р а н " , сб. I, М., 1958, Էչ 101 • 
™ Տե՛ս М с N а 1 г, T h e L a w o l T r e a t i e s , O x f o r d , 1961, Էչ 6 2 2 ՛ 
20 Տե՛ս H . В. З а х а р о в а , Ьг>Л '"շ/"-՛ Է1 1 3 4 • Д. И. Ф е л ь д м а н , П р и з н а н и е 

г о с у д а р с т в в с о в р е м е н н о м м е ж д у н а р о д н о м п р а в е , К а з а н ь , 1965, էշ 101» Լ. А ո է о-
n o w i c z , P o w s t a n i e 1 u p a d e k p a n s t v j a k o p o d m l o t p r a w a m i e d z y n a r o d o w e g o 

. . ( . Sprawy m ' l e d z y n a r o d o w e " , 196H, n. 2 էչ 67) . 
31 Տե՛ս L . A ո է о п о w I с z . ն չ վ . աշխ., է չ в7—вв, 
33 Տե՛ս . П р а в д а " .14. X . 1 9 6 1 . 

аз Տե՛ս . T h e A m e r i c a n J o u r n a l of i n t e r n a t i o n a l L a w " , 1962, № 2, էչ 488» 



fig Վ. Հ. Մարուխ յան 

միջև մինչև 1971 թ. սեպտեմբերի 2 8 ֊ ը և վերաբերվում են Սիրիային, պայ֊ 

մանով, որ նախկին համաձայնագրերի դրույթները փոփոխված կամ վերաց-

ված չլինեին նոր համաձայնագիրով, Իսկ Սիրիայի Արաբական Հանրապե-

տության 1962 թ. հունիսի 13-ի Л? 25 որոշման մեջ նշվում է, որ այն երկ-

կողմ ու բազմակողմ միջազգային պայմանագրերն ու հ ամ ա ձա յն ա գր ե ր ը, „_ 

րոնք կնքվել են Եգիպտոսի հետ միավորման ժամանակաշրջանում իրենց ուժը 

պահպանում են Սիրիայի Արաբական Հանրապետության համար մինչև դրանց 

փոփոխումը կամ, գործողության դադարեցումը սիրիական կամ մյուս պայ-

մանագիր կողմերի կողմից24« 

Իրավահաջորդության հարցերը նման կարգով լուծվեցին նաև Տանղանի-

կայի և Զանզիբարի միավորման ժամանակ, 

Պետությունների ապա ին\տ ե դրա ցում ը ընթանում է պետության տրոհման 

կամ անջատման ձևով։ Պետության տրոհումը երկու կամ ավելի պետություն-

ների ստեղծումն է միջազգային իրավունքի սուբյեկտի բազայի վրա; Քանի 

որ նոր պետությունները չեն պահպանում իրենց իրավանախորդի միջաղգա-

էին իրավասուբյեկտությոլնը, նրանք համապարփակ իրավահաջորդության հա-

վակնություն ունենալ չեն կարող։ Չեղյալ են համարվում բոլոր այն պայմա-

նագրերը, որոնցում պայմանադիր կողմ Է տրոհված պետությունը։ 

Ի տարբերություն տրոհման, սեցեսիայի դեպքում միջազգային իրավուն-

քի սուբյեկտը իր գոյությունը պահպանում Է սահմանափակ տարա՛ծքի շրջա-

նա՛կներում։ 

Պետությունների տրոհումը հաճախ զուգորդվում Է որոշակի բարդություն-

ների հետ։ Դրանով պետք Է բացատրել աոանձին պետությունների տրոհման 

վերաբերյալ միջաղգա յին-փրավական դրականության մեջ տեղ գտած տար-

բեր մեկնաբան՛ումները։ Վիճելի են հատկապես Մ ալիի ֆեդերացիայի տրոհ-

մ՛ան հետ կապված մի շարք հարցերի, մեկնաբանոլթյոլնները։ 

Հայտնի Է, որ 1959 թ. հունվարին Սենեգալը ֆեդերատիվ հիմունքներով 

մի՛ացավ Ֆրանսիա,կան Սոլդանի հետ, իսկ 1960 թ. հունիսի 20-ին հռչակվեւյ 

Մ ալիի անկախ ֆեդերացիան։ Նույն օրը Մ ալիի հանրապետության Л? 60 — 35 

օրենքով ազդարարվեց, որ <rան՛կախ ու սուվերեն պետություն Մալիի հանրա-

պետությունը աղատ Է բոլոր քաղաքա՚կան • պարտավորությոլններից ու կա. 

պերից»^։ 

1980 թ. օգոստոսի 20-ին Սենեգալը դուրս եկավ ֆեդերացիայիդ, իսկ 

Սոլդանի հանրա՛պետությունը պահպանեց «Մալիի հանրապետությունa ան-

վանումը՛'!6« 

ՄԱԿ-ի անվտանգության խորհուրդը I960 թ. հունիսի 28-ին Մալիի ֆե-

դերացիային ՄԱԿ-]ի անդամ ընդունելու հանձնարարական տվեց, Հոկտեմբե-

րի 28-ին, ֆեդերացիայի տրոհումից հետո, Սալիի և Սենե՚գալի հանրապետու-

թյունների նկատմամբ այդ հանձնարարականները նորոգվեցին, Վերջիններս 

այդ պահից սկսած հա՛մարվում են ՄԱԿ-ի անդամներ, Լեհ միջ ա զդա յն աղե՛տ 

I. Անտոնովիչի կարծիքով՝ այդ երկու պետություններից և ոչ մեկին չի կա֊ 

Տե՛ս Д о к . О О Н A / C N / 4 / 1 5 0 , Annex , Էչ 7. 
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րհքի դիտել որպԼս նախկին ֆեդերատիվ պետության շարունակություն։ Մա-

լիի ֆեդերացիայի տրոհման հետևանքով առաջ են եկել երկու նոր պետու-

թյուններ, բանի որ ֆեդերացիայի բաղկացուցիչ մասերը զուրկ էին միջազ֊ 

զային իրավասուբյեկսւությոլնից*1 ։ Մինչդեռ, անգլիացի միջաղգա/նագետ 

Ռ. Հիդղինսի կարծիքով՝ Մալիր ֆեդերացիայի տրոհումը չհանդեցրեց նոր պե-

տությունների առաջացման, այլ լոկ ելակետ դարձավ նրանց լի ա կատ ա ր սու-

վերենության կարգավիճակի հասցնելու համար18։ Քանի որ Սենեգալի և Մա-

քիի անկախությունը հռչակվել էր ֆեդերացիայի կազմավորումից առաջ, ուստի 

ֆեդերացիայի մեջ միավորվելուց հետո Մալիի ու Սենեգալի միջազգային 

իրավա՚սուրյեկտո, թյան ան ընդմ եջելիո։ թյուն ը պահպանվեց։ Ֆեդերացիայի 

տր՛ոհ ումից հետո իրա՛վահաջորդներից և ոչ մեկը չժառանգեց իր իրավանա-

ի/որդի միջաղգա յին իրավասուբյեկտութ յունը, մի հանգամանք, որը վկա-

յում է համալղարփակ իրավահաջորդության առկայության մասին։ 

Պ ետոէթյան սեցեսիա յի դեպքում իրավահաջորդության հարցերը որո-

շակի հե՛տաքրքրություն են ն՛երկայացնում՝ կապված Սինգապոլրի օրինա՛կի 

հետ։ Սինղապուըը 1965 թ. անջատվեց Մալայզիայի ֆեդերացիայից։ Դա իրա-

վաբանորեն ձևակերպվեց 1965 թ. օգոստ՛ոսին, Սինգապոլրի և Մ ալա յզիա յի 

միջև կնքված համա ձայնագր՛ով, որով Սինգապոլրը հռչակվեց անկախ պետու-

թյուն։ Սակայն, այդ համաձայնադրի մի շարք դրույթների ուժով սահմանա-

վ։սլկվում են Սինգապոլրի լիազորությ՛ունները արտաքին հարաբերություններ 

րի և երկրի պաշտպանության բնագավառում29» 

Սինդ ա՛պ՛ուրը մինչև Մալա յզիա յ՛ի ֆեդերացիա յի մեջ մտնելը լիակատար 

ինքնուրույնությ՛ուն ուներ միայն ներքին գործերում ։ նրա արտաքին հարա-

բերությունները իրականացնում Էր Մեծ Բրիտանիան։ Դրա համար Էլ այս 

դեպքում առկա Է տարածքի անջատում և դրա հիման վրա ինքնուրույն պե-

տության՝ Սինգապոլյէի հանրապե՛տության ստեղծում ։ նմա՛ն դեպքերում կի-

րառվում Է մա՛սնակի իրավահաջորդության սկզբունքը։ 

Այս պի и ով, II. ս՛ի այի և Աֆրիկայի երիտա՛սարդ ազգային պետությունների 

միջազդայինձիրավսոկան պրա՛կտիկայի վերյուծոլթ յոլնր ցույց Է տալիս, որ 

պետությունների իրավահաջորդության պրոբլեմը երևան Է դալիս պետու-

թյունների առաջացմ՛ան ինչպե՛ս առաջնային, այնպես Էլ երկրորդային պրո-

ցե՛սների հետևանքով։ Առաջին դեպքում, որպես կանոն, գործում Է մասնակի 

իրավահաջորդության սկզբունքը, երկրորդ դեպքում, դրանից բացի, կիրառ-

վում Է նաև համա՛պարփակ իրավահաջ՛որդության սկզբունքը։ 

В О П Р О С Ы П Р А В О П Р Е Е М С Т В А В М Е Ж Д У Н А Р О Д Н О -
П Р А В О В О Й П Р А К Т И К Е М О Л О Д Ы Х Г О С У Д А Р С Т В 

В . А. М А Р У Х Я Н 

Р е з ю м е 

В современных международных отношениях повысилась роль пра-
ьопреемства государств. Институт правопреемства государств получил 

" Տե՛ս Լ. А ո է о ո о w 1 с z, նշվ. աչի., Էլ 68, 
Տե՛ս նույն տեղում, Էլ 70, 

20 Տե՛ս В . Г . Г р а ф с к и й , Б. С. С т р а ш у н, Ф е д е р а л и з м в р а з в и в а ю щ и х с я 
с т р а н а х , М. , 1968, Էլ 173» 
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широкое применение и значительное развитие в международных отно-
шениях молодых национальных государств Азии и Африки. Междуна-
родно-правовая практика новых государств, как правило, отвергает 
буржуазную доктрину правопреемства. При первичном процессе обра-
зования этих государств не вызывает сомнений переоценка междуна-
родно-правового наследия государства-предшественника в современ-
ном международном праве. Тем самым, исключается применение прин-
ципа универсального правопреемства, тогда как при вторичном процес-
се образования этих субъектов международного права имеет место как 
универсальнное, так и частичное правопреемство. 
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