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J892 թ. զեկտ ոմբե ր ի 19Հին վախճանվեց orՄշակիս խմբագիր Գր. Արծ-
րունին։ նրսւ մահվան հևա համարյա միաժամանակ դադարեցվում է 
(IՄշակիս հրատարակամը, քանի որ Կովկասի գրաքննական կոմիտեի կար֊ 
զազրությամբ խմբազրութ յո։նը կարող էր միայն երկու համար հրատարա-
կել տարին վէակե/ու համար։ Ինչպես Արծրունու այրին, այնպես Է/ թերթի 
գործիչներր ցանկանում էին օր առաջ կազմել խմբագրության նոր կազմ և 
շարունակել թերթի հրատարակոլթյ ունր, քանի որ րնթերցոզնԼրի բողոքներից 
դատ՝ ոՄշակի» րնզհատումը վնաս կբերեր արզեն բոլորովին սնանկացաւ) 
Արձրունու ընտանիքին։ 

Շուտով Մարիամ Մելիք-\Աղամ ալյան ր դիմում է գրաքննական կոմիտե, 
խնդրելո՛վ իրեն հաստատել ժա՛մանակավոր խմբագրի պաշտոնում։ Նրա հայցր 
մերժվում է գլխավորապես այն պատճառով, որ գրաքննական կոմիտեն 
վստահ շէր, թե Մելիք-Աղամալյանը կկարողանա պահպանել թերթի նախկին 
սւղղությունր և երկյուղում էր, թե «Մշակը» կընկնի զաղալիարապես անբա-
րեհույս երիտասարզոլթյան ձեռքը։ 

Այգ մերժումից հետո թերթի հրատարակիչ Մ ելի ք֊Աղամ ա լյանը խմբա-
դրի ոլաշտոնի համար ներկայացնում է հրապարակախոս Համբարձում Առա֊ 
քել յանի թեկնածությունը (փաստաթուղթ № 1 )։ Բայց ի վերջո «Մշակի» խըմ-
րազիր է հաստատվում Ա. Քալանթարը^ ։ 

Վրաստանի կենտրոնական պետական արխիվում աշխատելու ընթաց-
քում մեգ հաջողվեց բոլորովին այլ ֆոնզի նյութերում հայտնաբերել ձ. Ա-
ոաքելյանի հետ կապված պաշտոնական գրա դրությունն երր, որոնք նոր լույս 
են սփռում «Մշակի» նոր խմբագիր հաստատելու հանգամանքների վրա և I 
հետաքրքիր են ՛մի քանի ՛առումով։ Ամենից աոաջ ամբողջանում է Գր. Արծ-
րունու մահվանից հետո «Մշակի» խմբա՛գրի ընտրության բազմակնճիռ հար-
ցի պատմությունը։ Այնուհետև, և որ ա՛մենակարևորն է, մեր բանասիրությանը 
հայտնի է դառնում Հ. Առաքելյան գործչի և հրապարակախոսի գործունեու-
թյանը տրված ժամանակի պաշտոնական գնահատականը։ 

Այզ գրագրություններից պարզվում է, որ մամուլի գործերի գլխավռր 
վարչությունը Հ. Առաքելյանին «Մշակի» խմբագրի պաշտոնում հաստատելու 

I Այդ մասին տե' и Մ. Մխի թ արյան, էք եր արևելահայ պարբերական մամուլի 
պատմությունից («էյեր Հայ ժողովրդի պատմության և բանասիրությանл, հո դվա ծների ժո-
ղովածու, երևան, 1971)։ Հոդվածագիրը խոսելով «Մշակի» և Կովկասի գրաքննական կոմիտեի 
փոխհարաբերությունների մասին և հիշատակելով այն փաստը, թե Մելիլ։ ֊Աղամալյանր ներ-
կայացրել էր Համբարձում Աոաքելյանի թեկնածությունը, այդուհանդերձ այդ թեկնածության 
մերժման հարցը թողնում է րաց. նա անդրադւսււնում 1, սոսկ Ա. Քալանթարի վերաբերյալ տար-
ված գրագրությանըI 
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խնդիրը սերժել է նկատի ունենալով մի քանի Հանգամանքներ։ Աոաջին՝ ո ֊ 
րով՛, ետև նա շուներ բարձրագույն կրթություն: Երկրորդ, Առա բե լյան֊ Հ րա -
պարակախոսի գործունեությունը քաղաքական վստահություն շէր ներշնշոլմ՝ 
'.Գործս հանդեսին նրա ունեցած մասնակցության պատճառով: Բանն ւսյն է, 
որ 1582 թ. Հ. Առաքելյանը գործուն մասնակցություն ունեցավ Շուշիում Հը-
րատարակվող՝ Ս. Հախում յանի «Գործ» ամսագրին, որի առաջին Համարը 
բռնագրավվեց գրաքննության կողմից: 

Միաժամանակ կասկածի տակ էր առնվում Հ. Առաքել/անի գործունեոլ-
թ(ան այն շրջանը, երբ 1892 թ. կաթողիկոսական ընտրությունների նախօր֊ 
Iակին նա, իբրև Հնդկաստանի և Պարսկաստանի թեմի աշխարՀիկ պատգա-
մավոր, աշխատում էր հօգուտ Մ. Խրիմ յանի: Այնուհետև նշվում է, որ իբրև 
բարեգործական ընկերության քարտուղար, Առա քելյանն արժանացել է գր-
րաքննա կան կոմիտեի անբարյացակամությանը։ 

Շատ հետաքրքրական է Հ. Առաքելյանի մասին Կովկասի գրաքննական 
կոմիտեի ներկայացրած զեկուցագրի այն հատվածը, որտեղ շեշտվում է, թե 
Գր. Արծրունու կենդանության օրոք ԱռաքելյանДЬ չի հաջողվել իր գաղավ։ար-
ներն անցկացնել մամուլում, որովհետև Արծրունին հետևողականորեն դիմա-
դրում էր «Մշակի» էջերում 80-ական թվականների հայ նարոդնիկ գործիչ-
ների հողվածների տպագրությանը։ Այնինչ նրա մահվանից անմիջաււլես հե-
տո գրաքննության բռնագրաված հողվածները, որ պատկանում են վերոհիշ-
յալ գործիչների գրչին, գրված են հենց նրանց ռադիկալ ծրագրի ոգով։ 

Հայ պատմական և բանասիրական գրականության մեջ գրեթե հիշա-
տակություն չկա Առաքելյանի՝ նարոդնիկական հոսանքին պատկանելու վե-
րաբերյալ։ Ավելին, տվյալները համեստ են նաև առհասարակ Հայ նարոդ-
նիկական խմբակի գործունեության մասին։ 

Նարոդնիկական գաղափարներով Հ. Առաքելյանի տարվելու մասին ա֊ 
ռաջին անդամ խոսել է բանասիրական գիտությունների թեկնածու Մ. Մխ՚ր-
թարյանր2> Այս պարագաներում ահա Կովկասի գրաքննական կոմիտեի գրա-
վոր վկայությունը հնարավորություն է տալիս ծանոթանալու Հ. Առաքելյանի 
£0— 90-ական թվականների գործունեության նոր կողմերին։ 

Ի վերջո, վերոհիշյալ փաստաթուղթը մեկ անգամ ևս հաստատում է այն 
ճշմարտությունը, որ «Մշակի» ուղղությանը Արծրունո շրջանում միանգա-
մայն բավարարում էր ցարական գրաքննությանը, որը, Արծրունու մահվա-
նից հետո, 90-ական թվականների քաղաքական եռուն օրերին, ամեն գնով 
քանում էր «Մշակը» «ապահովագրել» հայ ռադիկալ երիտասարդության գաղա-
փարական միջամտությունից (փաստաթուղթ M.Y: 2 և 3)։ 

Այս իմաստով Ալեքսանդր Քալանթարը բավարարում էր գրաքննության 
պահանջները, Ա. Քալանթարի չափավոր հայացքները երաշխիք էին տալիս 
այն բանի համար, որ նրա խմբագրած թերթը կմնա բարեհուսության շրջա-
նակներում, որովհետև նր ա հայացքներին «խորթ էին այսպես կոչված «Ե֊ 
րիտասարդ Հայաստանի» արմատական հրապուրանքները» (փաստաթուղթ 
№ 3)։ 

2 Տե՛ս Մ. Մ խիթար յան, Ս. Հախում յանի «Գործ» հանդեսը (1882—1884), («Հայ 
տարբերական մամուլի պատմությունիցյ» հոդվածների ժողովածու, հ. 1, Երևան, 1963)։ 
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№ 1 

Отношение начальника главного управления по делам печати 
II. М. Феоктистова Главноначальствующему гражданской 

частью на Кавказе 
18 марта 1893 г. 

Издательница газеты «Мшак» Мелик-Агамалова ходатайствует об 
утверждении дворянина Амбарцума Богданова Аракелава редактором 
газеты. Благоволите Ваше Высокопревосходительство почтить уведомле-
нием вполне ли благонамеренное лицо Аракелов и будет ли газета 
безупречна под его руководством. 

( Г р у з и н с к а я С С Р , Ц Г И А , ф. 12. опись 8, д е л о 644, лист Л). 

№ 2 

Отношение Кавказского цензурного комитета в канцелярию 
Главноначальствующему гражданской частью на Кавказе 

4 апреля 1893 г. 
Милостивый государь. 
В ответ .на отзыв Канцелярии Главнсначальствующего от 24 марта 

за № 143, полученный мною первого апреля, честь имею уведомить Ва-
ше Превосходительство, что вследствие полученного мною от Начальни-
ка Главного Управления по делам печати, по телеграфу, запроса от 
17 марта .о ходатайстве издательницы газеты «Мшак», Марии Мелик-
Агамаловой, я представил Его Превосходительству при донесении от 
26 марта за № 763 'нижеизложенные обвинения о личности дворянина 
Аракелова, представленного на утверждение редактором «Мшака», рав-
но как и соображения мои о предполагаемом возобновлении издания 
этой газеты. 

Изложив известные Вашему Превосходительству обстоятельства 
прекращения издания газеты «Мшак» и безуспешного ходатайства изда-
тельницы о назначении временного редактора, я счел нужным обратить 
внимание Начальника Главного Управления на то обстоятельство, что 
унаследованное госпожою Агамаловой право .на издание «Мшака» по-
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ставило ее в необходимость удовлетворить, в возможно скором времени, 
требования подписчиков. 

Весьма понятно, что издательница не успев избрать лицо, обладаю-
щее всеми качествами ответственного редактора политической газеты, 
я терпя большие убытки, вследствие прекращения издания, обратилась 
к господину Главноначальствующему с просьбой утверщть временным 
редактором одного нз бывших сотрудников газеты, Аракелова. и когда 
это ходатайство было отклонено, она представила Аракелова на утвер-
ждение постоянным редактором, не предвидя, вероятно, возможности 
приискать вполне подходящую личность. 

По имеющимся вверенном мне Комитете сведениям, дворянин Ам-
барцум Аракелов, окончив курсы в Бакинском реальном училище, по-
ступил в Петровско-Разумовскую академию, в которой не окончил кур-
са по домашним обстоятельствам. Затем он был некоторое время препо-
давателем в Тавризе и в 1882 году, возвратившись на Кавказ, принял 
участие в издании армянского ежемесячного журнала «Горц» (Дело), 
разрешенного к изданию в г. Шуше под надзором губернской цензуры. 
Усмотрев в первом номере же ряд статей социалистического и вредного 
политического направления, Кавказский Цензурный комитет арестовал 
этот номер журнала и вслед за тем само издание было прекращено. 
В этой книжке «Горца» была, между прочим, помещена статья Араке-
лова под заглавием: «Землевладение и имущественные вопросы в За-
кавказье». 

Впоследствии Аракелов был сотрудником «Мшака» в качестве кор-
респондента из Персии. В 1892 году, во время .выборов патриарха като-
ликоса, он был избран светским делегатом от Индо-Персидской епархии 
и вел сильную агитацию путем брошюр и речей, о которой в Комитете не 
имеются сведения. В 'качестве секретаря Армянского благотворительно-
го общества он проявляет, судя по задержанным цензурою отчетам об-
щих собраний, крайне бестактную деятельность, выходящую за пределы 
компетентности благотворительного общества. 

Как сотрудник газеты «Мшак», Аракелов, при жизни редактора 
Арцруни, не имел .возможности проводить свои идеи в печати. Арцруни 
не допускал в своей газете радикальных тенденций, присущих некото-
рой части армянской молодежи восьмидесятых годов из партии, так на-
зываемых народников; вся ответственная редакционная работа лежала 
всецело на нем и среди его сотрудников-кампиляторов не выработался 
ни один исследователь его направления. 

Не доучившаяся в университетах и агрономических академиях мо-
лодежь, .не находя в Арцруни сочувствия, стремилась, небезуспешно, .про-
водить свои воззрения в «Таразе» и даже в уличном листке «Анонс». Со 
смертью Арцруни эта партия сразу обнаружила свою радикальную про-
грамму рядом задержанных цензурою статей для «Тараза» и последних 
двух номеров «Мшака». Под предлогом почтения памяти усопшего пуб-
лициста призывалась армянская интеллигенция под знамя национально-
го объединения армянского народа и т. д. 
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В составлении этих статей участвовал Аракелов и. по всем вероятно-
стям, весь будуший состав редакции «Мшака». 

Таким образом газета «Мшак.* прекратила свое существование з 
том.духе и направлении, в котором ее вел Арцруни и в настоящее время 
возникает вопрос об издании новой армянской газеты при новом ре-
дакторе. 

Пи образовательный ценз, ни публицистическое прошлое Аракелова 
не отвечают, по моему убеждению, требованиям цензурного устава и цен. 
зурной практики, вследствие чего, я полагал бы отклонить ходатайство 
издательницы газеты «Мшак» об утверждении его редактором этой 
газеты. 

Не подлежит, конечно, сомнению, что вс вновь издаваемой газете 
при зорком наблюдении цензуры не будет допущено радикальное или 
инее, не согласное с видами правительства, направление. Но с другой 
стороны есть полное основание предполагать, что при известном личном 
составе редакции этой газеты цензуре предстоит неустанная борьба с 

1 недисциплинированными публицистами, которая в конце концов может 
повлечь за собою прекращение издания, а подобная мера, крайне неже-
лательная с правительственной точки зрения, только послужила бы по-
водом к почетной, в глазах публики, ликвидации дел газеты «Мшак». 

Прошу Ваше Превосходительство принять уверение >в отличном поч-
тении и совершенной преданности. 

(ЦГИА Груз. ССР. ф. 12, опись 8. дело 044. лист 5 - 1 0 ) . 

№ 3 

Отношение председателя Кавказского цензурного комитета 
Главноначальствующему гражданской частью на Кавказе 

25 июля 1893 г. 

В ответ па отзыв от 19 сепо июля за № 6975 по поводу ходатайства 
издательницы армянской газеты «Мшак*» об утверждении в звании ре-
дактора этой газеты Колежского Секретаря Александра Калантара 
•имею честь сообщить Канцелярии, что по имеющимся в веренном мне 
Комитете сведениям господин Калантар считается серьезно образован-
ным человеком, с установившимися солидными убеждениями, чуждым 
радикальным увлечениям так называемой «Молодой Армении». 

Г. Калантар оставляет обеспеченное положение на Государственной 
службе для публицистической деятельности и, следовательно, материаль-
но заинтересован в продолжительном существовании газеты «Мшак*, 
что может служить некоторым ручательством в благонамеренном на-
правлении этой газеты. Публицистическая деятельность его, посвящен-
ная экономическим и сельскохозяйственным вопросам, .по всей вероят-
ности отразится и на направлении газеты «Мшак» в виде разработки по 
преимуществу этнографических и экономических интересов армян. 
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Не располагая более подробными сведениями о г. Калантаре я толь-
ко могу заявить, что из известных в Комитете интеллигентных армян, нз 
числа которых госложа Мелнк-Агамалова могла бы избрать редактора 
издаваемой ею газеты, г. Калантар более других способен придать- га-
зете «Мшак» характер благонамеренного армянского органа. 

(ЦГИА Груз. ССР. ф. 12. опись 8. д. 64-1. л. 20—2Л. 

ДОКУМЕНТЫ О НАЗНАЧЕНИИ НОВОГО РЕДАКТОРА 
ГАЗЕТЫ «МШАК» 

Л. А. АЛОЯН 

Р е з ю м е 

19 декабря 1892 г. умер редактор газеты «Мшак» Григор Арцруни, 
после чего газета перестала издаваться. Его жена, издательница газеты 
«Мшак» Мариам Мелик-Агамалова, ходатайствовала об утверждении 
сотрудника газеты Амбарцума Аракеляна в должности редактора. Но 
это ходатайство было отклонено, и редактором газеты был назначен 
Александр Калантар. Отклонен,не кандидатуры А. Аракеляна мотивиро-
валось тем, что он не имел высшего образования, а его деятельность, как 
публициста, не внушала политического доверия. Разумеется, главную 
роль сыграло последнее обстоятельство, так как, по мнению цензуры, его 
статья «Землевладение и имущественные вопросы в Закавказье», была 
пропитана социалистическими идеями и имела вредное.' политическое 
направление. 


