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ԺԴ—ԺԶ դարերում Հայաստանում օտար նվաճողների վարած պատե-

րազմների, ասպատակությունների, կոտորածների, կողոպուտների և կամա֊ 

էականությունների եղրավւակիչ վ՚ո։լը և հայ ժողոէէրդի դժոխային վիձակի գա-

գաթնակետը կարելի Է համարել ԺԷ դարի առաջին երեք տասնամյակը։ Ժէ 

դարը Հայաստանում սկսվեց ոչ սովորական պատերազմներով, որոնք կար– 

ձտտև ընդմիջումներով և վավախակի հաջողություններով տևեցին մինչև 3 0 ֊ 

ական թվականները։ Դարավոր երկու ախոյանների՝ շահական Պարսկաստանի 

և սուլթանական Թուրքիայի պատերազմական թատերաբեմը գերազանցապես 

Հայաստանն էր։ Պատերազմական գործողություններին զուգընթաց իրագործ-

վեց Արարատյան դաշտի և հարակից երկրամասերի բնակչության բռնագաղթը 

Պարսկաստան։ Սա եղավ հայ ժողովրդի համար պատերազմի հետ կաւզված 

գործողությունների նոր հետևանքը։ Սակայն դեպքերի ընթացքը դրանով չա-

վարտվեց։ Հաջորդ պատուհասը, մի քանի տարի տևած սովն էր ու դրա հեա 

լծորդված զանգվածային մ ահտարաժամ ը, որն իր հերթին էր ամ ա յացնում 

երկիրը։ Եվ եթե այս ամենից հետո դեռ մնացել էր ասպատակությունների և 

ավերածությունների պակաս, դա էլ լրացրեց պատմության մեջ հայտնի ջա– 

լալի ների ավերի չ շարժումը։ Այդ ամենի արդյունքն էր, ահա, որ մարդաթափ 

եղավ Հայաստանի ղգսւլի մասը, արտագաղթի հարկադրելով հայ ժողովրդին 

դեպի հարևան կամ հեռավոր երկրներ։ Խաչաձևվող պատուհասների այս իրա-

դարձություններով սկսվեց Ժէ դարը Հայաստանում, որոնք ավելի քան երեր 

տասնամյակի հարսւտևաթյոլն ունեցան։ 

Այս տարիներին վերաբերող պատմական գլխավոր աղբյուրները երկուսն 

են՝ Գրիգոր Դարանաղեցոլ ժամանակագրությանը՝, և Առաքել Դավրիժեցա 

Պատմությունը2։ Դրանցից առաջինը դեպքերի ժամանակակիցն է և իր նկա-

րագրած շատ եղելությունների անմիջական ականատեսը։ Երկրորդը՝ թեպետ 

և ժամանակով փոքր֊ինչ հեռու է կանգնած իրադարձություններից, սակայն 

իր աշխատության մեջ կանգ է առնում դրանց մանրամասնությունների վրա, 

շարադրանքի ընթացքում բազմաթիվ անգամ նշելով, որ դրանց մասին գիտե 

ականջալուր3» Այդ մասին նա գրում է նաև նշանավոր իր գրքի հիշատակարա-

նում. «Եւ աւուրս յոլովս ի սմին դեգերելով և ի յոլով երկիրս և յաշխարհս շըր– 

ջագայելով ի խնդիր զրուցաց պատմութեան, ոչ միայն ի քրիստոնէից, այլ և 

յայլոց ազանց հարցանելով և ամենեցունց զասացեալսն դրելով, և վասն զըս– 

1 «ժամանակագրութիւն Գրիգորի վրգ. Կամախեցլոյ կամ Դարանաղցլոյտ, հրատ. Մ. Նշան֊ 

/ան, Երոլսաղեմ, 1915։ 

1 €Պատմութիւն Առաքել վարգապետի Դաւրիժեցւոր, Վաղարշապատ, 1896։ 
3 Նույն տեղում, էշ 52, 85, 88—91 և այլն։ 

1ւ 



սւուգութիւն բանին դտանելոյ, եղն ղի զմի պաս։մութիւն, տասն անգամ և այլ 

աւելի կրկնելով դրեցի...»՝։ 

Սակայն ժէ դարի աոաջին քաւար գամ տեգի ունեցած իրադարձություն-

ները, ավելի կամ պս։կաս չավավ, արտացոլվել ե՛՛ւ ձեռագրեր ընդօրինակող 

գրիչների կամ արիշների գրած հիշատակարաններում, որոնք լրացնելով մեկը 

մյուսին, որս/ես մաման ակ ակ ըի կամ ականատեսի գրառումներ, պատմ ական 

անգնահատելի արմեր են ներկայացնում։ Կարելի Է համարձակ ասել որ հայ 

ժողովրդի ԺԴ— ԺԸ դարերի լիարժեք ոլատմությանը չի կարե/ի դրել առանց 

ժամանակին ընթացակից հիշատակարանների բազմաբովանդակ և հարուստ 

նյութերի օգտագործման՚։ Այստեղ մեր նպսւտակը չէ շարադրել հայ ժոդաէրդի 

պատմության Ժէ դաըի աոաջին քառորդի քաղա քական ւգատմ ութ յան ը, օգտա-

գործելով ներկա հատորում ընդգրկված հիշատակարանների ընձեռած հարուստ 

և ուշագրավ նյութը։ Ժամանակին եղած աղբյուրների հիման վրա մասամբ, 

այգ կատարել է Լեոն°։ 

՛Լերջին տարիներս նորահայտ նյութերի և մասամբ հիշատակարանների 

հիման վրա դրվել և հրաս/արա կվել են նոր ա սւ։։մնս։ սիրաթ յոլննե ր։ ժամա-

նակագրական կարգով դրանը են Հ. Անաս յանի «XVII դարի աղս։ տա դրա կան 

շարժումներն Արևմտյան Հայաստանում» ասամնասիբաթ յանը (Երևան, 

1962 թ.)։ որի Ներածությունը՛ նվիրված է Ժէ գարի թուրքական տիրապետու-

թյանը Հայաստանում՝ հարկս։ յին ծանր քաղա րա կանո։ թ յան ը, ջա լա լին երի 

շարժման համառոտ պատմությանը, այգ շարժման բնաթագբմա)։ր և Հարա-

կից այլ հարցերի։ Մյուսը, ուր ուսումնասիրության հատուկ նյութ է դարձել 

ջս՚լալիների շարժ ամ ր, Մ. Զ"՚1ալյանի «Յալալիների շարժումը և հայ ժողո– 

վրրդի վիճակը օսմանյան կայսրության մեջս աշխատությանն է։ Այստեղ ամ-

բողջական ձևով վերաս/ատկերված են Ս.րևմ։ոյան Հա յաստտ)։ի րաղարակտն, 

սոցիալ-տնտեսական դրաթյանր և հայ ժողովրդի իրավական վիճակը օսման-

յան կայսրության մեջ ջա լա լիների շարժ մա)։ նախօրեին, այնուհետև ջ ալտ լի-

ների բուն շարժման սկիղբը, ընթացքը ե վախձանը։ 

Թեպետ անհրաժեշտ լենք համարում ներկա հատորի հիշատակարաննե-

րից առանձին իրադարձությունների մասին բերել որոշ մանրամասնություն-

ներ, որոնք շեղվում են Առ. Դավրիժեցոլ Պատմության տվյալներից, օրինակ, 

Գւսռնիի և շրջակայքի բնակչության բոնի գաղթեցմանը ցույց տրված դիմա-

դրությունը՛, սակայն մի շարք եղելությունների և առաջին հերթին ջա լա լին երի 

շարժման րնոււթի մասին հարկ կա անդրադառնալ, օգտագործելով գլխավո-

րապես հենց սույն հատորի հիշատակարանների րնձեոտծ նյութեր/։։ Հայկա-

կան սկզբնաղրյոլրներր և մտսնավորաո/ես ՛Հիշատակարաններն աո անց օգ֊ 

տսյգործելոլ կամ թեթեակի ոգտա գործ ե/ով իբաղարձաթյոլններից հետո հան֊ 

4 Նույն տեղում, էշ 670։ 
՚՛ Հիշատակարանների, որպես ուշաղրավ, ւիաստսւ/իւյ 1ւ րաղմտղան Հարդեր րնդդրկրղ պա՛ո 

մական ադրյարի, դրական և թերի կողմերի մասին խոսե/ է Լ. Խաչիկյանը, տե՛ս նրա *ԺԴ ղարի 

Հայերեն ձեոաղրերի Հիշատակւսրաններրօ (Երեւան, 11/50) աշխատության Աոսւշարտնր, Լշ VII 

V I I I , 

6 Տե՛ս Լեո, Հայոց Պատմությունը, Հ. I I , Երևան, 1946։ 
7 Այն առանձին տպվել կ ավելի վաղ, տե՛ս Հայկ. ՍՍՀ ԳԱ «Տեղեկագիր», (հաս. դիտ.), 

1951, ձ՛ 5, կք 51—69. ո–Թոլրրական տիրապետությունը Հայաստանում XVII դարում» վերնա. 

գրով։ 
8 Հմմտ. Ա | | . Գ ա վ ր խ ՚ ե է յ ի , Պատմութիւն, էշ 47—52 ե X– 354 հիշատակարանը և այլն։ 



է/ես եկած Աո. Դա՚1րիյեցււլ Պատմության որոշ տվյալներ, սովետական պաէո– 

մագրաթ/ան մեջ ջալալիների շարժումը անվերապահորեն բնււլթադրել են իբ-

րև գյուղացիական շարժում՝ ուղղված սուլթանական Թուրքիայի ավատատի-

րության դեմ։ Ա. Ս. Տ վերի ուին ո վան հենց այդպես էլ ցրում է. «Կարա֊Օազի֊ 

օիի֊Դելի Հա սանի ապստամբությունը ըստ էության Հանդիսանում է գյուղա-

ցիական ապստամբություն, ինչպես նրա մասնակիցների հիմնական կազմի 

զանգվածով, այնպես էլ նրանց առաջ կանգնած խնդիրների բնույթով...էւ՚՛։ Այս 

հարցի մասին հիմնավոր ու մանրամասն խոսել Է Մ. Աոլլալյանն իր ուսում-

նասիրության մեջ՝0, թեև այստեղ, մեր կարծիքով, առկա են առանձին թերու-

թյուններ և ոչ հստակ ձևակերպումներ։ Մ. Ջոլլալյանն իր մենագրության մեջ 

/ավ Է տվել ջալալիների շարժման դասակարգային հենքը և շարժման աժի 

բնութագիրը. «Ընդհանրապես գյուղից վւախչողներին անվանում Էին «չիֆթ– 

բոզաններ» (Տ1Ոե028Ո131։), այսինքն՝ չիֆթը (հողակտոր–Վ. Հ.) քայքայողներ։ 

...Չիֆթբողանների մի զդա/ի մասը դառնում Էին ուղղակի ձամփա կտրող ավա-

զակներ, որոնք գործում Էին ամեն տեսակի հանցագործություններ։ Այս մարդ-

կանց անվանում Էին նաև լեվենդներ ( դա տ տ ր կ ա պ ո ր տ թափառաշրջիկներ )։ 

Արանք դարձել Էին մի սոսկալի պատուհաս ժււղովրդի գլխին։ ^.են<յ սւյս դ ա -

տ ա ր կ ա պ ո ր տ թ ա փ ա ռ ա շ ր ջ ի կ ն ե ր ն էին . ա՛ո է ք դ ա ր ձ ա ն ջսւլալի ա պ ս տ ա մ բ ն ե ր ի 

հ ի մ ն ա կ ա ն ո ւ ժ ը ։ Եվ պատահական չէ, որ հայ մատենագրության էջերում ջա– 

լալիներ անվանվել են «զօրօրս յք /կւոիք», «ելա զակք», «գողք ալագակքո ե 

այլն»11 (ընդգծումը հեղինակինն է—Վ. Հ . ) ։ Կամ «Շոշաւիելով շարժումների 

մասնակիցների Հիմնական զանգվածների սոցիալական կազմի ու ն ր ա ն ց 

սւոաջ դ ր վ ա ծ խ ն դ ի ր ն ե ր ի հ ա ր ց բ , ուսումնասիրության ընթացքում եկանք այն 

եղրակացաթ յան, որ այդ շարժ ամն երր կարելի է բաժանել երեք էտապների։ 

Այդ երեք էտաւդներամ շարժումները դրսևորվում են յուրահատուկ ձևով, ա ր -

տ ա հ ա յ տ ե լ ո վ հ ա ս ա ր ա կ ո ւ թ յ ա ն ա յ ս կ ա մ սւյն խ ա վ ի , ու. ե ր բ ե մ ն մի ս ւ մ բ ո դ ջ 

ժ ո ղ ո վ ր դ ի հ ե տ ա մ տ ա ծ ն պ ա տ ա կ ն ե ր ը ։ ...երեք էտապներում էլ ջարս/ի)ւերի 

շարժումները սուր սոցիալական հակամարտությունների արդյունք են և շ ե շ տ -

վ ա ծ ձ և ո վ ի ր ե ն ց վ ր ա կ ր ո ւ մ են դ ա ս ա կ ա ր գ ա յ ի ն պ ա յ ՛ ք ա ր ի կ ք փ ք ր ։ Փաստը 

մնում է փաստ, որ շարժումների մասնակիցների հ ի մ ն ա կ ա ն զ ա ն գ վ ա ծ ն եղել է 

ծանր հարկերից, տուրքերից ու ֆեոդալների կատարած ամեն տեսակի կամա-

յականություններից ծայր աստիձան քայքայված գ յ ո ւ ղ ա ց ի ո ւ թ յ ո ւ ն ը ։ Բոլորո-

վին այլ հարց է, թե այդ գյուղացիության մի զղալի մասը կազմում էր դեռևս 

16-րդ դարի 6՝0 — 70֊ական թվականներին ապագասակարզա յնացված տար-

րերը (չիֆթբողաններ, /եվենդներ, սաիւտաններ), որոնք վերածվել էին պրո-

ֆեսիոնալ ավազակախմբերի, դառնալով չարիք ու ոլատոլհաս բնակչության 

գլխինII12 (ընդգծումը մերն է—լԼ. Հ.)։ Իսկ Ա. Տվերիտինովան ջւս/ւսլիների 

շարժման սոցիալական հենրի մասին իւոսելիս գտնում է, որ այն իւիաո տա-

րատեսակ բնույթ աներ։ Շարժմանը մասնակցում էին «գյուղացիներ, վաչ֊ 

կատուներ, մանր ֆեոդալներ, .Հակաաից վւաիւած դասալիքներ Ա նույնիսկ 

՚ . 4 . Շ. ՚Րոսրսւաւոօտէւ, 1\;ւյ յՅ 5^3հւ.ւ>քՀ«–11օ.7ւ>ւ X յ օ ^ ւ ւ Յ « 1 > բ ւ ա է , > 1 – յ 1 , 1 9 4 6 , 
շ ւ բ . 7 8 ՀՀմա. 07|). 5 9 , 7 1 , –"ե՛ս ՚եաև , 4 . փ. ձ/ւսյԱՀթ, լ Հ բ չ ա օ ս ւ ւ օ օ բ ւ ւ ս 7 \ ՚ լ . ա » ո , .VI, 1 9 4 8 , 
շ ւ բ . 2 7 , , 8 ւ ։ 6 « 1 Փ » 3 » « է է Օ ր ւ ւ « " , I . I V , 1 9 5 8 , շ ւ ր . 5 5 4 . 

՚ " Հատկապես կարղա աշխատա թյան 217—220 Էքերրւ 

ոՋալավ,ւների շարժումր...», Կրեան, 1966, Էշ 130—131, Հմմտ. նաե կ 1391 

« նույն տեղում, Էշ 217—218, 

է 



խոշոր ֆեոդալներ։.. Սակայն անվիճելիորեն, Հիմնական ղանգվածր կազմում 

էր գյուղացիությունը...»՝*։ Շարժման նման կազմի դեպըում եթե շարժման 

ուժը հիմնականում գյուղացիությունը լիներ ապադասակարգայնացա։՝) տար-

րերի հետ, որի ղեկավարությունը գտնվում էր օսմանյան րանսւկից վւաիւսւծ 

զինվորության և ֆեոդալների ձեռքում, աոլա այն կարո՞ղ էր զյոլղացիո։ թ յանը 

հուզող պահանջներով հանդես գալ և շարժումը բնութագրել որպես գյուղա-

ցիական։ Այս հարցին մեր հեղինակները լեն պատասխանում։ Միանգամայն 

ճիշտ է, որ շալալիների շարժումն արդյունք էր օսմանյան բռնակալության լծի 

ահավոր ճնշման և «սուր սոցիալական հակամարտո։թոլննելւի»՝*ւ Սակայն դա-

սակարգային հասարակության մեջ միշտ լէ, որ սոցիալական շարժման բնույ-

թը որոշվում է տվյալ շարժման աժերի դասակարգային պատկանելությամբ։ 

Սոցիալական և քաղաքական յուրաքանչյուր շարժման բնույթը որոշելիս պետք 

է ելնել ոչ թե նրա առաջացման նախադրյալներից, ոլ թե դասակարգս։վ։ն բա-

զայից՝ շարժման ուժերից, այլ նրանից, թե տվյալ շարժումն ինլ խնդիրներ 

է առաջադրում և, որ նույնքան կարևոր է, ինչ ձևով ո։ միջոցներով է իրա-

կանացվում առաջադրած խնդիրները՝ սոցիալական և տնտեսական ծանր վի-

ճակից դարս գալու համար։ Այժմ տեսնենք, թե ինչ են հաղորդում հիշատա-

կարանները, որոնց նյութը հնարավորության է ընձեռում ավելի ճիշտ հասկա-

նալու և բնութագրելու այդ շարժման էությունը։ 

Հիշատակարանների հեղինակներից ովքեր անդրադարձել են ջալալինե– 

րին, առանց բացառության դրում են նրանց միայն վայրագությունների՝ քա-

ղաքների, գյուղերի և բնակավայրերի ավերման, հրկիզման, կողոպուտի, 

ժողովրդի բնաջնջման և գերեվարման մասին։ Ահա թե ինչ են գրում ջալա/ի– 

ների սարսափն ապրած մարդիկ։ Ստեփանոս Ւոխաթեցին Կաբա Յաղիջիի 

մասին գրում է. «նախ էառ ղՐւրհա քաղաք և տիրեց իւր բոլոր գեղի և մանր 

քաղաքացն, և զամենեցուն զապրանքն և ղմալն առեալ, զոմանս սպանեալ և 

զտասն տաբուն ի վեր եղած ղտղայքն գերի առեալ։ Ե։ տարի մի այլ եկեալ 

Մալաթիա բնակեալ, և զնոսա այլ թալանեալ և մերկացոլցեալ ի հոգևոր և 

ի մարմնաւոր բարութեանց։ Եւ անտի եկեալ բազում ղօրաւք ի Սեբաստիա քա-

ղաք... և շատք ի դեղէ և ի քաղաքէ ըսպանեաց և ի սար մաշեաց, և զտունս 

և զբնակութիւնս, ղպաղաստան և զչար շուներն նախ թալանեցին և ասլայ զա-

մենեսեան հրով այրեցին»՝՛։ Մեկ ուրիշը զրամ է. «...Բաղամ զօրռք (իմա՛ 

Կաբա Յազիջիի—՛Լ. Հ . ) եկն ի վերայ մեծ քաղաքիս Սևաստոյ, և բադում չարիս 

արարեալ և ոճիրս գործեաց, աւելի քան զԻ/1՝ (20000) այր ջարդեաց և սրա-

խողխող արար, և (800) անմեղ տղայս ի Հայոց և ի Հոռոմ ոց 

դերի վարևաց, և յետոյ զքաղաքն ամենայն Հրով այրեաց։ Իսկ ղռղբս 

նոցա և զարտասուս ղլալիլսն և զհառաչանս, զկսկիծս և զդառնութիւնս, 

>3 Ա. Ս. Տվհւփտինուլա, նշվ. աշխ., էշ 59։ 
14 օ–Յալալիների շարժումը...», էշ 219, տե՛ս նաե Լշ 134։ Շատ տիպական է բնու թւսգրվաձ 

թուրքական տիրապետության էությանը մի ձեռագրում, ոԱմենայն ապրանք թուրքացն բռնու-

թեամբ և անիրաւութեամբ, ուստի փաշայքն պարարտանան կար զօրութեամբ քրիստոնէից և հրէից. 

Iիսկ թագաւորն գիրանայ ընչիւք փաշայիցն, զոր օրինակ, աոուբն լնուն և աոատացացանեն 

զգետս, իսկ գետքն հուսկ յետոյ իշանեն ի ծովն և կորուսանեն զգոլն ևս իւրեանց և զհամբաւ 

շրոյն ևսո (1Տ 1496, էշ 313բ), կամ «...Արք այբն թ՛ողուն զպաշտօնեայս հարկանել և Հիւթսւ-

ւորել որպէս զսպունգ և տպա քամեն զնա րոնըի և թողուն զնա ցամաք և դատարկ» Լնույն տե-

ղամ, էշ 293 ա) ։ 

՚ ® ^ 154 հիշատակարան։ 



զվիշտս և զտառապանս ոչ կարեմ ընգ զրով արկանել և կամ /Լ զո լաւ պատմեր՝ ։ 

հրրորզր Հաստատում է վերևում ասվածը. «Եւ մատնեցալ բազարն (Սեբաս– 

տիա-՛Լ. 2 . ) և երկիրն մարդով և անասնով, ընչուքն և ապրանաւքն ի ձեռն 

արեանարբու ղազանին (Կարա Յա զիջի— ՛Լ. Հ - ) . որ անխնայ կոսարեաց բա-

զում քրիստոնեայս և ղմանկոլնս նոցա զերի տարեալ...։ Ել բաղում ալարս 

նստեալ յեղր քաղաքին այրեաց և ալերեաց ղդեղեցկայշէն քաղաքն և զաւան֊ 

րրն, մինչ ղի ամայի մնաց Սեփաստիայ թեմովն և վիճակովն բաղում ժամա-

նակս...»՝7 1 նույնն է վկայում Սրապիոն Բաբերդացին Ջանփոլատ օղլի Ալի 

վ՚աշայի և Թավոլլի մասին, որոնք հրով ու սրով ավերեցին Հալեպը շրջակա 

քաղաքներով և զյաղերով, Կիլիկիան, Մարաշը, Սեբաստիան, Եկեղեաց գա-

վառը «մինչև ի մեծ ծովեզերն Եփե սոս ի Չ,մռին։ Եւ անտի դարձեալ եկն ի Կո-

նիոն, ի Գաղատիայ, ի Կասսւամոնի, և անտի ի մեծն Պոնտոս»՝*։ 

Աղա րի ա Սասնեցին, Գրիզոր Դարանաղեցին և Առաքեք Դավրիժեցին 

նշամ են ջալալի տարբեր խմբերի ասպատակությունների ժամանակը և նրանց 

զործանեաթյան տարածքի շառավիղը՝9։ Եվ ինչպես Գրիգոր Դարանաղեցին է 

գրում. «Եւ ի սորա (Ահմատ Ա —Վ. Հ.) ժամանակին ջալալիքն զաշխարհն 

Անատօլեաց ծածկեալ կին որպէս զձիւն»20։ Այս ավերի ոլ ծխի, արյան ո։ վշտի 

մեջ տուժողը ժողովոլրդն էր. «Գիտելի լինի, որ ւիախիր փախարէն խիստ հա-

լածական»1՝ է։ Պետք է նշել նաև, որ այս դժոխքի մեջ ծանր էր նաև թարք բնակ֊ 

չաթ յան վիճակը՝ ենթակա կողոպուտի, գերեվարության և սպանման. «Ոչ թէ 

քրիստոնէից միայն առնէին, մանաւանդ Տաճկաց առաւել անողորմաբար գոր-

ծէին զամենայն չարիս»21 գրում է Գրիգոր Դարանաղեցին։ 

Ժողովրդի սարսավւը ջա լա լիներ ի ց լավ է արձանագրել ժամանակակիցնե-

րից մեկը. «... Ւ ժամանակիս յայսմիկ ոչ ունիմք հանգիստ և դադարումն՝ ո՛չ 

յամ արա յնին և ո՛չ ի ձմերայնի, ո՛չ յեղանակս գարնանային և ո՛չ յաշնանա֊ 

յին, ո՛չ տիւ և ո՛չ գիշեր, ո՛չ շաբաթ և ո՛չ ամիս, այլ միշտ և հանապազ յերե֊ 

րեալ և սասանեալ կամք։ Յորժամ ննջեմք, ասեմք «Ե՞րբ լիցի առաւօտ», և 

յորժամ առաւօտ լինի, ասեմք, «Ե՞րբ իցէ երեկոյ»։ Եւ այսպէս յամենայն կող-

մանէ Վիշտ է և խռովութիւն,...։ Քանզի յամենայն կողմանց է նեղութիւն՝ յաջմէ 

և ի ձախմէ, ի դիմաց և ի թիկանց, ի վերուստ և ի ներքո։ստ։ Ե։ այսւզէս սլա– 

շարեալ եմք և ոչ արեք գտանեմք զելն»2*։ 

՚ ® .V 138 Հիշատակարան։ 

" –V 163 հիշատակարան։ 

** .V 358 հիշատակարան։՝ 

՝՛ ձ։ 549 հիշատակարան, օ ժամանակագրութիւն Գրիգորի Կամախեցւոյ. ,.ւ>, էշ 30, 32, 33, 

37, 42 I, այլն, Ա ո . Դսւվք-իժեցի , Պատմութիւն, էշ 86—87։ 
20 «ժամանակագրութիւնդ, էշ 18։ 

^ ՚ .V 166 հիշատակարան։ 
12 ոժամանակագրութիւնV, Լշ 143։ Այս Հաստատում են նաև ՀիշատակարաՆՆերր, տե՛ս 

.V 154 և այլն։ 
23 X՛ 182 Հիշատակարան։ էվլիա Տելերին »ճանապարհորդությունների ղրրո։մ» Հաղորդում 

է։ որ ինքը 1640 թ. եղել է Ամաօիայում, բերգի ստորին մասը հարուստ է այրերովդ որոնց մեշ 

քալա/ի Կարա Յագիշիի և Կարս։ Սայիգի ժամանակ քաղաքի ագնվանի և երեե/ի մարդիկ թաք– 

ցրրել էին իրենց գանձերը և անեցվ աձքը և իրենց ընտանիքներով պատսպարվել այնտեղ։ /Հ. //. 

Տվերիտինովան մեշ րերերւվ այս տեղեկությունը, եզրակացնում Է «Խոշոր ֆեոդա/ները շեն եղեւ 

ապստամբության կողմնակիցներ (թեև իր գրքի 59-րգ Էշում հեղինակը խոսելով Կարա Տագիշիի 

ապստամբության սոցիալական բազայի մասին, գրում Է, որ ապստամբությանը մասնակցել են 

նաև Iնույնիսկ խոշոր ֆեոդալներըւ—Հ. Հ.) և Կարա Յագիշիի գործունեությունը առաշին հեր-

թին սպառնաց ել Է ազնվական և երևելի մարդկանց։ (Էշ 67—68)։ Վերևում բերվաէ փաստերը 



1'նդհանրասլեո ։1 ոզովրզի և մ ասնավորաոլես ս։ յ րյյ ւրլ ք։՚1։ Լ ր ի ՛Սկա տմ ամ ր 

•՛աք ան չան կայսրության դաժան քաղաքականության պակասը իրենց դործոլ– 

նեաթյամր լրացնելով ե երկիրն ա ժողո՛վրդին հասցնելով անելանելի վիճակի, 

ջ։«լալիներն ի՞նչ Լին հեաաւղնդամ։ նրանց ս/ահանջներամ կա՞ր զյաղացիա֊ 

թ(ան սոցիալ– անաեսական և իրավական վիճակր թ եթ Լացնելու նշայ՛։ Ա ՛սւ 

Կաբա Յազիջիի, նրա մարդկանց և ըն դհ ա՛հ րա լզես ջա լա լին եր ի ոլա ՞անչը ժո-

ղովրդից։ «Մեղ ըողակ և մանչ ցըցացէր»3՝։ Անձամբ. Ս ա եվ։ ան ոս Ի՚ոխաթեցաց 

որս Տանջում են «Մեղ մանչ և ըողակ ցրցար»1՝։ Եվ նա ավելացնում է. «Զ ( 0 ) 

I; ( 7 ) աարոլ ի վեր աղակներն զա մէնն առին և հազացին, դի մինչև Ի1Ի (20000) 

տղայ առեր էին ի հայէ և ի տաճկէ, և բազում սարկալադանք և տոլվաթսրաց 

տզաւք տարան և զծնօղսն աղէխարշ արարին»1՛՝։ Այդպիսին էր նաև մյուս ջա֊ 

լա լիների հետապնդած նպատակը, օրինակ, Առաքել Դավ րիժեցին Աս հաղոր-

դում է, որ մարդկանց խոշտա)։դելով և տանջամահ անելով նրանցից պահան-

ջում էին «ցուցանել պահարանս, «Ցուցանել ...համբարս ցորենոյ և զարայ, 

դարանս և ոլահարանս զանձաց և ստացուածոց»2՛ ։ Մեկ ուրիշ ՚ / ր ի չ զրամ է. 

ջս։լս։լիներր Այրարատյան երկրամ «բազում ոճիրս չարեաց զործեցին ի սա-

կաւ մնացեալս, զիշերադնաց եղեալ զննէին և որոնէին, եթէ ար արեք զաանի 

մարզ, ի վերայ հասեալ կո սարէին և ղտղս։ յո դեր էին, զտունս և զեկեղեցիս 

ալար հարկանէին...»** կամ «ոչ ՛զերծաւ ի նոցանէ դարանք վանորէից, ր ան զ ի 

ի ձեռ ածեալ զքրիստոնեայս չարչարէին և նորայ ցուցանէին, որպէս զդարան 

Աղջոց վանից յայտնեցին»2"։ Եվ էլի. «Վայ այն աշխար՞ին, որ նոցա ոտն կո֊ 

խեաց, ղի զտառապեալ քրիստոնեայս յորս այս արկանէԼիքՀն և զերանս ծա-

մէին, թէ «Մեղ ինչք և ապրանք ցոլցէք». ե այնւզէս զառն մտհոլամբ ։։ սլանա– 

նէին»™, 

Առաքել ՚հավրիժեցին թվելով ջալալի ղեկավարների անաններլ։, շարոլ 

՛հակում է. «Սոքա ամենեքեան ջալալիք էին, որք ոչ հնազանդէին թաղաարին, 

և ոչ ի տեղի արեք զկայ առեալ բնակէին, այլ աշխարհա։ եր ո և աշիւսւրհակոր– 

ծանք, և ուր և լսէին զհամբաւ շինաթեան, դիմես։լ անդր հասանէին, աւարեա/ 

կողոսրոէին և զշինուածսն հրդեհեալ այրէին»™։ Այսռլիսով, ջալալինևրը ժո– 

ղովյ՚դից խլում էին ունեցվածքը և արու զավակներին, որոնց մի մասին մեծ 

ւիրկազնռվ վերադարձնում ծնողներին, իսկ մյուս մասին դարձնում կողոպ-

տիչներ։ 

Առաքել Դավրիժեցին օդտազործելով ժամանակակիցներից մեկի սլատ– 

մածը, տալիս է Կաբա Յազիջիի զորքի մեկ օրվա աւզրոլսաի ծախսերի չաւիր. 

«Սւ ասէին թէ յամենայն աւուր զայս չափ ծա իւս ունէր, այս է ի մի օրն, զե-

րեսուն մոթ ղարի տայր երիվարացն, և այս Մ իջա զի տաց մոթն է, որ ամէն մոթ՝ 

երկու հարիւր քսան և չորս լիտրն զայ Հոռոմ անց լարովն, և չորս հարիւր /ի՛՛՛ր 

չեն հաստատում այս ւղնղոէմր։ Յալալիները հավասարապես կողոպտաւ են մողովրղի ր Ոք որ խա-

վերին։ I՛ V՛"11 Հիշատակարաններից մեկում ասվում է. « լւնւ յ ա մ ե ն ա յ ն տ ե ղ ի ս ե լ ո ւ ղ ա | | էին ե ղ ե ա լ 
Իշխանքն* ( ընղդ։)ամը մերն Լ—Վ. Հ.) , .V 354 հիշատակարան։ 

^ «V 154 հիշատակարան։ 

Նայն տեղում։ 
2® ՛հայն տեղամ։ 
11 ^Պատմութիւն», կ ՏՕ, 81, 83, 84 և այլուր։ 
2Ոէ 30 Տե՛ս .V 354 հիշատակարանը։ Ավելի ուշ Երեմի ա Քյոմարշյան,։ նույնն Լ Հաս 

։ոատո։մ. ոԱղանձս Ա ղմանկանս Ա պա 1անշԼր» (,\՚ 1/175, Լշ 87։։.)։ 

• ՚ 1 « Պ ատմա թ/ոնտ, Լշ 87։ 

ծ 



Հաց, Հարիւր և տասն ոչխար, ԼԵ լիտր րրինձ, տասն լիտր իւղ, և Շ ղուէւէէւշ ռո֊ 

ճիկ, ղի օրն Ռ ղուռուշ ծախք ունի ասէին»32։ Թե ինչքան ստայզ են այս տըվ֊ 

լալները, չենք կարող ասել, սակայն Հաստատ Է այն, որ մի քանի հազարի 

Հասնող նրա զորքը անհրաժեշտ չավ։ով ապրուստ պետք Է ունենար, իսկ բսւ– 

նի՞սն Էին Յազիջիի նման ջալալի ղեկավարները։ Մեր աղբյուրներում զրսւնք 

մեկ տասնյակից անցնում Էին։ Հարց Է առաջանում, եթե ջալալիները չ1,ին աշ-

խատում, պետական միջոցներից ոչինչ չէին ստանում, ապա նրանց ապրուս-

տը որտեղի՛՛ց էր Հայթայթվում։ Պտրղ է, որ ժողովրդից, ոչ թե հարկատվու-

թյամբ, այլ բռնագրավումով, կողոպուտով, բնակչության ոչնչացմամբ տեր 

դառնալ նրանց ունեցվածքին։ Այսպիսով, ջա լա լին եքդի «աշխատանքըս կողո-

պուտն էր, ավազակային բռնագրավումը սպանությունների միջոցով։ Դա 

թուրք նվաճողների այն հին եղանակն էր, որ ժառանգել և իրագործում էին ջա֊ 

լալիները։ Իրավացի էր էնգելսը, երբ իր հոդվածներից մեկում գրում էր. «Երբ 

նրանք (թուրքերը—վ. Հ.) տակավին գտնվում էին իրենց նախնական՝ վաչ-

կատուն վիճակում, նրանց առևտրի եղանակը քարավաններ կո ղ։։ սլա Լ լն էր. 

այժմ, երբ նրանք որոշ չափով քաղաքակիրթ են դարձել, այդ եղան ակր բոլոր 

Հնարավոր կամայական ու բռնի տուրքերի գանձումն է»33։ Չմոռանանք Հիշեց, 

՛սել, որ Էնգելսն այս վերջին եղանակը նշում է անցյալ դարի համար («այժմ, 

երբ»),իսկ ավելի վաղ Ժէ դարում եկամտի գլխավոր աղբյուրը կողոպուտն էր, 

կամայականությունր և բռնսլթյոլնը։ Իսկ բռնությունը ոչինչ չի ստեղծում, այն 

ոլնեցված քը խլում է, միայն այսքանը։ Եվ ջալալիներր արյունով ո։ բոն։։։֊ 

թյամր. ժողովրդից /սլում էին ամեն ինչ։ Որս/ե՚յ կանոն բնակչոլթյոլնր մեծ 

տազնասլ էր ապրում ջալալիների անունը լսելիս և փախչում էր ուր կարող էր3*։ 

Նրանք կտրված էին ժողովրդից և չէին վայելում վերջինիս համակրոլթյանր, 

այդ սլաս/ճառով էլ շատ շուտով՝ մի քանի տարում վերացան։ 1808 թ. հիշու– 

տակարաններից մեկում այգ մասին կարդում ենք. «Արդ՝ դրեցա։... ի թագաւո-

րութեանն սուլտան ԱՀմատին և ի սարգարո։թեւսնն աւր հնեալ Մար ատ վ։ սւ-

շտյին, որ ահա եօթն տարի է, որ այս միջոցս աշխարհս ի տարտարոսի կար, 

եկեալ բազում ղալրալք և կոտորեաց ի յանաստուած ազգէ, որ ճալալ ասեն, 

աւելի քան ղԻՌ (20000), և արար սակաւ ինչ խաղաղութիւն, զոր տէր Ա ս տ ո ւ ա ծ 

նքն րքււյ ե ր կ ա յ ն աւուրս պ ա ճ ե ս ց է . ա մ է ն » 3 5 (ընդգծումը մերն է—Վ. Լ.)։ 

Ուրեմն մարդիկ ինչքան էին խոշտանգվել, զրկվել և կորցրել, որ վեզիրին 

արևշատություն էին ցանկանում, թեև այդ վեզիրը՝ Մարտս։ վւաշան ժողովրդի 

սլաշտոլանը կամ բարերարը չէր՛՝0։ 

32 Ն՛այն տեղում, էյ 6 3 2 ֊ ՏՅՅ։ 

33 հ՛. ,\Խբտ ս Փ. Յատ-Ղեէ, Օ օ ՚ 1 « » Տ « » 8 , է . I X , ծ է. 1 9 5 7 , Օ է օ . 2 5 . 

՚՛ Այղ մասին նշում է Մ. Յուլա/յանը, ահ՛ս «Հա/ա/իների շարժումը...» էք 21,1։ 

• ՚ ՚ ՛ .V 388 Հիշատակարան։ 
16 Յալալիների շարժմանը Հայերի մասնակցաթ յան մասին Հիշատակարանները թեև ոչ մի 

փաստ չեն Հազորդո։մ, սակայն Աո. Գավրիժեցո։ միակ և անորոշ վկայությունից դոյի, I։ 

այլը շալա/իք՝ ոմանք յոլովը և ոմանբ սակաւր...։ Այլ և |ւ ք ր ի ս տ ո ն է ի ց ա ր ք ո մ ա ն ք , որր 
ոչ ունէին զերկիւղն Աստուծոյ յինըեանս, իրրև տեսանէին թէ այլաղղիքն որպէս առնեն, ինրեանբ 

ես սկսան այսս/էս աոնել...» էշ 85) եզրակացրել են, որ արեելաՀայերր ես մասնակցե/ են տյզ 

շւսրժմանր (11՝. Զ ո ւ լ ա յ յ ւ ս ն , Յալալիների շարժում/։..., էշ 184)։ Ր՚եե այս եզրակացության/։ Հա-

վաստի չէ, այնուամենայնիվ Հարկ է ղիտել, որ Երեմիա Ք յոմոլրճյանր պաՀել է ուղղակի վկա յո՛ • 

թյուն ընդհանրապես Հայերի մասին։ Նա իր օՊատմո։թի։ն Համառօտ Դճ տարւոյ օսմանրոց թա-

գաւորացն» չափածոյի մԼշ ւ/րում է, 

«Օճախից ահա ր ր առ այնս (ջայա լիներին—՛Լ. Հ . ) դիմեն, 

" «յ-Ա 



Ս՝. Աոլլսւլյանն իր ուսումնասիրության մեք ւէի քանի անգամ նշում Է Հան֊ 

էի ո լա տ օղլի Ալի փաշայի գլխավորած ջալալիների շարժման բնույթի մասին՝7, 

իսկ ամվավւման մեջ Հետևելով Ա. Տվերիտինովային ։լրում Է. «1(108—1Ո է Ս 

թվականներին ջալալիների ապսաամրաթյոլնների Համար րնորոշն այ)։ Է, որ 

ա յ դ շ ա ր ժ ո ւ մ ն ե ր ը ղ ե կ ա վ ա ր ո ւ մ ևն բ ո ւ ր ք ֆ ե ո դ ա լ ն ե ր ի կ ո ղ մ ի ց ն վ ա ն վ ա ծ մի 

շ ա ր ք ժ ո ղ ս վ լ ա ՝ դ ն ե ւ ՝ ի ( ս ի ր ի ա ց ի ն ե ր , լ ի ր ա ն ա ն ց ի ն ե ր , քրդեր և ա յ լ ն ) ա ռ ա ջ ն ո ր դ -

ների կ ո դ մ ի ց ։ Հատկաս/1ա Ջ ան վալա տի գլխավորած աոլստամ բութ յան հիմ-

նական ն պ ա տ ա կ ն Է եղել թոթափել թարք ֆեոդալների ատելի լածը...։ Այս֊ 

քանով Էլ այդ շարժումը, բնականաբար, ուներ առաջադիմական բնույթս™ 

(ընդգծումը մերն Է —Վ. Հ.)։ Նախ անորոշ Է ասված սիրիացիներ, լիբանան֊ 

ցիներ, դրանք արաբներն են. երկրորդ, սխալ Է ազատագրական շարժման 

բնույթը բնորոշել նրա առաջնորդների ազգային պատկանելությամբ՝՛՝։ Եր֊ 

րորզ. գարձյալ ոլետք լէ մոռանալ, որ որևէ շարժում բնութագրելիս բավական 

չէ նկատի ունենալ շարժման նսլատակը, այլև վերջինիս հասնելուն նպաստող 

առաջադրած խնդիրները և դրանց լուծման միջոցները։ Մինչդեռ Զանվալատ 

օղլի Ալի փաշայի միջոցառումները ջալալիական նայն ավազակությանն էր՝ 

կողազոլար, ավերում ր, ժողովրդի անխնա կոտորումը, իսկ բան նպաաակր՝ 

իր և իր նմանների ավատական սեվւականատիրսւկան իրավունքների և արտո-

նությունների վերականգնումն էր։ Ջանփոլատ օղլոլ ղեկավարած շարժամր 

անցավ սոցիալ-տնտեսական և ազատագրական հարցերի լուծման կողբով ։ 

Վերջին հաշվով, եթե որևէ շարժում չի լուծում սոցիալ-տնտեսական հարցը, 

ապա նա չի կարող լուծել նաև ազգային ֊աղատ ա զբութ յան Հարցը, որովհետև 

«Իրականում հենց այս վերջինն է (սոցիալ-տնտեսականը—1Լ– Հ-) գլխավորըս*°։ 

Այազիսով, ջալալիների շարժումը թեև արդյունք էր Թուրքիա յամ տիրող 

ինքնակալական բռնապետության, վայրագ ավատատիրության ։/աժան շահա-

գործման և ո/աշտոն յաների կամայականությունների, այնուամենայնիվ այն 

չկարողացավ և չէր էլ կարող սոցիալական որևէ հարց լուծել հօգուտ կեղեքվող 

դյաղացիաթյան, անկաի։ այն բանից, որ բնակչության մեծ մասը՝ գյուղա-

ցիությանը Թուրքիա յամ թույլ էր, տնտեսաս/ես, քաղաքականապես, իրավտ– 

ս/ես ճզմված, օտար ժողովուրդն երր ենթակա նաև կրոնական, ազգային և այլ 

կարգի հալածանքների։ Ջ ա լ ա փ ն ե ր ր ժ ա մ ա ն ա կ ա վ ո ր ա պ ե ս թ ո ւ լ ա ց ր ի ն ս ո ւ լ թ ա – 

Զի մի՛ ւիցիք՛ նոյյան ւայւսնևալ, 
Զտունս և զկալուածս ի յետս ձգեն, 

Զկինս և զզաւակս ի րաց լբեալւ 

ՐատՐ ի Հայոց զւսյս արարին, 
Ել ոչ միայն զտունսըն թողեալ, 

ել ղսր. հաւատն ուրանային, 

Զ՚սնմեղ զարիւնս հեղուլ փութալյ> (16 1675, էշ 8՜ւա, ընդգծումը մերն է—Վ. Հ . ) . 

Եթե ճիշտ է ուշ ժամանակի այս վկայությունը, ուրեմն սեփական անձի փրկությանն ստի-

ւզում է «Օճախից տեարքս մարդկանց և «Շատբ ի Հայոցս լբե/ ընտանիքը և ունեցվածքը միայն 

ողշ մնալու համար։ Մյուս կողմից Բյոմոլրշյանի վկայությունը ուշագրավ է նրանով, որ մար֊ 

զիկ շա/ալինեըի վայրագություններից սարսափած ու ստիպված և ոչ թե նրանց գործունեությու-

նից հրապուրված, կամավոր կերպով ինչ-որ նկատառումներով, մասնակցել են շա/ալիների 

շարժմանը։ Եվ սրանց մասնակցաթյանր բոլորովին չի վախում շարժման րնույթր։ 
37 «Յալալիների շարժումը...» էշ 140, 173, 178։ 
38 «Յալալիների շարժումը...։։, էշ 219—220, հմմտ. նայն տեղում, էշ 139—140, Ա. Ս. 

Տվերիտինովայի գրած րաժինր «նւ՚օսււբսսո 11Շ70բ»8)ւ՛–^ IV հատորում, Լշ 554—555։ 
39 Նայն տեղում, էշ 135։ 

™ Ի. Լենին, երկեր, հ. 18, երևան, 1950, էշ 503։ 

&Բ 



նսւկան Թ ո ւ ր ք ի ա յ ի կ ե ն տ ր ո ն ա ձ ի գ ր ո ն ա պ ե տ ա թ յ ո ւ ն ր ե. ժ ա մ ա ն ա կ ա վ ո ր ա պ ե ս 

խ ա ո ն ե ց ի ն վ ե ր ջ ի ն ի ս հ ա շ ի վ ն ե ր ը արտաք՛ին ք ՚ ա ւ լ ա ( ՚ ա կ ա ն ո ւ ր յ ա ն ւքեօ. ս ի ս ՚ ւ ն 

այ դրան/II է՚սկ այդ ա/.ղի ունեցավ ժողովրզի (թե հայ, թե թարբ և թե աղ) 

անադորայն տանջանքների, զրկանքների հաշվին, ոչ միայն կա քքի, ա զև 

կյանքի դնով, Ուրեմն մողովրդի համար ջալալիների շարժումը կամ դրա հե-

տևանքով օսմանյան կայսրության ժամանակավոր թուլացումը ի՞նչ արժել։ 

աներ, երբ ամեն ինչ դրեթե հոշոտված էր և ամ ա յացված։ 

Ժողովուրդների ընդհանուր բնաջնջման ջալալիների այս քաղաքականու-

թյանը, ՛ո՞վ դիտե, գուցե օրինակ հանդիսացավ համիդյան և երիաթոլրք ստա-

հակների համար, որոնք ավելի ուշ, նման բնաջնջման եղանակը բարձրացրին 

պետական քաղաքականության մակարդակին և կիրառեցին հայերի նկատ-

մամբ։ Դրանով իսկ թուրքական տիրապետությանը Հայաստանում հաստա֊ 

տեց այն ճշմարտությունը, թե «Երկիրը նվաճելուց հետո միշտ նվաճողների 

ամենամերձավոր խնդիրն էր դառնում մարդկանց էլ յուրացնելը»*1։ 

Այսպիսով, ջալալիների շարժումը գյուղացիական շարժում չէր, թեև նրա 

շարժիչ ուժերի մեջ էին մտնում նաև քայքայված գյուղացիությանը և սրա 

ապադասակարգայնացած տարրերը*2. Եվ պետք չէ մոռանալ կարևոր այն վւաս-

տը, որ ջալալի մի շարք ղեկավարներ հայցում էին սալթան ի ներողամտու-

թյունը և կայսրության տարբեր մասերում մի-մի գավառ ստանալով, հրաժար-

վում իրենց «նպատակո-ներից։ Իսկ թե ղրանցից յուրաքանչյուրը նոր պաշտո-

նավայրում ինչ վախճան ունեցավ, տեղեկացնում է Գրիգոր Դա բանա դեցին*3 ։ 

Մյուս կողմից պետք է տարբերություն դնել նպատակադրված կամ գիտակցր– 

ված և տարերային շարժումների միջև։ Դասակարգային, ներկա դես/քամ, 

• գյուղացիական շարժում կարող է լինել ղրանցից թե մեկը և թե մ յասր։ Կարե– 

վորը նաև այն է, թե ո՞ւմ է ձեռնտու շարժումը կամ ո՞վ է օգտագործում 

4 1 Կ . Մ ա ր ք ս , Կապիտս։/, հ. I I I , մաս I I , գիրթ I I I , Երևան, 1949, էշ 329, ծթ. 46։ 
Աո. Դավրիժեցին հան վան Լ թվելով չալածների ղեկավարների անունները, ղրո։մ է. «Սո-

րին (իմա Յանփոլատ օղ/ի Ալի փաշա—՛Լ. Հ . ) եղբայրն՝ ղորոյ անունն ոչ ղտաք, Քօոօղլի, ս ւ յ ս 

այՐւ Ք օ ո օ ւ լ ւ ի ն է , ո ր բ ա զ ո ւ մ իւ ա ղ է ա ս ա ց ե ա լ , ղոր այւ)լք լսողներն ե ղ ա ն ա կ ե ն » (էշ 87, ընդգծումը 
մերն է—՛լ. ձ.) . հմմտ. Մանր մ ամ անտ կա դրությանն եր, հ. 2, Երևան, 1958, էշ 517, Երեմիս։ 

/՚յոմուրշյանի Օսմանցոց պատմությանը, ձԲ 1675, էշ 88ր։ Ուրեմն ըստ ՚Ւավրիժեցու Քյոոօդ/ին 

շալա/ի էր. ապա ինչպես բացատրել այն ւիաստը, որ ժողովուրդը խորշելովդ շամայիներից, Քյոո– 

ս՚լ/ոլ նկատմամբ հարգանքով էր վերաբերվում ե նրս։ անձնավորության շաբքր երդեր ստեղ-

ծելով տաբաձոէմ Էր դրանք։ Տարիներ աոաշ անտեղյակ լինելով պրոֆ. է1. Պ. Պետրուշևսկոլ 

կարծիքին, մի առիթով կասկածանքով Էինք վերաբերվել Դտվրիժեցու սույն վկայությանը (տե՛ս 

Մանր ժամանակագրություններ, հ. 2, Էշ 535, ծանոթ. 57։ Ավելորդ չէ հետևյալ մանրամասնու-

թյունը. «Մանր ժ տ մ ան ա կագրությա-նն ե րօ - ի 2-րդ հատորի մեքենագրած մեկ օրինակը պահվում 

է ՀՍՍՀ ԳԱ պատմության ինստիտուտի արխիվում 200 համարի տակ։ Այնտեղ դրել ենք. «Այս 

ւիաստեբը մեղ ենթադրել են տալիս, որ Ա. Դավրիժեցին, հավանաբար, շփոթել է աղբբեշանական • 

ժողովրդական էպոսի հերոս Քյոոօղլուն շալա/ինեբից որևէ մեկի հետ, որ Քյոռօղլին ավելի հին. 

է, քան շալալինեըի շարժումըէշ 826, ծանոթ. 57. խմբագրական աշխատանքների ժամանակ 

այս մեշբերումը, դժբախտաբար, հանվեց)։ Յալալիների ժամանակակիցների՝ Մոլնշիի, Ազարիա 

Սասնեցու վկայություններում Դավրիժեցու այս տեղեկությունը հաստատող փաստեր չկան։ 

Հետևապես ճիշտ է Ի. Պ. Պետրուշևսկին., երբ գրամ է. «Հավանաբար շալա/իական շարժման ղե-

կավարներից մեկը ընդունած ւինի Քյոռօդլու անունը, որը ժողովրդական է եղել նա/սորդ դա-

րերում ձևավորված լեգենդի շնորհիվ» (տե՛ս Օ ՚ ք լ ՚ բ ՚ ա ոօ ււշ ՚արաւ Փ&օյ,շյւե«Ւ,ւ.\ օ ա օ ա օ ւ ա / 1 

8 ծ 3 6 ր 6 3 ք Ա » 3 « 6 II 8 ճ՝՝/1–»3՚յ8յ16 X I X 88 . Ո՝, 1949, Շ7բ. 3 2 8 ) ։ 

^ «Ժամանակագրութիւն», էշ 25, 92, 101 և այլն։ Հմմտ. նաև Ա. Ս. Տվերտինովայի նշված 

աշխատությունը, էշ 76—77։ 



այն իր նպատակների համար։ Պետք չէ մոռանալ, որ յալալիների տարերային 

շարժում ր օգտագործում էին տիրապետողներն իրենց արտաքին քաղաքակա-

նության մեջ թշնամու դեմ կռվելիս։ Սուլթանական Թուրքիան յալալիներին 

օգտագործում էր շահական Պարսկաստանի դեմ, իսկ վերջինս՝ սա/թանական 

Թուրքիայի դեմ, որոնց անհնար է հակաֆեոդալական շահախնդրությունների 

կրողներ Համարել։ 

Ամվափենք։ Վ. Ի. Լենինը նոր ժամանակների առթիվ գրած իր հոդված-

ներից մեկում ասում է. «Մարքսի մեթոդը ամենից առաջ այն է, որ Հաշվի 

տոնվի ւդաամական սլրսցեսի օ բ յ ե կ տ ի վ րովանղակո։ թ յանը տվյալ \լոնկրետ 

մոմենտում, տվյա/ կոնկրետ իրադրության մեջ, որոլեսգի ամենից առաջ ր մ ֊ 

րրոնվի, թե 11Ր դասակարգի շարժումն է հանդիսանում հնարավոր պրոգրեսի 

գլ/ոտվոր զսպտ)ւակր այդ կոնկրետ իրադրության մեջս44 (րնդդծամր Վ. Ի. Լե-

նին ինն է — ՛Լ. Հ..)։ Ջալալիների շարժման մեջ կա՞ր «Հնարավոր պրոգրեսի 

գլխավոր ղսոլանակր այդ. կոնկրետ իրադրության մեջս՝ ոչ։ Նրանց նպատակր 

ոչ թե սուլթանական միահեծան կայսրության և վերջինիս սոցիալական հիմրի 

տապալումն էր և ոչ էլ գյուղացիության շահերի պաշտս/անութ յանը, այլ շարժ-

ման ղեկավարների և սրանց շրջտպատոզ ավատատերերի Հալային աիրայՐ– 

ների ու արտոնությունների սեվւականատիրակտն իրավունբր վերականգնե/ա 

կամ ձեռբ բերել։։։ ձգտումը*՛՝։ 

Հիշատակարաններում ուշագրավ և Հարուստ նյութեր կսւն երկրի ՛Ո եր րին 

կյանքի վերաբեր յալ։ Ջալալիների ստեղծած դժոխային վիլ՛ակի անմիջական 

Հետևանք եղավ սաբսավւելի սովը (7606—160.9 թթ–), որովհետև գյուղացի/։։– 

թյանը կյանքի ա1։տպահո։/։։։թյան պատճառով դաշտ գարս չէր գաւիս, մյուս 

կողմից ջալալիները գյուղացիների ( և ոչ միայն գյուղացիների) մոտ չէին թո-

ղեք ոչ անասուն և ոչ սերմացու*՝՛։ Հիշատակարաններում քաղցն ապրած Հեղի-

նակներր ցնցող գույներով են նկարագրում սովը և անասելի թ անկաթ լանր 

տարբեր գավառներում։ Ահա նման վկայաթյաններիլ մի բանիս ր։ 

1. «Եգև սով հացի և աղի, ելաւ որ մէկ հոխկայ աղն Ա Ր ) շահի, չէր 

ան գան ի լ ի մաբդի յավս Չարն բաղմացօ, սէրն վեբացօ, մեղքը սփոեցօ... »*՛: 

2. «Եւ է սղութիւն մեծ, ղի խոնդքարի լիտրն ալևրն եղև ի Ժ (10) շաՀի, 

չամիչն՝ ի ԺԲ (12), եղն՝ ի ԽՀ (48) շահի, և բրինձն՝ Լ (30) շահի, ըռապն՝ ի 

Ի (20) շահի, չափ ցորեն՝ ի ԺՀ (18) շահի և կորեկ՝ ի ԺԳ (13) շահի։ Վա՛յ մեղ, 

որ ի Սևաստոլ երկիր շատք ղտղայք կերան։ Ել ի մեր երկիրս (Մոկբ—՛Լ. Հ.) 

և ի ծովուս բոլորն Ժ (10) օր խոտով և բանջարով անցացանէին, և բաղումք 

սովամահ եզենս**։ 

3. 0՛Զայն ժամ սովն կալալ զարարածս, որ եղԼևյ քիլայ ցորեան ի աթ 

ափասի, աոլա գնող կէր և ծախող չկէր։ ...Որ ի սովոլ կերան հայք զշուն և 

կատու, էշ և ձի և կաշիք նոցա։ Աղքատքն ժողովէին ղերեք և չորս տաբու չոր 

ոսկելւներն և սղկէին և ուտէին և կուտաց կատուց մեռնէին։ ...։ Որ կերաւ 

մայրն ղորդին, հայրն ծախեաց ղորդին Բ ( 2 ) կորեկ Հաց, որ մեռան ի սովա 

Հազարք հազարաց և բիւրք բիւրոցս*9։ 

" Վ . Ի . Լ ե ն ի ն , երկեր, հ. 21, երևան, 1950, էշ 169։ 
45 Հմմտ. Մ . Զ ա լ ա լ յ ս ւ ն , Յալալիների շարժումը..., էշ >18։ 

« Ա ո . Գ ա վ ր ի յ ե ց ի , Պատմութիւն, էշ 87։ 
« 16 168 հիշատ.։ 

« 16 224 հիշատ., հմմտ. 16 254 հիշատ.։ 

« .V144 հիշատ., 

Ժ Դ 



֊1. «՛Լասն որոյ ի։իստ սասւոիկ սով եղև ի քաղաք և ի զեղ. և եղ՛ Ա ք1՝) 

բիլայ ցորեն և ւլարին Ժ• (10) կարմիր։ Ե։ բազումը ի մեծամեծացն և ի վ։ոբոլնց 

յազբաաացն, և յռամկաց զմիս գազանաց և անասնոց կերան՝ զկաաոլի և զշւսն, 

ղձիոյ և զիշոյ, Տ զ սւյր մորթէին և ղմեռեա/ի միսն ուտէինյ/50» 

5. «Եւ եղև սով սաստիկ ընդ ամենայն տեղիս, մինչ զի ղմեււեալս ի զե– 

րեդմանաց Հանեալ ուտէին, ծնօղք զծնունդս իւրեանց ուտէին.,.։ Զ շ ո ՚ ն և զկա-

տու և զամենայն պիղծ կենդանի ուտէին յալոլրս ւզաՀոց։ Մոլութիւն և կատա-

ղութիւն որովայնին ետ մոռանալ զբանակւ՚ւնութիւն և եղեն որպէս զգազան՝ ի 

դարան մտեալ զմիմեանս որսային,յորժամ մայրն ի տանէն ելանէր, ընգանիբն 

զտղայն դենէին, եկեալ մայրն, գեվւեալ միսն առաջի դնէին, և նա ուտէր (ան-

գէտս և ապայ ելեալ զտղայն որոնէր և խնդրէր։ Ի կարի տագնապիլ ասէին 

րնտանիբ ո լ ապաքէն՝ այս էր որ զմիս կերար։ Զ՛իտեալ ոսկր դտեալ ի վագոցի 

յւիէին ընդ ափ և ատէին և ապայ մեռանէին։ Սուգ առ երկին և ողբայ երկիր, 

ճիչ բարձէք լերինք և բլուրք Հանդերձ գազանօք և անս։սնօք և ամենայն թրոչ– 

նս։լք, զի ոչ է լեալ այսպիսի սով, զոր մեք տեսաք, քանզի լիտր ալիւր Գ(3) 

ղոօշ է։ Ի յԱրղրոլմ քաղաք զմարդոյ միս և զիւղ վաճառէին, մինչև իմացա։ 

իշխան քաղաքին խեգգեաց զարսն, որ զայս առնէին, բայց ոչ կտրաց խո,։իա֊ 

նե/»՛՛՝։ Վերջապես Ագարիս։ Սասնեցին ևս գրամ է. 

«Զբոլոր երկիրն գեր եցեալ, 

Զինչս և զապարանս յափշտակեալ, 

՛Լասն այն սաստիկ մեծ սով եզեալ, 

Եւ Հաց արեք չեզև զաեալ։ 

Զի ւիս՚Ր մի Հաց Ժ (10) ոսկի ւիեալ, 

Եւ զայն ոչ ոք եղև գտեալ, 

ՔանԼզի^ զարտերն ամէն այրեալ, 

Եւ զՀտսկ նոցա Հես։ իւր աարեա/ո*՛1։ 

Թվում է, թե բավական է։ 

Ջալալիների բարբարոսության հաջորդ Հետևանքը եղավ հայ ժողովրդի 

զանգվածային արտագաւլթը մոտակա կամ հեռավոր երկրներ։ Գաղթը և սրսն֊ 

դըխտոլթյունը էժան չնստեցին արտագաղթողներին։ Այղ մասին ևս սույն ժո-

ղովածուում հարուստ տեղեկություններ կան։ 1605 թ. ընդօրինակած Ավետա-

րանի հիշատակարանում Կարապետ երեցը, դրելով սովի և թանկության մա-

սին, շարունակում է. «Եւ այն, որ մնաց փախեան ի Ջզիրէն, ի Բաղդատ և 

յԱրաբստան, ի յԱսորեստան, ի Թալրիզ, ի Ղազմին և ի Խորասան, և ի Գուռ֊ 

էըստան, և խազարէն մէկ չի դարձօ ի յետս, ամենեքեան մեռան ի ղաբիբոլ– 

թիւն։ Որ ի Ջզիրէն ի քաղաքն միայն իրեցներն խսապ արին ամենքն զիլ֊ 

րեանց թաղածն՝ ԽՌ (40000) մարդ էր մեռէր, թող զայն, որ ի բուքն խեղդեցան 

և կամ ի գետն անկան, եւ թող զայլ քաղքոլնէքն, որ ի Սալմաստայ մինչև ի 

Գառջստան և մինչև յՀստամբոլլ և հիւսիսակողմով մինչև յԱմիթ և յԱլապ եղև 

անմարդաբնակ»"3։ Մեկ ուրիշը լրացնում է Կարապետ երեցին. «Եւ ապայ յետ 

այնորիկ ցրոլցեալ ազգս Հայոց յերեսաց սովոլն ի Պարսկաստան, ի յԱսորես-

տան, ի Գոլրջըստան մինչև հասին ի ճորճէն, ի յԱւիխագ, ի Կաֆայ։ Ար Հա– 

5» յ« 345 հիշատ.։ 
61 354 հիշատ., հմմտ. .V 366 հիշատ.։ 

« էք 54» հիշատ.։ 

» է* 244 հիշթտ; 

Ժ ե 



մարհեսւց հայր ղորդի, մայր՝ դդասար, եղբայր՝ դեղբայր։ Բ՛ողին այրր զկա֊ 

նայս, կան 111 յբ մոռացան զաղէտ ծննդոց իւրեանց։ Ոչ թէ մասնաւոր մի երկիր 

կամ երկս։, այլ ընդհանրական՝ սկսեալ ի դրանէն Հոնաց և Ալանաց ե ի լեո֊ 

նէն Կովկասու մինչև ի Պոնտոս և յեփեսոս և ի Կապաղովկիտյ և մինչև ի Դա֊ 

մասկոս և ի Սիս և ի Միջագետս։ Բոլոր Հայաստան ամենայն ցիր և ցան եղեն՛՝*։ 

Ոմանք բըքահեղձ, ոմանք գետատար, ոմանք սովամահ, ոմանք ղաղանա– 

կեր...։ Եւ տեսցեն զոսկերս արանցն յանցուցելոցն աո ի ս։ Ասորեստան և 

Պարսկաստան և երկիրն այլազգեաց եղեն Հայոց գերեզման»™։ Արտագաղթի 

այս նոր ալիքը ստվարացրեց հայության զանգվածը նախկին գաղթավայրերում 

կամ էլ հիմք դրեց նոր գաղթավայրերի։ Սիմէոն Լեհացու հաղորդմամբ, 1608 թ. 

Կ. Պոլսում 80 տուն հայ բնիկների դիմաց 40000 տան գաղթականներ կա(ին. 

«Եւ թէ հաշուես ի Պոլղաանայ մինչև Ստամպօլ, պութուն Ուռա մ է լին մինչև 

մեծն ՚Լանաաիկ, նա չկայ քաղաք, գեղ կամ չֆտլիկ, որ հայ չկենայւ>50/ 

Պատերազմների և ասպատակությունների, հրի ու սրի, սովի և գաղթի 

պայմաններում բնական է եզրակացնել, որ գրի ու գրչության զարգացման 

հնարավորություններ չկային, որ գիրը և դիրքը ժողովրդի աչքում այն նշա-

նակությունը և արժեքը չունեին, ինչ խաղաղ ժամանակներում։ Առ. Դավրիժե-

ցին պարզ գրամ է. «Քանզի մինչև ցայս վայր (նախքան Սյունյաց անապատի 

և մտավորական այլ կենտրոնների հիմնումը՝ մոտավորապես Ժէ դարի աոա-

ջին երկու տասնամյա կները—Վ. Հ.) տգիտութեամբ խոպանացեալ և կորդա-

ցնող էր ադգս Հայոց, և ոչ միայն ոչ ընթեռնուին, այլ և ոչ զգիրս դիտէին, և ոչ 

զզօրութիւնս գրոց, վասն զի անպիտացեալ էր զիրթն յաչս մարդկան, և իբրև 

զկոճեղս փայտից անկեալ յանկեան ուրեք՝ լցեալ հողով և մոխրով»*՛ ։ Եվ այս-

տեղ տարօրինակ բան չկա, որովհետև մարդիկ մոլորված քառատեսակ ։զ։ս– 

տահասներից, բնավ միջոց չունեին մտածե/ու իրենց ապրուստի մասին, էլ ար 

մնաց, թե ընդօրինակել տային ձեռագրեր։ Այդ է պատճառը, որ Ժէ ղարի 

առաջին տասնամյակներում բան Հայաստանում շատ քիչ ձեռագրեր են րնդ– 

օրինակվևյ, այն էլ ասպատակություններից և ավերումներից քիչ տուժած վայ-

րերում, մինչդեռ այդ նայն ժամանակ ձեռագրերի րնդօրինակաթյաններր գե– 

րազանցապես կատարվել են Հայաստանից դարս՝ հայկական գաղթավայրե-

րում՝ Կ. Պոլիս, Ղրիմ, Լեհաստան, Պարսկաստան և այլն։ Բն ական է եզրա-

կացնել, որ նման իրավիճակում գրչության պայմանները ոչ միայն անկանոն 

էին, այլև խիստ աննպաստ։ Եվ եթե այսօր աշխարհի տարբեր ծա զերո։ մ 

ունենք Ժէ դարի մի քանի հազարի հասնող հայերեն ձեռագրեր, ասլա դա ար-

դյունք է այն ժամանակվա գրիչների անձնազոհության, կորովի և նվիրվա-

ծության, որոնք քաղաքական և տնտեսական ծանր պայմաններում, հաճախ 

վատառողջ, կատարել են երախտապարտության արժանի մեծ գործ։ Իրոք, 

ինչպի"սի պայմաններում էին աշխատում այդ պահին մեր դրիչներր։ 1611 թ. 

« Հմմտ. Ա ո . Դսւվւ–|ւ<յնցի, Պատմութիւնյ էէ 88։ 
55 յւ; 354 հիշատ.։ 

տ0 «Սիմ կոն դպրի Լեհացւոյ ուղեգրութիւն», Հրատ. Ն. Ակին յանի, Վիեննա, 1936, Էշ 8։ 
5 7 Ա ո . Դ ս ւ ւ | ր ի ( 1 ե ց ի , Պատմութիւն, Էյ 255։ Մի այլ տեղ նախաբանում նույն հեղինակը դըմ– 

ղոհում Է, որ պատմությամբ հետաքրքրվող մարդ չի դտե/. «Բայց քանդի ադղս մեր յաւարա– 

ոուաց ե ի գերչաց և ի հարկապահանշողաց ցիր և ցան եղեալ են, կոշկոճեալ և կաշկանդեա/, 

տառապեալ և կապեալ յադքատութեան որպէս յերկաթս՝ ըստ Սաղմոսին ե հաղիւ ամենայն ոք 

գապրուստ իւրոցն կենաց հայթայթէր, ոչ գտաք դիտող այ; այնպիսի, որ ղի ընդ պատմութեան 

և ղթուականն ևս ծանուցեալ էր» («Պատմութիւն», Լք 3): 



ընդօրինակած Կանոնադրէի Հիշատակարանում Սարդիս գրիչը դրում է. «Եւ 

իբրև րսկրսայ գրեի վաււն ծօվացեալ մեղաց իմոց և անարժան գործոց եկըն 

եՀաս ։ոստա ած ասա սո։ բարկութիւնն ի վերայ բրի աոոնէից, յանօրէն աղգըն 

ի սմ ա յէլի յարձակեցան և ղոմանրս ։քերեցին և գայլ ոմանս սըրով կոտորեցին 

և մրնացեալբն վ։ախըսս։։ս կան ո...: Ել ես տսւրակո; սեալ ի մէջ վաբւ՚ւսւոր ծւս-

ոոց դժւ1ար ժ ամանակիս աւարտում արարի»™։ 

Աե ռագրերի աոանձին էջերում երբեմն Հանդիս/ում ենբ մեկ-երկոլ տող 

Հիշատակության գրչի այս կամ այն արարրի կամ Հոգեկան վիձակի մասին, 

սրինակ, «Անմեղադիր լերուք, ղինչպէս աւր է տրտում, շիվար եղԼԷ՜\, Գ(3) տուն 

մնաց դատ դատ, չար րնկերի դարղէնս59։ Դարձյալ շարունակելի։ Լինում էր 

այնոլես, որ մի նոր ձեռագրում նյութերն ընդօրինակելիս մեծ ջանքերով տար-

բեր վայրերից դո՛նում, բերում էին ղան ազան նյութեր և արտադրում։ Այդ տե-

սակետից ուշագրավ է դրավաձառ Աստվածատուրի Հաղորդումն իր մի ձեասղրի 

ստեղծման մասին. «Այս յուշ լիցի ձեգ, Հայրք և եղբայբբ իմ... վասն այս դըր– 

ղիս որչավ։ նեղութիւն և ղառապանբ կրեցի մինչև այս կես։ Հասուցի...։ Բա-

ղամ աշիւատտնք և վիշտս կրեցի մինչև Լ ( 3 0 ) ամ ոչ Հեռացուցի ինձենէ մին-

չև Հասուցի այսմ կետի։ ... Յայտ իսկ լիցի, այս է հր յառաջ միայն աղալիս։-

ներ, նաև,։ Լ ( 3 0 ) դառն աաւէթ ՎանաԼյՀ բերի, ԺԴ (14) մեծ վիվի՚ն, I; ( 7 ) մօ– 

լորականի տալսմանեսն՝ յԱրղրամ դրեցի, ժթա (1(1) մանտր վիվխ Բ՝ո/սաթո։ 

բերի, Զ. II– (6000)–եակ Մաբսվան ասի, քո քոր ակներն, գիսաւոր աստեղրն Փա– 

վւերթա առի, կ ( 7 ) մանտգաքի պատկեր>/ ւ1՚դմիրա բերի, Հաւաիւօսն Ըստամ֊ 

պօ/ գրեցի, ՀԲ ( 7 2 ) ագդի դիր Կիրիաա ք ՛ ե ր ե լ տվի։ Ահա այս է վերոյ դրեալ 

ասացեալ չարչարանբս, այս չավւս բալեսցի, իմաստասիրացդ յուշ լիցի-»60։ 

Այդ առումով բավականին Հեաաքրրրբ է նաև II դարիւս Սասնեցու 1609 թ. հի֊ 

շաաակաբանր, ար աեգեկաթ յաններ է ՚Հաղորգամ Կանոնադիրք ձեոք բերելու 

մասին. «Ե։ ի յերկրէ երկիր և գաւառէ ի գաւառ շրջես։/ որոնէի և հարցանէի, 

և ե/եա/ ի Հայրենի դաւաոէս իմոյ՝ ի Սասնոյ... եկի ի... Կ ոստ անղինապօլիս» ւ 

Այստեղ, լսում է, որ Գրիգոր Կեսարացա մոտ գանվամ է րնդարձակ կանոնւս– 

դիրբ-ձեոագիր «և յոյժ արսւիւացեա/ ես։։։։ դաղսւվւարել. և ես ջանացի այլ եւ։ 

աւելալ և հարստտցո՛ցանե/... և էր յոլով գքւեանբ ի Կ. Պօլիս... և ես գաի դորս 

ի րտհանայս և դորս ի յա շ ի։ ար Հա կան ս և դորս ի ա յ/ադգիս, դոր ոմանք բա-

դամ աղաչանօք և ղ/ետթի։բ Հագի։ տային ինձ վասն նախանձս։. և ժողովեցի 

բադամ բանս և ղան աղան կանոնս...»*՝՝ ։ Ւնչւղես Հեղինակն է Հաղորդում այղ 

աշխտտանքներր տևել է 1603—1609 թք՝.ռշ։ 

Ահա այս պայմաններում և նման ջանքերով էին ստեղծվում շատ ձեռա– 

գրեր, 

Այս ժամանակ աչքի ընկան նշանավոր գրիչներ և ծաղկողներ, օրինակ, 

Ստեփանոս Բ՚ոխաթեցի, Մեսրոպ և Մարտիրոս Հիղանցիներ, Սարդիս Մագ-

ման, Սիմէոն Լեհացի, ՀԼաքարիա Վանեցի, Գրիգոր և Նիկոլ Տոմաժիրսքիներ, 

ճանդեմիր, Ներսես Մ ո կաց ի և ուրիշներ, որոնցից մեզ են հասեք երբեմն մեկ 

տասնյակից ավեքի ձեռագրեր։ Սակայն սրանց կող րին կան գրիչներ, որոնք 

սկսնակներ են կամ ինչ-ինչ պատճառներից ելնելով վարձ/./ են ձեոագիր րնդ֊ 

58 16 524 հիշատ., 

5» 1/Տ 1002 հիշատ.։ 

™ XI 554 հիշատ.։ 

«> ծ՜ 431 հիշատ.։ 
62 նույն տեղում։ 



օրինակեր Մաշտոցի անվան մատենադարանի X 8006 կանոնազիրք-ձեոազիրն 

իր համար դրել է ոմն Սարդիս, որր դրադետ լիներ։վ գրչությամբ չի ղբաղ– 

վել, իսկ թե ի՞նչու է ընդօրինակել, տալիս է հետաքրքիր և ստույգ բացատրու-

թյուն. «Սակրս աղքատութեանն զզրրչաթե՚սնն արուեստաւոր որ ոչ կոչեցի ի 

պէտըս հարկիս այսորիկ, ես ինձէն իմովրս ան յօժար ութ համ բ և մեծաջան աշ-

խատութեամբ ըսկիսբն արարի...»13։ 

Վերևում բերեցինք փաստեր գրչության պայմանների մասին։ Հետաքրրր– 

ր ութ յունից զուրկ չեն նաև գրիչներին վերաբերող տեղեկությունները։ Հաճախ 

թեև ծեր կամ հիվանդ, բայց նրանք ձեոագիր ստեղծել են սիրով և նվիրվածու-

թյամբ։ Ղազար Բոխաթեցին 1606 թ. գրած հիշատակարանի վերջում ներո-

ղություն է խնդրում գրի խոշորության և սխալներ /ինելու համար. «Քանդի 

յոյժ կարի հիւանդ էի ի սրտէ ցաւէ»՛՝՝։ Լղարակ գյուղում (Արցախ) դրած Ավե-

տարանի հիշատակարանում գրիչր նույն ձևով ներողություն է խնդրում. «Զի 

նոլազեալ էր զալրութիւն մարմնոյս, և ի աչացս լոյսն պակասեալ, զի չէշմա։ 

ԳՐԷԻ»՞*՛ Մեկ ուրիշը ձեռագրի մի անկյունում գրել է. «Ախ ինչ կոլ լնիմ՝ ոտի֊ 

ցըս մինչ ի գլուխս չէ առողջ, զամն է պատել զիսյ)00/ 

Մեղ հետաքրքրող ժամանակամիջոցում զգալի թիվ են կազմում այն հի-

շատակարանները, որոնք վերաբերում են ձեռագրերը գերությունից ազատելուն 

կամ սրանց վերանորոգման աշխատանքներին։ Հաճախ այդ հիշատակարան-

ներում չի նշվում գումարը և բավականանում են նշել, «հալալ վաստակոց իւ-

րոց» արտահայտությամբ, բայց հանդիպում են հիշատակարաններ, ուր նշված 

է որոշակի գումար, օրինակ, ոմն Աստվածատուր մեր Մատենադարանի 910 

Մաշտոցը «առաւ ի գերութենէ ԲՌ (2000) դիան»67 , Քանի որ խոսք բացվեց 

գերությունից ձեռագրերի ազատագրման մասին, ապա հետաքրքիր է ի մ անաւ 

ձեռագրերի առուծախի մասին եղած տեղեկությունները տարբեր վայրերում, 

օրինակ, Ստեփանոս Թոխաթեցին իր ընդօրինակած Հայսմավարքր (մեր Մա-

տենադարանում, & 7377) 1611 թ. Կաֆայում վաճառում է 50 ոսկով**, Մեկ 

ուրիշը 1611 թ. Մատենադարանի X 10021 Ավետարանը դնում է 5000 դեկա-

ն ի ի ս կ X 898 Մաշտոցը 1619 թ. ծախվում է 2000 դեկանի™, & 10326 Հայս– 

մ սւ վարքը 1607 թ. վաճառվել է 40 ֆլորի7՝, Առավել հետաքրքիր է 1608 թ. 

Սյունիքի Ատրենիս գյուղում վաճառված ձ/։ 970 Մաշտոցի գինը. «Ա(1) եԼգն՜^ 

/ / / Ա(1) հորդն հետն կով՝ ՐՀ1000) դեկանի, Ա(1) կաթնատոյ ոչխար / / / էծ, 

Բ(2) սոմար ցորէն՝ սոմար ԲՌ (2000) դեկան»72, 

Հիշատակարաններից մի քանիսում պահվել է տեղեկություն գրչի վարձի 

մասին. «Զտետրն ԺԶ (16) շահի՝ Ը(8) ինձ, Ը(8) տէր Յակռբին»73, Մատենա-

դարանի & 8254 Մաշտոցի գրիչ Պողոսին վարձ են տվել. «Զտէր Զաքարիայն... 

Ծ(50) ըստակ, Նորպարոն՝ Ծ(50) րստակ, Շամշատին՝ Ծ(50) ստակ, Սարխոշն՝ 

X 524 հիշատ., 

« 287 հիշատ.։ 
65 990 հիշատ.։ 

՚6 *Տ 1002 հիշատ.։ 

" .V 248 հիշատ.։ 

68 X 521 հիշատ., 

63 X 520 հիշատ.։ 

70 1* 923 հիշատ.։ 

71 X 323 հիշատ.։ 
78 .V 355 հիշատ.։ 
73 985 հիշատ.։ 

Ժ Ը 



մի Հիշատակարանում Հանդիպում ենք նման մի տեղեկության, ուր հիշվում Է, որ, 

•Հավանարար Ախ/ցիւ ա յա մ, մաՀտեսի Յայլան «՚Աորոդեաց ժամատուն Ս. նշա-

նիս, որ Էր աւերեալ ի անօրինաց շատ ժամանակաւս80, Ինչպես տեսնում ենք. 

իասքր վերաբերում Է ավերվածի վերականգնմանը։ 

Հիշատակարանները, իհարկե, միայն պատմական փաստալից արձակ վա-

վերագրեր չեն ժամանակի քաղաքական, սոցիալ-տնտեսական կամ մշակու-

թային աոանձին հարցերի լուսաբանման համար։ Կան ժամանակի քաղաքա-

կան եղելություններ, որոնք տրված են չավւածո, թեև վերջիններս չեն փայլում 

իրենց գեղարվեստական արժանիքներով։ Ստեփանոս Բ՝ ոխաթեցին մեզ հե֊ 

տա քրքրող շրջանի բեղուն գրիչներից մեկն Է եղել։ Նա ազատվել Է ջալալիների 

ււարսափներից և ապաստան գտել Կաֆայում, ուր 1607 թ. ընդօրինակելով մի 

Գանձարան, հիշատակարանում թողել Է Թոխաթի նկարագրությունը մինչև ջա– 

լալիների ասպատակաթյունր և դրանից Հետո։ Բերենք մի Հատված այդ չա-

վւածոյից. 

«Շատ գևղաւրեայք շէն, բարելի, 

Այգով, արտով, պաղչով իլի, 

Զըրով առատ բոյս բանջարի, 

Եդեմ դրախտին էր նըմանի։ 

Գետըն նըման էր ե ր ր ա ա ի , 

Որ Թ ա ւ դ ա ն լ ո ւ նա անուանի, 

Բերէր գերան, սիւնըս շէնքի, 

Զկոճ և ըղփայաըս վառելի։ 

Ել ըղմիւս գետն քաղոին միջի, 

Յամէն պարտէզ նովօ քըրվփ, 

Եւ ւ յ ճ ե ո ք ա կ ջոլրըն կըրկնակի, 

Ադրևրքն անտի կա բաժանի՛՝։ 

Ջերմ շնչով և ապա թախծով է գրված հեղինակի հայրենի քաղաքի շենու-

թյան և ավերման նկարագրությանը։ Իսկ Ագարիա Սասնեցին, կարելի է ասել, 

պատմական մի պոեմ է գրել ջալալիների ասպատակությունների մասին 

սկգբից մինչև 1611 թվականի ժամանակամիջոցը։ Ահա նրա չավւածոյի մի 

Հատված/1. 

«Զգիւղ՛ն, ղքադաքրս աւերեալ, 

Զարս և զկանայս դերի տարեալւ 

Զորբս և զայրիս ոչ խնայեալ, 

ԶՀարաստ, ղաղքատ սրոյ անցացեալ, 

Զձեր և զտղայ ոչ ողորմեալ, 

Զիւրոց դրաստ և զինչս առեալ։ V լ 

Ե։ որբ այսս/էս անողորմ /իեա/,• . • Հ– 

Անագորոյն սիրտ քարացեալ, 

նոցա մեծն պատիւ տվեալ, 

Հազարապետ զնոսա կարգեալս*1։ 

80 X՛ 932 հիշատ., 
81 X 315 հիշատ.։ ^ ^ | -
82 X 549 հիշատ.։ / քթ՛ 



Ծ(50) ստակ, Վարղան՝ Ծ(50) ստակ, Գրիգորն՝ Լք 30) ստուկ, Ս սղվի արն՝ Լք30) 

ստակ, Բ՚որոսն՝ Խ(40) ստակ, Փիրոլմն՝ 1/30) ստակ... Խո։ չաս։արն ժք 1(1) 

ստակ»1*։ Ընդամենը 390 Ատակ։ Ըստ երևույթին գրչության վարձ վ..ասելը 

տվյալ ւգահին մեկ մարդու աժերից վեր Լ եգեր 

Հիշատակարան)։ երում կան րադմաթիվ աեղեկաթ յաններ ե\լեղերի՚։։ե\.ի 

և վանրերի նվիրատվության մասին։ Մարգիկ նվիրում Լին ոչ միայն ձեսագրեր, 

եկեղեցական սպասներ, այլև վարելահող, այգի, ջրաղաց, տան և այլն. ահա 

նման հիշատակարաններից մեկը. «Աստաած ողորմի րոէս Խալիֆին, Աստուած 

դիւր մեղքն թողնի, որ գճէմի արան հետ ձորոյն ի ներքին դեհ, մա։տ ի սա֊ 

բահ, Մլրի հող ոհվ ետոլր, Բ(2) աւր շարն ի հետ տը։ին»75։ Այս սովորաթ յանր 

գալիս է հնից, սակայն խիստ ուշագրավ է, երր եկեղեցուն նվիրում են մարղ.։ւ 

ձեոբը՝ աշխատուժը. ՚ Մատենադարանի ՀՐ 4721 Հայսմավուրքում (1600 թ.) 

կարդամ ենք. «Դարձեալ ալրհնէ տէր Աստաած ասթայ Շազալաթն..., որ ձեոն 

ոխւ արաբ է(7) ժամատան»՝՝՛։ Մի այլ հիշատակարանում՝ 1611 թվին Հւս(ս– 

մավարքի հետագա ստացող մահտեսի Ղարիպջտնր Թովմա աոաբյալի վան֊ 

բին այլ նվերների թվում «յամէն տարի հովիւ մի ոխֆ արար>։77։ երկա դեպքում 

Լլ հոգևոր հաստատաթյանր աշխատանքային աժն է նվիրվում, առա/ինամ 

հանգես է գաւիս աշխատողի կամավոր մշտական կախվածաթյա)։ր եկեղեցուց, 

երկրորդում՝ վարձու աշխատանրի՝ աշխատողի ակամա և ժամանակավոր ) ՚ վ ի . 

րամ ւ 

Ասեցինք, որ պատերազմների և յալալիների ասպատակությունների ժա-

մանակ բնակչության մի մասին ենթարկում էին գերեվարության։ Հիշատակա-

րաններից մեկում՝ 1604 թ., պահվել է տեղեկության գերվածների վաճաոբի 

մասին. «Տարան (գերիներին — ՛ Լ . Հ.) ի բա գաբն Գանձակս յ, վաճառեցին որ– 

դիքն ի վեր\այ՝\ հարցն, կինն ի վերայ յայրոն, որն ճ( 100) մարչիլ, որն ՝0(50), 

այ/ աւել ե պակաս ս՛՝՛։ 

Իհարկե, հիշատակարաններում եղած աեղեկաթյաններլ։ չե)։ սա .՛մա)։։։։֊ 

վւակվամ բան Հայաստանով։ Կան րադմաթիվ տեղեկություններ գաղթավայ-

րերի հայերի նոր զանգվածների ե րնդհանրապես հայ գաղթավայրերի մասի)։։ 

Աայն ժողոված աի հիշատակարաններում կան այ/ բնույթի աեղեկաթ յան. 

ներ ևս, օրինակ, հիշվում են մի շարբ արհեստների անուններ՝ կոշկակար (կա-

րուակ), ոսկերիչ, պայտառ, հացթուխ, դարբին և այլն։ Իսկ 1611 թ. մի հիշա-

տակարանում հիշվում է գրավաճառ Աստվածատուր™։ Հիշատակարաններում 

կան նոր կամ բիչ հայտնի տեղանուններ՝ Ըռշնիկ, Հսկան, Ջնուկ, Խալիֆ, Լգա– 

րակ, Ենկիդյուզ, Բարիձոր, Մաշկագդակ, Առընդեղ, Հողե և այլն։ 

Տեղեկությունների հանդիս/ում ենք բնական երևույթների, պատահարների 

և այլ դիպվածների, օրինակ, արևի և լուսնի խավարման, գիսավոր տոտզի 

երևման, մահտարաժամի մասին և այլն։ 

Շինարարական աշխատանքների մասին, իհարկե, խոսք լինել չի կարող, 

քանի որ ժողովուրդը լողում էր սեփական արյան մեջ։ Միայն մի֊երկոլ հիշա-

տակարաններում խոսվում է վերանորոգման աշխ ա տ ան բների մասին։ 1619 թ. 

» & 215 հիշատ.։ 

՜6 .V ձ՜208, հմմտ. .V 515։ 

™ .V 254 հիշատ.։ 

" # 533 հիշատ.։ 

ք )ք՚ 166 հիշատ.։ 

™ X 554 հիշատ.։ 
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ւԱյստեղ կատարում են ր այլ ձևի Հաշվում, օրինակ, Հիշատակարաններից մե-

կում կարդամ ենբ. ո֊/՛ թվականի։։ ՌԿԲ Հօկս։եմրերի Իկ»*"։ Բանն այն է, որ 

շարժական տոմարի Հաշվով Հայոց ՌԿԲ թվակւսնր սկսվում է 1612 թ. Հոկ-

տեմբերի 13-ին և ավարտվում Լ 1613 թ. Հոկտեմբերի 18-ին։ Ուրեմն Հայոց 

ՌԿԲ թվականի Հոկտեմբերի 27 - ր կընկնի ոչ թե 1613 թ., այլ 1612 թ. մեք. 

Նման դեպքերում մեր Հաշվումները տրված են Լքի ՚սերրևի ծանոթ ադրաթ յոլն– 

ներում ։ 

Հիշատակարաններում ւլրչի անունը ե դրչաթյան թվականը երբեմն արբ՛ 

ված են դանադան ծածկագրերով, որոնք վերծանված են։ 

Հիշատակարանների բովանդակած բաղմասլիսի և Հարուստ նյութը դի-

տական նշանակության ունենալուց րացի։ ունի )։տև քաղաքական ու դաստիա-

րակչական նշանակության։ Ընթերցողը ծանօթանալով ղրանց, նույնիսկ 

առանց Հատակ ա –յա մնասիր-ււթյահ, կալաղ Լ պատկերացում ունենալ մեր 

ժողովրդի պատմության ճզնտժ ՚ յ յ մ ա յ ի ն այս շրջանի վերաբերյալ և մտովին 

Հետևելս։, թե ի՚Ոչոլիսի ա րյանաթ ա թ ախ մղձավանջների Հազարամյա խավա-

րից Հետո, Հայ ժոզովրզի մի հատվածը կարողացավ դարս ղալ նոր այղաբաց 

և կաոացել իր լուսավոր աւղաղան։ Եվ մենք՝ ժամանակակիցներս չեն ր կարոդ 

Հպարտաթ յամբ չնշե/ գրիչների, ծաղկողների երախ ա տ պ արտ ութ յան և շն որ֊ 

՛Հակա լութ յան սւրժանի այն մ^ծ զործր, որ նրանք այղ դառը օրերի համառոտ 

և րևկբեկան սլատմ ։։։թ յո։նն իրենց դրա թ/աններում թողեցին սերունդներին։ 

Ասվեց, որ հիշատակարաններն իրենց պարււլնակած Հարուստ և Հավաս-

տի տեղեկություններով վաղուց են գրավել ուսումնասիրողների ոլշազրաթյոլ– 

)։ր։ Աակայն Հայաստանի տարբեր մասերում գանվոգ ձեռագրերի Հիշատակա-

րանների ի մի հավաքում ր սկ-ւվեց ԺԲ՝ դարի 70-ական թվականներին Ղ • Փիր֊ 

զալեմյոյնի կողմից։ Այդ ժողովածուներն այժմ ս/ա Հվամ են Մաշտոցի անվան 

Մատենադարանում*՛ ։ Ձեռագրերի նկարագրաթյան կատարել Լ նաև Գ. Սըր– 

վանձայանը, բերելով հիշատակարանները, որոնք նա Հրատարակէ։/ I; «Բ՜ոբոս 

աղբար Հայաստանի ճանապարհորդս սւշխատաթ յան երկու Հատորներում 

( 187՛.) թ. ե 1լ։95 թ. Կ. Պո լսում )։ Եթե նկատի ունենանք, որ ԺԲ՝ դարի վերջերից 

մինչև 1915—1920 թթ. սուլթանական Թուրքիայի հայահալած ա Հայաջինջ 

պետական քաղաքականության հետևանքով ոչնչացան Հազարավոր ձեռագրեր. 

ապա այս երկս։ երախտավորների կազմած ժողովածուներում ընդգրկված նյու-

թերն իրենց թերություններով Հանդերձ** ստանամ են բնագրի նշանակության։ 

Հետագայում Հ. Տաշյանի Հետևողությամբ կազմեցին տարբեր վա(բերում 

գտնվող Հայերեն ձեռագրերի ցուցակներ, մեծ մասը Հրատ արա կված, մնա-

ցածն անտիպ, որտեղ բերված են նաև Հիշատակարանները։ 

Հիշատակարանների առաջին ժողովածուն Հրատարակել Լ ՛Լ. Փիրզս՚լեմ– 

յանը «Նօտարք Հայոցս-ում անցյալ դարի ՏՕ-ական թվականներին; նյութն 

" ՞ .V Տ Տ ՚ յ Հիշատ.։ 

" .V 0332, 4315, 0273 ե 4442, 
88 Լ. Խաչիկյանն իր ոԺԴ դարի Հայերեն ձեռագրերի ՀիշատակարաններըV ժողովածուում 

մանրամասն խոսում Է Դ. Փիրդա/եմյանի և Գ. Սրվանձտյանի կատարած աշխատանքի թերու֊ 

թյունների մասին, ուստի այստեղ չենք անդրադառնա դրանը։ Կարդա նշված աշխատության Առս։ -

շարանի X I I I I ֊ I I I V Էշերը։ 



Հակառակ չափածոների, կան Հիշատակարաններ, որոնր գեղարվեստական 

արձակի արժեր ունեն։ Ահա նման հիշատակարանից մի հատված, ուր հեղի-

նակն իր ասելիքը հյուս՛ելով երե մ յա կ ա՛հ ալրի սգան, գրամ է. «Բոլոր Հա-

յաստան ամենայն ցիր և ցան եղեն։ Ո մանր բըքահեղձ, ա) ան ր գետատար, 

ոմանք սովամահ, ոմանք դագանակեր, ոմանք սրով վաղաոեալ, օրինօք ոչ 

խնկեալ և պատանեալ, քահանայիւք և սարկաւազռբ ոչ հաղորդեալ և ամւիո– 

փեալ, այլ զթ աղումն իշոյ առին իբրև զղէշ գազանաց, ի փողոցի անկեալ բստ 

մարգարէին։ Եւ տեսցեն ղոսկերս արանցն յանցուցելոցն աո ի ս։ Ասորեստան 

և Պարսկաստան և երկիրն այլազգեաց եղեն Հայոց գերեզման։ Ր տայր գըք֊ 

խոյ իմոյ շար և աչաց իմոց աղբերս արտասուաց, զի լայի և սգայի զբեկումն 

ժողովրդեան իմոյ, որք ի մեղս մեռան և որբ գերի վարեցան և ի հաւատոցն 

ուրացան»՛3։ 

Ո լսումնս) սիրաթ յսւն նյութ կարող է տալ հիշատակարանների լեգան, որբ 

ժամանակի դրական և խոսակցական լեզուն է, հաձաի։ էլ ունենալով բարբա-

ռային խոսքի տարրեր։ Ահա նման մի հատված, գրված 1603 թ. «Ե։ գիս զա-

նարժան ղՍտեփանոս \րէցս բռնեցին էք7) հոգի և չոքեցացին, ե հանետ/ 

զչպլախ թարն կամէին քիշս։ել գշլինքս։ Եւ մի ոմն ի նոցանէ ասէ. «Եկայր 

թաֆանկով նշան դնինք»։ Ե։ այլքն սկսան չպլախ թրի յետևով ծեծեի թէ «Մեղ 

մանչ և ըռգակ ցըցոլր»։ Ե։ յետոյ տարեալ ի տուն մի և կաս/եցին զձեռն ի 

յետևս և կախեցին այնպէս, որ թևերս շիտկեցալ. և առեա/ Բ(2) հոգին հաստ 

բրօք այնչափ հարին, որ ձայնս հատս։լ և չաանն կարեցաւ, և անկսւ ի բարձ-

րութենէն ի վայր, և խելքս անցէր էր, և նոքա թողեալ ղնացեր էն, թէ «Քաշիշն 

մեռաւ»՛*։ 

Հիշատակարաններում տեղեկություններ կան առանձին եղելությունների 

ժամանակագրական ստայգ տարին կամ օրր որոշելու համար։ Այստեղ հան-

դիպում ենք նաև Ժէ դարի նշանավոր կամ քիչ հայտնի գործիչների մասին 

փաստերի։ Մի քանի հիշատակարաններում տրված են առանձին ւսնձնավոլէու-

թյունների կենսագրական մանրամասնություններ, որոնք ուշագրավ են և հե-

տաքրքիր։ 

Որոշ հետաքրքրություն են ներկայացնում տոմարին վերաբերող վկայու-

թյունները։ Հիշասւակարաններոլմ տարեթվերը տրված են հայկական մեծ թվա-

կանի հաշվով, ասենք, Հայոց ՌԾԲ՛ թիվը, սրան գումարելով 551, կստանան ր 

մեգ հետաբրբրոզ տարին, այսպես՛՝ 1051) (ՌԾԲ՝)+551 = 1610 թ.։ Սակայն յի-

նում են դեպքեր, երբ տարեթիվը տրված Է այլ տոմարական թվերի հետ զու-

գահեռ, այս դեպքում մեր ելակեսւր դարձյալ Հայող թվականն Է։ Փաստերի 

ուսումնասիրությունը ցույց Է տալիս, որ ԺԷ զարում հետևել են գերազանցա-

պես շարժական տոմարին, օրինակ, հիշատակարաններից մեկում գրված Է. 

<քԻ թվականիս Հայոց ՌԿԱ (1617) ահկի ամսոյն ԻԲ ( 2 2 ) , աւրն կիրակի»՛՜"։ 

Հայոց ՌԿԶ-ի ահեկի 22-ը շարժ ական տոմարի հաշվով կհամաս/ատաս/սանի 

1617 թ. հուլիսի 6-ին և այդ օրն Էլ իրոք կիրակի Է։ 

Իհարկե, միշտ չէ, որ Հայոց մեծ թվականին ավելացնում ենք 551 և գըտ– 

նում մեզ հետաքըքրող տարեթիվը։ Հարցր կարելի է լուծել ալդոլես, երբ չի 

տրված ամսաթիվը։ Այն դեպքում, երր տարեթվի հետ տրված է ամսաթիվը, 

» X 354 հիշատ.։ 

« ա 154 հիշատ.։ 

82 .V 824 հիշատ.։ • ՚ –~ ՚ " ^ 

1'Ա 



այստեղ դասավորված է ժամ անակադրական կարգով 1393—1467 թթ՛։ Այնու֊ 

հետև Ղ. Ալիշանր «Կամենիցս-ում (Վենետիկ, 1896 թ.) մի բանի ժամանակա-

գրությունների և այլ նյութերի հետ հրատարակեց Լեհաստանի և Ուկրաինայի 

հայ գաղթավայրերին վերաբերող 1394—1740 թվականներն ընդգրկող հիշա-

տակարաններ։ Նման աշխատանր, բայց գիտական պատշաձ մակարդակով 

էլատարել I; նշանավոր հաւագետ Գ, Հովսեփյանը «Հիշատակարանք ձեռագրաց» 

է Անթիլիաս, 1951 թ.) ստվար ժողովածուում, ընդգրկելով Ե դարից մինչև 

1250 թթ. գրված հիշատակարանները։ 

Վերջին քսանամյակում Հայկական ՍՍՀ ԳԱ պատմության ինստիտուտի 

նախաձեռնությամբ հրատարակվեցին ԺԴ և ԺԵ դարերի հիշատակարանների 

մեծածավալ ժողովածուները՛8, որոնք իրեն մատչելի աղբյուրներից օգտվելով 

կաղմել Է հմուտ բանասեր-պատմարտն Լ. Խաչիկյանը։ 

ԺԷ ղարի հիշատակարանների ժողովածուի սույն և հաջորդ հատորները 

հանդիսանամ են նշված աշխատանքների շարունակությունը։ ԺԷ դարի հիշա-

տակարանների ժողովածուն կազմելու աշխատանքները տարիներ առաջ սկսել 

Էր ակադեմիկո՛ս Աշոտ Հովհաննիսյանը և կիսատ թողել։ Մենք շարունակել և 

ավարտելու ենք այն։ Ներկա հասարն ընդգրկում Է 1601 —1620 թթ. հիշատա-

կարանները։ Նյութերը քաղված են Մաշտոցի անվան Մատենադարանի ձեռա֊ 

գրերի հարուստ հավաքածուից, հայերեն ձեռագրերի ցուցակներից (տպված և 

անտիպ), մամուլից, գիտական հանդեսներից և առանձին աշխաաաթյոլննե– 

րից, ինչս/ես նաև մի շարք վայրերից՝ Լենինգրադ, Երոլսաղեմ, Վենետիկ, 

ստացված առանձին ձեռագրերի մանրաժապավեններից։ Սույն հատորի հա-

մար օգտագործված աղբյուրների ցանկը ներկայացնում ենք ներքևում։ 

Այժմ մեր կատարած աշխատանքի մասին։ Մաշտոցի անվան Մատենա֊ 

գարանի ձեռագրերից հիշատակարանները բաղել ենք ըստ այդ ձեռագրերի 

Ցուցակի համապատասխան ցան կերի, որոնք նախքան տպագրվելը մեզ Էր Աւրա-

ւք ա դրել Մատենադարանի գիս։ աշխատակից Օնիկ Եգան յանը։ 

երասաղեմի Ս. Հակոբյանց վանքի մ ատ են աղա բան ի ձեռագրերից նյութեր 

սկզբնապես հավաքեցինք Ա. Ս յուր մ ե յան ի (հտ. Ա) և Ն. Պ ողարյանի (հտ. 

/• — Ե) կազմած Ցուցակի հատորներից։ Սակայն հետագայում վերջինս նոր ձե-

ռագրերի նկարագրություն ավելացնելով Ցուցակի հինգ հատորներն երկրորդ 

անգամ հրատարակեց երեք հատորներով։ Այստեղ ներկայացված ն քոլթերը, 

որոնք նշված են ՄՑՁԵՊ, 1, ՄՑՁԵՊ, I I , և ՄՑՁԵՊ, I I I , վերցրել ենք Ցուցակի 

երկրորդ հրատարակությունից՚՚"՝< Դրանից հետո նոր ձեռ֊երի նկարագրություն-

ներով լույս տեսավ IV, V և VI հատորները, որոնցից վերցրած նյութերը ներ-

կայացված են ՄՑՁԵՊ, IV, ՄՑՁԵՊ, V և ՄՑՁԵՊ, VI նշումով, 

Մովսես Տեր֊Մովսիսյանի հայերեն ձեռագրերի ընդհանուր Ցուցակը նա-

խապես գտնվում Էր Հայկական ՍՍՀ ԳԱ պատմության ինստիտուտի արխի-

վում, իսկ այժմ՝ Մաշտոցի անվան Մատենադարանի ձեռագրատան ձեռագրաց 

ցուցակների ֆոնդում։ Ձեռագրերի նկարսւդբոլթյոլնր դասավորված Է ըստ բո-

վանդակաթյան առանձին թղթապան ակներում, օրինակ, մի հատակ թղթա֊ 

®9 ՛ԺԴ դարի հայերեն ձեռագրերի հիշատակարաններ» Երեան, 1950, «Ժ1՝, դարի հայերեն 

ձեռագրերի հիշատակարաններս մասն Ա, հրեան, 1955,, նույնի մասն Բ, Երևան, 1958, նույնի 

մասն Գ, Երևան, 1967։ 

50 Հնարավոր շփոթումից խուսափելու նպատակով երկրորդ Հրատարակությունից վերցրած 

համապատասխան հիշատակարանների հասցեների մոտ աոաշին հրատարակության վրա հգու-է 

չենք կատարել։ 

ԻԳ 



։։/ Խն ակ ամ են գտնվում էյ արակնս ցներր, ւէԼկ ուրիշում՝ II աղմո սարաՆնևրր, 

երկուսում՝ Ավետարանները և այլն։ Այստեղից վերցված նյաթերր նշել են ր 

ա յսս/ես. 

Շւ ՚ յ ւ ՚ա1յևւ)( յ կամ ոաշո< յ Ա կամ Ա ւ ե տ ա ր ա ն 

Մագիստրոս, .I4 356 Մագիստրոս, X 229 II ագիսարոս, I I , .\՛ 2232 

Այսինքն՝ Մովսես Տեր Ս •վսիսյտնի (Մագիստրոս) Ցուցակի Շարակնոց 

թղթապանակի X 356 ձեռագիրը կամ նույնի ճաշոց թղթաւգանակի ձէ 2հ9 ձե֊ 

ռագիրր և կամ նույնի Ավետարան 2 ֊ ր գ թ ղթ ապանա կի X 2232 ձեոաոիրր ե 

այլն։ 

Ժողովածու)։ կազմելիս աոանձին լրացումներով Հետևել են ր Լ. /Սալիկ• 

յանի կազմած մ ոզովածո ։)։երի կաոուցվ ածքին ։ Հիշատակարաններ/։ դասա-

վորված են ժամանակագրական կարգով և յուրաքանչյուրն ունի իր Հերթ ակտն 

Համարը՝ 1-ից մինչև 1041՝ձՀ։ ժամանակագրական կա/ւզի մեջ նաի։ տրված են 

անտիոի իսկ սւյնսւՀետև աս/ված Հիշաաակարտններր։ ՛Լ երկիններ։։ գրված են 

ձեռագրի ընդօրինակության ավարտման տարեթվի ներքո, անկաի։ այն բանիդ, 

թե ընդօրինւսկաթյանր քանի ։ո։։։րի Է աեե/ 1լ քանի Հիշատակարաններ կան 

նախորդ մոտակա տարինե/ւից։ Հիշատակս։/ անի Հե/ւթական Համարի տակ 

տրված Է ձեււաղրի անունր, որից քաղված Լ ՚ իշա տա կարան ր, օրինակ, Ա ւ ե -

տ ա ր ա ն . ՚ 1 ա յ տ ա յ , Նաւ՝ և էյ և՛ այլն։ Սրա տակ Համառոտ տրված Է ձեոազրի 

Հասցեն, որտեղից վերցրել ենք սւվյա/ Հիշատակարանը, օրինակ, երևան, 

.V 334, կամ 3Ա՛ՀՍ, I I , ՀԲ 283։ Առաջին գես/րամ նշանս։1/ո։մ Է Հիշատակարան/։ 

վերցված Է Մաշտոցի անվան Մատենադարանի .՚<՚ 334 ձեռագրից, երկրորզ 

դես/քամ՝ Բարւկեղ Ս արդիս յանի Վենետիկի Մ ի։ իթ ար յտննե րի մատենադարանի 

ձեռագրերի Յացակի 11 Հատորի 283 Համարի ձեռագրից։ Հաձախ Լ պաատ– 

Հո։մ, որ ձեռագրի Հասցեի մոտ, կ/որ վւակագ՚յ երամ նշված են տարեթվեր համ 

դարեր։ Դրանք վերաբերում են տվյալ ձեոազրի ընդօրինակության ժամանա-

կին. օրինակ, յ>" 1-ին Հիշատակարանի Համ՛ար նշված Է. «հրևան, X՝ 331 

(1-193 թ. առաջ)» կամ X 2-րդր «հրևան, ձէ 379 (ԺԲ ղար)ս։ Աոաջին զեո/քում 

նշանակում Է՝ Մաշտոցի անվան Մ ա տեն ։։։ գա բա)– ի .V 33-1 ձեոագիրն ր)՚գօրի– 

նակվել Է 1493 թ. առաջ, իսկ երկրորզ գես/բում՝ նայն Մատենտզարանի 

•V 379 ձեոագիր/։ ժէ՛ գարի Լ։ Հիշատակարանի Հասցեի աջ անկյունում տ/։ված 

են ձեռագրի գրչի, ծաղկողի ընդօրինակության վայ/։ի, ։գ ա տվիրատու ի կամ 

ձեռագրի նորողողի, կազմողի, Հես։աղա ստացողի, նվիրատուի և գերաթ (անի։/ 

աղատողի անունները։ Այնուհետև բերվում Է Հիշատակարանը։ Եթե նուքն տա-

րեթվին գրված կ մի քանի Հիշատակարան ձեռագրի տւս/ւբե/։ Էջերում կամ 

նույն թերթում գրված են գրչի, ծաղկողի կամ ստացողի Հիշատակարանները, 

ասլա դրանր միմյանցից անջսՈոել ենք Հայերեն տառերով՝ ա, բ, զ, դ, ե և 

այլն։ 

Հրաաարակաթյան Էջի ձախ մասում նշված թվեբր ցույց են տալիս աղ֊ 

ր յ ՚ ՚ ւ ր ի օ վերցրած Էջերը, իսկ երր. Էջը ւիոխվամ Է, գրված են ուղղահայաց եր-

կու ղծեր՝ / / , իսկ նայն տողի զիմաց, ձախ /ա ՚ւանցրամ նոր ԷջաՀամար։ Եթե 

31 Հատորն իրականում րնդդրկում է 1038 հիշատակարաններ։ Բանն այն Լ, որ 121, 141 ե 
825 համարների հիշատակարաններն ան ուշադրության պատճառով համապատասխանաբար 
կրկնվեք են 132, 157 և 850 համարների ներքո, որոնք համառոտ են և բաղված են տարրեր 
աղբ չուրն երիըէ 

ԻԴ 



մի Հիշատակարան տպվել է մեկ և ավելի անգամ և այդ Հիշատակարանի իս-

կական բնադրից վերցրել են բ նույնը, ասրս սույն Հատորում տպագրում են ր 

վերջինս, իսկ նախկին Հրա տա բա կութ յան կթյունների) մասին Համառոտված 

տեղեկացնում են բ Հիշատակարանի Հասցեի մոտ կամ տողատակի ծսւնոթա– 

գրություններում։ Իսկ եթե միևնույն Հիշատակարանը գտնվում է անտիպ մի 

բանի Ցուցակներում, սրանց տեղը ևս նշվում է նման ձևով։ Այստեղ միակ բա՛ 

ցաոությանը կատարել ենք Մ. Տեր֊Մովսիսյանի (Մագիստրոս) Ցուցակի Հետ, 

որովհետև եթե այդպես վարվեինք, ապա գրեթե բոլորի մոտ այն ոլետք է նըշ– 

վեր, 

Հիշատակարանների սկզբում եղած «Փաոքս-երը, որոնբ ւզատմական ար-

ժեր չանեն և շատ Հաձախ կանոնականացված ընդարձակ բանաձևեր են, չենք 

վերցրել։ Չեն ր վերցրել նաև տվյալ հիշատակարանում կրկնվող միևնույն անձ֊ 

նանանների խումբբ, րնզարձակ մազթանքնեբր և անեծբնեբը, գրչի ինքնա– 

խ ար ազան մ ան կամ ստորացմ ան, սլատվիրատաի բարեմասնությունների դո֊ 

վարանման, ձեոագըևըի՝ Ավետարան, Շարակնոց և այլնի զովբի երկարաշանչ 

սաղերը։ Ձեռագրերի թե՛ տպված, թե՛ անտ իւղ Ցուցակներում և այլուր Հիշա֊ 

։սակարաններում կատարված կրճատումները ա ր •։։ ա Հ ա յտված են երեր կետե-

րով։ Դրանք կատարել են Ցուցակների կամ ձեոագրերի նկարագրության Հե-

զի)։ ակները։ 

Հիշատակարանները բերված են նույնությամբ՝ ոլաՀելով ոլղզա զրո։ թ յանը ւ 

Միայն ւիովախված է ձեռագրերից քաղված բնագրերի կետադրությունը, որով-

հետև գրիչների մոտ այն իւիստ անկանոն է։ 

Աոանձին գեսլբերամ, երբ հիշատակարանը աղբ յարա գիս։ ա կան, բանա-

սիրական և առհասարակ ոլատմտգիտական որևէ արժեք չի ներկայացնում, 

տ յգ պ ի սի)։ ե րր չենբ վերցրել. օրի)։ակ, մեր Մ ա ս։ե)։ ագսւրանի ՀՀ 4834 ձեռագրի 

1-ին պահպանակի ա էջում գրված է. «Բ՛վին ՌԾԱ աշակերտեցայ ես անար-

ժանս, սկիզբն ամսոյ Հոռի», «Կատարեցտ։ զիրքս ի թվի)։ 1իԱԲ՝ (1620), սեսլ֊ 

տեմբեբ ամսոյ)։ ի ։իաոս Քրիստոսի Աստուծոյ մերոյ» (ՄՑՁԵՊ, V, ձ/> 1601, էջ 

3115), «Նսրոդեցալ սբ. Աւետարանս ի թվի)։ ՌԿԳ (1614)», (Մարմար, I I , .V 50, 

էջ 136) և այլն։ 

Ձե ռազրեբի մասի)։ աեղեկաթ յաններ և Հիշատակարաններ Հրատարակվի/ 

են ժամանակի պարբերական մամուլում։ Մի, քանի զես/քեըամ աոանձին պար֊ 

ր եր տ կ անն եր ի որոշ համարներ, որտեղ կան նման ն յաթ եր, ձե ոք բ երե/ չկարո-

ղացանք, օրինակ «Հայաստան» 1846 թ., –V" 14, 1852 թ., & 1)8, 101, 107, "Սուր-

հանդակ» 1900 թ., X 317, 1906 թ., XX 2383, 2394 և այլն, 

Երբ բնագրում եղծված, անընթեռնելի, ջնջված տեղեր կան, սայն Հասա-

րում զ բանք նշել ենք երեք ոլղղաՀայաց գծերով՝ / / / ( Երբ բնագրում բառի մեջ 

մի տառ տվել է գրված կամ տառասխալ է, դրանք նշել ենք շեղատառ, իսկ երբ 

կրկնված են, մեկ և ավելի բառեր, դրանք էլ նշել ենք սուրանկյուն վւակադծե֊ 

րամ՝ <>» Պատահում է, որ մի տառ կամ մի բառ բաց է թողնված կամ բնա– 

զիրը մաշված է այնպես, որ մնացած մասով կարելի է վերականգնել տառը 

կամ բաոը. նման գես/քերում վերականգնված տառը կամ բառը վեբցրե/ ենբ 

ուղղանկյուն ։իակազծերում՝ ք յ յ 

Հիշատակարանում քանակն արտահայտել են Հայերեն տառերով։ Այստեղ 

դրանց կողքին կլոր փակագծերում տվել ենք յուրաքանչյուրի համարժեքն 

արաբական թվանշաններով, օրինակ ԻԳ ( 2 3 ) և այլն։ Երբեմն որոշակի տա-

րեթիվ ունեցող հիշատակարանների հետ ձեռազրերոլմ հանդիպում ենք ան– 



թվական Հիշատակարանների։ Դրանցից ա յն Աքիսին երր, ։։ր կարոդ են մոտ / ի ֊ 

նեք տարեթիվ ունեցող հիշատակարաններին, դրել ենք վերջիններիս հետ, 

նշելով առանձին համարի տակ, օրինակ, ա, բ, դ և այլն։ 

Հիշատակարանների շարքում կա տյսւդիսի )։շոլմ՝ ֊V 9027/31, 

X 6333/471։ Համարիչ ցույց տվող թվերը նշանակում են Մաշտոցի անվան 

մատենադարանի X 9027 ձեռագիրը՝ Ղ • Փիրղալեմյտնի հավաքած նյութերի 

մի այլ ժողովածուն և X 6333 ձեռագիրը՝ Բաըղամի հավաքած Վաս։ղո։րականի 

ձեռագրերի հիշատակարանների ժողովածուն։ Իսկ հայտարարները ցույց են 

տաքիս այդ ժողովածուների մեջ մտած նյութերի հե/ւթական համարներր։ 

Բնագրերին անհրաժեշտ ծանոթագրություններ տրված են տողատակ, 

որոնք ունեն ղուս։ բանասիրական, րնադրական, տոմարական և կամ մասամբ 

աղբյուրագիտական նշանակության։ Հատորը չծանրաբեռնելու նպատակով 

ի։ասավւել ենք աոանձին հարցերի ւգատմական սլտստառը տտ/աց։ Ղ• Փիր– 

ղալեմյանը «նշխարք» ֊ ի Ա և Բ հատորների բնագրերում կատարել է նշում-

ներ, որոնք մեծ մասամբ ունեն ծանոթւսգրաթյոլնների բնույթ կամ լրացում-

ներ են և կամ ուղղումներ։ Այս երկու հատորներից վերցրած բնագրերից հա-

նել ենք դրանք, որոնք անհրաժեշտության դեպքում հեղինակի անունով օգտա-

գործել ենք տողատակի ծանոթ ա գրա թ յունն երում ։ 

Մի շարք հարցերի՝ տոմարական, աշխարհագրական ս/արդաբանման հա-

մա/։ օգտագործեք ենք տեղեկատու դրականության, որը տեղամ ամեն անգամ 

չենք նշեք։ Ղ/ւսյնք հետևյաք աշխատություններն են. 

1. Բ. Ե. Ւոլմանյան, Առձեռն տոմարացոլյց–, երևան, 1965։ 

2. Տօնացոյց, հ. Ա, Բ, Երոլսաղեմ, 1915։ 

3. Ս. կվւրիկյան, Բնաշխարհիկ բառարան, հ. Ա, Բ, Վենետիկ, 1902, 1907։ 

Հայերեն ձեռագրերի համապատասխան հիշատակարանները հավաբե/ա 

նս/ատակով Կարեն Յոլղրաշյանը, Սամսոն Լա րսֆա/։ յան բ և նուբար Միքայեյ֊ 

յանր իրենց կազմած հայերեն ձեռագրերի անտիպ ցուցակները սի/։ով արա֊ 

մ աղբեցին մեզ։ Բանասեր Բաբկեն Տոլգասզյանը 1972 թ. Ամերիկայի Միացյա/ 

նահանգներից հայերեն մի շարք ձեռագրերի նկարագրություններ բերե/ով ժկ 

դարի հիշատակարանները հանձնեց մեզ, որի մասին կնշվի համապատասխան 

հիշատակարանների ծանոթագրություններում։ Ընկերներին հայտնում ենք 

մեք։ խորին շնորհակալությունը։ 

Շնոըհակտքաթյան ենք հայտնում նաև Մեսրաղ Մաշտոցի անվան մատե-

նադարանի ձեռագրատան ավանգապահներ 0. Ս. Ս գան յանին, Ա. Ս. Մաթևոս-

յանին, աշխատակցուհիներ Ա. Տ. Ավալյտնին, Գ. Վ. Բաբա յանին, Գ. Ա. Գրի-

գոր յանին ե. մյուսներին, որոնք տարիներ շարունակ Մատենադարանում տար-

վող մեր աշխատանքներին ցույց են տվել սիրալիր օժանդակություն։ 

Վերջում կուզենայինք նշել հետևյալը. սույն ժողովածուն մեծածավալ 

աղբյուրագիտական գործ է։ Ժողովածուի նյութերը ցրված են ոչ միայն տար-

բեր վայրերում գտնվող ձեռագրերում, որոնց ցուցակն երր տակավին քրիվ չեն 

հրապարակված, այլև մասնավոր հավաքածուներում, պարբերականներում ե 

զանազան աշխատություններում։ Կազմողները գիտակցում են, որ Ժկ դարի 

առաջին քսան տարվա բո քոր հիշատակարաններն այստեղ ամվւաիված չեն։ 

Անշուշտ կլինեն բացթողումներ և այլ կարգի վրիպումներ։ Ուստի շնորհակա-

լությամբ կընդունեն մասնագետների քննադատական դիտողությունները հե-

տագա հատորներում դբանցից խուսափելու նպատակով։ 

Վ. Ա. ՀԱԿՈԲՅԱՆ 
ԻԶ 


