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1972 թ. հունիսի 15-ին և. 16-ին ՀՍՍՀ 
ԳՍ. նիստերի փոքր դահլիճում տեղի ունե-
ցավ ՀՍՍՀ ԴՍ, կից արտասահմանյան գա-
ղափարական հոսանքների պրոբլեմների 
խորհրդի ե «4-իտելիք> ընկերության հա-
մատեղ գիտական նստաշրջան՝ «ՍՄԿԿ 
XXIV համագումարը և գաղափարախո-
սիս կան պայքարի խնդիրները արդի էտա-
պում* թեմայով: Նստաշրջանը նվիրված 
1.ր ՍՍՀՍ' կազմավորման 50-ամյակին: 

ՀՍՍՀ Գ Ա հասարակական գիտու-
թյունների բաժանմունքի ակադեմիկոս-
քարտուդար, ակադեմիկոս ՛Մ. Պ. Աղա\ա-
սքւ բացելով նստաշրջանն ասաց, որ ՍՄԿԿ 
XXIV համագումարը նշանսւկւպի իրադար-
ձության էր մեր երկրի, մյուս սոցիալիս-
տական երկրների, ամրողջ համաշխարհա-
յին կոմունիստական, րանվորական և ազ-
գային-ագատագրւսկան շարժումների գա-
դափարական-քաղաքական կյանքում: Ի 
թիվս այլ հարցերի, ՍՄԿԿ X X I V համագու-
մարը մեծ ուշադրություն դարձրեց նաև 
գաղափարական պայքարի խնդիրներին: 
՛Լերջին տարիներին Հայկական ՍՍՀ գի-
տությունների ակադեմիայի ցանցում ըս-
աեւ]ծվե| են մի շարք նոր հումանիտար 
ինստիտուտներ, որով հնարավորություն 
I; ընձեռվել ուժեդացնելու ՍՍՀՄ-ի ու ար-
տասահմանյան երկրների հատկապես սո-
ցիսւ|-տնտևսական զարգացման պրոբ|եմ-
ների և համաշխարհային հեղափոխական 
րնթացքի պատշաճ ուսումնասիրությունը: 
'0՝. Պ. Ադայանը րնղգծեց նստաշրջանի 
թեմաների կարևորությունն ու արդիակա-
նությունը պատմագիտության հետագա 
զարգացման համար, խրախուսեց գիտա-
կան մի շարք հարցերի քննարկման, մտքե-
րի վտխանակության գործարար հնարավո-
րությունը: Մեր նստաշրջանը,—վերջում ա-
սաց 1гт. Պ. Աղայանը,— տեղի է ունենամ 
այնպիսի ժամանակ, երր ւսմրողջ սովետա-
կան ժողովուրդը, կոմունիստական կուսակ-
ցության ղեկավարությամբ, լարված և ո-
ււեշնչվսւծ աշիւատանք է ծավալում ՍՄԿԿ 
X X I V համագումարի պատմական որոշում-

ները կենսագործելու և ՍՍՀՄ կազմավոր-
ման կեսդարյա հոբելյանը նոր հաջողու-
թյուններով դիմավորելու համար: Այդ ուղ-
ղությամբ անհամեմատ մեծ անելիքներ ու-
նենք մենք՝ հումանիտար գիտությունների 
բնագավաոի աշխատողներս: 

ՀՍՍՀ Գ Ա նախագահությանն առըն-
թեր հասարակական գիտությունների գի-
տական ինֆորմացիայի սեկտորի վարիչ, 
պատմական գիտությունների դոկտոր, 
պրոֆեսոր Ю. Հ . ԲարսեղյաԸը «՛Գիտական 
կոմունիզմը և նրա կեղծումը ժամանակա-
կից ոևիզիոնիստների կողմից» զեկուց-
մամբ փաստական հարուստ նյութերի հի-
ման վրա ցույց տվեց գիտական կոմունիզ-
մի ռենեգատների սնանկությունը, ժամա-
նակակից ոևիզիոնիստների ու տրոցկիստ-
ների քայքայիչ գործունեությունը, ընդգծեց 
նրանց դեմ , քղվող պայքարի հրատապ նը-
շանակությւււնը: 

Ժամանակակից ռևիզիոնիստների 
գործունեության վերլուծությունը ՍՄԿԿ 
XXIV համագումարի որոշումների լույսի 
տ ա կ , — ասաց զեկուցողը,— ամենից ա-
ոաջ բերում է այն եզրակացության, որ գի-
տական կոմունիզմի ռենեգատները մարք-
սիզմ-լենինիզմի սկզբունքային հարցերում 
փաստորեն կանգնած են բարժաական գա-
ղափարախոսության, հակակոմունիզմի 

դիրքերի վրա, հրաժարվում են բանվոր 
դասակարգի հեղափոխական ուսմունքի 
սկզբունքներից, աշխատավորների շրջա-
նում սերմանում են տրոցկիստական նկըր-
տումներ: Զեկուցողը դատապարտեց ռենե-
գատներ Ռ. Գարոդիի, է . Ֆիշերի, Ֆ . Մսւ-
րեկի և այլոց ռևիզիոնիստական տեսու-
թյունները, ընդգծեց ռևիզիոնիզմի դեմ 
պայքարն ուժեղացնելու, նրանց կեղծ տե-
սությունները մերկացնելու, բուրժուական 
գաղափարախոսության տարածման ուղի-
ները փակեյու անհրաժեշտությունը: 

Այնուհետև «Սոցիալիզմի ժամանակ 
ազգերի սահմանափակ սուվերենության 
«տեսության» քննադատությանը» թեմա-
յով զեկուցեց պատմական գիտությունների 



:դոկտոր, պրոֆեսոր Ս՝. Ա. Մեթանը: Նսւ 
ընդգծեց, որ մարքսիզմ-լենինիզմի, սոցիա-
լիստական հասարակության դեմ բուր-
ժուազիայի գաղափարախոսների կատաղի 
պայքարում նշանակալի տեղ Է գրավում 
սոցիալիզմի պայմաններում ազգերի պե-
տական-քաղաքւսկան վիճակի և նրանց 
տնտեսական ու մշակութային զարգացման 
փաստերի կեղծումը: Ա յ դ նպատակին Է 
ծառայում մասնավորապես, այսպես կոչ-
ված «սոցիալիզմի ժամանակ ազգերի սահ-
մանափակ սուվերենության» տեսությունը, 
որն առաջ են քաշել անգլիական Ա ամե-
յփկյան մի շարք « ս ո վ ե տ ո լ ո գ » սոցիոլոգներ 
( Ք ո լ ա ր դ , Սետոն-Ուոթսոն, Բոլդուին, 
Լոուն և ուրիշներ: Բացահայտելով այդ 
«տեսության» սնանկությանը, զեկուցողը 
նշեց, որ դրա նպատակն Է կապիտալիս-
տական աշխարհի աոաջ նսեմացնել 
ՍՍՀՄ-ը՝ այն ներկայացնելով ոչ թ ե հա-
վասար ազգերի կամավոր դաշինք, այլ բո-
շոր ազգերը ոուս ազգին ենթարկելու Ա 
ձուլելու համակարգ: Պրոֆ. Մ. Մ. Մելիք-
յանը բազմաթիվ փաստերով ցույց տվեց 
այն լիակատար սուվերենությունը, որ վա-
յելում են ՍՍՀՄ միութենական հանրապե-
տությունները ոչ միայն պետական, այլԱ 
տնտեսական ու մշակութային կյանքում, 
ինչպես և ՍՍՀ Միության նշանակությունը 

՜սովետական բոլոր ազգերի ա զ ա տ ու ան-
կաշկանդ զարգացման և նրանց լիակա-
տար սուվերենության ապահովման գոր-
ծում: 

ՀՍՍՀ Գ Ա թղթակից-անդամ, պ ա տ մ ա -
կան գիտությունների դոկտոր, պրոֆեսոր 
Գ. Ա. Գաւպանը զեկուցեց «Անդրկովկսւս-
յան ֆեդերացիայի ստեղծման բարժուա-
կան կեղծումների քննադատությունը» թե-
մայով: Ն ա նշեց, որ սովետական բ ա զ մ ա զ գ 
ժողովրդի կյանքի խոշոր իրադարձության՝ 
ՍՍՀՄ կազմավորման փառատոնի նախա-
պատրաստությունը, որ անցնում Է ՍՄԿԿ 
X X I V համագումարի որոշումների ու գ ա -
ղափարների բարերար ներգործությամբ, 
նոր ուժով Է դրսևորում սոցիալիզմի մե-
ծագույն նվաճումներից մեկի՝ լենինյան ազ-
գային քաղաքականության, ՍՍՀՄ ժողո-
վուրդների բարեկամության ու համագոր-
ծակցության, ինտերնացիոնալ համախըմբ-
վածության կենսահաստատությունը: Բը-
նույթով ինտերնացիոնալ Հոկտեմբերյան 
մեծ հեղափոխությունը վերջ տվեց ա զ գ ա -
յին ճնշմանն ու հարստահարմանը, մեր երկ-
րում արմատապես լուծեց ազգային հարցը, 

որի հիմքում ընկած Է ազգերի ինքնորոշ-
մւսն լենինյան գաղաւիարը: Անդրֆեդերւս-
ցիան ժողովրդական մասսաների միասնա-
կան կամքի արտահայտություն Էր: Բուր-
ժուա-ազգայնաւէոլական տարրերը ջանամ 
Էին օգտագործել ա ռ ա ջ ա ց ո ղ դժվարու-
թյունները, սոցիալ-տնտեսական, քաղա-
քական հարցերին տալ ազգային գունավո-
րում, խափանել կոմունիստական շինարա-
րությունը: Ահդրֆեդերւսցիսւն դարձավ ժո-
ղովուրդների լենինյան բարեկամության 
դ ա ր բ ն ո ց : 

Ուշագրավ Էր պատմական գիտու-
թյունների դոկտոյւ Գ . Հ . ՍիմոՕււսՏի՝ « Ի ն -
դուստրիալ հասարակության տեսության 
քննադատությունը» զեկուցումը: «Կոնվհր-
գենցիայի տեսության քննադատությունը» 
զեկուցմամբ հանդես եկսւվ տնտեսական 
գիտությունների դոկտոր, պրոֆեսոր Ն . Ս. 
ԹովմասյաՏը: Ն ա նշեց, որ կոնվերւլեն-
ցիայի տեսու]»յունը բ ա ր ժ ա ա կ ա ն սոցիա-
լիզմի տւսրբերւսկներից մեկն Է: Ն ր ա ներ-
կայացուցիչները (Ու. Բակի նգհեմ, Յւս. 
Տ ի ն բ ե ր գ ե ն , Ա . Բեռլի և ուրիշներ) ս|նդամ 
են, թե հասարակության զարգացւէսւն տեն-
դենցը տանում Է դեպի Արևելքի սոցիալիս-
տական երկրների և Արևմուտքի երկրների 
զ ա ր գ ա ց մ ա ն օրինաչավտւթյունների տար-
բերությունների վերացում, նրանց ւէերձե-
ցում և, ի վերջո, միաձուլում մի նոր «հիր 
րիդ» տնտեսաձևի մեջ: Ա յ դ նոր տնտեսա-
ձևը, ըստ նրանց քարոզների, ներաոե|ա 
Է ինչպես Արևելքի սոցիալիստական եր-
կըրների դրական կողմերը (տնտեսության 
պլւսնավորումը, հավասարության սկզբունք 
և արտադրության վրա բանվորական հըս-
կողությւսն սահմանում) , այնպես Էլ Արև-
մուտք]! երկրների դրական կողմերը (մաս-
նավոր սեփականության, շուկայական հա-
րաբերությունների ւ1րւս խարսխված տըն-
տեսական օ ր ե ն ք ն ե ր ) : Իրենց տեսությանը 
գիտական տեսք տալու նպատակով կոն-
վերգենցիայի տեսության կողմնւսկիցները 
պնդում են, թե Արևե|քի և Արևմուտքի եր-
կըրների միջև տարբերությունները ներկա-
յումս փոքրանամ են՝ ինչպես սեփականու-
թյան ձևերի, այնպես Էլ տնտեսական օ-
րենքների բնույթի առումով: Եթե 30-ական 
թվականներին Սովետական Միության մեջ 
գերիշխողը պետական և կոլեկտիվ սեւիա-
կանաթյունն Էր, իսկ Արևմուտքի երկրնե-
րում՝ մասնավոր սեփականատիրությունը, 
ա պ ա ներկայումս, փորձում են հաստատել 
նրանք, Արևմուտքի երկրներամ պետսւ-
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էքւսն Ա կոլեկտիվ սեփականատիրությունը 
նույնպես մեծ չափերի է հասել՝ դրա տակ 
նկատի ունենալով պետական մոնոպոլիս-
տական կապիտալիզմը Ա բաժնետիրական 
կապիտաւը: Իրականամ, մատնանշեց զե-
կուցողը, սեփականության այդ ձևերը ի-
րենց բնույթով ա բովանդակությամբ կա-
պիտալիստական են և սոցիալիզմի հետ 
որԱք. ա ո ն յ ա թ յ ա ն չունեն: 'ւոնվերգենցիայի 
տեսաբանները պնդում են, թե Արևմուտքի 
երկրներում պետական և կոլեկտիվ սեփա-
կանության հիման վրա զարգանամ է նաև 
պլանային տնտեսվարությունը, մինչդեռ 

սոցիալիստական երկրներում գործողու-
թյան լայն ասպարեզ են ստանամ շուկա-
յական հարաբերությունների վրա խարըս-
խըված տնտեսական օրենքները: Այս փաս-
տարկր ևս, ինչպես ցույց տվեց զեկուցողը, 
անհիմն է: 

Այսպիսով, եզրակացրեց Ն . Ս. Թով-
մասյանը, կապիտալիստական և սոցիա-
լիստական երկրները զարգանամ են իրենց 
ներհատուկ օրինաչափություններով և նը-
րանց մերձեցման ու միաձուլման մասին 
խոսք ւինևլ չի կարող: Անշուշտ, արդի կա-
պիտալիստական երկրներում կստեղծվեն 
սոցիալիստական կարգեր, բայց ոչ կոն-
վերւյենցիայի տեսաբանների մտացածին 

սկզբունքներով, այլ՝ սոցիալիստական եր-
կըրների զարգացման ճանապարհով: 

Պատմական գիտությունների դոկտոր, 
պրոֆեսոր Ն . < . ՀութաւաիսյաԱը զեկուցեց 
«Ասիայի Ա Աֆրիկայի երկրներում սոցիա-
յիստական ուսմունքների մասին» թեմա-
յով: Ն ա նշեց, որ Ասիայում և Աֆրիկայում 

ազգային պետությունների կազմավորումից 
հետո ծագեցին մի շարք նոր պրոբլեմներ, 
այդ թվամ նաև գաղափարախոսության 
բնագավառում: Վերջին քսանամյակում այդ 
երկրների համար բնորոշը ոչ մարքսիստա-
կան սոցիալիզմի գաղափարների լայն տա-
րածումն է, որն անի իր պատճառները: 
Ժ՛ողովրդական մասսաները մերժում են 

զարգացման կապիտալիստական ուղին և 
սոցիալիզմի մեջ են տեսնամ իրենց ազգա-
յին վերածնունդը: 

Նստաշրջանի եզրափակմանը նախոր-
դեցին փիլիսոփայական գիտությունների 
թեկնածուներ Վ. Ա. ՊողոսաԸի ու Ս. Դ. 
ԱւավԵրդյանի զեկուցումները՝ «Սուբյեկտ-
օբյեկտի պրոբլեմը Ադորնոյի «տիրւսպե-
տության տեսության» մեջ» Ա « ժ ա մ ա ն ա -
կակից «սոցիոլոգիական նոմինալիզմի» 
քննադատության շուրջը» թեմաներով: 

Վերջում մտքերի փոխանակության 
կարգով հանդես եկան < . Գ. ԱպաճյաՏը, 
Ա. Զ. Բեգասը և Շ. Ս. ՄարգարյաՏը: 

Ամփոփելով նստաշրջանի աշխա-
տանքները, փիլիսոփայական գիտություն-
ների դոկտոր, պրոֆեսոր Յա. Ի. Խաչիկ֊ 
յասը նշեց կարդացված զեկուցումների գի-
տական կարևորությունը, քննարկված հար-
ցերի ու խնդիրների հրատապությունը: Գ ա -
ղափարական պայքարի խնդիրները հաջո-
ղությամբ կատարելու համար,— ընդգծեց 
ն ա , — պահանջվում է է՛լ ավելի բարելա-
վել պրոպագանդայ՛ի կազմակերպումը, 

բարձրացնել գաղափարական տնտեսա-
կան աշխատանքների մակարդակը: 

Ժ . Մ. Ծ Ե Ր Ո Ի Ն Յ Ա ն 


