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Հայ պարբերական մամուլի ուսումնասիրությունը, մանավանդ վերջին մեկ, մեկուկես 

տասնամյակում Սովետական Հայաստանում բավական լայն ձավալ Է ընդուներ Այդ ուղղությամբ 

որոյ աշխատանք Է կատարվում նաև սփյուռքում։ Վերքին ժամանակներում հայ մամուլին նը-

վիրվաէ հրատարակություններից ուշագրավ Է Պետրոս Ֆրոլնսյանի «Հայ մամուլի ձաղումն ու 

զարգացումը և նրա ազդեցությունը հայ նոր դրական լեզվի ու քաղաքական մտքի կազմավոր-

ման վրայ, խորագրով դիրքը (գերմաներեն)! I 

Այս դիրքր զերմաներեն աոաշին հավայուն աշխատությունն Է Հայ պարբերական մամո։/ի 

մասին՚Հ և ներկայացվել Է որպես դիսերտացիա Արևմտյան Րեո/ինի Աղատ համալսարանին՝ փի-

/իսոփայության դոկտորի աստիճան հայցելու համար։ 

Աշխատոլթ լուն ր բաղկացա» Է ներածությունից և չորս հիմնական մասից։ Ներածության մեք 

խոսվում Է հայ ժողովրդի պատմա ֊մշակո։ թային անցյալի, գրերի գյուտի, Աստվածաշնչի թարգ-

մանության, հայ տպագրության ու մամուլի սկզբնավորման մասին։ 

Լ՚ստ Պ. Ֆրոլնճյանի մին/և 1920 թ. հայերի քաղաքական հիմնական գաղափարներն իբրև 

թե ընդհանուր Էին և հանդում Էին անհատի ու ազգի ազատության ձգտումներին, ըստ որում թե՛՜ 

մտավորականությունը՝ ամբողջությամբ վերցրած, և թե' կուսակցությունները իբրև թե «գործում 

Լին մարերի ադա։ո շր/անակներում», իսկ 1920 թ. հետո, քաղաքական սուր հակասությունների 

հետևանքով, խիստ պառակտում մտցվեց Սովետական Հայաստանի ու սփյուռքի միչև (Էշ 

19—20), 

Իդեալականացնելով անցյալը («բոլոր հայերի քաղաքական հիմնական գաղափարների 

միասնություն)։) Ֆրունճյանի ակնհայտ նպատակն Է հակադրել սովետահայ մամուլը («ղեկա-

վարվող*, ինչպես ինքն Է ասում) անցյալ և ներկա սփյուռքահայ «աղատ» և «դեմոկրատական» 

մամուլինք 

Գրքի «Պատմական նախադրյալներа մասը նվիրված Է հայ ժողովրդի պատմությանը։ Վի-

ճակագրական տեղեկություններ հաղորդելով Սովետական Հայաստանի ու նրա բնակչության մա-

սին (1959 թ. տվյալներով), հեղինակը համեմատական թվեր Է բերում նախկին Օսմանյան-

կայսրության (մասնավորապես հայկական վիլայեթներում) ու ժամանակակից Թուրքիայի սահ-

մաններու։! ապրող հայերի մասին։ Այնուհետև նա փորձում Է համառոտ վերաշարադրել հայ ժո-

ղովրդի պատմությունը՝ հնադույն շրշան ի ը մինչև 1920-ական թվականները։ 

Հաշորդ գլուխն արդեն նվիրված Է հայ պարբերական մամուլին։ Պ. Ֆրոլնճյանն ընտրել Է 

մեր մամուլը քառասնամյակների բաժանելու ու ներկայացնելու մի ձև, որը ոչ միայն չի հա֊ 

մապատասխանոլմ հայ մամուլի պատմության դիտական պարբերացմանը, այլև չի հիմնավոր-

վում, թեև նա փորձում Է դա անել գրքի ներածական ակնարկում։ 

Ահա այդ քառասնամյակները* 1794—1840. հայ մամուլի սկզբնավորման տարիներ։ Լույս 

տեսած հայկական թերթերի ու ամսագիր-տարեգրերի մեշ ձևավորվում են լրագրության Էական 

կողմերը։ Կանդ առնելով «Ազդարարի» վրա, հեղինակը, պատշաճ փաստարկներ չբերելով, ճն-

թադրում Է, թե այն կազմակերպել Էր ինչ-որ կոմիտե՝ խնդիր ունենալով ազատագրել Հաչաս֊ 
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2 Մեգ հայտնի մյուս նյութերը հայ մամուլի համառոտ ակնարկներ են. Ա բ գ. Հովհան-
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սւանը, Այնուհետև հեղինակն անցնում է Վենետիկի «Տարեգրությոմ.», «Եղանակ Բյուզանդյան», 

«Հիշատակարանа, «Դիտակ Բյոլզանդյանа Հրատարակություններին, 

1841—1880. Հայ մամուլի հետագա զարգացման տարիներ• Քննության են առնված Հեղի-

նակի խոսքերով ասած՝ «ուղղությունa տվող պարբերականները՝ «Բազմավեպa, «Հտյրենաս եր» . 

«Ազգասեր», «Հայաստան», «Մասիս», «Արևելք», «Արևմուտք*, «Հյուսիսափայլ», «Մշակ», 

էՓորձս., «Բ-ատրոն», «Ծաղիկ», «Հայրենիք» և այլն, Այգ և մի շարք այլ պարբերականներ!, 

մասին բերված տվյալները մեծ մասամբ մատենագիտական տեղեկանք են՝ արդեն ծանոթ ընդ-

հանուր բնորոշումներով, Շատ պարբերականներ հեղինակը միայն թվարկում է. նշելով Հրա-

տարակության վայրը, թվականը, երբեմն նաև խմբագիրներին, 

Կանգ առնելով աոանձին պարբերականների վրա, հեղինակը շեշտում է գրանցում քննված 

խնդիրները, մանավանդ լեզվի հարցերը, 

1Տ81 1920. չկարողանալով տեղավորվել իր ընտրած «40-ամյակների» շրջանակներում, 

Հեղինա կը ստիպված է եղել այդ ժամանակաշրջանը մասնատել աոանձին հատվածների, Նա խռ 

սու մ է նախ մամուլի վիճակի մասին Բ՜ուրքիս, յոլմ մինչև 1909 թ., երբ նրա գոյության ու զար-

գացման հնարավորությունները համիդյան անօրինակ խստությունների ու հալածանքների Հե-

տևանքով շատ սահմանափակ էին, ապա անդրադառնում է 1909—1914 թթ.. 

Այնուհետև հեղինակն անցնում է մի չարբ թերթերի համառոտ բնութագրմանը. «Հայրենիք՛֊ 

(նոր շրջան), «Մարտa և «Նոր կյանքа, «Արևելքа, «Բյուզանդիոն», «Ծաղիկ», «Հանդես ամսօր-

ւա», «Արձագանք», «ԱնէսՀիտ», «Հայաստանի կոչնակ», «Նոր-դար», «Մ ուրճ», «Ազգագրական 

հանդես» և այլն. Եվ քանի որ նույն այդ ժամանակաշրջանում են առաջացել հայ քաղաքական 

կուսակցությունները, նա հատուկ ենթագլխում անդրադառնում Է նաև կուսակցական մամուլին, 

ժամանակագրական կարգով հիշատակելով (խմբավորելով) առաջին կուսակցական թերթեբր 

(«Արմենիա», «Հնչակ», «Դրոշակ», «Պրոլետարիատ», «Բանվոր», «Կայծ»)։ 

Պ. Ֆրունճյանն աոաջին տեղը հատկացնում Է դաշնակցական մամուլին, այնուհետև խո-

սում Է հնչակյան, ռամկավար ու չեզոք թերթերի մասին։ Հայ բոլշևիկյան թերթերը, գրում Է 

նա, մինչև 1920 թ., լույս Էին տեսնում փոքր տպաքանակներով (թվեր, իհարկե, չեն բերվում և 

չի խոսվում այն մասին, որ բոլշևիկյան մամուլը կարդում Էին մեծ մասամբ գործարանային 

բանվորները և թերթի մի օրինակը հաճախ ընթերցում Էին տասնյակ մարդիկ)։ Նրանք թափ ա-

ոան միայն Հոկտեմբերյան հեղափոխությունից սկսած, շարունակում Է հեղինակը։ 

1921—1960. Նախքան մամուլի հարցերին անցնել],, Պ. Ֆրոմ,ճյանը պատմական Էքսկուրս 

Է կատարում, զուտ դաշնակցական տեսանկյունով լուսաբանելով Հայաստանի հանրապետու-

թյան ստեղծումը, սովետական կարգերի հաստատումը Հայաստանում, փետրվարյան հակահե-

ղափոխական խռովությունն ու նրա պարտությոմւը։ Անցնելով հայ մամուլին, հեղինակը շարու-

նակում Է այն դիտել ըստ Էության նորից լեզվական երկու չափանիշովք՝ արևելահայ (սովետա-

հայ) և արևմտհայ։ 

Սովետական մամուլի արագ զարգացումը, մանավանդ թերթերի ու ամսագրերի տպաքա-

նակների աննախընթաց վերելքը փաստեր են, որոնց մոտով լռությամբ անցնելն անհնար Է։ Պ. 

Ֆրոլնճյանը բերում Է այդ փաստերից մի քանիսը, որոնք ինքնին պերճախոս են, Օրինակ, նա 

նշում Է, որ «Սովետական Հայաստան» օրաթերթի տպաքանակը 1924-ի 4.500-ից 1953-ին հա-

սել Էր 85 հազարի։ Նա խոսում Է սովետահայ մյուս պարբերականների թվական մեծ աճի մա-

սին ևս, բայց միաժամանակ այդ տպավորությոմւը թուլացնելու համար նշում Է, որ գա աոաջ Է 

եկել մասամբ «անոմւների փոփոխություններից, որ այն տարիներին, միջանկյալ ակնարկում Է 

նա (նկատի ունի 30-ական թվականները) հաճախ Էր պատահում։ 

Սովետական Հայաստանում 1960 թ. լույս տեսնող պարբերական հրատարակությունների 

մասին Պ. Ֆրունճյանը խոսում Է առանձին, հաշվելով նրանց թիվը 82 («ճշգրիտ վիճակագրու-

թյան պակասի հետևանքով», ինչպես ինքն Է հայտարարում)։ Իրականում, 1960 թ., կոլտնտե-

սային թերթերի հետ միասին, Սովետական Հայաստանում կար 144 անոմւ պարբերական։ Իր 

հիշած թվից նա բերում Է 63-ի ցանկը՝ մատենագրական տ,[յալներով հանդերձ, 

Պ. Ֆրունճյանը ոչինչ չի ասում այն խոշոր գերի մասին, որ կատարել Է սովետահայ պար-

բերական մամուլը երկրի վերականգնման, նրա տնտեսական շինարարության, ժողովրդական 

կրթության, գիտության վերելքի գործում։ Նրա հիմնական նպատակն Է, հակադրել արևմտյան 

«ազատ» մամուլը սովետական մամուլին և այդ ֆոնի վրա՝ սփյուռքահայ պարբերականները՝ սո-

վետահայ պարբերականներին, ըստ որում նա հայ իրականությանն անծանոթ ընթերցողիւն բանն 



այնպես Լ ներկայացրել, որ ժամանակակից ամբողջ սփյուռքահայ մամուլն ընկալվի իբրև 

արևմտյան րուրժուական մամուլի մի մասըՀ։ 

Հեղինակը և' այստեղ, և' այլուր *մեղադրանքներм կ նետում սովետահայ մամուլի Հասցե-

ին, մասնավորելով խոսթր »Սովետական Հայաստան* թերթի վրա« Այնուհետև նա անդրադառ֊ 

նամ I, սփյուռքահայ պօյրրեր սկանների նշանակությանն ու կատարած դերին1 որպես աղգապա 

պան մ ան դործոնի և տարրեր երկրներ ում ցրված հայ հատվածների մշակս, թային յուրահատուկ 

օջախների։ 

Պ. .%րոէնսյանր թվարկում և մասամբ էլ մս-տհնագիտական տեղեկություններ է հաղորդում 

ար տաս ահ մ ան յան հայ գաղթօջախներում 1321 — 1960 թթ. լո,յս տեսած պարբերականների մա-

սինI Գրանր հետարբբիր ւինեյով հանդերձ (մասնավորապես օտար ընթերցողների համար), ղերձ 

չեն թերություններից ու սխա/ներից։ 

Րևրեքով տվյալներ տարրեր ժամանակաշրջաններում հայ մամուլի տպաքանակների վերա-

բերյաի Պ. Ֆրունճյանը ակամայից հանդում է այն եզրակացության, որ հայ մամուլը երբեք 

այնպիսի թոիյքային աճ լի ապրել, ինչպես սովետական տարիներին։ 

Գրքի երրորդ մասը նվիրված է հայ նոր դրական լեզվի վրա մամուլի թողած ազդեցության 

հարցին։ Այստեղ հեղինակը գիտահանրամատչելի ձևով շարադրել է պատմական այն դերը, որ 

խաղացել Լ մամուլը հայ դրական լեզվի ձևավորման ու զարգացման գործում։ 

Այնո։հետև հեղինակը, ըստ արևմտահայ և արևե/ահայ հատվածների, քննում է մամուլի և 

գրականության խնդիրներր։ Այս ենթագ/ուխը վ։աստորեն հայ նոր գրականության պատմության 

թռուցիկ մի ակնարկ Լ։ Ր,ստ Պ. Ֆրոլնճյանի, ժամանակակից սփյուռքահայ գրականությունը սոսկ 

արևմտահայ գրականո։ թ յան շարունակությունն է՝ նոր միջավայրում, նա այդպես էլ անվանում 

է՝ արևմտահայ գրականություն, երբեմն միայն գործածելով հետպատերազմյան գրականություն 

տերմինը, Այդ գրականության հիմքը, դրում է նա, գրվեց աոաջին համաշխարհային պատերազ-

մի ոտարագրռթյան ցավայի տարիներին» տեղի ունեցած դեպքերի նկարագրություններով*, ի,,1 

ավելի ուշ այն սկսեց արտացոլել սփյուռքահայ կյանքը։ 

Շրջանցելով արևմտահայության ապրած ծանր ողբերգությունը, Պ. Ֆրունճյանը խոսում է 

միայն սփյուռքահայ դրոգների դժվարին կյանքի, գրքերի տպագրության ու սպառման շատ նեղ 

հնարավորությունների մասին։ Հեղինակն, իհարկե, շատ լավ գիտե, որ գրականությունն առանց 

հեռանկարի ապրել չի կարող, որ սփյուռքահայ գրողները ևս պետք է ակնկալություններ ունե-

նան ապագայից և, անշուշտ, հայրենասեր լինեն։ Ըստ որում նա այդ գրողների միակ արժանիքը 

համարում է այն, որ նրանք հայ ժողովրդի ճակատագիրը մոռացության չեն տայիս, այլ փորձում 

են crսոցիոլոգիական տեսակետից նոր ուղիներ փնտրել» (էջ 164)։ Ո՞ր գրողները և ի՛նչ ուղիներ՝ 

հեղինակը բարվոք է համարում լռել։ 

Անցնելով հայ գրականության արևելյան ճյուղին, հեղինակը շեշտում է, որ արևելահայ գը-

րողները գտնվելով ռուսական տիրապետության սահմաններում, գրելու և գործելու ավելի շատ 

հնարավորռւթյոմւներ ունեին, որ արևելահայ գրականության վրա մեծ է եղել ռուսական ազդե-

ցությունը և այն աչքի է ընկել իր ընդգծված հասարակական բովանդակությամբ ու հրապարա-

կախոսական բնույթով, Նրա աոաջ, ըստ Պ. Ֆրունճյանի, չի ծառացել «արվեստն-արվեստի» հա-

մար սկզբունքը, Արևելահայ գրողները նույնպես կապված էին մամուլի հետ և այդ ճանապարհով 

մեծ ներգործություն էին ունենում աշխարհաբարի արագ զարգացման վրա. 

Սովետական դրականության մասին գրքի հեղինակի արտահայտած մտքերը նորություն չեն։ 

1 ա կրկնում է մոտավորապես այն, ինչ հաճախ հոլովում են դաշնակցական գրականագետները, 

որոնցից նա օգտվել է։ 

Զուգահեռ անցկացնելով սովետահայ և սփյուռքահայ գրոգների աշխատանքի ու ստեղծա-

դործելոլ պայմանների միջև, նա արձանագրում է Սովետական Հայաստանի գրոգների ստեղծա-

գործական լայն հնարավորությունները, գրքերի տպագրության ու սպառման անբաղդատելի չա֊ 

3 Ելնելով ffարևմտահայ մամուլի» իր ըմբռնումից, նա անջատում է Ռոլմինիայի և ԲՈՎ-

ղարիայի հայ պարբերականները, սոսկ ասելով, թե դրանք իրենց «կոՎտուրական դիրեկտիվնե-

րը» ստանում են Սովետական Հայաստանից», էշ 1171 

4 Ֆրոմւճյանի համար հայ ժողովրդի ահավոր ցեղասպանությոմւը իր մեկուկես միլիոն զո-

հերով լոկ (Гցավալի տարիների» դեպքեր են։ Նա, որ սիրում է իր գրքում հաճախ անոմւներ թը-

վարկել, լռությամբ է անցնում այդ նույն օրերին երիտթուրքերի կառավարության հրամանով գա-

զանաբար խոշտանգված արևմտահայ գրողների փայլուն շարքի կողքից։ 

l.ruipbr 6—7 



փերը՝ դրանք Համեմատության մեջ դնում այն դժվարին կացության Հետ. որի պայմաններում 

ստեղծագործում են սփյուռքի Հայ գրողները: 

հոսելով Սովետական Հայաստանում մամուլի րառաշինարարոլթյան մասին, Հեղինակը թեև 

կրկնում Է Հին գանգատները նոր ուղղագրության, օտար և ռուս բառերի չափից ավեւի գոռ-

ծածելոլ դեմ, որը, ինչպես նա Է ասում, իբր «անդունդ Է ստեղծում Հայ ժողովրդի երկու մասե-

րի միջև», բայց չի Համարձակվում ժխտել այն փաստը, որ սովետահայ մամուլը խոշոր դեր Է 

կատարում լեզվի զարգացման, Հղկման ու Հարստացման բնագավառում՝ մանավանդ վերջին շըր. 

չանումէ 

Գրքի չորրորդ մասը, որ վերնագրված Է «Մամուլի ազդեցությունը քաղաքական մտքի կազ-

մավոբման վրաа, ամենից ավելի հատկանշական Է Պ. Ֆրոձճյանի Հասարակական-գաղափարա. 

կան հայացքների բնութագրման համար. Այստեղ նա չի ծածկում իր բացարձակ կողմնակալու-

թիւնը դաշնակցության հանդեպ՝ հայ կուսակցությունների մեշ առաջնությունը կրկին նրան 

տալով. Ինչպես նախորդ, նույնպես և այս հատվածում հեղինակը Համարյա բոլոր մեջբերումնե-

րը կատարում Է դաշնակցական մամուլից, տպավորություն ստեղծելու համար, թե հրապարակի 

ւ[բա գոյություն ունի միայն կամ գլխավորապես դաշնակցական մամուլը, Ավելին, նա մասամբ 

i t Դ ր ո շ ա կ ի ց а վերցնելով, մասամբ ինքն ավելացնելով, տասը կետերում ձևակերպում Է մամուլի 

առջև դրված խնդիրները, որոնց մեջ կան և' տեռորի փառաբանում, և' Համագործակցության 

երիտթուրքերի հետ, ու վերագրում Է դրանք ժամանակի ամբողջ հայ մամուլին, 

Արդարացնելով երիտթուրքերի հետ դաշնակցության համագործակցությունը և համիդյան ռե-

ժիմի տապալման գործում ,լիթխարի գեր վերադրելով նրանց. Հեղինակը լռության Է մատնում 

նույն երիտթուրքերի հայասպան քաղաքականությունը, փորձ Է անում նույնիսկ ինչ-որ չափով 

մեղմացնել դրանք՝ շեշտելով գավառներում տիրող մահմեդական մոլեռանդությունը և ներքին 

սոցիալ-տնտեսական դժվարությունները. Միայն վերջում հեղինակն ավելացնում Է, որ թուրքերի 

մուտքը համաշխարհային պատերազմի մեջ թույլ տվեց կառավարությանը ազատ զգալ իրեն, 

էնա (կառավարությունը—Մ. Բ.),— գրում Է Պ. Ֆրունճյանը, — ոչ միայն արհամարհեց բարե-

նորոգումների վերաբերյալ որոշումները, այլ հայ բնակչությունը տարագրեց դեպի սիրիա-իրաք-

յան անապատներըя (Էջ 193), 

Ահա այն ամենը, ինչ Պ. Ֆրունճյանը հնարավոր Է գտնում ասել հայկական մեծ եղեռնի մա-

սին։ Ուշագրավ Է, որ Հեղինակը շատ ժլատ Է նաև այն դեպքում, երբ խոսում Է արևմտաՀայոլ-

թյան մղած ինքնապաշտպանական մարտերի մասին։ նա Հիշատակում Է՝ միայն Վանի դյուցազ-

նական պաշտպանությունը, մոռացության տալով դիմադրության մյուս օջախները, այդ թվում 

և Մուսա լեռան հերոսներին. 

Գրքի ամբողջ հաջորդ գլուխը նվիրված Է դաշնակցության Հանրապետությանը և մամո։/ի 

հարցերին, Շատ հապճեպորեն անցնելով աոաջին համաշխարհային պատերազմի և 1917—1920 

թթ. իրադարձությունների վրայով, հեղինակը պարզապես կրկնում Է այդ տարիների դաշնակ-

ցական մամուլում արծարծված մտքերը, չմոռանալով, իհարկե, գովերգել Վիլսոնին ու նրս։ ա-

ո աջագրա ծ տխրահռչակ 14 կետերը. 

Ինչ վերաբերում Է այդ տարիների մամուլին, ապա Ֆրունճյանը աոանց այւևայլոէթլան այն 

բաժանում Է երկու խմբի՝ հայրենասիրական և ոչ հայրենասիրական, Աոաջինը, որ մեծամասնու-

թյուն Էր կազմում, գրում Է նա, հայ հասարակական միջավայրի ծնունդ Էր և պայքարում Էր ա֊ 

զատագրության, հայ ժողովուրդն ի մի հավաքելու և ինքնորոշման հիմունքով ազատ հայրենիք 

ստեղծելու համարէ Ավելորդ Է ասել, որ այս դեպքում ևս նա նկատի ունի դաշնակցական մա-

մ ուլըt 

Կեղծելով ու շրջանցելով հայտնի փաստերը, տեղ չտալով հայ բոլշևիկյան մամուլին, հեղի-

նակը պնդում Է, որ իբր թե կոմունիստական հայացքների տարածումը հայ իրականության մեջ 

հաջողություն չէր ունենում, Միայն 1917-ից հետո է, որ, շարունակում է Պ. Ֆրունճյանը, Պետեր-

բ ուր գի, Մոսկվայի, Բ-իֆլիսի ու Բաքվի ուսանողների շրջաններից դուրս եկած ձրիտասարդներն 

սկսեցին կոմունիստական թերթեր հրատարակել ու ակտիվ քաղաքական գործ,,,նեռ,թյուն ծաւիս • 

յել քաղաքաբնակ հայերի մեջ։ 1920 թ. վերջերից, երբ Հայաստանը դարձավ Սովետական հան-

րապետություն, ավարտում է խոսքը հեղինակը, в.. .ա ր ևեյահ այ մ ամ ողն անցավ Սովետական 

Հայաստանի կոմունիստական կուսակցության ձեռքըа (էջ 195)։ 

Պ. Ֆրունճյանը գրքի վերջին գյխում քննում է ժամանակակից հայ մամուլի քաղաքական ազ-

դեցության հարցերը՝ սկսելով սովետահայ («արևելահայа) մամուլից։ Դժգոհելով, որ սովետա-

կան մամուլը հանդիսանում է սովետական շինարարության, աշխատավորների կոմոլնիստա-
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կան դաստիարակության կարևոր միջոց և իմպերիալիստական գաղափարախոսության դեմ 

պայքարի Հատու զենք (այդ ամենը Հեղինակը անվանում է trմամուլի կուսակցական ղեկավա-

րություն* J , նա նորից կրկնում է այն բոլոր "մեղադրանքներըи, որ բուրժուական Արևմուտբը 

Հ՛արդում Լ սովետական մամուլի վրա, ավելացնելով դրան, որ սովետահայ թերթերն ու ամսագը-

րերը շատ նյութեր են վերցնում ու թարգմանում ՏԱՍՍ-ից և առհասարակ ռուսական կենտրո-

նական մամուլից։ Պ. Ֆրանսյանին դուր շի դալիս, որ մեզ մոտ հրապարակախոս-լրագրողը՛ 

f պրոպագանդիստ ու ագիտատոր է*։ 

Վերջացնելով իր խոսքը 1920—1960 թթ. սովետահայ մամուլի գործունեության մասին, Հե-

ղինակը կատարում Լ մի շարք ընդհանրացումներ, որոնք լոկ հետաքրքրական են թե' իր և թե՞ 

մ անաւք անդ սփյուռքահայ որոշ» շրջանն կրի մ տահայեցձւթյուն ը,բնորոշելու տեսակետիցt Ի վիճակի 

j/ինեյով անտեսել Սովետական Հայաստանի և մասնավորապես սովետահայ մամուլի նվաճում -

՛հերն ու Հաջողությունները, Հեղինակը ստիպված է արձան ա գրելու, որ սովետական տարիներին 

Հայ մամույր հսկայական աշխատանք I; տարեր Ահա այգ խոստովանությունները իրենց հակիրձ 

Հևի մեջ. պայքւսր անգրագիտության դեմ, ջանքեր% երկիրը վերականգնելու ավերակների միջից, 

օգնություն բանվոր դասակարգին, երկրի ինդուստրացում, գիտության, կրթության, մշակույթի ազ-

գային գրականության ու արվեստի ղարղացում (դպրոց, համալսարան, ինստիտուտներ, գիտու-

թյունների ակադեմիա, թատրոն, կոնսերվատորիա, ռադիո, հեռուստատեսություն և այլնJt Երկ-

րորդ համաշխարհային պատերազմի տարիներին. բոլոր ուժերի մոբիլիզացում թշնամուե հաղթե-

լու համար'սովետական հայրենասիրության պրոպագանդա և վերելք։ Պատերազմից Հետո. 

ւրսնղվածային հայրենադարձություն, մշակութային կապերի լայնացում սփյուռքահայության-

հետ, «Սովետական Հայաստան» ամսագրի հիմնադրում, ուսումնական և տուրիստական ճամ-

փորդությունների միջոցով անհատական կապերի խրախուսում, սփյուռքահայ ուսանողների ըն-

դունում երևանի բահերում և այլնւ Կոմունիստական պրոպագանդան ու ագիտացիան աստի-

ճանաբար (ղդուշությամբ արտահայտվում է հեղինակը) հող է գտնում նոր սերնդի մեջ, այդ-

բանին օգնում է և տնտեսական առաջադիմությունը։ Սովետական Միության տեխնիկական նը-

վ ուսումները հպարտությամբ են համակում երիտասարդ սերնդին (էջ 200)։ Շարունակելով իր 

խոսքը, հեղինակը նշում է, որ Սովետական Միության տնտեսական պլանները, տեխնիկական 

մառնագիտացումը, ինդուստրացումը Սովետական Հայաստանում ևս կենսամակարդակի հետագա 

բարելավման Հավատ են ներշնչում, լավատեսության բարձրացման իրական հիմք տալիս, որը 

ամենօրյա պաշտպանություն է գտնում նաև մամուլում։ Այս խոստովանություններից հետո Պ. 

Ֆրունճյանը նորից վերա դաոնում է կարծիքների «աղատ» փոխանակման հարցին և երկմտանք 

է Հայտնում, թե գմվար է հրատարակվող թերթերի քանակի հիման վրա Հետևություններ անեք 

մամուլի բացարձակ ազդեցության մասին։ 

Ապա անցնելով սփյուոքաՀայ մամուլի «հիմնական սկզբունքների» քննությանը, նա նախ 

համաոոտտկի պատմում է հայ նոր սփյուռքի (համական նոր գաղթօջախների և մամուլի նո-

րաստեղծ օրգանների) մասին, չմոռանալով կրկնել իր Հանգերգը արևմտյան մամուլի «աղա-

տաթյանյ» մասին։ Հավատարիմ իր որգեգրած տեսակետին, որով սփյուոքաՀայ ամբողջ մամուլը 

նույնանում է դաշնակցական մամուլին, Հեղինակը փորձում է ներկայացնել սփյուռքահայ մա-

մալի ծրագիրն ու նպատակադրումը։ 

Միտումնավոր կերպով գերագնահատելով դաշնակցական մամուլի դերը, նա կրկին դիմում է 

իր սիրած թեմային, որպեսզի նորից փորձի համոզելու, թե «ազատ կարծիքների փոխանակման՛ 

շնորհիվ արևմտահայերը ապահովված են կողմնակալ լուրերից. «Նրանք, — դրում է Պ. Ֆրունճ-

յանըհաստատում, ընդունում են Սովետական Հայաստանի վերջին տարիների մշակութային 

ու տնտեսական զարգացումը, սակայն չեն ընկնում չափազանցված լավատեսության մեջս (էջ 

204)i Նա համառ կերպով լռում է սփյուռքի հայ կոմունիստական-առաջադիմական մամուլի մա-

սին, թեև երբեմն ստիպված է լինում ակամայից մեկ-երկու խոսքով հիշատակել նրա գոյությու-

նը։ Նա ոչ մի խոսք չի ասում, օրինակ, կոմունիստական այն օրգանների մասին, որ 1920 թ• 

հետո հրատարակվել են Բուլզարիայում, Հունաստանում, Սիրիա֊Լիրանանում, Ֆրանսիա յում, 

Ամերիկա յամ և այլուր ու շարունակվում էին հրատարակվել շատ վայրերում նաև 1961 թ,, երբ 

նա հրատարակել է իր դիրքըt Նա չի խոսում նաև «բողոքող դաշնակցականներիյ> ոչ կոմունիս-

տական օրգանների մասին, որա եղ խիստ քննադատության է ենթարկվում դաշնակցության վա-

5 Շատ բնորոշ է, որ նա ոչ մի խոսք չի ասում, թե ով էր այդ թշնամին։ Նրա գրքում առ-

հասարակ բացակայում է «ֆաշիզմл բասը։ 



րած քաղաքականությունը։ Այս և նման Հարցերում շատ ցայտուն կերպով արտահայտվում է Հե-

ղինակի ընդգծված կողմնակալությունը, որ բնավ չի Համակերպվում նրա դիտական Հավակնու-

թյունների հետ։ 

Պ. Ֆրոլնձյանի այս աշխատությունը ըստ էության ծառայում է երկու նպատակի՝ оտար ըն-

թերցողներին ինչ-որ չափով ծանոթացնել Հայ մամուլի, լեզվի, հասարակական մտքի պատմռ-

թյանը և, այդ հենքի վրա, պրոպագանդել այն քաղաքական միտումները, որոնց Հիմնական նը-

պատակը սովետահայ մամուլի Հասարակական մեծ դերի նսեմացումն է, ծուռ Հայելու մեջ ցու-

ցադրելը։ Երկու դեպքում էլ Պ. Ֆրունճյանը չի Հասել իր նպատակին, Միակ բանը, որին նա Հա-

սել է, հայ մամուլի պատմության և նրա դերի ոչ գիտական, աղավաղված լուսաբանելն է, 

Գրախոսվող գրքի երևան գալը մի ավելորդ անգամ շեշտում է Հայ դարավոր մամուլի 

պատմության ամբողջական ուսումնասիրության անհրաժեշտությունը։ ՍովԼտաՀայ գիտնական-

ների առաջնահերթ խնդիրն է ստեղծել հայ պարբերական մամուլի թեկուզ Համառոտ մարք, 

սիստական պատմությունը և ներկայացնել ընթերցողների լայն շրջաններին, այն հրատարակելով 

նաև օտար (եվրոպական) լեզուներով։ 
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րեկնածւս 


