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Հայերի հարաբերություններն ասորիների '.ետ դարերի խորբից են դալիս։ Դեռ ՀնադույԼ 
շրջանում այգ երկու ժողովուրդներն իրար են Հանդիպել Տավրոսյան լեռնաշղթայից Հարավ ընկած 
Հայկական նաՀանդն երամ՝ Աղձնիրամ ու Կորձայբում և ապա դարեր շարունակ, մանավանդ 
բրիսաոնեական միջնադարում , ազդել են միմյանց վրա փոխադարձաբար և ստեղծել շատ բարդ 
մշակուիա յին փոխհարաբերություններ։ 

է՚նական (, որ այս կայւևոր բնադավաոը վաղուց պիտի դբաղեցներ !այ պատմաբաններից ու 
բանասերներից շատերին։ Լավ ադա յն Կրին ակր Կ. Տեր-Մին աս յանի Հա յ~ ասորական եկեղեցական 
Հարաբերություններին նվիրված Հայտնի աշխատությունն Է։ Սակայն այնքան բազմապիսի են 
այս հարաբերությունները, որ անհրաժեշտ կր վերսկսել ընդՀատված կարևոր աշխատանրը և ընդ-
դրկել ավե/ի լայն ծրադիր։ 

Ահա թե ինչ т. ողջունելի կ ՀՍՍՀ '1'Ա հրատարակչության լույս ընծայած Հ. Մ ել բոն յանի ՚,*աՀ 

ասորական հարաբերություններին նվիրված մենադրութ յունըԿ 
Աշխատության ամենս։ Հաջողված մասերից Է t*U ույ իա լա կան շարժումների պատմությունից* 

'/I ախր, Ասորական աղբ յո։ բների (Ս.վ։րաատես, Մ շի/սա թաեխա, Րով մա Մաբդացի և այլք J հա-
րուստ տեղեկությունները Հնարավորություն են տվել Հեղինակին անապատական շարէ/ման Համո-
զիչ պատկերը տալ՝ բնաթաղբելով այն որս/ես յուրատեսակ ընդվզում տիրող իրականության դեմւ 
Հայադետներր (Ն. Ս.ղոնց և ուրիշներ) Հաձախ են ընդդծել Մ իջա դետ րի (մանավանդ Եդեսիա յի ) 
կարևոր դերբ Հայաստանում բրիստոնեության տարածման դործում: Այս տեսակետը մի անդամ 
ևս ապացուցվում կ անապատական շարք/ման մասին սույն ուսումնասիրության մեջ եղած վւաս-
աարկներովI Ս իջազետ բամ Հալածված անապատականները մտնում են Հայաստան և հաստատ-
վում Կոբդվաց աշխարհում և /Ւշտ ունիր ղավ աո ում г Անապատականներ են դաւիս Հայաստան» 
(Մեծ Հայր) նաև Փոքր Հա յրից, որոնք Հաստատվում են Եուիբ և Աղձնիբ նաՀանդնեբում։ 

Սրամիտ Է Հ. Ս'ելլան յանի սաաջարկած ստուդաբանությունը Բորբորիտոն անվան համար, 
որն, ինչպես դիտենբ, անապատական շար՛/ման կազմակերպված խմբերից մեկին՝ մծղնհական-
ներին կր տրվում։ Ժխտելովդ հունարեն Բորբորոս (տիղմ, աղբ J կամ բարբարոս ստոպաբանու֊-
թյուններր, նա աոաջ կ բաշում ասորական ստուզաբանութ յուն՝ բար բարիտ ո անապատի որդի-
ներս, որն, ի դեպ, շարժման հենը կությունն Է բնորոշում։ 

Անապատական շարժման մասին խոսելիս հեղինակը կարոդ կր օզտազործել նաև Ադաթան-
զեզոսի որոշ մանր տվյալներ։ Իր դոբծունեաթյան րնթացրամ Գրիդոր Լուսավորիչը վանականների 
խմբեր կ հաստատում տարբեր վայրերում, ինչպես նաև «...լեոնականս, անձաւամուտս և արզելա-
կանս հաստատկրօ՚ձէ Իհարկե խոսրր եկեղեցու հսկողության տակ զ ործ ո զ մ իաբանութ յունների 
մասին կ, այսուհանդերձ, անձավամուտ լեոնականների մասին հիշատակելը արձադանբն կ անա-
պատականների զործունեության, մանավանդ որ Հայաստանի լեոնային պայմաններում անձավ-
ներն կին ւիոխարինում Միջաղետքի ու եղիպտոսի ավազոտ անապատներին։ Դեռ կարելի կ են-
թադրել, որ Դ դարի ո կղբին իր դիրբերն ամրապնդել կամեցող եկեղեցին հավանաբար ձդտում կբ 
и իր ս։ շ ա Հ ել ան ա պ ա տ ա կ ա ն ն ե լ։ ի ն ։ 

Հես։ արբ րբ տ կան կ Մար Ավդինի ասորերեն վարքի Հայերեն թ արդմ անութ յանը (Հւսկոբ-
Մծբնս։ցուն վերադրված) հատկացված մասը и Մշակութային կապեր» զ//иում։ Ըստ Հ. Մելքոնյա-
նի, Մ։սր Ավղին (կամ Ավդի) ձևից աո աջացել կ Հայկական թ արդմ անութ յան մեջ դրված ՄարուդԼ 
Հէն ո էն I и Այս աոթիվ պարզվում կ, որ ընդհանրապես Մարոլդկ (Մարուքկ) անուն չկա ասորերենում 
(ինչպես ենթադրվում Էր) և միայն սույն վարքի Հայերեն թ արդմ անութ յան մեջ պատահաբար դո-

1 Հ. Մ ե/բոն յան, Հայ՛ ասորական Հարաբերությունների ս/ատմությու նից, Ե., 1Տ70. 
2 Աղաք/անգեղայ պատմութիւն հայոց, Տփղիս, 1Я09, պար p. 441t 
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յա ցած մի արվեստական անուն է։ Ահա ա1" Ա՛նունն Է, որ գտնում ենք Հայ մատենագրության 
մեչ, ընդ որում, ԺԴ—ԺԵ դարերում այդ անունով Հիշված են մի քանի անձնավորություններՏ, Հե-
տաքրքրական Է, որ Ավգինը ոչ թե ասորական, այլ եգիպտական ծագում ունի և կարելի Է ասել, 
որ սա միակ եգիպտական (ղպտական) փոխաոյալ անոմ.ն Է Հայերենում, 

Մար Ա վգին ի վարքը Հնարավորության Է տալիս որոշ ճշտումներ կատարելու Սասոլնի Լ 
Սանասարի վեպի ծագման Հարցում։ Ասորեստանի թագավոր Սենեքերիմի որդիներ Ադրամելեքի 
ու Սանասարի Հայաստան փախչելու զրույցը ծանոթ Էր դեռ Աստվածաշնչից, բայց Աանասարը 
Ո ասուն ի Հետ կապող զրույցը ցարդ Հայտնի Էր ամենաշուար Ь դարից՝ Մովսես Խորենացոլ Հի. 
շատակությամբ։ Մար Ավգիևի վարքը ( զ ր Վ ա ծ Դ Դարում), ուր Հիշված Է, թե Սանասարը Հիմնեց 
Սարգուգա քաղաքը և այնտեղ իր Հոր պաշտամունքին տաճար կառուցեց. Հիմք Է տալիս եզրա-
կացնելու, որ ճիշտ չէ այն ենթադրությունր, թե հորենացոլ մոտ սոսկ Աստվածաշնչի ազդեցության 
տակ արվեստականորեն Սանասարի գործունեությունը կապվել է Սասունի Հետ, Հեղինակը ճիշտ 
է եզրակացնում, որ <rայս զրույցը ղալիս է շատ Հին դարերից և իր մեք խտացնում է Հայ Հին 
հեթանոսական պաշտամունքի հետ կապված տվյալներ» (է, S3), 

Գրքում Հաճախ է ցույց տրված (օրինակ ւՀակոբ Մծրնացին և Նիկիո ժողովը» Հատվածում), 
որ Փավստոս Բուզանդը ձեռքի տակ է ունեցել Մար Ավղինի վարքը, Ուստի անհրաժեշտ էր, որ 
հեղինակը մանրամասնորեն քններ այս հարցը բնագրային, ընդհանուր Համեմատություններ կա-
տարելով։ Հետաքրքրական է, որ Փավստոսի տեղեկությունները միշտ համընկնում են ասորական 
աղբյուրների հետ, իսկ Մովսես Խորենացունը՝ ոչ։ Այս առթիվ հարկավոր էր նաև ընդհանրապես 
դնել Փավստոսի ասորական աղբյուրների հարցը։ 

Հեղինա կն ուսումնասիրել է հայ-ասորական առնչությունների մի կարևոր բնագավառ՝ դրա-
կանը (մատենագրականը), անդրադառնալով, մանավանդ, Աստվածաշնչի թարգմանության հար-
ցին։ Նա ձգտում է ցույց տալ հին և նոր կտակարանների հայերեն թարգմանությունների ասորա-
կան բնագրերը, քանզի Աստվածաշունչը առաքի ն հերթին ասորերենից էր հայերեն թարգմանվել 
և միայն Եփեսոսի ժողովից (431) հետո՝ հունարենից է թարգմանվեք, իսկ ասորերենից կատար-
ված թարգմանությունը մոռացության է տրվել։ Բարեբախտաբար Հին Կտակարանի թարդմա-
ն ութ յունի ց մեզ հասել են Մնացորդաց Ա և Բ գրքերի երկու ձեոագիր, որոնք հրատարակել էր 
Գ. Խալաթ ւ անցը, սակայն ձեռքի տակ ունենալով Աստվածաշնչի հունական յոթանասնից թարգ-
մանությունից կատարված ասորական թարգմանությունը՝ (և ոչ բուն ասորականր՝ Պեշիտտոն) 
նա ժամանակին վերջնական եզրակացության չի հանգել։ Հ. Մելքոնյանը մի փոքրիկ հատված 
վերցնելով Խալաթյանցի հրատարակած Մնացորդացի օրինակից, համեմատել է ոչ միայն յո-
թանասնից թարգմանության, այլև ասորերեն Հին Կտակարանի (Պեշիտտո) հետ և համոզիչ 
կերպով ցույց տվել, որ Մնացորդացի խնդրո առարկա ձեռագրերը իրոք Աստվածաշնչի նախնա-
կան՝ ասորական թարգմանությունից են։ 

Հայագիտական գրականության մեջ բազմիցս արծարծված՝ Մար Արաս Կատինայի հարցը, 
բնականաբար, գրախոսվող աշխատության հեղինակի ուշադրությունից չէր կարող վրիպել, և 
գոյություն ոմյեցոդ վարկածները ի մի բերելուց հետո, հեղինակը մնում է բանասերների այն 
կարծիքին, որ այս ասորի մատենագիրը պատմական անձնավորություն է և ապրել է Դ դարի 
и կղբին, ճիշտ այն ժամանակ, երր Մծբինի վրա յով Մար Ավգինը, Հակոք Մծբնացի\ ե Դանիել 
Ասորին եկել են Հայաստան ու քարոզչական աշխատանքի լծվեր 

Ուշադրության են արժանի Ր֊ադեոսի ու Սանդուխտի վարքի վերաբերյալ Հ. Մե,քոնյանի 
պրպտումները, սակայն քրիստոնեության աոաքին դարերի պատմության հետ սերտորեն կապված 
այս արժեքավոր վարքը և նրանում եղած նյութը, ըստ երևույթին, հայագիտությունը դեռ ինչպես 
հարկն է չի ուսումնասիրել և օգտագործել։ 

Անհրաժեշտ է ընդդծե/, որ Բ֊ադեոսի ու Սանդուխտի վարքը սերտորեն •առնչվում է Ագաթան-
գեղոսի պատմությանը, թեև վերշինիս մեշ Թադեոսի անունը չի հիշվում, Ր֊ադեոսի վարքն ու 
Գրիգորի վարքը (Ադաթանգեղոս) ունեն բազմաթիվ զուգահեռներ՝ Բ֊ադեոս և Գրիգոր նահատակ 
քարոզիչներ, Սանդուխտ և Հռիփսիմե հավատարիմ նահատակ կույսեր, Թադեոսին նետեցին առ-
յուծների առշև, իսկ Գրիգորին՝ օձերով լի Խոր Վիրապը ե այլն, Այս և բազմաթիվ այլ զուգահեռ-
ներ մեղ կարող են հիմք տա, եզրակացնելու, որ Գրիգորի վարքը իր կազմավորման ընթացքում 
անխուսափելիորեն կրել է արդեն ՛Ւ դարից բանավոր կամ գուցե գրավոր ձևով գոյություն ունե-
ցող թադեոսի վարքի ազդեցությունը։ 

Հ. Աճաոյան, Հայոց անձնանունների բառարան, հ. Գ, 268—269։ 
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Այ» դրբռմ ե րհդ '.անրլյպԼս Նման ասամնասիրաթյանների մեջ Հայ-ասորական եկեղեցա-
կան մաաենադրական աոնյութլուններր սա Հմանա փակվում են մեծ մասամբ Գ դարով, իսկ ինշ 
վերաբերում է Р к Գ դարերին, ապա մենք շատ բիլ նյութ ունենք (Ադդայի վարդապետություն, 
Րաբդածան և այլն J ւ Ան '.րաժէշտ Լր, որ Հ. Մեյբոնյանը ձկտեր թափանցել Հայ ժողովրդի պատ-
մության Համար այն բան կարևոր և միաժամանակ այնքան մութ Ր և Գ դարերից ներս, Հենվե-
լով ասորական մեծ և վայ՛ր վարքապրությունների վրա, քանի որ Հայտնի պատմիչների երկերում, 
րստ երևույթին, նման նյութը պակասում Լւ 

Հ. If ել բոն յանի այս արժեքավոր մենադրությանը մի անդամ ևս ապացուցում Է, որ այսօր 
Հայադիտության մեջ նոր խոսք ասելու Համար ան Հրաժեշտ Հ ուսումնասիրել նաև օտար սկզբնա ղ ֊ 
րքուրնեբր, որոնբ, անկասկած, դես յատ նյութ կտան *ա յա դի տա կան բազմատեսակ Հարցերի 
պ ար զ ա բ ան մ ա ն Համ ար t 
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