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Հնագետ-արվեստսւբան Պ. Մ. Դեբի-
րովի «Резьба по камню в Дагестане» Щ.. 
շագրավ աշխատությանը տարիների քըրտ-
նաջան աշխատանքի արդյունք b 

1յ.յն բաղկացած Ւ. ներածությունից, 
երկու գլուխներից և վերջաբանից: 

Ներածությունում Պ. Դեբիրովը դա-
դրստանյան վիմաքանդսւկի նմուշները 
բաժանում է երեք մեծ խմբերի, ա) շեն-
քերը հարդարելու ճարտարապետական 
դեկորների, բ ) տաս|անաքարերի և ուրիշ 
պաշտամունքային նշանակություն ունե-
ցող հնագիտական նյութերի, գ ) կենցաղա-
յին նշանակություն ունեցող թեմաների: 
Դեբիրովը նշում I;, որ Դաղստանի արվես-
տի այս բնագավաոն ունի խոր ակունք-
ներ, հանձինս ժողովրդական ավանդու-
թյունների, բարքերի, կրոնական հավա-
տ ա մ ք ն ե ր ի , սիմվոլիկ մտածողության և 
այլն: 1քիաժամանակ նա շատ բարՏր է 
գնահատում, այդ շրջանում, հայ Ա վրաց 
ժողովուրղների արվեստների դւսղստան-
յան արվեստի վրա ունեցած բարերար ազ-
դեցությունր: Պ. Դեբիրովը 215-ի հասնող 
լուսանկարները նկարագրելուց գսւտ, տա-
լիս է: հնագիտական նյութերի աստիճանա-
կան զարգացման ընթացքը: Դ ա նրա աշ-
խատության արժանիքներից մեկն Է: 

Հեդինակր գրախոսվոգ աշխատության 
«Դեդարվեսւոական քանղւսկների զարգա-
ցումր քարի վրա Դաղստանի ժոդովուրդ-
ների մոտ» գլխում քննում I: դաղստանյան 
ժողովուրդ ների ստեղծագործության աշ-
խարհագրական միջավայրն ու պատմսւ-» 
կսւն ււ|սւյմւսնները՝ ցույց տալով, որ 
զարդաքանդակի գսւրգացոււքը ընթացել Է 
պարգից դես|ի բարդը: 

Պ. Դեբիրովը դաղստանյան գսւրդսւ-
քանդակհերը բաժանում Է չորս հիմնական 
խմբերի՝ գրաֆիկական կւսմ պսւտմողա-
կւսն, երկրաչափական, ժապավենաձև Ա 
բուսակսւն: Բնութագր1վ11վ աոաջին խում-
բը՝ գրաֆիկականը, նա գանում Է, որ այն 
շսւտ բանով 1; տարբերվում մյուս ինքնու-
րույն խմբերից ոչ միայն քանդակելու տեխ-
նիկայով, այլև տարբեր սյուժեներով Ա ար-
տահայտած գաղափարներով: 

Երկրաչափական քանդակազարդերը 
աչքի են ընկնում ոիթմի պահպանումով և 
տարբերվում են ժապավենաձևից նրա-
նով, որ որոշակի սիմվոլիկ իմաստ են 
արտահայտում: Չորրորդ խումբը՝ բուսա-
կան զարդաձևերն աչքի են ընկնում ի-
րենց «ճկուն հորինվածքներով»: Դրանք 
սիմետրիկ են, ունեն հստակ մոտիվներ, 
երբեմն նաև ամբողջական հորինվածք-
ներ: 

Պ. Դ՛եբիրովը Դաղստանի հնագիտա-
կան նյութը քննում Է ըստ քաղւսքական, 
տնտեսական և ազգագրական բաժանում-
ների: Դաղւոոանում կողք-կողքի ապրել և 
ստեղծագործել են ավելի քան երեսուն 
ազգություններ: Ըստ նրանց աոանձին 
պատմական և ազգագրական շրջանների 
Էլ ստեղծվել են տարբեր արվեստագիտա-
կան դպրոցներ: Այսպես օրինակ, Տ ա բ ա -
սարանը եղել Է ինքնուրույն ֆեոդալական-
քաղաքական միավոր: Եվ քանի որ այս 
շրջանը միասնական Է, ապա զարդա-
քանդակները ես միասնական, ամբողջա-
կան են. իրարից շատ տարբեր ձևեր այս-
տեղ չեն նկատվում: Քրիստոնեական շըր-
ջանի տաբասարանցիների մոնումենտալ 
շինություններում նկատելի Է ժապավե-
նաձև զարդաքանդակների օգտագործում: 
Տսւբասարանցիները քրիստոնեական տա-
ճարաշինությանը ծանոթացեյ են հարևան 
Հւսյաստանի և Վրւսստանի ազդեցության 
ներքո, որտեղից և վերցրել են կառուցո-
ղական տեխնիկայի շատ ձևեր: Տաճար-
ների հարդարումը վերաբերվում Է ավե՜ւի 
ուշ շրջանի ( I X դ . ) նախամուսալմանա-
կան արվեստին, որը նույնպես շատ ինք-
նուրույն ձևեր Է ունեցել: 

Դաղստանի արվեստում իր ինքնու-
րույն տեղն ունի նաև ղարաչիների ար-
վեստը: Լեոնցի ղաբաչինԱրը Դաղստանի 
դեկորատիվ արվեստին տվեցին բուսական 
շատ զարդաձևեր (եոատերևներ, ժապա-
վենաձև հյուսվածքներ, բյուգանդական ւսր-
մւսվներ և այ լն ) , որոնք կազմում են սւ-
ասնձին պաժհտային խմբեր: Ղարաչինե-
րի արվեսւտամ սիրված մոտիվներ Էին սւո-
յուծի, ձիավորի, եղջերուի և քայլող մար-
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դու պատկերները: Դաղստանում զարդսւ-
քսւնդակային բոլոր ձևերը կատարելու-

թյան Ա զարգացման են հասնում X I I — 
XIV դդ. : 

Աշխատության երկրորդ գլուխը նվիր-
ված է Դաղստանի տաս|սւնաքարերի քա-
րե քանդակներին, որոնք առանձնահա-
տուկ տեղ են գրավում: Հեղինակը բւսցա-
հայտելով այդ զարդաքանդակների կիրա-
ռական Ա դեկորատիվ կողմերը, տապսւ-
նաքարերը բաժանում է երեք մեծ խմբերի՝ 
ա ) սնդուկաձև, բ ) կոթողաձԱ Ա գ ) մար-
դակերս! ուղղահայաց երկարավուն կոթո-
ղաձԱ: 

Դեբիրովը հանգամանորեն է խոսում 
նաև քարի վրա քանդակման տեխնիկայի 
մասին: Նւս ըստ պատմական ժամանակա-
շրջանի, անդրադառնում է Գիդատլի, հա-
րավային և հյուսիսային Տաբասարանի, 
ղուբաչի-դարգի ն ների, լաքերի, կումիկ-
ների, ավարների արվեստի տարբեր նը-
մուշներին, ցույց տալիս դրանց զարգաց-
ման ընթացքը: Դաղստանյան, հատկապես 
ղարաչիների մի շարք վարպետներ ք ա -
ջատեղյակ են եղել արաբական գրերին: 
Հայտնի են վիմաքանդակողների անուն-
ները (Ռսւբադան Ռաբադւսնով և Խւսմզի 
Օմարով) ու նրանց ստեղծած քանդակները, 
որոնք առավել գեղեցիկ են: 

Կումիկյան շրջանում լւսվ պահպան-
վել են այն քանդակները, որոնք պատկե-
րում են Ղուրանի մոտիվները, ժողովրդի 
կյանքը ու կենցաղը, սովորույթները: 

Առանձնապես հետաքրքրության եհ 
ներկայացնում տապանաքարերի զարդերը, 
որքսւն հարուստ է հանգուցյալը, այնքան 
ճոխ էր նրսւ տապանաքարը: 

Երկրորդ գւիւում խոսվում է նաև ժւսյ-
ռապատկերային արվեստի մսււփն: Դա-
ղըստանի բրոնզեդարյան ժայռապատկեր-
ները բովանդակությամբ խորանամ են հե-
տագայում՝ V I I — X I V դդ. , տեղի տալով 
քանդակների նորանոր խմբերի: Դա Դսւ-
ղըստանի մշակույթի զարգացման կարևոր 
ժամանակաշրջանն է, որին հետևում է եր-
րորդ կարևոր շրջանը՝ X V — X V I I I դդ. , երբ 
ստեղծվում են Դաղստանի արվեստի, ինք-
նուրույն, քանդակման դպրոցներ, որոնք 
ուրույն տեղ ունեն կովկասյան ամբողջ մը-
շակույթի մեջ: 

Դաղստանի արվեստի չորրորդ կւս-
րևոր շրջանը ընդգրկում է X I X — X X դդ. , 
երբ զարդաքանդակային ձեերը ավելի են 
մասնատվում ե ժոդովրդի ծոցից դուրս ե-

կած շատ վարպետներ ստեղծում են իրենց 
գլուխգործոցները: 

Պ. Դեբիրովը հանգում է այն ճիշտ 
հետևության, որ գիդատլինյւսն արվեստում 
«իւաչը և քառակուսին անեն միասնական 
բովանդակություն» (էջ 6 6 ) : 

Հեղինակը տալիս է երկրաչափական, 
ժապավենաձև և բուսական զարդաքան-
դակների զարգացման առանձին շրջան-
ները և եզրակացնում, որ Դաղստանում 
հանդիպող քանդակները ունեն շատ հին՝ 
դարերի խորքը գնացող տեղական կով-
կասյան շատ ընդհանուր արմատներ: 

Քննարկվող թեման և նյութի ընդգըր-
կումը շատ մեծ է և լավ կլիներ, որ աշխա-
տության հեղինակն անդրադառնալով այս 
կսւմ այն դարում ստեղծված քանդակ նե-
րին, տար նսւև նրանց բնորոշ բոլոր տար-
բերակները: Ցույց տալով հանդերձ, որ ըս-
տեղծվւսծ բազմաթիվ զարդերը ունեցել են 
որոշակի սիմվոլիկ իմաստ, սիմվոլները բա-
ցատրում է շատ թռուցիկ և վերջնական եւլ-
րակւսցաթյան չի հանգում: 

Ներկայացված բազմաթիվ նյութերի 
ւ1եջ ուշագրավ է ւսյն, որ հանդիպում են 
հայկական արվեստին պատկանող խաչ-
քարեր՝ իրենց զարդամոտիվներով և հայե-
րեն լեզվով գրված արձանագրություննե-
րով: Հեղինակը դրանք ներկայացնում է 
իբրև Դաղստանի արվեստի նմուշներ 
(տե՛ս գրախոսվող աշխատության նկ. նկ. 
61, 62 և 6 3 ) , մինչդեռ, հյասվածքաձև քան-
դակված նմանատիպ խաչքարերն իրենց 
բազմաթիվ զուգահեռներն ունեն Հայաս-
տանում: Նյութը սւյս ձևով ներկայացնելը 
լքեր կարծիքով ճիշտ չէ: Դ ա ըստ երևույ-
թին հետևանք է այն բանի, որ հեղինակը 
ծանոթ չէ Ս. Բարխուդւսրյանի «Միջնա-
դարյան հայ ճարտարապետներ և քար-
գործ վարպետներ» աշխատությանը: 

Ն ա ժայռապատկերները թվագրում է 
բրոնզե դարով, այնինչ Հայաստանում ե 
այլուր հանղիսլամ են ժայռապատկերների 
այնպիսի խմբեր, որոնք թվագրվում են սւ-
վելի վաղ, քան բրոնզե դարն է: Մասնա-
գետները ժայռապատկերները վերագրում 
են միջին քարի դարի վերջին և նոր քարի 
դարի սկզբի ն: Դաղստանի ներկսւյացւլած 
նյութի մեջ ևս կան շատ հին ժայռապատ-
կերներ: 

Մասնակի այս դիտողությունները չեն 
նւլաստացնամ Պ. Դեբիրովի աշխատու-
թյունը, որն անկասկած շատ արժեքավոր 
է իր տեսակի մեջ: 

Հ . Ա. Ա Ս Մ Ա Ր Յ Ա Ն 


