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Գրախոսվող աշխատությամբ1 հեղինակը մաս-
նակցում է միութենական հանրապետություննե-
րի ազգային եկամտի հաշվառքի մեթոդոլոգիայի 
և մեթոդիկայի հետ կապված բանավեճին։ Ըստ 
էության այդ վեճերը հանդում են երկու դրույթի։ 
Տնտեսագետների մի մասը գտնում է, որ հան-
րապետության շրշան ակն երում արտադրված ազ-
գային եկամտի ծավալը ճիշտ որոշելու համար, 
դրա մեծությանը պետք է ավելացնել տվյալ 
վայրում իրացվող ապրանքներից գանձվող շըր-
շանա ռութ յան հարկը, իսկ մյուսները պնդում 
են, որ ազգային եկամտին պետք է ավելացնել 
շրշանաոության հարկի չափը՝ արտադրանքի 
թոզարկմ ան վայրում ։ 

Քննադատելով այս կոնցեպցիաների միակող-
մանիությունը, հեղինակը հանգում է այն եզ-
րակացության, որ ներկայումս ՍՍՀՄ Պետպլա-
նը և Կենտրոնական վիճակագրական վարչու-
թյունը միութենական հանրապետություններում 
արտադրված ազգային եկամտի հաշվառքի հա-
մար կիրառում են միասնական սկզբունք և եդած 
տարաձայնությունները հաղթահարված են։ 

Հեղինակի կողմից տվյալ պրոբլեմի մշակմա-
նը նպաստող որոշ առաջարկություններ արժանի 
են ուշադրության։ Այսպես, 19—21 էշերում 
բերվում են երկու աղյուսակներ։ Առաշինում 
բացահայտվում է շրջանառության հարկը՝ ըստ 
զուտ արդյունքի համամասնորեն բաշխելու 
ոկզբոմ/քը, որ առաջարկում են որոշ տնտեսա-
գետներ, երկրորդում հիմնավորում է իր առա-
ջարկությունը հավելյալ արդյունքն աշխատա-
վարձի ֆոնդի նկատմամբ համամասնորեն բաշ-
խելու մասին։ Հաշվառքները ցույց են տալիս, 
որ հեղինակի առաջարկած մեթոդիկան հարաբե-
րականորեն ճիշտ է արտացոլում ազգային եկա-
մտի մեծությոմտը, որովհետև այդ կերպ համա-
հարթվում են հավելյալ արդյունքի նորմաների 
մեծ անհամաչափությունները ըստ ճյուղերի, որ 
պահպանվում է առաջին մեթոդի կիրառման 
դեպքում ։ 

1 Э. Д. М а т е в о с о в, Национальный до-
ход и его использование в Армянской ССР 
Издательство Академии наук Армянской 
ССР, Ереван, 1968, 192 стр. 

Ազգային եկամուտն օգտագործվում է ժողո-
վրդական տնտեսության ընդլայնված վերարտա-
դրության, կուտակման և սպառման համարէ 
Այստեղից հետևում Է, որ այդ երկու մեծություն-
ների միջև սոցիալիզմի պայմաններում կա որո-
շակի, ոչ հակամարտ, հակասություն։ Այս հա-
կասությունը,— նշում Է հեղինակը,— հաղթա-
հարվում Է նրանով, որ պլանավորման միջոցովՒ 

յուրաքանչյուր տվյալ Էտապում, սահմանվում Է 
ազգային եկամտի այդ երկու մեծությունների՛ 
համ՛ար օպտիմալ հարաբերակցության։ Օպտի-
մալությամբ կուտակման և սպառման ֆոնդերի 
աճի համար այնպիսի տեմպեր պետք Է ապա-
հովվի, որոնք կպայմանավորեն ժողովրդի կեն-
սամակարդակի զգալի բարձրացում՝ կուտակ-
մանը զուգահեռ։ 

Հեղինակն իրավացի Է, երբ ընդգծում ԷՒ 

որ կուտակման և սպառման տեմպերի հարա-
բերակցությունը մշտական չէ, այն վափոխվում՝ 
է, այդ. հարաբերակցության օպտիմալության-
կատարելագործման անհրաժեշտությունից ելնե-
լով։ Սոցիալիստական կուտակմամբ Հայկական 
ՍՍՀ արդյունաբերության աճին արագ թափ է 
հաղորդվել, այն գերազանցում է ՍՍՀՍ՝ միջին-
ցուց ան ի շները։ Նույնը կարելի է ասել ազգային՝ 
եկամտի աճման տեմպերի մասին։ Սակայն, չնա-
յած այս բոլորին, հեղինակը գտնում է, որ Հայ-
կական ՍՍՀ-ում մեկ շնչին ընկնող արտադրվող 
ազգային եկամտի աճի ցուցանիշը ետ է մնում 
Միության համապատասխան ցուցանիշներիցէ 
Գրքում թվարկվում են այս ցուցանիշը պայմա-
նավորող գործոնները՝ արտադրության կառուց-
վածքի առանձնահատկությունները, աշխատան-
քի արտադրողականության մակարդակը, բնակ-
չության զբաղվածության աստիճանը, արտա-
դրական և ոչ արտադրական ոլորտների հարա-
բերակցությունը, բնակչության աճի տեմպերը և՛ 
այլն* 

Կուտակման աղբ յուրը հավելյալ արդյունքն ԷՒ 

նրա երկու հիմնական ձևերով շրջանառության 
հարկը (կենտրոնացած զուտ եկամուտ) և շա-
հույթը (ձեռնարկության զուտ եկամուտը)։ Գըր-
քում բացահայտվում են այս կատեգորիաների» 
դերն ու նշանակությանը սոցիալի՛ստական կ՚ու-
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տա կմ ան բնագավառում t Հատկապես ընդգծվում 
Է շահույթի աճող դերը սոցիալիստական կու-
տակման արդյունավետության բարձրացման տե-
սակետից։ Շահույթի աճող դերը կուտակման 
բնագավառում դիտվում Է տնտեսական ււեֆորմի 
տեսանկյունով։ Ընդգծվում Է, որ շահույթի հաշ-
վին տնտեսական խթանման ֆոնդերի ստեղծ-
մամբ ձեռնարկություններում լայն հնարավորու-
թյուններ են ստեղծվում լրիվ տնտհաշվարկի 
կիրաոման համար։ Կատարվում Է կուտակման 
ֆոնդերի դասակարգում։ Սակայն, մեր կարծի-
քով, կուտակման ֆոնդի դասակարգման երկրորդ 
սխեման գիտականորեն ավելի հիմնավորված Է, 
քան աոաջինը» Վերջինում խոսվում Է նաև սպառ-
վող գույքի մասին, որպես կուտակման տարր։ 
Ակնհայտ Էճ ինչ որ հատկացված է սպառման 
համար, միաժամանակ չի կարող կուտակման 
աղբյուր հանդիսանալ։ 

Կուտակման ֆոնդի, ըստ կառուցվածքի, դա-
սակարգման 2-րդ սխեմայի առավելությունն 
այն է, որ այստեղ կուտակման էությունը բնու-
թագրող տարրերը ներկայացված են արտադրա-
կան (և ոչ արտադրականJ կուտակումներով և 
արտադրական ռեզերվների պաշարներով։ 

Հայկական ՍԱՀ ազգային եկամտի օրինակով 
ցույց է տրված, որ կուտակման պրոցեսում գե-
րակշռող տեղը պատկանում է հիմնական ֆոն-
դերին, այդ թվում արտադրական հիմնական 
ֆոնդերին։ Արտադրական (և ոչ արտադրական) 
կուտակումը գերազանցապես կատարվում է պե-
տական ձեռնարկություններում։ Հանրապետու-
թյան տվյալներով ուսումնասիրվում է նաև՝ շըր-
ջանառու միջոցների կառուցվածքը, դրանց տար-
րերի հարաբերությունները։ 

Այստեղ կատարվում են քննադատական դի-
տողություններ շրջանաոու միջոցների գերլիմի-
տային պաշարների առաջացման մասին, կա-
տարվում են առաջարկություններ դրանց о գտա՛ 
գործման կատարելագործման ուղղությամ բ* 
Գրքում խոսվում է կուտակման նորմայի մա-
սին, դրա դինամիկան ուսումնասիրվում է ար-
տադրական (և ոչ արտադրական J ոլորտներում 
տեղի ունեցող կուտակումների հետ կապակց-
ված։ Հեղինակը հանգում է այն հետևության, որ 
ընթացիկ հնգամյակում ոչ արտադրական ոլորտի 
կուտակումների նորմաների աճը գերազանցում 
է արտադրության ոլորտի կուտակման աճին։ 
Այսպիսով, կուտակման պրոցեսը դիտվում է որ-
պես պլանաչափ պրոցես, որը գիտակցաբար 
կարգավորվում է պլանավորող օրգանների կող-
մից։ 

Հեղինակն իրավացիորեն քննադատում է սո-
վետական որոշ տնեսագետների այն բանի հա-
մար, որ նրանք ժխտում են ոչ արտադրական 
կուտակման դերը սոցիալիզմի պայմաններում։ 

Գրախոսվող աշխատության մեջ լուսաբանվոա-
է նաև ազգային եկամտի սպառման ֆոնդի էու-
թյունը, կառուցվածքը և դրա զարգացման օրի-
նաչափոլթյունները սոցիալիզմի պայմաններում։ 

Գրքում նշվում է, որ սոցիալիստական արտա-
դրության զարգացման զուգահեռ արագ կերպով 
աճում են այդ ֆոնդերը, աստիճանաբար բարձ-
րանում է բանվորների և ծառայողների աշխա-
տավարձը, կոլտնտեսականների դրամական եկա-
մուտները, աճում են պետության և մյուս կազ-
մակերպությունների կողմից կատարվող հատ-
կացումները սպառման հանրային ֆոնդերի գծով։ 

Երկրորդ 
ստորաբաժանման ճյուղերի արտա-

դրանքի աճի հիման վրա ընդարձակվում է ապ-
րանջաշրշանաոությռձը, կատարելագործվում ք 
նրա կառուցվածքը, Բնակչության պահանշունա-
կոլթյան աճին զուգահեռ., ապրանքաշրջանառու-
թյան կաոուցվածքում, բարձրանում է բարձրո-
րակ ապրանքների տեսակարար կշիռը։ 

Գրքում բացահայտվում են սպառվող ֆռնդի֊ 
օդտագործման բնագավառում տեղ գտած թերու-
թյունները։ Կատարվում են աոաշարկություններ֊ 
ապրանքաշրշանառության կառուցվածքի հետա-
գա կատարելագործման, բարելավման ուղղու-
թյամբ։ 

Հեղին ակը նշում է, որ սպառման ֆոնդի օգ-
տագործման բնագավառում դեռևս կան ծրագրա-
յին նշանակ ոլթյուն ունցող չլուծված մի շարք-
պրոթլեմներ՝ քաղաքի և գյուղի սպառման մա-
կարդակների մերձեցումը, սոցիալական տարբեր-
խմբերի եկամուտների աստիճանաբար համա-
հարթելը, ՍՍՀՄ տարբեր տնտեսական շրշանների 
կենսամակարդակների միշև եղած տարբերու-
թյունների վերացումն և այլն։ 

Այս պրոբլեմները կլուծվեն հեռանկարային՜ 
ժամանակաշրջանում, որոնց համար սոցիալ-
տնտեսական նախադրյալ է հանդիսանում կոմու-
նիզմի նյութատեխնիկական բազայի ստեղծու-
մը։ 

է. Մաթեոսովի աշխատության մեշ կան նաև 
որոշ թերություններ։ Հեղինակը մի կողմից՜ 
ապացուցում է, որ իրացման վայրում գանձվող 
շրշանա ռութ յան հարկի միշոցով չի կարելի ճիշտ 
որոշել ազգային եկամտի ծավալը, մյուս կողմից 
նշում, որ դրա օգտագործելը նպատակահարմար-
է ե անհրաժեշտությունը հիմնավորում է։ Հեղի-
նակի այս տատանումները բացատրվում են նրա-
նով, որ հետազոտվող պրոբլեմը դեռևս հարկ 
եղած խորությամբ չի մշակված և պահանշում՜ 
է նոր որոնումներ։ 

Հեղինակի մոտ արտադրական և ոչ արտա-
դրական ոլորտների հարաբերակցության հար-
ցում ևս անհետևողականությոմւ է նկատվում։ 
Նա նշում է, որ ՍՍՀՄ-ում արտադրական ոլորտ-
ներում աշխատողների տեսակարար կշիռը բարձր• 
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է։ քան Հայկական ՍՍՀ-ում և դա համարում է բա-
ցասական երևույթ, իսկ մի էւ հետո գրում է, 
.որ ոչ արտադրական ոլորտներում աշխատողների 
ցածր տեսակարար կշիռը պետք է համարել 
դրական երևույթ։ Հեղինակը անզգույշ է ձևա-
կերպում ոչ արտադրական ոլորտի համար տե-
ղի ոմւեցող կուտակման էությունը ւ Այսպես, 

- նրա կարծիքով ոչ արտադրական ֆոնդերի վե-
րարտագրությունը տեղի է ունենում արտադրու-
թյունից դուրս (71— 72), որը ճիշտ չէ։ Իրա-
կանում արտադրության պրոցեսում է տեղի ու-
նենում նաև ոչ արտադրական ֆոնդերի վերար-
տաԴրությունը, դրանք ևս հանդիսանում են աշ-
խատանքի արդյունք։ Հետևաբար, դրանց աճն 
արտադրությոմւից դուրս չի կարելի պատկերաց-
նել։ Միանգամայն այլ խնդիր է այն, որ արտա-
դրության պրոցեսն ավարտելուց հետո այգ ֆոն-
դերը դաոնում են տևական սպառման առարկա 
և իրենց վերարտադրության համարժեքը չեն 
փոխհատուցում։ ճիշտ արտահայտություն չէ 
նաև ազգային եկամտի կուտակում արտահայ-
տությունը (69)։ 

Ազգային եկամտի սպառվող մասը չի կարող 
կուտակման աղբյուր հանդիսանալ։ Հեղինակին 
քաշ հայտնի է, որ սպառման ֆոնդի գերակշռող 
մասը իրացվում է աշխատավարձի միջոցով, 

֊մինչդեռ շարադրության մեջ մեծ տեղ է տրված 

սպառման հանրային ֆոնդերին, իսկ աշխատա-
վարձի կազմակերպման և կարգավորման հար-
ցերն, որոնք անմիջականորեն առնչվում եհ 
սպառման ֆոնդի օգտագործման կատարելա-
գործման հետ, չեն մեկնաբանվել։ 

Սպառման հանրային ֆոնդերի առաջացման 
աղբյուրի Հարցը առ այսօր բանավեճի առարկա 
է։ Ընկ. Մաթեոսովը տվյալ դեպքում վերակրկնել Լ 
բանավեճին մասնակցող տնտեսագետների մի 
խմբավորման տեսակետը, որ իբր հավելյալ 
արդյունքը ոչ մի առնչություն չունի սպառման 
Հանրային ֆոնդերի կազմավորման հետւ Ըստ 
որում, նրա քննադատական դիտողություններն 
այս կապակցությամբ (173, 174, 177) հարկ 
եղած չափով տեսականորեն հիմնավորված չեն։ 

Սակայն այս և վերը նշված մասնակի թերու-
թյունները բնավ բնորոշ չեն գրախոսվող աշխա-
տության համար, ընդհակառակը, հեղինակը կա-
տարել է շնորհակալ աշխատանք, այն օգտակար 
կլինի ինչպես քաղաքատնտեսության տեսության 
ուսումնասիրողների, նույնպես և պրակտիկ աշ-
խատողների համար։ 

Հանրապետության վաստակավոր 
Էկոնոմիստ, տնտեսական գիտու-
թյունների թեկնածու 

Գ. Ն. ՍԱՀԱԿՅԱՆ 


