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Ս. թ. մարտի 2J Հ9-ը Ւաքվում ՍՍՀՄ ԳԱ պատմության բաժնի կոմպլեքսային պրոբլեմ -
ն 1,րի գիտական խոր՛հրդի, Հատկապես - Կապիտալիզմի գենեզիսի» սեկցիայի նախաձեռնությամբ 
Հրավիրվեք գիտաժո^ով, որի նպատակն Լր քննել Անդրկովկասում կապիտալիզմ ի առաջացման 
և զարգացման Հարցերր: Գիտաժողովի աշխատանքներին մասնակցում Լին Մոսկվայի, Լենին-
զրադի. Բաքվի. Երևանի f ք՚քիէիսիի և Գրոզնու գիտա Հետազոտական ինստիտուտների աշխա-
տողներ։ Գիտաժողովում լսվեց 14 զեկուցում և 5 հաղորդում։ 

Տնտեսական դիտոէթ յունների դոկտոր պրոֆեսոր 1Г. 11.դո{ւզր Հանդես եկավ (Т Անդր կով կա -
սոլմ կապիտալիզմ ի զենեզիսի ա ո անձնա Հատ կութ (ու նն երն ու բնորոշ գծերը» զեկուցումով։ 
Նա գտնում Է, որ ի տարբերություն Ռուսաստանի, որտեղ կապիտալիստական հարաբե֊ 
րությո ւնները աոաջայել են Л 17/ դարում, Անդրկովկասում շն^րՀիվ պ ա րս կա - թ ուր քա կան ետա-
մնաց տիրապետության դրանք երևան են եկել ուշ՝ XIX դարի 30-ական թվականներին։ Ծայր երկրի 
и իա ցում ր Ռուսաստանին Հսկայական նշան ա կութ յու1՛ ունեցավ վրացիների, Հայերի ու ադրբե-
ջանցիների առաջընթաց/ Համար։ Այդ միացման շնոր,իվ Անդրկովկասում առաջադիմում են 
արտադրողական ուժերը, աձում Լ կապրտա/ի նախասկզբնական կուտակումը, որը տեղի Է ունե-
նում առևտրի , վաշ/սա ո ութ ,ան , կ ա պ ա լա ռութ/ան և այլ եղանակներով։ Ուռճացած դրամատները 
իրենց միէո-յներր ներդնում են արտադրության մեջ, կաոուցո մ ' ՝ ձհ ոն ար կութ ւունն ե ր, մ աոձոէմ 
բանվորներ և արտ սդոանքր ուղարկում վաճառքի։ Այդ բոլորի •Տէսւևանքով Անդրկովկասում տեղի 
( ունենամ արդ յո ւն ա բ ե րա կ ա\ հեղաշրջում, որը և ոէլիզբ Լ դնում կապիտալիզմի դարաշրջանին։ 
Զեկուցողն, աւնո,՝.եւոև, ն՛՛եր, որ \/Х գարի վերջին Անդրկովկասում ավարտվում Է կապիտա-

։։ J ի ձևավորումը։ հա ընդդծեց, որ (I ուսաստանի այս ծայրամասում կապիտալիստական մ ա -
Նոլֆակտուրա յի զոյու Րյունն այնքան կարճատև Լ եղել, որ կարելի Է նույնիսկ ա ւն անտեսեր 

՝1 ատմական գիտությունների թեկնածու I I . ">. Նովոսել( |1»ր բնութագրեց Իրանի և Անդրկով-
կասի տնտեսական վիճակը XY/II դարի վերջին և X/X դարի սկզբինւ Նա ցույց տվեց, որ նշված 
I ա,! անակամ իջո ցում Իրանը գտնվում Լր ֆեոդալական մ ա սն ա տվա ծ ութ յան այնպիսի պա (մ ան -

Ներում, ուր կապիս ալիզմի Ա՛ռաջացում ր պարզապես անհնարին Լրւ Իրանում և ան դր կովկա и յան 
երկրներում գոյություն ունեցող ՚քարխանաները» պետական ձեռնարկություններ Լին և կապի-
տալիզմի Հետ ոչ մի առնչություն չունեին. Անդրկովկասի պատմության նոր շրջանը սկսվում Լ 
MX դարի սկզբներից, երբ այն միացվեց Ռուսաստանին և հնարավորություն ստացավ բռնելու 
կապիտալիզմի զարգացման ուղին: Ավելի ուշ Անդրկովկասը ներքաշվեց համառուսական շուկա և 
XIX դարի կեսին տնտեսապես աոաք ան rjաւԼ /՛բանից: 

Ադրբեջանական ՍՍՀ ԳԱ ակադեմիկոս Ա . Ս . Ս n iJp ա ւ ո զ ա դ ե ն հանդես եկավ օԱրդյունաբերա-
կան կապիտալիզմը Ադրբեջանում» զեկուցումով, Նրա կարծիքով Ադրբեջանում XIX դարի կե-
սԼրին կապիտալիզմի նախնական ստադիաները, այն Լ՝ տնային արդյունաբերությունը, արհեստն 
ու մանր ապրանքային արտադրությունը հասնում են զգալի հաջողությունների։ XIX դարի կե-
տերից ռուսական շուկայի ներգործության շնորհիվ արդյունաբերության որոշ ճյուղեր անցնում են 
կապիտաւիզմի զարգացման մանուֆակտո,րային, իսկ այլ ճյուղեր՝ գործարանային աստիճանին, 
Երկրի տնտեսո ւթյան մեջ առաջանում են նաև նոր ճյուղերէ Արագ թափով առաջ Լ դնում նավթի, 
ապա պնղձի և հումքի այլ տեսակների ա ր տա դր ո ւ թ յուն ը, Կապիտալիզմը թափանցում Լ նաև 
Օշա1,ոդ արդյունաբերության բնագավառը և բարձրացնում աշխատանքի արտադրողականու-
թյունըt 

Զեկուցողը հակադրվեց Ստս.լինի հանրահայտ այն կարծիքին, թե Ադրբեջանր չի անցել 
Հասարակության զարգացման կապիտալիստական Լտապը, Ապա ցանկացավ ցույց տա(, որ 
կապիտալիստական հարաբերությունները Ադրբեջանում ավելի Լին զարգացած, քան Վրաստանում. 
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րր Ադրբեջանլг իր տնտեսական զարգացումով բարձր կ, կանզնած Համ աոուսաստան յան միքին 
մակարդակից։ Այդ ապացուցելու Համար նա բերում էֆ հետևյալ տվյալները. 1897-ի մարդա Հա-
մարով, Աղրբե քանում արդյունաբերական բնակչությունը կազմում / երկրի ողք բն ակչության 
]3,7 տոկոս ր , իսկ Ռուսաստանում 1913 թ .՝ միայն 9 տոկոսր/ 

Ադրրեջանի ՍՐՀ ԳԱ թղթակից անդամ պրոֆ. IL. Ն. Դու,իԼր և պատմ. դիտ. դոկտոր 
Ի. 4. Ստւփդւսնւսխ զեկուցեցին «Ադրբե քանում կապիտալիզմի դեն եզիսի և զարդարման Հարցի 

շուրջը» պրոբլեմի մասին, Նրանք նշեցին, որ Ադրրեքանի միացումր Ռուսաստանին աոաքա֊ 
դիմական նշանակություն ունեցավ նրա տնտեսական ո, քաղաքական զարդացման Համար։ 
XIX դ. կեսերին Ադրբե քանում արդեն Հանդես են զալիս կապիտալիստական Հարաբերությունների 
U պո րա դի կ ձևերը, իսկ 50 —60-ական թվականներից այդ ձևերը վեր են ածվում որակի: Բնորոշ Լ, 
որ կապիտալիստական կոոպերացիան, մանուֆակտուրան, հաճախ նաև զործարանը Հանդես են 
դալիս միաժամանակ։ Իսկ դա պայմանավորված էր ռուսական շուկա յի նե րզո րծութ յամ r ։ Л /X դա ր ի 
երկրորդ կեսին կապիտալիստական Հարաբերությունները թափանցում են նաև դյուդր և այնտեղ 
ստեղծում են կա պ ի տ ա լիս տ ա կան տն տեսա ձև։ 

Պատմական դիտութ յունների թեկնածու 1Г. Մ. И uuf սո նաձե fi հանդես եկավ ՛Կապիտալիզմի 
դենեզիսն ու զւսրդա ցում ր Վրաստանի ա ր դյո ւն ա բ ե ր ո ւ թ յան մեք» թեմայով։ Ըստ նրա. Վբաստանուս 
կապիտալիստական հարաբերություններր աոաքացել են XVIII դարի երկրորդ կեսին, ուր կենտրո. 
նա ցած մանուֆակտուրայի կողքին զարզանում է նաև ցրված մանուֆակտուրան, որը XIX դ. 
աոաջին քառորդին դաոնում !է Վրաստանի արդյունաբերության ամենատարածված ձևը: ՇնորՀիվ 
սւյդ տեղաշարժերի XIX դ• 20 ֊ական թվականներից սկսում է ձևավորվել կապիտալիստական 
տնտեսաձև, որր ավարտվում Լ նույն դարի 50-ական թվականներին։ 70 — ՏՕ - ական թվականներին 
Վ րա и տ ան ում տեղի lt ունենում արդյունաբերական Հե ղաշրքում, որի Հետ ևան քով կապիտալիս՛ 
ւոական Հարաբերությունները դա սնում են դերիշխող: 

Տողերիս Հեղինակը զեկուցեց ((Կապիտալիստական Հ и/ր ա բ ե ր ո ւ թ յո ւնն ե բ ի զարդացումը Լա յաս֊ 
տանի արդյունաբերության մեքi) պրոբլեմի մասին նշեց, որ կապիտալիստական Հարաբեր 
րությունները /կուսաստանի Հայկական դա ղթ օքա/սնե բում / If ո и կվա յում, Պ L տերբո ւրզում, Աստ 
րախանում և Նոր Նա քս իք ևան ո ւ մ J աոաքացան XVIII դարի երկրորդ կեսից և XIX դարի սկզբում: 
1՝այց բուն Արևելյան Լա յա и սւ ան ում սլ ա բ и կա - թ ո ւ ր քա կան Հետամնաց տիրապետության , ե տ ևահ -
քով, ա ւ դ Հարաբերություններն աոաքացան ուշ՝ XIX դ• 5 0 ֊ ական, Հատկապես 60 - ական թվա-
կաններինւ Մ անուֆա կտու րաներր, որոնք 50 — 40-ական թվականներին եզակի երևույթներ էին, 
1*0, Հատկապես 60-ական թվւսկաններին ընդունում են մասսայական բնույթ և իրենց զզացնել ե\ 
տալիս երկրի տնտեսական 1լյանքում: Հայց Արևն/յան ~ա յաստանի արդյունաբերության մե* 
մանուֆակտուրային շրջանը կարճ է տևում՝ երկու֊երեք տասնամյակ, որից Հետո այսինքն 
НО — 90-ական թվականներից սկսվում է դործարանային շրքանր։ XIX դ. վերքին և XX դ. սկյբՒՆ 

կապիտալիստական Հ ա ր ա բ ե ր ո ւ թ յունն ե ր ր երկրի արդյունաբերության մի շարք ճյուղերում արդեն 
տիրապետում են։ Սակայն այլ ճյուղե բում տակավի)։ շա բունակում են զերա կշռել արհեստներն ու 

սանր ապրանքային արտադրությունը/ 
Ադրբեջանական ՍԱԼ ԳԱ թղթակից-անդամ պրոֆ. 1{. 3. Սփււսնդսվբ Հանդես եկավ «Մոնո_ 

պոլիաների ձևավորում ր Ադրրեջանի նավթային արդյունաբերության մեջ» թեմայով, Նա նշեց, որ 
Ւաքվում մոնոպոլիաներն աոաջացան ոչ թե վերևից, ինչպես սխալ կերպով պնդում էին մի ժա-
մանակ. այլ ամբողջ երկրի տնտեսական ղարղացման պրոցեսում՝ ամենաարազ տեմպերով ե 

Л'Л դ. հենց սկդբին սկսեցին լճանալ. 
Պատմական դիտութ յունների դոկտոր Դ. Գ. Օսմանովր ղեկուցեց «Կապիտալիզմի դենեզիսր 

և զարդացման բնորոշ գծերը Դաղստանում» հարցի մասին և նշեց, որ Դաղստանում մինչև 
Հոկտեմբերյան մեծ հեղափոխությունը տիրապետում Լին նահապետական „ֆեոդալական հարաբե-
րությունները, որոնց կողքին տեղ Լին զտել նաև կապիտալիստական . արաբերություններր: Ար-
տադրության րուրմուական եղանակը, թեև դանդաղ, բայց անշեղորեն զարդանա^վ, կամաց 
կամաց արտամղում Հր կյանքի հին ձևերր և թափանցում Դաղստանի աուլր, 

Պատմական դիտութ յունների դոկտոր է. Վ- հաչ.ՈԱ1.փան Հանդես եկավ ,Բանվոր դասակարգի 
ձևավորումը Վրա ստանում Л թեմայով, Նա ասաց, որ Վրաստանի արդյունաբերական ձեռնարկու-
թյուններում և դյուզերում վարձու աշխատանքի պարբերաբար շահագործումը նկատվում էր 
կավին XIX դ. 20-30-ական թվականներից, Նույն դարի 60-ական թվականներին մշտական աշ-
խտտողների թիվը Վրաստանի արդյունաբերության տարբեր ճյուղերում արդեն կազմում </» 
15-20 հազ., իսկ սեզոնայինների հետ մեկտեղ՝ 50-60 հազ., Սակայն բանվորների մեծ մասը 
աշխատում Հր դեռ մանր ձեռնարկություններում, IН9? թ. Վրաստանի արդյունաբերական ^ ՚ ֊ 
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վորնԼրը Հաշվվում էին 120—130 Հազ., որոնց 45 —ձՕ տոկոսը վրացիներ Հին, 30 — 35 տոկոսը 
Հա,եր, 10—15 տոկոսը՝ ռուսներ, իսկ մնացածը՝ այլ ազգություններ։ 

Պրոֆ. 1Г. Ա. Իսմաիլովը զեկուցում կարդաց < rԱպրան քա յ ի ն ա րտ ա դրութ յուն ր և կապիտա֊ 
իզմը Ադրրեքանի գյուղատնտեսության մեք XIX դարում և XX դարի սկզբին» հարցի շուրջը և 

նշեց, որ ռուսական կապիտալիզմի զարգացումն րստ լայնության արագացրեց Ադրրեքանի գյու-
զատնտեսությսն մեք ապրանքային արտադրության աոաքացումն ու վերելքը, է՜ուկայական հա-
րաբերությունների մեք ներքաշվեցին Հատկապես բամբակագործությանը, մետաքսագործությունը, 
խաղողագործությունը, այգեգործությունը և այլ ճյուղեր• Սերտացան Ադրրեքանի առևտրական 
կապերը Անդրկովկասի և եվրր պ ա կ ան Ռուսաստանի արդյունաբերական կենտրոնների հետ, 
որի Հետևանքով Ադրբեքանում արագորեն տեղի Էր ունենում ապրանքային տնտեսության ներա-
ճումը կապիտա լիստական տնտեսության։ Արդեն 60 — 70-ական թվականներից երկրի մի շարք 
շրջաններում գյուղատնտեսության վերոՀիշյալ ճյուղերում ձևավորվում են կապիտալիստական 
Հարաբերություններ: Սակայն Ադրրեքանի լեռնային շրջաններում, ուր զբաղվում Լին դեր ազան֊ 
զա պես անասնապա էությամբ, այդ Հարաբերությունները խիստ թույլ Էին զարդա ցածէ 

Պրոֆ. Ի. Դ. Անտեյսւվան և պատմ. գիտ. թեկնածու է. II. Ог*иГфկիձհЬ Հանդես եկան «Մինչ֊ 
ռեֆորմ (ան վրացական գյուղում բուրժուական Հարաբերությունների զարգացման Հարցի շուրքր» 
զեկուցումով։ Նրանբ ջանում Լին ցույց տար թե վրացական գյուղում բուրժուական բնույթի տեղա֊ 
՛արժեր սկսեցին նկատվել XIX դարի 30-ական թվականներից. իսկ նույն դարի 30—50-ական 
թվականներին ձևավորվել Լր կապիտալիստական տնտեսաձևը։ 

Պատմական գիտությունների դոկտոր 1Լ. Ս. 1Դնւ)իւսնի >ւ|ի|ին զեկուցեց ո Կապիտալիստական 
՚ արաբերութ յունների զարգացում ր վրացական դյուզում 1865 —1917 թվականներին» '.արցի 

մասին և եզրակացրեց, րր գյուղացիական ռեֆորմը զգալիորեն նպաստեց վրացական գյուղի բուր-
ժուական Հարաբերությունների զարգացմ անր: Ք ա յքա յվում Լին ֆեոդալական մնացորդներր, աշ֊ 
խատաւէձաբ ռենտան արագորեն վեր Լր ածվում դրամ ավճա ր ռենտայի, իսկ էՈԴԸ ավելի ու ավելի 
էր ներքաշվում շուկա յա կան Հարաբերությունների մեջ: Այդ ԲոԼորՒ Հետևանքով խորանում էր 
ւյյուղացիութ (ան դասակարգային շերտավորում ը: ЛХ դ. սկզբին Հ արուստներն արդեն կազմում 
Լին գյուղական բնակչության 4— 5, միջակներր 35 — 40, իսկ աղքատներր՝ 55 — 60 տոկոսը* 
Կալվածատերերի մի մասը սկսել Լր վարել կապիտալիստական տնտեսություն։ 

տնտեսական գիտությունների դոկտոր Ս՜. Ն. ЬЯ սւնյանր Հանդես եկավ ((Վարձու աշխատանքր 
՝ա ՝. ա գործում ր հայաստանի գյուղատնտեսության մեջ» զեկուցումով։ Ելնելով այն սկզբունքից, 
թե կապիտալիզմ ը ա ւ,ա ջան ո ւմ Է այնտեղ և այն Ժամանակ, որտեղ և երբ արտադրության մ ի ֊ 
ջոցների սեփականատերերը անմիջապեи իրենց են ենթարկում աշխատանքի պրոցեսը և արտադրու֊ 
թյունր րնդունում Լ ապրանքային բնույթ, նա եզրակացնում Լր, թե այդ ա մ են ր Հա յա и տ ան ո ւմ կա֊ 
տարվե ցին գերազանցապես XIX դ. երկրորդ կեսից, Հատկապես 60 - ա կան թվականների ց։ Սակայն 
^.ա յաս տանում գյուդա ցիութ յան քա յքա յում ր նախ՝ շՀասավ այն չափերին, ինչպիսին Լր Ռու-
սաստանում, երկրորդ այդ քայքայումը ավելի առաջ գնաց, քան կապիտալիստական տնտեսու֊ 
Ր յունների զարգացում ը։ Իսկ դրանց Հիմնական պատ սառը ցարիզմի գա զութ ա (ին քա դա քա ֊ 
կանո։ թ յո ւնն Լր ու գյուղացիական ռեֆորմի անցկացում ր։ Ցարիզմը Հո ղաշին արա րական աշխա-
տանքներին տվեց ձևական բնույթ, իսկ բաժնեՀողերի ւի րկ ա գն ումն ե ր ը դարձրեց անիրագործելիէ 

Պատմական գիտությունների դոկտոր (Ь. 1Г. IFuifjit մն i|iu| ր և պատմական գիտությունների 
թեկնածու b. fo. ն-ամա^անււվյւ զեկուցեցին ((Հետո եֆորմյան Դաղստանի աուլի սոցիալ-տնտե֊ 
и ական բնութագիրըո թեմայով։ 

Ւիտաժողովում լսվեցին նաև մի շարք Հաղորդումներ։ Այսպես, պատմական գիտությունների 
դոկտոր \յ. Պ. էմիաւյր անդես եկավ о Առաջին մանածագործական ձեռնարկությունը Դաղս 
նումл>, պատմական գիտ. թեկնածու I). Գ. 1Լխվեո)ովան՝ «Մեքենաշինության առաջացումն 
զարգացումը մ ին չՀ ե դա փ ո խ ա կան Ադրբե ջ անում» (XIX դարի վերջին և XX դարի սկզբին) թեմ 
ներով և այլնէ 

Պատմական գիտությունների թեկնածու Լ. II. 1uuit,uir ,ան,ւ ((Տնտեսական որոշ տեղաշարժեր 
Հայկական գյուղում 1870 թվականի գյուղացիական ռեֆորմի նախօրյակին» Հաղորդման մեջ 

ն2Լ9' ՈՐ Հայած ցարիզմի գաղութային ու ճորտատիրական քաղաքականությանը, այնուամենայ-
նիվ 30 60 ֊ ա կան թվականներին Հայկական գյուղում աճում Լր աշխատանքի Հասարակական 
բաժանումը, մեծանում Լր քաղաքային բնակչության թիվը, արՀեստավորներր դառնում Լին մանր 
ապրանքարտադրողներ, իսկ գյուղատնտեսությունը դուրս Լր զալիս նատուրալ տնտեսության 
շբքանակներից և ներգրավվում շուկայական Հարաբերությունների մեջ։ Ապրանքային արտա֊ 
դրության զարգացումը աոաջ Լր բերում գյուղում սոցիալական շերտավորում։ 

տա ֊ 
ու 

ա -
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Զեկուցումներից և Հաղորդումներից Հետո գիտաժողովում ծավալվեց մտքերի փոխանա-
կութ յունւ 

1Г. Լ. 1ЦпЬ(,р Համամիտ չԼր այն զեկուցողների Հետ, որոնք գտնում Լին, թե ԱդրբեջաԼր 
Ռուսաստանի միացման նախօրյակին եղել Հ Պարսկաստանից անկախ, ունեցել Է ֆեոդալական 
պետականություններ, Ո/ ոնք եղել են ինքնուրույն։ Նա չբաժանեց այն Հեղինակների կարծիքները, 
որոնք դերաղնաՀատեցին Ադրլեջանի սոցիալ-տնտեսական զարդացման մակարդակըլ 

Ոփնձյունսկին ասաց, որ գյուղացիական ռեֆորմր չի կարելի Համարել կապիտալի նախա-
սկզբնական կուտակման մեթոդներից մեկը, քանի որ գյուղացիների զրկումը Հողից նպաստում կր 
ոչ թե կապիտալիզմի, այլ ֆեոդալիզմի զարգացմանը։ Գյուղատնտեսության ապրանքայնությունը 
որոշելու Համար, ասաց նա, պետք Լ վերցնել ոչ թե երկրորդական ճյուղերը (այսինքն՛ բամ-
բակադործությունը, խաղողագործությունը, ծխախոտագործությունը), այլ գծավորները (Հացա֊ 
Հատիկային տնտեսությունն ու անասնապաՀությունը), քանի որ գյուղատնտեսության արտա-
դրանքի մոտ 70 տոկոսը տալիս են Հենց այդ ճյուղերը։ Վերջապես, նա նշեց, որ վարձու աշխա-
տանքի ամեն մի օգտագործում չի կարելի կապիտալիզմ Համարեր Այն այդպիսի բնույթ Է ըն-
դունում, երբ մասսայական Լ դաոնում, իսկ ստեղծած արժեքները ուղարկվում են վաճառքի, 

1\ Գ. (Լնտելավան ընդգծեց, որ Անդրկովկասի երկրների ց յուրաքանչյուրն ունեցել Լ իր 
աոանձնաՀատկութ յուններր, որոնք որոշակի դեր են խաղացել կապիտալիզմի առաջացման ո՛ 
զարդացման գործում։ ՇնորՀիվ այդ ա ռան ձն աՀ ա տ կութ յունն ե ր ի, Վրա ստանում կապիտալիզմ լ 
շուտ Է ձևավորվել, քան ծայրերկրի այլ վայրերում։ Հռետորը առարկում Լ այն Հեղինակներին, 
որոնք Վրաստանը Համեմ ատում Էին Իրանի Հետ: Նա գտնում Լ, որ XVIII դ. Վրաստանը տնտե-
սապես ավելի Լր զարգացած, քան Իրանբ և ընդՀանրապես առաջարկում Լ Հարցր չպատկերացնել 
այնպես, թե Վրաստանում, մինչև Ռուսաստանին միանալր, ոչինչ չկար և ամեն տեսակի առաք-
խաղացում սկսվեց միացումից Հետո։ 

4. И ո լուլ ր նշեց, որ կապիտալիզմի գենեզիսր լուսաբանելու Համար ան Հրաժեշտ Հ 
ցույց տալ ապրանքային արտադրության զարգացումր ե նրա վերածումը կապիտալիստական 
տնտեսութ յա ն, Անդրկովկասում, Ժամանակագրական տեսանկյունից, կապիտալիզմ ի գենեզիսը 
րն դդրկում Է ամբողջ XIX դարը։ Կապիտալիստական ա ր տ ա դր ա ե ղան ա կի ձևավ որմ ան մասին խո -
սելի՛/ պետք Լ մի կողմ դնել տնտեսաձև Հասկացողությունը և վեր Հանել կապիտալիզմի կոոպե-
րացիայի, մանուֆակտուրայի և գործարանային ստադիաները։ Ապա քննադատեց Ա. Ա. II ում ր ատ֊ 
ղադե ին , գտնելով, որ նա դե ր ա գն ա Հ ա տ ո ւմ Լ կապիտալիզմի զար դա ցմ ան մակարդակն Ադրբե-
ջանում։ Նա ստույգ չՀամարեց այն տվյալները, որոնց Համաձայն 11դբբեջանո ւմ քաղաքային 
րնակլությունր իբր թե կւսզմ ում Լր 13,7, իսկ ամբողջ Ռուսաստանում 9 տոկոս։ $ույց տվեց, որ 
Ա. Ս. Ս ում բա տզադեն Ադրբեջանի Համար վերցրել Լ թե բանվորների և թԼ նրանց ընտանիք 
անդամների թիվբ, իսկ Ռուսաստանի Համար՝ միայն բանվորների թիվը։ Եթե Ռուսաստանի ՝ա 
մար Լլ վերցներ բան։[որների ընտանիքների անդամների թիվը, ապա քաղաքային բնակչությունը 
կկազմի ոչ թե 9, այւ 18 տոկոս։ Ուրեմն կապիտալրզմի զարգացման մակարդակը Ադրբեջանում 
Ռուսաստանի միջին մակարդա կից ցածր Լ եղել։ 

Տողերիս Հեղինակը այն կարծիքը Հայտնեց, որ որոշ զեկուցողներ գերագնաՀատում են կա-
պիտալիզմի զարգացման մակարդակը Ադրբեջանում և Վրաստանում: I / . Մ. Սամսոնաձեի բերած 
տվյալները խոսում են ո՛չ թե կապիտալիստական մանուֆակտուրայի, այլ մանր ապրանքային 
արտադրության զարգացման մասին Վրաստանում XVIII դ. երկրորդ և XIX դ. առաջին կեսերին: 
ԳերադնաՀատումն արտաՀայտվում ( նաև այն բանում, որ զեկուցողները գյուղում կապիտալիզմի 
մասին խոսելիս, ցույց Լին տալիս Համարյա բացառապես նրա զարգացած ձևերը և մոռանում 
սաղմնային, նախնա կան ձևերը» Մինչդեո Անդրկովկասի գյո,ղի Համար բնորոշ են եղել կապի-

ւիղմի Հենց ցածր ձևերը- Ապա նա դտնում Էր, որ Անդրկովկասում կապիտալիստական Հա-տա 
րաբերությունների սաղմերը երևան են դալիս XIX դարի աոաջին կեսին (Վրաստանում Համ Ս ա ֊ 
տաբար շատ, Ադրբեջանում ու Հայաստանում քիչ չափերով), բայց նրանց իսկական զարգացումը 
սկսվում Է XIX դարի երկրորդ կեսից, գլխավորապես 60-ական թ վ ա կ ա ն ն ե ր ի ց . Ռուսական կա-
պիտալիղմի ազդեցության շնորՀ իվ Անդրկովկասի արդյունաբերության որոշ ճյուղեր կապիտա-
լիղմի մանր ապրանքային ստադիայից անցնում են ուղղակի գործարանային ստադիային, 

1>. Յու. Ախսւնղովր խնդիր Էր դնում, որ կապիտալիգմի գենեգիսի և զարգացման պրոբլեմ-
ները պարզաբանվեն ոչ այնքան կցկտուր տեղեկություններով ու վկայություններով, որքան վի-
ճակագրական տվյալներով, Կապիտալիզմը Ադրբեջանում, ըստ Էության, սկսեց զարգանալ ետոԼ-
ֆորմյան շլանում, այսինքն՝ 60-ական թվականներից, իսկ 90-ական թվականներից I ւսվթարդյո ֊ 
նարերության բնագավառում անցավ իմպերիալիզմին, Նա Համաձայն չէր Մ. Մ. Սամսոնաձէի 
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Հետ, որր գտնում Լ, թե Վրաստանում կապիտալիստական հարաբերությունները շրջանցել են 
կոոպերացիան և ան у ել ցրված մանուֆակտուրային, առարկեց նաև մեր այն տեսակետը, ըսա 
որի կապիտալիստական մանուֆակտուրային ա ր տ ա գ ր ու թ յո ւն ր քայքայում Լ ֆեոդալիզմի հիմքերր։ 

II. Ն. 2|էսւոոզվււնու|ր գտնում Լ, որ անՀրաժեշտ Լ պարզաբանել կապիտալիզմի զարգացման 
տարբեր ստադիաները (կոոպերացիան, մանուֆակտուրան. գործարանը և մոնոպոլիան), պաՀ֊ 
պանել ժամանակագրական կարգը և վեր հանել Համաշխարհային շուկայի հետ եդած կապերրւ 
Համաձայն չէ Ռինձյունսկու ,ետ գյուղացիական ոեֆորմի հարցում և գտնում Լ, որ այն որոշ 
• ա ՛ի ո վ Հանդիսանում Լր կապիտալի նախասկզբնակաս կուտակման մեթոդներից մեկր, առարկում 
Լ նաև Վ. Դ. Մ Ո չալով ին տնտեսաձևի Հարցում և նշում, որ կապիտալիստական Հարաբերություն 
ներից բացի եղել են նաև տնտեսաձև ու ֆորմացիա, գտնում. որ կապիտալիստական հարաբերու-
թյունները կարող են անցնել մանր ապրանքային ստադիայից անմիջապես գործարանային աս-
տիճանին, շրջանցելով մանուֆակտուրան։ Կանդ Լ տոնում վարձու աշխատանքի շա Հագործման 
Հրա և կարևոր Համարում պարզել, թե կյանքի ո՝ր բնագավառում Լր այն կիրառվում՝ ընտանի-
քո՞ւմ, թե արտադրության մեջ, ստեղծո՞ւմ Լր արդյոք Հավելյալ արժեք։ 

է. Ղ. Խո ?tnuir|ltub նշում Լ, որ նախապես պետք Լ պարզել գենեզիս Հասկացողությունր 
արդյոք այն կապիտալիստական Հարաբերությո՞ւն Լ, թե տնտեսաձև։ Նա Համամիտ Լ այն հեղի-
նակների Հետ, որոնք գտնում են, թե բուրժուական արտադրության եղանակր անցել Լ կապիտա֊ 
t ի и տ ական Հարաբերությունների, տնտեսաձևի և ֆորմացիայի Լտապներր։ Ապա նշում Լ, որ 
Վրաստանում Will դ. երկրորդ կեսից Հանդես են դալիս կապիտալիստական հարաբերություն. 
ներ կամ սաղմեր, XIX դ. 30 - ական թվականներից՝ տնտեսաձև. իսկ 60-ական թվականներից՝ 
ֆորմացիա, նա պնդում Լ, որ չպետք Լ նույնացնել կապիտալիզմն ու մեքենայական արտադրու-
թյունր. քանի որ կապիտալիզմը կարող Լ հանդես դալ նաև առանց մ ե քենա յական արտադրու -

քան։ Կապիտալիզմ ի գենեզիսր ցույց տալու Համար պետք Լ անդրադառնալ նաև վ ե րն ա շեն քա յին 
երևույթներին։ 

IL. Ն. Գո1||ւեր Համամիտ չԼր Նովոսելցևի Հետ, որը գտնում Լ, թե Ադրրեքանի միացումը 
Ռուսաստանին նպաստեց թ ուր քալեզու տարրերի ձու լմանր ադրբեջանցիների Հետ և դարձրեց 
՚սյդ ժողովրդին ավելի միասնական։ Լ՚նդՀակաոակր, միացումր մասնատեց ադրբեջանական ժո-
ղով բդին , թողնելով նրա մի մասր Պ ա ր и կ ա и տ ան ի տիրապետության տակ: Նա համամիտ չԼր նաև 
այն Հարցում, որ իբր թե ադրբեջանցիների մեծ մասը քոչվորներ ու կիսաքոչվորներ Լին։ Ասլա 
յէրժում Լր Եգան ան ին , որբ ժխտում Լ Ան գրկով կւս и ում rf (ո ւ ղ ա ց ին ե ր ի կա խ վ ut ծ ո ւթ (ան լիս/ и տ ր 
կալվածատերերից սլարսկակա ն տիրապետության տարիներին։ Ա. Ն. (Ւուլիևր համաձաքն չւի^ելով 
նաև այն հեղինակների Հետ, որոնք գտնում են, թե Անդրկովկասի, Հատկապես մ ահմ եղա կան 

աՆգված ների Համար բնորոշ Լ եղել ստրկատիրական տնտե սաձևլւ, նշում Լ, որ Ադրբեջանում 
ևղել Ւ ոչ թե տնտեսաձև, այլ ստրկության տարրեր: Առարկում Լ Բ. Յու. Ախունդով ին% II տալ ին ի 
՛. անրա Հայտ դրույթբ Ադրբեջանի մասին լիու[ին ժխ՚րելու Հարցում և գտնում Լ, որ այդ դրոււթր 
ւԼդրբեջանի բնակչության զզալի զանգվածի >ամար ճիշտ էէ Աարմաեք Լ Հայտնում է որ որո у 
հեղինակներ բանն ւյյնպես են ներկայացնում, թե կարծես Ադրբեջանում չեն եղել նահապետական 
ու ֆեոդալական հաբա բե բութ յուննե րւ Ա. Ն. Գուլիևր խստորեն քննադատեց Ա. II. Աումբատ-
զադեին այն բանի Համար, որ վերջինս փորձում Լր գերագնահատել Ադրբեջանի տնտեսական 
զարգացման մակարդակը։ Նա տրամաբանորեն Հարցնում Լր, որ եթե Ադրբեջանր հ ա մ ա ո ո ւ и ա կան 
միջին մակարդակից բարձր Լր, հապա ինչո՞ւմն Լր արտահայտվում ն րա դա դու թ ա յին վիճակը» 

Ն. Ր. ՊավլԼնկոն դ տնում Լ, որ Անդրկովկասում զարգացող I/ա սլ ի տ ա լ ի զ մ ր՝ րստ I ութ յսւն 
•լուսական կապիտալիզմ Լր և սխալ կլիներ համարել այն վրա ցա կ ան , ա դր բե f ան ա կան կամ.հայ. 
կական, Վարձու աշխատանքի շահադործումր դեռ կապիտա,իղմ չէ, այն կապիտալիզմ Հ դաո-
նում այն ժամանակ, երբ ստեղծում Լ հավելյալ արմեք• Պետք Լ նկատի ո,նենալ, որ ինչպես 
ապրանքային արտադրությունր, նույնպես և վարձու աշխատանքը կարոդ են սպասարկել նաև 
ֆեոդալիզմին, Պետական ձեոնարկոլթյուններր ոչ մի րնդհանռր բան չո,նեն կապիտալիզմի հետ 
անդամ այն դեպքում, եթե բանում են վարձու աշխատանքով, քանի որ նրանք արտադրում bu 
ոչ թե շուկայի, այ, պետության համար, Նա համամիտ չկ Ի. Գ. Անտելավայի հևա, որր XJX դ 
30 —50. ական թվականները Վրաստանի պատմության մեջ համարում Լ կապիտալիստական տնտե֊ 
սաձեի շրյան և առաէարկում { խորանա, կալվա ծ ա տեբերի րյուքեների ոաումնասիրության մեք 
Աոարկում Հ հատկապես Մ. Մ. Սամսոնաձեին. որը XVII/ դ. երկրորդ կեսր համարում Է Վրաս-
տանի պատմության մեք մանուֆակտուրային արտադրության և հետևաբար կապիտալիստական 
արտադրության եդանակի սկիզբ, Կասկած /. հայտնում, որ Վրաստանում այդ մամանակա 
շրքանում լիներ ցրված մանուֆակտուրա և նշում Է, որ ինքը Ռուսաստանում XVII֊XVIII դա-
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տա ֊ 
ա -

բհրում չի Հայտնաբերել նման մանուֆակտուրա ւ Ցրված մանուֆակտուրան սովորաբար Հանդես ք 
սալիս աշխատանքի Հասարակական ավելի խորր բաժանման և ապրանքային արտադրության 
ավելի բարձր զարդացման աստիճանումէ 

Վ. Պ. 4ո լոր ուեր նշեց, որ Հայաստանի և Ադրբեջանի Համար բնորոշ են եզել ֆեոդալական 
այլաբերությունների լճացած ձևերըւ Այդ պատճառով Էլ պարսկական տիրապետության ժամա֊ 

նակ անհնարին էր կապիտալիզմի զենեզիսըէ Փոքր ինչ այլ են եղել Վրաստանի պայմանները, 
բայց մեր վրաց կոլեգաների բերած տվյալները տակավին չեն Համոզում, որ XV/// դարից կամ 
XIX դարի աոաջին կեսին Վրաստանում կապիտալիզմ Է լյարդացեր Անդրկովկասում կապի 
լիզմի աոաջացո ւմ ր սերտորեն կապված Լ ռուսական կապիտալիզմի զարգացման Հետ։ Հնար 
վոր Է, որ Անդրկովկասում, Հատկապես Վրաստանում XIX դարի առաջին կեսին եզել են կապի-
տալիստական ձեռնարկություններt Բայց բուբժուական ՝.ա բա բե բութ յունսե րի զարգացում ր որոշ-
վում Է ոչ թե ձեռնարկությունների թվով կամ վարձու աշխատանքի քանակով, այլ արտադրության 
բնույթով և Հասարակության սոցիալ-տնտեսական կաոուցվածքով։ ՛Սա Համսւմիտ չէ Գ. Ան -
տելավայի այն կարծիքին, թէ կապիտալիստական տնտեսաձևը Վրաստանում ստիպեց յ՚սրիղմ էն 
վերացնելու ճորտատիրական իրավուն քըէ Դա Հ ա մ ա ռուս ա и տան յան նշանակություն ունե-
ցող յի ակ.ո Էր, որից չԼր կարող զերծ մնալ Վրաստանը ւ 

II». II. Uliuf puitncjluqUi ընդունեց իր »ասցսին ուղղված այս . Անազատությունը, որ ինքը 
րագնաՀատել Է Ադրբեջանի տն տեսա կան զարգացման մակարդակը։ 

Անդրադառնալով կասլիտալիզմ ի առաջացման ու զարգա ցմ ան Հարցերին, նշեց, որ Հասա_ 
րա կա կս֊ն այդ ֆոոմացիան Ադրբեջանում և Հայաստանում սկսում Լ զարգանալ Հիմնականում 
XIX դարի երկրորդ կեսից, Հատկապես 60-ական թվականներից: Իրերի վիճակը, ըստ Լութ յաե, 
այդպիսին Լ եղել նաև Վրաստանում, բայց վրացի ընկերները Համաձայն չեն դրան՚ 0 ում բատ -
զադեն գտնում Լ, որ XIX դարի 30 — 40-ական թվերին Անդրկովկասում եղել Լ տնտեսական առաջ-
րն թ ա ց t բ ա (ց դա ոչ թե կապիս ալիզմի, այլ ապրանքային արտադրության զարգացումն Լրէ 
\՝ա, ա յնուՀետև, Համ աձայնեց Մ. Ադոնցի և Ա. Համ բար յանի Հետ, որոնք գտնում Լին, որ 
Անդրկովկասում կապիտալիզմի մանուֆակտուրային շբջանը կարճ Լ ^ղել9 ապա նշեց, որ այսոլ-
Հետև կապիտալիստական Հ ա ր ա բ ե ր ութ յունն ե ր ի զարգացումը պետք Լ ուսումնասիրել նաև մանր 
ձեռնարկություններում t 

Գ ի տա <է ո զովում ելույթներով Հանդես եկան նաև Վ. Պավլովը, Ն. Կուզնե ցովա ն, Է. Օրջոնի-
կիձեն և ուրիշներր։ 

Վերջում գիտաժողովն ընդոնեց բանաձեւ Արձանագրելով սովետական պատմաբանների ու 
տնտեսագետների ձեռք բերած նվաճումները կապիտալիզմի գենեզիսի ու զարգացման պրոբլեմ-
ների մշակման բնագավառում, բանաձևում նշվում Է, որ տակավին թույլ են ուսումնասիրված 
կապիտալի նախասկզբնական կուտակման, առևտրի զարգացման, արդյունաբերական կապի-
տալի ձևավորման, արՀեստային արտադրության, բուրժուական Հասարակության դասակարգերի 
ձևավորմ ան Հարցերը։ 

Գիտաժոդովր որոշեց ստե,,ծե1 մշտական հանձնաժողով և հանձնարարել նրան շարունակեի 
«Կապիտաւիզմի դենեղիսը Անդրկովկասում» ԱքՐոՐ1ե մների մշակումլս 

ա. ս. zairputrsav 
Պատմական »փտ. ղււկսա» 


