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Առաջին համաշխարհային պատերազմի ընթացքում եւ դրանից հետո մի­
լիոնավոր հայեր, հույներ, ինչպես եւ այլ քրիստոնյաներ, հայտնվելով թուր­
քական տիրապետության ներքո, տեղահանվեցին, վտարվեցին իրենց պատ­
մական հայրենիքներից։ Մարդկային պատմության ընթացքում առաջինը ցե­
ղասպանության ենթարկված հայերից հետո Ի. դարի երկրորդ տասնամյակը 
ճակատագրական պահ էր նաեւ հույների համար, որ հարյուրհազարավոր 
զոհերի պատճառ դարձավ: Ու թեեւ քչերն են վիճարկում հույների արտաքս­
ման ողբերգական ծավալները, սակայն այն դեռեւս բուռն քննարկումների 
առարկա է, քանի որ հունական հարցի ջատագովները պայքարում են, իրենց 
կարծիքով, հայոց եւ հրեից ցեղասպանություններին համազոր վայրագու­
թյան միջազգային ճանաչման համար: Այս եւ հարակից խնդիրների լուսա­
բանմանն է նվիրված «Բերգհան բուքս» հրատարակչության լույս ընծայած 
«Պատերազմ եւ ցեղասպանություն» մատենաշարի 23-րդ հատորը, որ սիրով 
մեզ տրամադրեց հույն պատմաբան Մարիաննա Մելետլիդուն։ Գրքի1 հեղի­
նակ՝ Սոդերթորնի համալսարանի (Շվեդիա) դասախոս Էրիկ Սյոբերգը հույժ 
օգտակար քննությամբ ներկայացրել է հույների ցեղասպանությունը՝ իբրեւ 
մարդասիրական եւ մշակութային աղետ: Պատմաբանը կենտրոնացել է ոչ թե 
օսմանյան տարածքներում 1913-ից մինչեւ 1922—1924 թվականները տեղի 
ունեցածի, այլ այն հանգամանքի վրա, թե ինչպես են այդ իրադարձություն­
ներն ընկալվել ու վերացարկվել դեպի այժմյան Հունաստան հելլեն ուղղա­
փառ բնակչության զանգվածային ներհոսքից հետո: Ստորեւ թարգմանաբար 
բերում ենք երկի այն հատվածը, ուր հեղինակը ներկայացնում է կատարված 
աշխատանքն ու հատորի կառուցվածքը՝ վստահ լինելով, որ իրենից լավ որեւէ 
մեկը չի կարող ներկայացնել գիրքը։

Անգ­լե­րե­նից թարգմ.՝ ԳԱՅԱՆԵ ԱԼԵՔՍԱՆՅԱՆ

1  Տե՛ս War and Genocide, vol. 23, E r i k  S j ö b e r g , The Making of the Greek Genocide: Contested 
Memories of the Ottoman Greek Catastrophe, Berghahn Books, 2019, 266 էջ։
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2010 թվա­կա­նի մար­տի 11-ին Շվե­դիա­յի խորհր­դա­րա­նը քվեար­կեց 
«Հա­յե­րի, ասո­րի­նե­րի, քրիս­տո­նյա արաբ­նե­րի եւ Պոն­տո­սի հույ­նե­րի 
1915 թ. ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը» որ­պես պատ­մա­կան փաստ ճա­նա­չե­լու մա­
սին նա­խա­գի­ծը հաս­տա­տե­լու օգ­տին2։ Ձայ­նե­րի չնչին առա­վե­լու­թյամբ 
ըն­դուն­ված առա­ջարկն զգաց­մուն­քա­յին բա­նա­վե­ճի առիթ դար­ձավ՝ մի 
կող­մից պատ­մու­թյու­նը քա­ղա­քա­կա­նաց­նե­լու, իսկ մյուս կող­մից՝ ցե­ղաս­
պա­նու­թյու­նը ժխտե­լու մե­ղադ­րանք­նե­րով՝ ի սեր լավ հա­րա­բե­րու­թյուն­
նե­րի Թուր­քիա­յի հետ, որը 1915-ի ոճ­րա­գործ՝ փլուզ­ված կայս­րու­թյան 
իրա­վա­հա­ջորդ պե­տու­թյունն է։ Շվե­դիա­յի կա­ռա­վա­րու­թյու­նը, որի հա­
մար խորհր­դա­րա­նի բա­նա­ձեւը դի­վա­նա­գի­տա­կան բար­դու­թյուն­ներ էր 
առա­ջաց­նում, պնդում էր, որ պատ­մու­թյու­նը պետք է թող­նել պատ­մա­
բան­նե­րին, ոչ թե օրենս­դիր ժո­ղով­նե­րին: Իսկ նրանք, ով­քեր աջակ­ցում 
էին Օս­մա­նյան կայս­րու­թյան՝ քրիս­տո­նյա­նե­րի դեմ կա­տա­րած վայ­րա­գու­
թյուն­ներն իբ­րեւ ցե­ղաս­պա­նու­թյուն ճա­նա­չե­լուն, պնդում էին, որ պատ­
մա­բան­ներն ար­դեն իսկ ներ­կա­յաց­րել են փաս­տե­րը: Ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը 
վկայ­ված իրո­ղու­թյուն է, եւ այժմ քա­ղա­քա­կան գոր­ծիչ­նե­րի պար­տա­կա­
նու­թյունն է Թուր­քիա­յին ստի­պել առե­րես­վել սե­փա­կան պատ­մու­թյան 
հետ։ Բայց եթե Հայ­կա­կան լեռ­նաշ­խար­հի3 արեւե­լյան մա­սի հա­յե­րի եւ 

2  Տե՛ս Motion 2008/09: U332. Folkmordet 1915 på armenier, assyrier/syrianer/kaldéer och pontiska 
greker. http://www.riksdagen.se/sv/Dokument-Lagar/Forslag/Motioner/ Folkmordet-1915-pa-armenier-a_
GW02U332/։ Վերջին մուտքը՝ 3 մայիսի, 2011 թ.։

3* Բն.՝ Անատոլիա (հուն. άνατολία  — արեւածագ, արեւելք), Փոքր Ասիա թերակղզու 
արեւմտյան մասը։ Ք. ա. Ե.—Դ. դարերի հեղինակները երբեմն Անատոլիա են կոչել Փոքր 
Ասիա թերակղզին։ 1923  թվականից թրքամետ գրականության մեջ տեղաբնիկների՝ ի 
մասնավորի Հայոց եւ Պատմական Հայաստանի աշխարհագրական անունները դուրս մղելու 
նպատակով սկսեցին Անատոլիա անվանել ողջ Ասիական Թուրքիան՝ ներառյալ Արեւմտյան 
Հայաստանը, որով եւ խեղաթյուրվեց եզրույթի աշխարհագրական բովանդակությունը. 
տե՛ս https://www.panarmenian.net/arm/news/185212/, հմմտ. https://hy.wikipedia.org/wiki/Անատոլիա։ 
Վստահ լինելով, որ արդարությունն ամեն դեպքում հաղթանակելու է, ցանկանում ենք 
հիշել Բրիտանական թանգարանում տեղի ունեցած իրադարձությունը. այնտեղ «Հնագույն 
Թուրքիա» ցուցասրահը վերանվանվեց «Անատոլիա եւ Ուրարտու», «Ազատ օր», 2015, 
1 սեպտեմբեր։ Սպասենք եւ ձգտենք կատարյալ արդարության, երբ կդրոշմվի՝ «Հայկական 
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այլ քրիս­տո­նյա­նե­րի ճա­կա­տա­գի­րը եր­բեւէ չի վի­ճարկ­վել, ապա զո­հե­
րի թվում Պոն­տո­սի հույ­նե­րի հի­շա­տա­կու­մը տա­րա­կու­սանք առա­ջաց­րեց։
Մեկ­նա­բան­նե­րից մե­կը պնդում էր, որ հյու­սի­սա­յին Թուր­քիա­յի պոն­

տա­կան շրջա­նում ժա­մա­նա­կին բնակ­ված հույ­նե­րի ցե­ղաս­պա­նու­թյուն 
եր­բեւէ տե­ղի չի ունե­ցել, եւ որ Շվե­դիա­յի խորհր­դա­րա­նը եւ որոշ պատ­
մա­բան­ներ «վա­վե­րա­կան են դարձ­րել անս­տույգ պատ­մագ­րու­թյու­նը»4: 
Թվում էր, թե քչերն էին հի­շում, որ եր­բեւէ լսել են այս հա­մայն­քի եւ մի 
իրա­դար­ձու­թյան մա­սին, որն այ­նուա­մե­նայ­նիվ ճշմար­տա­ցի է ճա­նաչ­վել: 
Այս պնդման ար­ձա­գանք­նե­րը տա­տան­վում էին այս բա­նա­ձեւի օգ­տին 
քվեար­կած­նե­րի ան­վա­յել անո­րո­շու­թյու­նից մին­չեւ Շվե­դիա­յում Պոն­տո­սի 
հու­նա­կան հա­մայն­քի վրդով­մուն­քը: «Ի՞նչն է նրան դարձ­նում մեր պատ­
մու­թյան գի­տակ,— հայ­տա­րա­րեց այդ հա­մայն­քի ներ­կա­յա­ցու­ցիչ­նե­րից 
մե­կը։— Մենք պար­զա­պես ճա­նա­չում եւ ի վեր­ջո նե­րո­ղու­թյուն ենք պա­
հան­ջում թուրք ժո­ղովր­դից»5:
Այս գիրքն ուսում­նա­սի­րում է հա­վա­քա­կան հի­շո­ղու­թյուն­նե­րի հատ­

կան­շա­կան ձեւե­րը եւ այն մի­ջոց­նե­րը, որոն­ցով դրանք ըն­դուն­վում են 
որ­պես փաստ մար­դու իրա­վունք­նե­րի դա­րաշր­ջա­նում եւ հի­շո­ղու­թյան՝ 
սկզբնա­վոր­վող աշ­խար­հա­քա­ղա­քա­ցիա­կան մշա­կույ­թում: Ավե­լի ճշգրիտ՝ 
այն ուսում­նա­սի­րում է, թե ինչ­պես է առա­ջա­ցել հույ­նե­րի ցե­ղաս­պա­
նու­թյան հաս­կա­ցու­թյու­նը, եւ թե ինչ­պես են տար­բեր ուժե­րը, հան­գա­
մանք­ներն ու բա­նա­վե­ճե­րը ձեւա­վո­րել այս «հի­շո­ղու­թյու­նը» վեր­ջին 
երեք տաս­նա­մյակ­նե­րի ըն­թաց­քում: Հի­շո­ղու­թյուն­ներն անէու­թյու­նից 
չեն ծնվում։ Ան­կախ այն բա­նից, թե դրանք ապր­ված փոր­ձա­ռու­թյան ար­
դյունք են, թե առա­ջա­ցել են ինչ-որ նպա­տա­կով, միշտ ար­տա­ցո­լում են 
որո­շա­կի պատ­մա­կան, մշա­կու­թա­յին եւ քա­ղա­քա­կան մի­ջա­վայր: Թեեւ 
«հույ­նե­րի ցե­ղաս­պա­նու­թյուն» հաս­կա­ցու­թյու­նը բո­լո­րո­վին վեր­ջերս 
է շրջա­նա­ռու­թյան մեջ դրվել, սա­կայն այն վե­րա­բե­րում է մի իրա­դար­
ձու­թյան կամ իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի շար­քի, որոնք հայտ­նի են որ­պես 
փոք­րա­սիա­կան կո­տո­րած եւ բույն են դրել հույ­նե­րի հա­վա­քա­կան հի­շո­
ղու­թյան եւ ազ­գա­յին երեւա­կա­յու­թյան մեջ ավե­լի քան կես դար առաջ: 

լեռնաշխարհ. Արարատ-Ուրարտու»։ Ասվածը նկատի առնելով՝ շարադրանքում ըստ 
կարելվույն կիրառել ենք ճիշտ տեղանունը։

4  Տե՛ս I n g m a r  K a r l s s o n , “Folkmordet som aldrig ägde rum” (Ի ն գմ  ա ր  Կ ա ռլ  ս ո ն , «Ցեղաս­
պա­նություն, որը երբեք չի եղել»), Svenska Dagbladet, 3 ապրիլի, 2010 թ.։

5  Տե՛ս http://www.svd.se/nyheter/inrikes/fortsatt-strid-om-folkmordsbeslut_4520091.svd։ Վերջին 
մուտ­քը՝ 3 մայիսի, 2011 թ.։
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Շվեդ պատ­գա­մա­վոր­նե­րից ոմանք թե­րեւս տե­ղյակ էին 1923 թվա­կա­նին 
Հու­նաս­տա­նի եւ Թուր­քիա­յի մի­ջեւ բնակ­չու­թյան փո­խա­նակ­ման մա­սին, 
որով Հայ­կա­կան լեռ­նաշ­խար­հի շուրջ 1,2 մի­լիոն հույ­ներ եւ 400 հա­զար 
բալ­կա­նյան մահ­մե­դա­կան­ներ բռնի եւ բիրտ կեր­պով ար­տաքս­վե­ցին: Թե­
րեւս նրանք նաեւ գի­տեին, որ այս իրա­դար­ձու­թյու­նը Երկ­րորդ հա­մաշ­
խար­հա­յին պա­տե­րազ­մի ըն­թաց­քում եւ դրա­նից հե­տո Կենտ­րո­նա­կան 
եւ Արեւե­լյան Եւրո­պա­յում ավե­լի մեծ ծա­վա­լով իրա­կա­նաց­ված էթ­նիկ 
զտում­նե­րի նա­խա­դեպն էր: Բայց այն, ինչ պա­հան­ջում էին այդ շարժ­
ման խնդրա­տու­նե­րը, այս իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի նոր մեկ­նա­բա­նու­թյան 
քա­ղա­քա­կան ճա­նա­չումն էր՝ փոր­ձե­լով դրանք իմաս­տա­վո­րել ո՛չ միայն 
ազ­գա­յին ան­ցյա­լի կամ հույն-թուր­քա­կան հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րի հա­մա­
պատ­կե­րում, այլ մարդ­կու­թյան հան­դեպ իրա­գործ­ված հան­ցանք­նե­րի 
ավե­լի լայն շրջա­նա­կում: Այս մեկ­նա­բա­նու­թյան ջա­տա­գով­նե­րի կար­
ծի­քով՝ Օս­մա­նյան կայս­րու­թյան հույն բնա­կիչ­նե­րի կո­տո­րա­ծը չպետք է 
ըն­կալ­վի մի­ջազ­գայ­նո­րեն առա­վել հայտ­նի Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նից 
առան­ձին, այլ՝ դրան զու­գա­հեռ։
Եւ որ­պես­զի հաս­կա­նանք, թե ին­չու է առա­ջա­ցել ազ­գա­յին փոր­ձի կամ 

հա­վա­քա­կան հի­շո­ղու­թյան այս վե­րա­սահ­մա­նու­մը, ապա պետք է հաշ­վի 
առ­նենք գոր­ծըն­թաց­նե­րի բարդ շար­քը, այն է՝ հա­մաշ­խար­հայ­նա­ցու­մը եւ 
դրա ազ­դե­ցու­թյու­նը տե­ղա­կան զար­գա­ցում­նե­րի վրա: Օս­մա­նյան Թուր­
քիա­յի քրիս­տո­նյա փոք­րա­մաս­նու­թյուն­նե­րի ող­բեր­գա­կան ճա­կա­տագ­րի 
հան­դեպ շվեդ քա­ղա­քա­կան գոր­ծիչ­նե­րի՝ գրե­թե մեկ դար առաջ սկիզբ 
առած հե­տաքրք­րու­թյու­նը փաս­տում է այդ դառն իրա­կա­նու­թյանն ան­հա­
ղորդ (եւ հիմ­նա­կա­նում ան­տե­ղյակ) հա­սա­րա­կու­թյան մեջ անդ­րազ­գա­յին 
պատ­մամ­շա­կու­թա­յին խնդիր­նե­րի առ­կա­յու­թյան հան­գա­ման­քը: Այս մտա­
հո­գու­թյուն­նե­րը փոխ­կա­պակց­ված եւ փո­խա­դար­ձա­բար զո­րաց­նող գոր­
ծըն­թաց­նե­րի ար­դյունք են. հա­մաշ­խար­հայ­նա­ցում, հո­լո­քոս­տի անդ­րազ­
գա­յին դար­ձած հի­շո­ղու­թյուն՝ իբ­րեւ «աշ­խար­հա­քա­ղա­քա­ցիա­կան հի­շո­ղու­
թյան» մի նոր ձեւ, եւ մար­դու իրա­վունք­նե­րի խնդիր­նե­րի նկատ­մամբ աճող 
ուշադ­րու­թյուն, որոնք բո­լորն էլ մեծ թափ ստա­ցան սա­ռը պա­տե­րազ­մի 
ավար­տից հե­տո6։ Թեեւ դյու­րին է են­թադ­րել, որ պե­տա­կան սահ­ման­նե­
րը քայ­քայ­վում են ազ­գա­յին պե­տու­թյան անկ­ման հե­տեւան­քով, կամ որ 

6  Տե՛ս Da n i e l  L e v y  a n d  Nata n  S z na i d e r , The Holocaust and Memory in the Global Age, 
trans. Assenka Oksiloff, Philadelphia, 2006. Daniel Levy and Natan Sznaider, Human Rights and Memory, 
University Park, PA, 2010։
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մարդ­կա­յին կյան­քի բո­լոր կող­մերն անխ­տիր ար­տա­ցո­լում են հա­մաշ­խար­
հա­յին մա­կար­դա­կով տե­ղի ունե­ցող տնտե­սա­կան գոր­ծարք­նե­րը, սա­կայն 
շատ բան կա­րե­լի է ասել այն դի­տարկ­ման մա­սին, որ անդ­րազ­գա­յին ան­
ցու­դար­ձը, հա­ղոր­դակ­ցու­թյան եւ ար­տադ­րու­թյան նոր մի­ջոց­ներն ու այ­
լեւայլ գոր­ծըն­թաց­ներն ազ­դում են այն բա­նի վրա, թե հա­մայն աշ­խար­հում 
ինչ­պես են մե­ծա­թիվ մար­դիկ ըն­կա­լում իրենք իրենց եւ ուրիշ­նե­րին: Նույ­
նիսկ հա­մաշ­խար­հայ­նաց­մա­նը դի­մա­կա­յող­նե­րը պետք է ուղի­ներ գտնեն 
դրա հետ հաշտ­վե­լու հա­մար: Ի թիվս այ­լոց՝ այդ ազ­դե­ցու­թյամբ է պայ­մա­
նա­վոր­ված, որ հո­լո­քոս­տը վե­րա­կազ­մա­վոր­վել է իբ­րեւ, մի տե­սակ, «աշ­
խար­հա­քա­ղա­քա­ցիա­կան» ան­ցյալ, որը դուրս է գա­լիս ազ­գա­յի­նի սահ­ման­
նե­րից՝ որ­պես եւրո­պա­կան, եթե ոչ հա­մաշ­խար­հա­յին, նշա­նա­կու­թյան մի 
իրա­դար­ձու­թյուն: Նա­ցիստ­նե­րի կող­մից եւրո­պա­ցի հրեա­նե­րի ոչն­չաց­ման 
նկատ­մամբ ուշադ­րու­թյու­նը դրա ծագ­ման ու բնույ­թի մա­սին բա­նա­վե­ճե­
րից տե­ղա­փոխ­վեց հան­րա­յին հի­շո­ղու­թյան ավե­լի լայն շեշ­տադ­րու­թյան 
աս­պա­րեզ. ինչ­պես է այն հիշ­վել, ինչ­պես պետք է հիշ­վեր, եւ հե­տեւա­բար՝ 
ինչ­պես կա­րե­լի է եւ ինչ­պես պետք է հի­շել ապա­գա­յում: Սա զուտ գի­տա­
կան բա­նա­վեճ չէ. շար­ժա­պատ­կեր­նե­րը (film) ու հան­րա­յին ելույթ­նե­րը, հի­
շա­տա­կի մի­ջո­ցա­ռում­նե­րը, թան­գա­րա­նա­յին ցու­ցան­մուշ­ներն ու տե­ղե­կու­
թյան աղ­բյուր­ներն ու լրատ­վա­մի­ջոց­նե­րը լու­սա­բա­նում են այս խնդիր­նե­
րը: Ուսու­ցիչ­նե­րը հո­լո­քոս­տի մի­ջո­ցով իրենց ուսա­նող­նե­րին սո­վո­րեց­նում 
են ժո­ղովր­դա­վա­րու­թյան եւ հան­դուր­ժո­ղա­կա­նու­թյան ար­ժեք­նե­րը, իսկ 
ողջ արեւմ­տյան աշ­խար­հի քա­ղա­քա­կան առաջ­նորդ­նե­րը կոչ են անում վե­
րա­հաս­տա­տել պե­տու­թյան հա­վա­տար­մու­թյունն այս ար­ժեք­նե­րին՝ օգ­տա­
գոր­ծե­լով այդ իրա­դար­ձու­թյունն իբ­րեւ բա­ցա­սա­կան օրի­նակ՝ իրենց քա­
ղա­քա­ցի­նե­րին հստակ ասե­լու, թե ինչ­պի­սին չէ իրենց հա­սա­րա­կու­թյու­նը:
Երկ­րորդ հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­րազ­մի զուտ կողմ­նա­կի ազ­դե­ցու­

թյու­նից հո­լո­քոս­տը վե­րած­վել է ժա­մա­նա­կա­կից դա­րաշր­ջա­նի «բա­ցար­
ձակ չա­րի­քի»7: Սա եւ պե­տու­թյուն­նե­րի աճող պատ­րաս­տա­կա­մու­թյու­նը՝ 
ըն­դու­նե­լու իրենց մեղքն ան­ցյա­լի այս կամ այն իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րին 
մաս­նակ­ցե­լու հար­ցում, եր­բեմն ուղ­ղե­լով սխալ­նե­րը՝ փոխ­հա­տու­ցե­լով 
նախ­կին պե­տա­կան քա­ղա­քա­կա­նու­թյան զո­հե­րին8, նպաս­տել են ներ­

7  Տե՛ս J.   C.   A l e x a n d e r , “On the Social Construction of Moral Universals: The ‘Holocaust’ from 
War Crime to Trauma Drama” European Journal of Social Theory 5, №1, February, 2002, էջ 5—85: 

8  Տե՛ս E l a z a r  B a r ka n , The Guilt of Nations: Restitution and Negotiating Historical Injustices, 
New York and London, 2000. Jeffrey K. Olick, The Politics of Regret: On Collective Memory and Historical 
Responsibility, New York, 2007։
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կան իմաս­տա­վո­րող պատ­մու­թյան մա­սին ավան­դա­կան հա­յացք­նե­րի 
փո­փո­խու­թյա­նը։ Արեւմ­տյան աշ­խար­հում այ­լեւս ոչ թե առա­ջըն­թա­ցը 
կամ ազ­գե­րի հե­րո­սա­կան գոր­ծերն են պատ­մու­թյան գե­րիշ­խող տե­սա­կը, 
որից կա­րեւոր դա­սեր են քաղ­վում կամ սնվում են մարդ­կա­յին վի­ճա­կի 
մա­սին պատ­կե­րա­ցում­նե­րը, այլ բա­րո­յա­կան ան­կու­մը, որով ժա­մա­նակ 
առ ժա­մա­նակ նշա­նա­վոր­վել է քսա­նե­րորդ դա­րը. եր­կու հա­մաշ­խար­հա­
յին պա­տե­րազմ­նե­րը, ամ­բող­ջա­տի­րա­կան գա­ղա­փա­րա­խո­սու­թյուն­նե­րը 
եւ ցե­ղաս­պա­նու­թյան երեւույ­թը՝ մարդ­կու­թյա­նը հայտ­նի «բո­լոր ոճիր­
նե­րի ոճի­րը»։ Պե­տու­թյուն­ներն էլ միակ ներգ­րավ­ված կող­մե­րը չեն հի­
շո­ղու­թյան քա­ղա­քա­կա­նու­թյան մեջ։ Հո­լո­քոս­տի հան­րա­յին հի­շո­ղու­թյու­
նը, ըստ Դեյ­վիդ Բ. Մակ­դո­նալ­դի, նոր հնա­րա­վո­րու­թյուն­ներ ըն­ձե­ռեց 
պե­տա­կան են­թա­կա­յու­թյան գոր­ծիչ­նե­րին՝ ուշադ­րու­թյուն հրա­վի­րե­լու 
սե­փա­կան պատ­մու­թյան կամ ներ­կա­յիս անա­խոր­ժու­թյուն­նե­րի վրա9: 
Միեւ­նույն ժա­մա­նակ մար­դու իրա­վունք­նե­րի մար­տահ­րա­վե­րը պե­տա­
կան ինք­նիշ­խա­նու­թյա­նը եւ ցե­ղաս­պա­նու­թյուն հաս­կա­ցու­թյան վե­րա­
ի­մաս­տա­վո­րու­մը, երբ նոր հա­զա­րա­մյա­կի ար­շա­լույ­սին ոճ­րա­գործ­նե­րը 
կանգ­նում են մի­ջազ­գա­յին դա­տա­րան­նե­րի առաջ, ճա­նա­պարհ են հար­
թում ան­ցյա­լի քիչ թե շատ մո­ռաց­ված ող­բեր­գու­թյուն­նե­րի հա­մար: Ամե­
նա­վառ օրի­նակն Առա­ջին հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­րազ­մի քո­ղի ներ­քո 
երիտ­թուր­քե­րի իրա­կա­նաց­րած Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյունն է, որն ինք­
նին շա­տե­րը դի­տում են որ­պես առա­ջին կո­տո­րած, եւ որն սկիզբ դրեց 
Եւրո­պա­յի «խա­վար դա­րաշր­ջա­նին», «ծայ­րա­հե­ղու­թյուն­նե­րի դա­րաշր­
ջա­նին», «ճամ­բար­նե­րի եւ ցե­ղաս­պա­նու­թյուն­նե­րի դա­րաշր­ջա­նին»։ Ինչ­
պես վկա­յում է շվեդ պատ­մա­բան­նե­րից մե­կը, 1915 թվա­կա­նի ցե­ղաս­
պա­նու­թյան ճա­նա­չու­մը շվե­դա­կան խորհր­դա­րա­նում (2010 թ.) «լավ 
պատ­կե­րա­ցում է տա­լիս պատ­մա­կան ան­ցյա­լի ազ­դե­ցու­թյան մա­սին. 
Շվե­դիան՝ եր­կի­րը, որը տաս­նա­մյակ­ներ շա­րու­նակ հպար­տա­նում էր, որ 
չի մաս­նակ­ցել ժա­մա­նա­կա­կից եւրո­պա­կան պատ­մու­թյան մեծ ող­բեր­
գու­թյուն­նե­րին, այժմ Առա­ջին հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­րազմ է մտել զո­
հե­րի եւ վի­րա­վոր­նե­րի կող­մից»10։

9  Տե՛ս Dav i d  B.   M a c D o n a l d , Identity Politics in the Age of Genocide: The Holocaust and 
Historical Representation, London and New York, 2008: 

10  Տե՛ս K l a s - G ö r a n  K a r l s s o n , “De som är oskyldiga idag kan bli skyldiga imorgon”: 
Det armeniska folkmordet och dess efterbörd [“Those Who Are Innocent Today Might Become Guilty 
Tomorrow”: The Armenian Genocide and its Aftermath], Stockholm, 2012, 10, էջ 10։
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ԳՐՔԻ ՄԻՏՎԱԾՈՒԹՅՈՒՆԸ,  
ՆՊԱՏԱԿՆԵՐՆ ՈՒ ՓԱՍՏԱՐԿՆԵՐԸ

Բե­րյալ հա­մա­պատ­կե­րում է, որ Հու­նաս­տա­նի եւ հու­նա­կան սփյուռ­
քի նա­խա­ձեռ­նող գոր­ծիչ­ներն ազ­գա­յին եւ մի­ջազ­գա­յին մա­կար­դա­կով 
պա­հանջ են առա­ջադ­րել՝ իրենց հա­մայն­քի հան­դեպ իրա­գործ­վածն իբ­րեւ 
ցե­ղաս­պա­նու­թյուն ճա­նա­չել: Թեեւ հու­նա­կան պե­տու­թյու­նը եր­կու տա­
րե­լից է ըն­դու­նում՝ «Պոն­տո­սի հույ­նե­րի ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը» եւ «Թուր­
քա­կան պե­տու­թյան կող­մից Փոքր Ասիա­յի հույ­նե­րի ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը» 
հա­մա­պա­տաս­խա­նա­բար հի­շա­տա­կե­լու հա­մար, սա­կայն այս պա­հան­ջը 
հիմ­նա­կա­նում հնչեց­նում են ոչ պե­տա­կան գոր­ծիչ­նե­րը։ Թեեւ Հու­նաս­տա­
նի քա­ղա­քա­կան առաջ­նորդ­նե­րը եւ պե­տա­կան պաշ­տո­նյա­նե­րը եր­բեմն 
բարձ­րա­ձայ­նում են այդ մա­սին, սա­կայն դրա ոգե­կո­չու­մը հիմ­նա­կա­նում 
նվի­րյալ ան­հատ­նե­րի եւ հա­սա­րա­կա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյուն­նե­րի մտա­
հո­գու­թյան առար­կան է: Միեւ­նույն ժա­մա­նակ, չնա­յած այն վար­կա­բե­կե­
լու Թուր­քիա­յի կան­խա­տե­սե­լի ջան­քե­րին, հույն պատ­մա­բան­նե­րը, ման­
կա­վարժ­նե­րը եւ ազ­դե­ցիկ մեկ­նա­բան­ներն առար­կում են, թե այս պնդու­
մը հիմն­ված է «ոչ պատ­մա­կան եւ հա­կա­գի­տա­կան կար­ծի­քի վրա»11: Այս 
գրքի կա­րեւոր նպա­տակն է հաս­կա­նալ, թե ին­չու են հույ­նե­րի ցե­ղաս­պա­
նու­թյուն կամ Պոն­տո­սի ու Հայ­կա­կան լեռ­նաշ­խար­հի հույ­նե­րի ցե­ղաս­պա­
նու­թյուն հաս­կա­ցու­թյուն­ներն այդ­քան հա­կա­սա­կան դար­ձել: Որո՞նք են, 
այս­պես ասած, հու­նա­կան ան­ցյա­լի մա­սին բա­նա­վե­ճի վրա հույ­նե­րի ցե­
ղաս­պա­նու­թյան պատ­մու­թյան ազ­դե­ցու­թյան, ինչ­պես նաեւ որ­պես իրա­
կան պատ­մու­թյուն եւ հա­վաս­տի «ազ­գա­յին հի­շո­ղու­թյուն» ըն­դուն­վե­լու 
դժվա­րու­թյուն­նե­րի հիմ­քե­րը: Ուրեմն կա­րեւոր վեր­լու­ծա­կան հե­ռան­կա­
րը քա­ղա­քա­կան է, ին­չը են­թադ­րում է ուշադ­րու­թյուն առ այն, թե ինչ­
պես է հայ­ցը քվեոր­սու­թյան (lobbing) են­թարկ­վել քա­ղա­քա­կան հա­վաք­
նե­րում, ինչ­պես նաեւ որոշ քա­ղա­քա­կան հետ­նա­խոր­քի ըն­կա­լում, որում 
տե­ղի են ունե­նում բա­նա­վե­ճե­րը եւ դրա հիմ­քում ըն­կած մշա­կու­թա­յին եւ 
պատ­մա­կան հան­գա­մանք­նե­րը:
Ինչ­պես ցույց է տա­լիս հույ­նե­րի ցե­ղաս­պա­նու­թյան հար­ցի ի հայտ 

գա­լը շվե­դա­կան քա­ղա­քա­կա­նու­թյան մեջ, սա բա­նա­վեճ կամ հի­շո­ղա­
կան-քա­ղա­քա­կան երեւույթ չէ, որը սահ­մա­նա­փակ­վում է մեկ ազ­գի ծի­

11  Տե՛ս N.   F i l i s , “To sch. P. D. gia ti ‘genoktonia’ anapempetai gia meleti”. Այստեղ հեղինակն 
ուղիղ փակագծերով հավելում է՝ [«Ցեղասպանության մասին Նախագահի հրամանագրի 
նախագիծը հետ է ուղարկվել փորձաքննության»], Ավգի, 25 փետրվարի, 2001, էջ 5։
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րում: Վեր­լու­ծու­թյան երկ­րորդ կա­րեւոր հան­գա­մանքն անդ­րազ­գա­յին 
կամ հա­մե­մա­տա­կան վեր­լու­ծու­թյունն է, որն ըն­կալ­վում է իբ­րեւ հույն 
ջա­տա­գով­նե­րի եւ այլ ազ­գու­թյուն­նե­րի շրջա­նում նմա­նա­տիպ հի­շո­ղա­
կան-քա­ղա­քա­կան նա­խա­ձեռ­նու­թյուն­նե­րի մի­ջեւ կա­պե­րի ուսում­նա­
սի­րու­թյուն: Ի՞նչ կապ կա հույ­նե­րի ցե­ղաս­պա­նու­թյան պատ­մու­թյան եւ 
վայ­րա­գու­թյուն­նե­րի այլ պատ­մու­թյուն­նե­րի մի­ջեւ: Սրա հետ կապ­ված է 
եր­րորդ դրույ­թը, որը կա­րե­լի է ան­վա­նել գի­տա­կան-ըն­կե­րա­բա­նա­կան 
հե­ռան­կար, որը վեր­լու­ծում է այս հայ­տա­րա­րու­թյան վե­րա­բե­րյալ գի­տա­
կան տար­բեր ար­ձա­գանք­ներն ինչ­պես Հու­նաս­տա­նում, այն­պես եւ դրա­
նով հե­տաքրքր­ված ուսում­նա­սի­րող­նե­րի մի­ջազ­գա­յին հան­րու­թյան շրջա­
նում: Վեր­ջա­պես կա չոր­րորդ հե­ռան­կար՝ կապ­ված կրթու­թյան եւ պատ­
մա­կան իմաս­տա­վոր­ման հետ։ Ինչ­պե՞ս է ձեւա­վոր­վում, ուսու­ցան­վում եւ 
ըն­կալ­վում հույ­նե­րի ցե­ղաս­պա­նու­թյան հի­շո­ղու­թյու­նը նա­խա­ձեռ­նու­
թյան ան­դամ­նե­րի, գիտ­նա­կան­նե­րի, ման­կա­վարժ­նե­րի եւ շա­հագր­գիռ 
այլ ան­ձանց կող­մից:
Վե­րոն­շյալ­նե­րի շար­քում հնա­րա­վոր չէ լիո­վին առանձ­նաց­նել մի 

հե­ռան­կա­րը մյու­սից։ Երբ քա­ղա­քա­կան գոր­ծի­չը պնդում է, որ ցե­ղաս­
պա­նու­թյան հի­շո­ղու­թյու­նը խիստ կա­րեւոր է ազ­գա­յին ինք­նա­ըն­կալ­
ման հա­մար եւ նույն­քան կա­րեւոր է, որ­քան մի­ջազ­գայ­նո­րեն ճա­նաչ­
ված իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րը, ինչ­պի­սին է հո­լո­քոս­տը, նա օգ­տա­գոր­ծում 
է աշ­խար­հա­քա­ղա­քա­ցիա­կան ան­ցյա­լի մա­սին պատ­կե­րա­ցում­նե­րը՝ ազ­
գա­յին կամ էթ­նի­կա­կան փոր­ձա­ռու­թյուն­ներն իմաս­տա­վո­րե­լու հա­մար: 
Նույն կերպ այս բա­նա­վե­ճե­րին մաս­նակ­ցող պատ­մա­բան­նե­րը դա անում 
են ոչ միայն որ­պես գիտ­նա­կան­ներ, որ կշռա­դա­տում են պատ­մու­թյան 
որո­շա­կի մեկ­նա­բա­նու­թյան թեր ու դեմ ապա­ցույց­նե­րը, այլ որ­պես քա­
ղա­քա­ցի­ներ, որ մտա­հոգ­ված են, թե ինչ­պես է օգ­տա­գործ­վում ան­ցյա­
լը, եւ ինչ դա­սեր պետք է փո­խանց­վեն հա­սա­րա­կու­թյա­նը: Այս գրքի 
ըն­թեր­ցող­նե­րի հա­մար, այ­նուա­մե­նայ­նիվ, կա­րող են օգ­տա­կար լի­նել 
այս տար­բե­րու­թյուն­նե­րը:
Այս­տեղ ուսում­նա­սիր­ված բա­նա­վե­ճե­րը տե­ղի են ունե­նում ինչ­պես 

ազ­գա­յին, այն­պես եւ մի­ջազ­գա­յին մա­կար­դակ­նե­րում, եւ դա ազ­դում է 
այն բա­նի վրա, թե ինչ­պես է ներ­կա­յաց­վում Անա­տո­լիա­յում հույ­նե­րի 
ջար­դի հի­շա­տա­կու­մը, քա­նի որ այն սնու­ցող պնդում­նե­րը շրջա­նառ­վում 
են տար­բեր օղակ­նե­րի մի­ջեւ: Ուստի այս ուսում­նա­սի­րու­թյունն ուշադ­
րու­թյուն է հրա­վի­րում ժա­մա­նա­կա­կից հի­շո­ղու­թյան ձեւա­վոր­ման վրա, 
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տվյալ դեպ­քում՝ հույ­նե­րի ցե­ղաս­պա­նու­թյան հի­շո­ղու­թյան վրա՝ էթ­նիկ 
ինք­նու­թյան պատմ­ված­քից ան­ցում կա­տա­րե­լով անդ­րազ­գա­յին կամ աշ­
խար­հա­քա­ղա­քա­ցիա­կան պատ­մու­թյա­նը, որը հայտ­նի է իբ­րեւ հա­մա­
մարդ­կա­յին ճշմա­րիտ փոր­ձա­ռու­թյուն­նե­րի եւ ար­ժեք­նե­րի կրող: Եւս մի 
քա­նի խոսք պետք է ասել «աշ­խար­հա­քա­ղա­քա­ցիու­թյուն» եւ «աշ­խար­հա­
քա­ղա­քա­ցիա­կան հի­շո­ղու­թյուն» հաս­կա­ցու­թյուն­նե­րի մա­սին։ Ըստ ըն­կե­
րա­յին հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րի հե­տա­զոտ­մամբ զբաղ­վող Ուլրիխ Բե­քի՝ աշ­
խար­հա­քա­ղա­քա­ցիու­թյու­նը վե­րա­բե­րում է «ներ­քին հա­մաշ­խար­հայ­նաց­
ման» գոր­ծըն­թա­ցին, որի ժա­մա­նակ հա­մաշ­խար­հա­յին խնդիր­նե­րը դառ­
նում են ավե­լի ու ավե­լի շատ մարդ­կանց տե­ղա­կան (կամ ազ­գա­յին) փոր­
ձա­ռու­թյան մի մա­սը12։ Այս տե­սա­կե­տը մշա­կել են ըն­կե­րա­բա­նու­թյան 
աս­պա­րե­զում գոր­ծակ­ցող Դա­նիել Լեւին եւ Նա­թան Շնայ­դե­րը, որոնք 
ուր­վագ­ծել են «աշ­խար­հա­քա­ղա­քա­ցիա­կան հի­շո­ղու­թյան» առա­ջա­ցու­
մը՝ հո­լո­քոս­տը հի­շե­լու եւ տար­բեր ազ­գա­յին հա­սա­րա­կու­թյուն­նե­րում 
վե­րա­ի­մաս­տա­վո­րե­լու ձեւե­րի ուսում­նա­սի­րու­թյան մի­ջո­ցով: Աշ­խար­հա­
քա­ղա­քա­կա­նա­ցում ասե­լով՝ նրանք նկա­տի ունեն հա­վա­քա­կան հի­շո­ղու­
թյան մի տե­սա­կը, որը դուրս է եկել «տա­րած­քա­յին սահ­ման­նե­րից», իր 
սկզբնա­կան պատ­մա­աշ­խար­հագ­րա­կան շա­րա­կար­գից եւ դար­ձել հեռ­
վում բնակ­վող մարդ­կանց հա­մընդ­հա­նուր մտա­հո­գու­թյու­նը։ Այ­սօր, ինչ­
պես տե­սանք, հո­լո­քոստ կոչ­վող հայտ­նի իրա­դար­ձու­թյան հի­շո­ղու­թյու­
նը ոչ միայն հրեա զո­հե­րի եւ գեր­մա­նա­ցի ոճ­րա­գործ­նե­րի ու նրանց ժա­
ռանգ­նե­րի մտա­հո­գու­թյան առար­կան է:
Այն, ինչ նախ­կի­նում հա­մար­վում էր տե­ղա­յին խնդիր, հա­մաշ­

խար­հայ­նաց­ման դա­րաշր­ջա­նում կա­րող է դառ­նալ հա­մընդ­հա­
նուր, որն այն­քան լավ երեւում է ջար­դե­րի մի­ջազ­գա­յին ճա­նաչ­ման 
ձգտու­մից: Ցե­ղաս­պա­նու­թյունն ուսում­նա­սի­րե­լու, ճա­նա­չե­լու եւ բա­
ցատ­րե­լու ջան­քե­րը հիմն­ված են այն հա­մոզ­մուն­քի վրա, որ ան­ցյա­
լի վայ­րա­գու­թյուն­նե­րի մա­սին իմա­ցու­թյու­նը կկան­խի նմա­նա­տիպ 
հան­ցա­գոր­ծու­թյուն­ներն ապա­գա­յում:
Մար­դու իրա­վունք­նե­րի անդ­րազ­գա­յին վի­ճա­կի ի հայտ գա­լը, որն 

ավե­լի նկա­տե­լի է դար­ձել սա­ռը պա­տե­րազ­մի ավար­տից ի վեր, թույլ է 
տա­լիս, որ տե­ղա­կան (էթ­նիկ կամ ազ­գա­յին) փոր­ձա­ռու­թյուն­նե­րը դառ­
նան ընդ­հա­նուր ան­ցյա­լի մա­սը եւ հե­տեւա­բար, բա­ցի ան­մի­ջա­կա­նո­րեն 

12  Տե՛ս U.   B e c k , “The Cosmopolitan Society and its Enemies”, Theory, Culture and Society, 19, 
թիվ 1—2, 2002, էջ 17—44:
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տու­ժած­նե­րից, նշա­նա­կու­թյուն ունե­նան նաեւ այ­լոց հա­մար: Ըստ Լեւիի 
եւ Շնայ­դե­րի՝ հա­մաշ­խար­հայ­նաց­ման դա­րաշր­ջա­նում ազ­գա­յին եւ էթ­նիկ 
հի­շո­ղու­թյուն­նե­րը ոչ թե ջնջվում են, այլ փո­խա­կերպ­վում եւ են­թարկ­վում 
են ընդ­հա­նուր կա­ղա­պա­րի։ «Սա­կայն դեպ­քե­րից յու­րա­քան­չյու­րի պա­
րա­գա­յում ընդ­հա­նուր տար­րե­րը միա­վոր­վում են նախ­կի­նում գո­յու­թյուն 
ունե­ցած­նե­րի հետ՝ ձեւա­վո­րե­լով մի նոր դրսեւո­րում: Դեպ­քե­րից յու­րա­
քան­չյու­րում նոր հա­մաշ­խար­հա­յին պատ­մու­թյու­նը պետք է հա­մադր­վի 
հին ազ­գա­յին պատ­մու­թյուն­նե­րի հետ, որի ար­դյուն­քը միշտ տար­բեր է 
լի­նում»13:
Ես պնդում եմ, որ հույ­նե­րի ցե­ղաս­պա­նու­թյան գա­ղա­փա­րի ի հայտ 

գա­լը հնա­րա­վո­րու­թյուն է ըն­ձե­ռում ուսում­նա­սի­րե­լու եւ ավե­լի լավ հաս­
կա­նա­լու փո­խազ­դե­ցու­թյու­նը հա­մաշ­խար­հա­յի­նի եւ տե­ղա­յի­նի, հա­մընդ­
հա­նու­րի եւ մաս­նա­վո­րի մի­ջեւ: Այս երեւույ­թին շատ քիչ են անդ­րա­դար­
ձել Հու­նաս­տա­նի ներ­կա­յիս գիտ­նա­կան­նե­րը, որոնք եթե նույ­նիսկ հի­շա­
տա­կում են այն, ապա փոր­ձում են շրջան­ցել որ­պես զուտ ազ­գայ­նա­կա­
նու­թյան դրսեւո­րում, որը հիմն­ված է չփաս­տարկ­ված պնդում­նե­րի վրա, 
որոնք գի­տա­կան ուսում­նա­սի­րու­թյան ար­ժա­նի չեն14: Մենք քիչ բան գի­
տենք, թե ինչ­պես է քվեաոր­սու­թյան են­թարկ­վել այս պա­հան­ջը, ինչ­պես է 
այն ըն­դուն­վել, ինչ ուժեր, շա­հեր եւ հան­գա­մանք­ներ են ձեւա­վո­րել դրա 
հիմ­քում ըն­կած պատ­մու­թյու­նը: Ճա­նաչ­ման ձգտու­մը հի­շո­ղու­թյան ազ­
գայ­նա­կա­նաց­ման եւ աշ­խար­հա­քա­ղա­քա­կա­նաց­ման եր­կա­կի գոր­ծըն­
թաց է կամ պատ­մու­թյան որո­շա­կի մեկ­նա­բա­նու­թյուն: Սա նշա­նա­կում է, 
որ հար­ցի ջա­տա­գով­նե­րը ձգտում են հա­մո­զել ազ­գա­յին լսա­րա­նին, որ 
ցե­ղաս­պա­նու­թյան փոր­ձա­ռու­թյու­նը խիստ կա­րեւոր է հա­մայն­քի ինք­
նա­ըն­կալ­ման հա­մար եւ հի­շա­տա­կի ազ­գա­յին կա­նո­նում ար­ժա­նի է իր 
ուրույն տե­ղին: Միեւ­նույն ժա­մա­նակ նրանք ձգտում են իմաս­տա­վո­րել 
ըն­կա­լյալ ցե­ղաս­պա­նա­կան փոր­ձա­ռու­թյու­նը եւ դրա հի­շո­ղու­թյունն ավե­
լի լայն անդ­րազ­գա­յին շա­րա­կար­գում՝ թի­րա­խա­վո­րե­լով ազ­գայ­նա­կա­
նու­թյան հան­դեպ սո­վո­րա­բար թե­րա­հա­վատ լսա­րա­նը: Այս գոր­ծըն­թա­ցը 
հղի է հա­կա­սու­թյուն­նե­րով, այդ իսկ պատ­ճա­ռով եր­բեմն դժվար է խո­սել 

13  Տե՛ս L e v y  a n d  S z na i d e r , Holocaust and Memory, էջ 3—4։
14  Ի թիվս հույն սակավ գիտնականների, որ այս հարցին անդրադարձել են իբրեւ 

պատ­մա­մշակութային խնդիր, հատկապես տե՛ս C h .   E x e rt z o g l o u , “Mnimi kai genoktonia: 
I anagnorisi tis ‘Genoktonias tou Pontiakou kai Mikrasiatikou Ellinismou’ apo to Elliniko Koinovoulio” 
Memory and Genocide: The Recognition of the ‘Genocide of Pontian and Asia Minor Hellenism’ by the 
Hellenic Parliament”], Historein 4, 2003—2004, թողարկված է սկավառակով։
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ցե­ղաս­պա­նու­թյան միայն մեկ պատ­մու­թյան մա­սին: Թեժ վե­ճե­րը սահ­
մա­նում­նե­րի, պատ­մա­կան մեկ­նա­բա­նու­թյան ու ներ­կա­յաց­ման, ինչ­պես 
նաեւ զո­հե­րի շրջա­նա­կում ո՛ւմ նե­րա­ռե­լու կամ բա­ցա­ռե­լու վե­րա­բե­րյալ, 
բա­ժա­նում­ներ են առա­ջաց­նում ջա­տա­գով­նե­րի մի­ջեւ եւ մար­տահ­րա­վեր 
նե­տում ցե­ղաս­պա­նու­թյան ընդ­հա­նուր հի­շո­ղու­թյան գա­ղա­փա­րին: Հա­
ճախ այս տա­րա­ձայ­նու­թյուն­նե­րը մա­սամբ ար­դյունք են աշ­խար­հա­քա­
ղա­քա­կան հի­շո­ղու­թյան եւ նմա­նա­տիպ օրա­կարգ ունե­ցող այլ էթ­նիկ հա­
մայնք­նե­րի հետ շփման: Հի­շո­ղա­կան-քա­ղա­քա­կան նմա­նա­տիպ նա­խագ­
ծե­րի հետ կա­պե­րը հու­շում են, թե ինչ­պես է «էթ­նիկ հի­շո­ղու­թյու­նը» աշ­
խար­հա­քա­ղա­քա­կա­նաց­վում ավե­լի լայն՝ անդ­րազ­գա­յին տե­սան­կյու­նից:
Հու­նա­կան պատ­մա­կան մշա­կույ­թը՝ քննար­կում­նե­րի, մեկ­նա­բա­նու­

թյուն­նե­րի ու տրա­մա­խո­հու­թյուն­նե­րի (discursus) ամ­բող­ջու­թյու­նը, որոնց 
մի­ջո­ցով հա­սա­րա­կու­թյունն ըն­կա­լում է ինքն իրեն, իր ներ­կան ու ապա­
գան, ձեւա­վոր­վել է «ազ­գա­կենտ­րոն» եզ­րա­բա­նու­թյամբ։ Այն ժա­մա­նակ­
վա­նից ի վեր, երբ ԺԹ. դա­րում Կոնս­տան­տի­նոս Պա­պա­րի­գո­պու­լոսն ու 
Սպի­րի­դոն Զամ­բե­լիոսն ընդգ­ծե­ցին հել­լե­նա­կան մշա­կույ­թի շա­րու­նա­կա­
կա­նու­թյու­նը՝ որ­պես կամր­ջող մի­ջոց ուղ­ղա­փառ Բյու­զան­դիա­յի ավան­
դույթ­նե­րի եւ դա­սա­կան քա­ղա­քակր­թու­թյան մի­ջեւ, որով հիա­նում էին 
հու­նա­սեր­ներն ու արեւմ­տա­մետ հույ­նե­րը, հու­նա­կան կրթա­կան հա­մա­
կար­գը մշտա­պես շեշ­տել է ազ­գի պատ­մա­կան փոր­ձա­ռու­թյան բա­ցա­ռի­
կու­թյու­նը։ Պատ­մա­կան կրթու­թյան նման քննա­դատ­նե­րի կար­ծի­քով՝ դա 
տե­ղի է ունե­նում եւրո­պա­կան կամ հա­մաշ­խար­հա­յին պատ­մու­թյան ավե­
լի լայն հե­ռան­կա­րի հաշ­վին, որը կա­րող է ընդ­լայ­նել ուսում­նա­կան­նե­րի 
մտա­հո­րի­զո­նը15: Հու­նաս­տա­նի ներ­կա­յիս գիտ­նա­կան­նե­րը քննար­կում 
են իրենց իսկ հոր­ջորջ­մամբ հու­նա­կան բա­ցա­ռի­կու­թյուն աս­վա­ծը՝ «Հու­
նաս­տա­նի պատ­մու­թյան մի մո­տե­ցում, որը կենտ­րո­նա­նում է նրա եզա­
կիու­թյան վրա եւ հրա­ժար­վում է դի­տար­կել պատ­մա­կան իրա­դար­ձու­
թյուն­ներն ավե­լի լայն հա­մե­մա­տա­կան ​​շրջա­նա­կում»16: Բա­ցա­ռի­կու­թյան 

15  Տե՛ս E .   Av d e l a , The Teaching of History in Greece, Journal of Modern Greek Studies, 18, 2000, 
239—53։ Աննա Ֆրանգուդակի եւ Թալիա Դրագոնա, ed., Ti ein’ i patrida mas? Ethnokentrismos stin 
ekpaideusi [What is our Fatherland? Ethnocentrism in Education], Athens, 1997։

16  Տե՛ս L o r i n g  M .   Da n f o rt h  a n d  R i k i  Va n  B o e s ch o t e n , Children of the Greek Civil 
War: Refugees and the Politics of Memory, Chicago and London, 2012, էջ 264. տե՛ս նաեւ R o d e r i ck 
B e ato n , “Introduction” in The Making of Modern Greece: Nationalism, Romanticism and the Uses of 
the Past (1797—1896), ed. R. Beaton and D. Ricks, Farnham and London, 2009, 6. M a rt i n  C o n way , 
“The Greek Civil War: Greek Exceptionalism, or Mirror of a European Civil War?” in The Greek Civil 
War: Essays on a Conflict of Exceptionalism and Silences, ed. P. Carabott and Th. Sfikas, Aldershot, 2004, 
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հենց այս պատ­կե­րա­ցումն է, որ ոչ մի դեպ­քում բա­ցա­ռիկ չէ Հու­նաս­տա­
նի հա­մար, ին­չը կա­րեւոր է դարձ­նում հի­շո­ղու­թյան՝ այլ հա­մայնք­նե­րի 
հետ հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րի ուսում­նա­սի­րու­թյու­նը, քա­նի որ ընդ­հա­նուր 
ճա­կա­տագ­րի գա­ղա­փա­րը կա­րող է ստի­պել հույն ջա­տա­գով­նե­րին վե­րա­
նա­յել եզա­կիու­թյան մա­սին իրենց պատ­կե­րա­ցում­նե­րը: Եր­բեմն հի­շո­ղու­
թյանն առնչ­վող այս աշ­խա­տան­քը տար­բեր ար­դյունք­ներ է տա­լիս, քան 
ջա­տա­գով­նե­րը կա­րող էին սկզբում ակն­կա­լել: Այս գոր­ծըն­թաց­նե­րը քիչ 
են հայտ­նի եւ քիչ են ուսում­նա­սիր­ված: Այս առու­մով այս գիր­քը նպաս­
տում է ժա­մա­նա­կա­կից մի քա­ղա­քա­կան, ինչ­պես նաեւ պատ­մամ­շա­կու­
թա­յին երեւույ­թի մեր ըն­կալ­մա­նը, որը ե՛ւ ազ­գա­յին է, ե՛ւ անդ­րազ­գա­յին:

ԵԶՐՈՒՅԹՆԵՐ ԵՒ ՏԵՍԱԿԱՆ ՆԿԱՏԱՌՈՒՄՆԵՐ. 
ՑԵՂԱՍՊԱՆՈՒԹՅՈՒՆ, ՀԻՇՈՂՈՒԹՅՈՒՆ, ՑՆՑՈՒՄ

Անհ­րա­ժեշտ է պար­զա­բա­նել կրկնվող որոշ հաս­կա­ցու­թյուն­ներ։ 
Դրան­ցից առա­ջի­նը ցե­ղաս­պա­նու­թյունն է, որը կենտ­րո­նա­կան դեր է խա­
ղում ջա­տա­գո­վա­կան գոր­ծու­նեու­թյան եւ բա­նա­վե­ճե­րի մեջ, որ վեր­լուծ­
ված են գրքում: Եզ­րույթն ստեղ­ծել է հրեա­կան ծագ­մամբ լեհ իրա­վա­բան 
Ռա­ֆա­յել Լեմ­կի­նը՝ առա­ջին ան­գամ շրջա­նա­ռու­թյան մեջ դնե­լով 1944-ին 
հրա­պա­րակ­ված իր «Առանց­քի իշ­խա­նու­թյու­նը գրա­վյալ Եւրո­պա­յում»17 
աշ­խա­տու­թյան մեջ, որ­պես­զի նկա­րագ­րի Եւրո­պա­յի հրեու­թյան՝ նա­ցիստ­
նե­րի շա­րու­նա­կա­կան ոչն­չա­ցու­մը։ Եզ­րույթն ար­տա­ցո­լում է Լեմ­կի­նի 
ավե­լի քան երկ­տաս­նա­մյա մտո­րում­նե­րը «վայ­րա­գու­թյան ոճ­րի» վե­րա­
բե­րյալ18։ Ավե­լի ուշ այն ըն­դուն­վել եւ կա­նո­նագր­վել է 1948 թվա­կա­նին 
ՄԱԿ-ի «Ցե­ղաս­պա­նու­թյան ոճի­րը կան­խե­լու եւ պատ­ժե­լու մա­սին» հա­
մա­ձայ­նագ­րում, որի 2-րդ հոդ­վա­ծով ցե­ղաս­պա­նու­թյուն նշա­նա­կում է 
հե­տեւ­յալ գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րից որեւէ մե­կը, որը կա­տար­վել է ազ­գա­յին, 

էջ 17—40. T.   G a l l a n t , Greek Exceptionalism and Contemporary Historiography: New Pitfallsand Old 
Debates, Journal of Modern Greek Studies 15, №2, 1997, 209—16։ 

17* Ինչպես երեւում է հաջորդ ծանոթագրությունից, վերտառությունը բառացի փո­խադր­
մամբ հետեւյալ տեսքը կստանա՝ «Առանցքի տիրապետությունը գրավյալ Եւրոպայում»։ Սա­
կայն Axis (առանցք) բառը պետք է ընկալվի իր կայուն կապակցությամբ՝ Axis of Evil (չարի 
առանցք)։ Բազում կայքերի պնդմամբ՝ արտահայտությունն առաջինն օգտագործել է Ջորջ 
Բուշ կրտսերը, սակայն պատմականորեն այն Բ. աշխարհամարտի տարիներին է ծագել եւ 
ակ­նար­կում է Բելին-Հռոմ-Տոկիո առանցքը, որն իսկ նկատի է ունեցել Լեմկինը։

18  Տե՛ս R a p h a e l  L e m k i n , Axis Rule in Occupied Europe, Carnegie Endowment for International 
Peace Division of International Law, 1944։
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էթ­նիկ, ռա­սա­յա­կան կամ կրո­նա­կան խմբի նկատ­մամբ որ­պես այդ­պի­սին՝ 
ամ­բող­ջու­թյամբ կամ մաս­նա­կիո­րեն ոչն­չաց­նե­լու մտադ­րու­թյամբ.
ա. Խմբի ան­դամ­նե­րի սպա­նու­թյուն,
բ. Մարմ­նա­կան կամ հո­գե­կան լուրջ վնա­սի պատ­ճա­ռում խմբի ան­

դամ­նե­րին,
գ. Դի­տա­վո­րու­թյամբ խմբի ան­դամ­նե­րի հա­մար այն­պի­սի կեն­սա­

պայ­ման­նե­րի ստեղ­ծում, որոնք միտ­ված են դրա լրիվ կամ մաս­նա­կի 
ֆի­զի­կա­կան ոչն­չաց­մա­նը,
դ. Խմբում որ­դեծ­նու­թյան կան­խար­գել­մանն ուղղ­ված մի­ջո­ցա­ռում­նե­

րի իրա­կա­նա­ցում,
ե. Խմբի երե­խա­նե­րի բռնի տե­ղա­փո­խում մեկ այլ խումբ19։
«Ցե­ղաս­պա­նու­թյուն» եզ­րույ­թը, որն ի սկզբա­նե ստեղծ­վել է իբ­րեւ 

իրա­վա­կան՝ վե­րո­բե­րյալ արարք­նե­րից որեւէ մե­կի կա­տար­ման մեջ կաս­
կած­վող ան­ձանց նկատ­մամբ կի­րառ­վե­լու նպա­տա­կով, տա­րի­նե­րի ըն­
թաց­քում փո­խել է թե՛ ան­ցյա­լի, թե՛ ներ­կա­յիս զանգ­վա­ծա­յին բռնու­թյան 
վե­րա­բե­րյալ ըն­կա­լու­մը գիտ­նա­կան­նե­րի եւ հա­սա­րակ մարդ­կանց պատ­
կե­րա­ցում­նե­րում: Սա­կայն սա մի հաս­կա­ցու­թյուն է, որ առա­ջաց­նում 
է ան­խու­սա­փե­լի վե­ճեր՝ ինչ­պես քա­ղա­քա­կան, այն­պես եւ գի­տա­կան: 
Դրա սահ­մա­նու­մը հիմն­ված է ոճ­րա­գոր­ծի մտադ­րու­թյան վրա՝ «ամ­բող­
ջու­թյամբ կամ մաս­նա­կիո­րեն ոչն­չաց­նել» ինչ-որ մի խմբի՝ «որ­պես այդ­
պի­սին»։ Կա­րե­լի է պնդել, որ զանգ­վա­ծա­յին սպան­դի գոր­ծո­ղու­թյու­նը 
կամ քա­ղա­քա­կա­նու­թյու­նը, որը հան­գեց­րել է ինչ-որ խմբի հա­մա­տա­րած 
մահ­վան, ցե­ղաս­պա­նու­թյուն չէ, քա­նի որ ոճ­րա­գործ­ներն այլ «մտադ­
րու­թյուն» են ունե­ցել, կամ քա­նի որ նրանք ընդ­հան­րա­պես հակ­ված 
են եղել սպա­նու­թյան եւ ոչ թե հատ­կա­բար խմբի սպա­նու­թյան՝ «որ­պես 
այդ­պի­սին»: Մեկ այլ խնդիր է ծա­գում այն ​​բա­նից, թե ինչ­պես Խորհր­
դա­յին Միու­թյու­նը, ի հե­ճուկս Լեմ­կի­նի մտադ­րու­թյուն­նե­րի, կա­րո­ղա­ցավ 
հա­մա­ձայ­նեց­նել սահ­մա­նու­մը՝ հաս­կա­նա­լի պատ­ճառ­նե­րով բա­ցա­ռե­լով 
քա­ղա­քա­կան եւ ըն­կե­րա­յին խմբե­րը20: Գիտ­նա­կան­նե­րը վի­ճում են, թե 
ար­դյո՞ք ՄԱԿ-ի սահ­մա­նու­մը չա­փա­զանց նեղ չէ՝ բա­ցա­ռե­լով գրե­թե ցան­
կա­ցած վայ­րա­գու­թյուն, որը հո­լո­քոստ չէ, չա­փա­նիշ­նե­րի եւ սկզբնա­կան 

19  «Ցեղասպանության հանցագործությունը կանխելու եւ պատժելու մասին» համա­ձայ­
նա­գիր։ http:// www.hrweb.org/legal/genocide.html։ Վերջին մուտքը՝ 28 նոյեմբերի, 2015 թ. *հմմտ. 
հայերենը՝ https://www.arlis.am/DocumentView.aspx?DocID=75835։

20 N o r m a n  M .   Na i m a r k , Stalin’s Genocides, Princeton and Oxford, 2010, էջ 15—29։
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հա­մա­տեքս­տի (որում այն ​​ստեղծ­վել է) սխալ մեկ­նա­բա­նու­թյան պատ­
ճա­ռով, կամ չա­փա­զանց լայն չէ, ին­չը խո­ցե­լի է դարձ­նում եզ­րը բա­նա­վի­
ճա­յին հա­ճա­խա­կի կի­րա­ռու­թյուն­նե­րի հա­մար, կամ ինչ­պես Ֆրենկ Չոքն 
ու Կուրտ Յո­նա­սոնն են ասել, «զուրկ ճա­նա­չո­ղա­կան բո­վան­դա­կու­թյու­
նից»՝ փո­խան­ցե­լով «ոչինչ՝ բա­ցի հե­ղի­նա­կի ան­հա­մա­ձայ­նու­թյու­նից»21։ 
Մյուս­նե­րը տա­կա­վին կաս­կա­ծե­լի են հա­մա­րում եզ­րույ­թի ար­ժե­քը՝ որ­
պես պատ­մա­կան մեկ­նա­բա­նու­թյան ուղե­ցույց: «Միով բա­նիվ,— ասում է 
Թի­մո­թի Սնայ­դե­րը,— ցե­ղաս­պա­նու­թյան մա­սին խո­սող պատ­մա­բան­նե­րը 
պա­տաս­խա­նում են այն հար­ցին, թե ար­դյո՞ք տվյալ իրա­դար­ձու­թյու­նը 
հա­մա­պա­տաս­խա­նում է այդ ըն­կալ­մա­նը, եւ այդ­պի­սով ավե­լի շուտ դա­
սա­կար­գում են այն, քան բա­ցատ­րում»22: Թե­րեւս Սնայ­դերն իրա­վա­ցի է, 
որ պարզ դա­սա­կար­գու­մը չի կա­րող փո­խա­րի­նել յու­րա­քան­չյուր դեպ­քի 
բար­դու­թյուն­նե­րի բա­ցատ­րու­թյա­նը, սա­կայն նրա նա­խընտ­րած «զանգ­
վա­ծա­յին սպա­նու­թյուն» եզ­րույթն ավե­լի շատ հար­ցեր է առա­ջաց­նում, 
քան պա­տաս­խան­ներ տա­լիս: Թեեւ այս գրքի նպա­տա­կը չէ պար­զել, թե 
ար­դյոք Օս­մա­նյան կայս­րու­թյան՝ հույ­նե­րի նկատ­մամբ իրա­կա­նաց­րած 
բռնու­թյու­նը ցե­ղաս­պա­նու­թյո՞ւն էր, թե՞ ոչ, սա­կայն թե­րեւս ան­խու­սա­փե­
լիո­րեն պետք է քննար­կել նման մեկ­նա­բա­նու­թյու­նը հաս­տա­տող ապա­
ցույց­նե­րը, ին­չը ես հա­կիրճ արե­ցի Ա. գլու­խում: Հա­մե­նայն դեպս այս եզ­
րույ­թի վե­րա­բե­րյալ տա­րա­ձայ­նու­թյուն­ներն ու շփո­թու­թյունն ուշադ­րու­
թյուն են հրա­վի­րում առ այն, թե ինչ­պես են հույ­նե­րի ցե­ղաս­պա­նու­թյան 
վե­րա­բե­րյալ բա­նա­վե­ճի մաս­նա­կից­ներն ըն­կա­լում այդ հաս­կա­ցու­թյու­նը:
«Ցե­ղաս­պա­նու­թյուն»-ը դա­տա­րան­նե­րի դահ­լիճ­նե­րով եւ գի­տա­կան 

բա­նա­վե­ճե­րով սահ­մա­նա­փակ­ված եզր չէ: Ինչ­պես ցույց է տա­լիս հո­լո­քոս­
տի ժա­ռան­գու­թյան դեպ­քը, եզ­րույ­թը նաեւ մեծ ազ­դե­ցու­թյուն ունի այն 
բա­նի վրա, ին­չը Լեւին եւ Շնայ­դերն ան­վա­նում են ժա­մա­նա­կա­կից հի­շո­
ղու­թյան պատ­կեր՝ նկա­տի ունե­նա­լով, որ դա անուն է շնոր­հել շա­տե­րի 
հա­մար կա­րեւոր ու խո­րա­պես իմաս­տա­լից հա­մար­վող իրա­դար­ձու­թյուն­
նե­րին: Ցե­ղաս­պա­նու­թյան եւ հի­շո­ղու­թյան այս կա­պը մեզ մո­տեց­նում է 

21  F r a n k  C h a l k  a n d  Ku rt  J o n a s s o h n , “Introduction,” in The History and Sociology of 
Genocide: Analysis and Case Studies, ed., F r a n k  C h a l k  a n d  Kurt  J o na s s o h n , New Haven, CT, 
1990, 3։ «Ցեղասպանություն» եզրի եւ այլընտրանքային սահմանումների քննարկմումը տե՛ս 
M a r k  L e v e n e , Genocide in the Age of the Nation-State. Volume I: The Meaning of Genocide, 2nd ed., 
London and New York, 2008. հմմտ. M a rt i n  S h aw , What is Genocide?, Cambridge and Malden, 2007: 

22  Տե՛ս Ti m o t h y  S n y d e r , Bloodlands: Europe between Hitler and Stalin, 2nd ed., New York, 
2012, էջ 413։
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հա­վա­քա­կան հի­շո­ղու­թյան բարդ թե­մա­յին, որը ծնունդ է տվել հա­սա­րա­
կա­կան գի­տու­թյուն­նե­րի հսկա­յա­ծա­վալ գրա­կա­նու­թյա­նը: «Հա­վա­քա­կան 
հի­շո­ղու­թյուն» եզ­րույթն առա­ջար­կել է Մո­րիս Հալբ­վախ­սը 1925 թվա­կա­
նին իր «Հի­շո­ղու­թյան ըն­կե­րա­յին շրջա­նակ­նե­րը» (Les cadres sociaux de la 
mémoire) հիմ­նա­րար աշ­խա­տու­թյան մեջ։ Այս վեր­տա­ռու­թյան ներ­քո նա 
ըն­կա­լում էր այն գոր­ծըն­թա­ցը, որում տար­բեր միա­վո­րում­ներ՝ եր­կու­սից 
մին­չեւ հա­զար հո­գուց կազմ­ված խմբեր, հա­վաք­վում են հի­շե­լու հա­մար: 
Երբ նման մար­դիկ կորց­նում են հե­տաքրք­րու­թյու­նը, հե­ռա­նում կամ մա­
հա­նում են կամ որեւէ այլ պատ­ճա­ռով դա­դա­րում են մաս­նակ­ցել ընդ­հա­
նուր հի­շո­ղու­թյան այս գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րին, միա­վո­րու­մը տար­րա­լուծ­
վում է, ինչ­պես նաեւ վե­րա­նում է ան­հատ­նե­րին կա­պող հա­վա­քա­կան հի­
շո­ղու­թյու­նը23: Այս­պի­սով՝ հի­շո­ղու­թյու­նը ե՛ւ ըն­կե­րա­յին, ե՛ւ ան­հա­տա­կան 
գոր­ծըն­թաց է, որը շա­րու­նա­կում է զար­գա­նալ եւ կախ­ված է փո­փոխ­վող 
հան­գա­մանք­նե­րից: Հա­ճախ հի­շո­ղու­թյու­նը հա­մար­վում է պատ­մու­թյա­նը 
հա­կա­դիր՝ ըն­կալ­վե­լով որ­պես ան­ցյա­լի գի­տա­կան ուսում­նա­սի­րու­թյուն24: 
Որոշ պատ­մա­բան­ներ ող­բում են, այս­պես կոչ­ված, հի­շո­ղու­թյան բու­մի 
ազ­դե­ցու­թյան պատ­ճա­ռով, որը նրանք դի­տում են պատ­մա­կան գի­տե­
լիք­նե­րի այ­լա­սե­րում՝ հօ­գուտ ինք­նու­թյան քա­ղա­քա­կա­նու­թյան, կա­րո­
տախ­տի եւ կողմ­նա­կալ եւ անա­չառ այլ ճշմար­տու­թյուն­նե­րի25: Թեեւ կան 
տար­բե­րու­թյուն­ներ պատ­մու­թյան (որ­պես մաս­նա­գի­տու­թյուն, որն ունի 
ապա­ցույց­նե­րի, հրա­պա­րա­կում­նե­րի եւ փոր­ձաքն­նու­թյան կա­նոն­ներ) եւ 
հի­շո­ղու­թյան (որ­պես նման կա­նոն­նե­րի չեն­թարկ­վող գոր­ծըն­թաց) մի­ջեւ, 
սա­կայն զա­նա­զա­նու­թյու­նը հստակ չէ: Բո­լոր պատ­մա­բան­նե­րը որո­շա­կի 
իմաս­տով իրենց ժա­մա­նա­կի եւ մի­ջա­վայ­րի ծնունդն են, ին­չը նշա­նա­կում 
է, որ նրանք դժվար թե մե­կու­սա­ցած լի­նեն իրենց ըն­կե­րա­յին մի­ջա­վայ­րի 
ան­ցյա­լի մա­սին մտա­հո­գու­թյուն­նե­րից ու հա­մոզ­մունք­նե­րից: Ար­ժե նկա­
տի ունե­նալ պատ­մա­բա­նի աշ­խա­տան­քի եւ առա­վել ընդ­հա­նուր «հի­շո­
ղու­թյան աշ­խա­տան­քի» մի­ջեւ եղած տար­բե­րու­թյու­նը, բայց դա չպետք է 
մեզ կու­րաց­նի՝ տես­նե­լու նրանց մի­ջեւ առ­կա բազ­մա­թիվ հա­մընկ­նում­նե­
րը: Ջեյ Ուին­թերն առա­ջար­կել է «պատ­մա­կան հի­շո­ղու­թյուն» եզ­րը՝ հաղ­

23  Տե՛ս M aur i ce  H a l bwach s , On Collective Memory, trans. Lewis A. Coser, Chicago, 1992։
24  Տե՛ս P ie r r e  N or a , “General Introduction: Between Memory and History” in Realms of Memory: 

Rethinking the French Past, vol. 1, ed. P.   N o r a  a n d  L .   D.   K r i t z m a n,  trans. Arthur Goldhammer, 
New York, 1996, էջ 1—20։

25  «Հիշողություն» հասկացության վերաբերյալ գիտական քննարկումները տե՛ս K e rw in 
L e e  K l e i n , On the Emergence of Memory in Historical Discourse, Representations 69, 2000, էջ 127—50։
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թա­հա­րե­լու հա­մար պատ­մու­թյան եւ հի­շո­ղու­թյան երկ­մասն հա­կադ­րու­
թյու­նը, երբ վեր­լուծ­վում է, թե ինչ­պես են մար­դիկ իմաս­տա­վո­րում ան­
ցյա­լը: Պնդե­լով, որ նման իմաս­տա­վո­րու­մը հի­շո­ղու­թյան գոր­ծո­ղու­թյուն 
է՝ նա հաս­տա­տում է, որ անհ­րա­ժեշտ է խու­սա­փել «ծու­ղա­կից՝ ըն­կա­լե­լու 
հի­շո­ղու­թյու­նը որ­պես մի մշու­շոտ ամպ, որը գո­յա­տեւում է առանց մի­
ջոց­նե­րի, եւ պատ­մու­թյու­նը՝ որ­պես մի ան­կողմ­նա­կալ պա­տում, որը գո­
յա­տեւում է այն մարդ­կան­ցից դուրս, որոնց կյանքն այն նկա­րագ­րում 
է»26։ Ես հա­մա­ձայն եմ «հա­վա­քա­կան հի­շո­ղու­թյան» հաս­կա­ցու­թյան նրա 
քննա­դա­տու­թյան հետ՝ հա­մա­րե­լով այն մշու­շոտ։ Նույ­նը կա­րե­լի է ասել 
նաեւ Լեւիի եւ Շնայ­դե­րի աշ­խար­հա­քա­ղա­քա­ցիա­կան հի­շո­ղու­թյուն հաս­
կա­ցու­թյան մա­սին, որը միշտ չէ, որ հստա­կեց­նում է, թե հատ­կա­պես ո՛վ է 
հի­շո­ղը, բայց որը ես այ­նուա­մե­նայ­նիվ օգ­տա­կար եմ հա­մա­րում իմ վեր­
լու­ծա­կան նպա­տակ­նե­րի հա­մար: Իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի մա­սին հի­շո­ղու­
թյուն­ներ կան, բայց դրանք իմաս­տա­վոր­վում են լոկ այն ժա­մա­նակ, երբ 
ինչ-որ մե­կը գործ­նա­կա­նում հի­շում է դրանց մա­սին: Այս ուսում­նա­սի­րու­
թյան մեջ ես խո­սում եմ հի­շո­ղու­թյան հան­րա­յին կամ այլ ձեւե­րի, ինչ­
պես նաեւ պատ­մա­կան մշա­կույ­թի մա­սին: Վեր­ջին եզ­րույ­թով ես նկա­տի 
ունեմ տրա­մա­խո­հու­թյուն­նե­րի մի շարք, որոնց մի­ջո­ցով ավե­լի մար­դա­
շատ միա­վո­րումն­ներ, ինչ­պի­սիք են ազ­գա­յին, կրո­նա­կան, քա­ղա­քա­կան 
հա­մայնք­նե­րը կամ այն ան­հատ­նե­րը, որոնք պնդում են, որ հան­դես են 
գա­լիս նման հա­մայնք­նե­րի անու­նից, իմաս­տա­վո­րում են իրենք իրենց, 
իրենց ներ­կան եւ ապա­գա­յի ակն­կա­լիք­նե­րը՝ մեկ­նա­բա­նե­լով ան­ցյա­լը։ 
Պատ­մա­կան մշա­կույ­թը հա­ղոր­դակ­ցա­կան այն տի­րույթն է, որ­տեղ պատ­
մու­թյու­նը կամ ան­ցյալ իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի նկա­րագ­րու­թյու­նը ձեւա­
վոր­վում, միջ­նորդ­վում, քննարկ­վում եւ սպառ­վում են: Գե­րիշ­խող «մեծ» 
կամ «գլխա­վոր» պա­տում­նե­րը մեկ­նա­բա­նու­թյան շրջա­նակ են տրա­մադ­
րում, որի մի­ջո­ցով ան­հատ­ներն ու միա­վո­րում­նե­րը հի­շում են, սա­կայն 
ցան­կա­ցած կեն­դա­նի հա­սա­րա­կու­թյան պատ­մա­կան մշա­կույ­թը նույն­
պես են­թա­կա է փո­փո­խու­թյան, քա­նի որ քա­ղա­քա­կան եւ մշա­կու­թա­յին 
նոր խնդիր­նե­րը եւ որո­շա­կի խմբե­րի պա­հանջ­ներն ու մի­ջազ­գա­յին զար­
գա­ցում­նե­րը մար­տահ­րա­վեր են նե­տում հին իրո­ղու­թյուն­նե­րին27: Սա են­

26  Տե՛ս Jay  W i n t e r , Remembering War: The Great War between Memory and History in the 
Twentieth Century, New Haven and London, 2006, էջ 11։

27  Պատմական մշակույթի քննարկման մասին տե՛ս K l a s - G o r a n  K a r l s s o n , The 
Holocaust as a Problem of Historical Culture: Theoretical and Analytical Challenges Echoes of the 
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թադ­րում է ուշադ­րու­թյուն առ այն, թե ինչ­պես են ազ­գա­յին պատ­մա­կան 
մշա­կույ­թի ներ­քին խնդիր­նե­րը փո­խազ­դում այլ հա­սա­րա­կու­թյուն­նե­րի եւ 
մի­ջազ­գա­յին ավե­լի լայն հան­րու­թյան խնդիր­նե­րի հետ:
«Ցե­ղաս­պա­նու­թյուն» եւ «հի­շո­ղու­թյուն» հաս­կա­ցու­թյուն­նե­րը հա­

մակց­վում են «ցնցում» գա­ղա­փա­րում, որը սո­վո­րա­բար ըն­կալ­վում 
է իբ­րեւ ող­բեր­գա­կան իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի հի­շո­ղու­թյուն (հա­ճախ 
ակա­մա)՝ աղե­տա­լի հե­տեւանք­նե­րով։ Նման հե­տա­զո­տու­թյան հա­մար 
առանձ­նա­հա­տուկ հե­տաքրք­րու­թյուն է ներ­կա­յաց­նում Ջեֆ­րի Կ. Ալեք­
սանդ­րի «մշա­կու­թա­յին ցնցում» կամ «ցնցում առա­ջաց­նող ող­բեր­գու­
թյուն» հաս­կա­ցու­թյու­նը: Թեեւ ցնցում­ներն ան­կաս­կած հե­տապն­դում են 
նման իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի ան­մի­ջա­կան վե­րապ­րող­նե­րին եւ հա­ճախ 
նրանց մեր­ձա­վոր ազ­գա­կան­նե­րին, սա­կայն հա­վա­քա­կան ցնցում­ներն 
ինք­նին գո­յու­թյուն չու­նեն. հայտ­նա­բեր­վե­լու փո­խա­րեն դրանք ստեղծ­
վում են ի պա­տաս­խան քա­ղա­քա­կան, մշա­կու­թա­յին եւ անձ­նա­կան տար­
բեր կա­րիք­նե­րի, որոնք հա­ճախ փո­փոխ­վում են ժա­մա­նա­կի ըն­թաց­
քում: Հա­վա­քա­կան ցնցման այս­պի­սի հա­մա­կար­գե­րը կամ մշա­կու­թա­յին 
ցնցում­նե­րը տե­ղի են ունե­նում «երբ միա­վո­րյալ ան­դամ­ներն զգում են, 
որ են­թարկ­վել են սար­սա­փե­լի իրա­դար­ձու­թյան, որն անջն­ջե­լի հետ­քեր 
է թո­ղել իրենց խմբա­յին գի­տակ­ցու­թյան վրա՝ առ­հա­վետ խա­րա­նե­լով 
իրենց հի­շո­ղու­թյու­նը եւ փո­խե­լով իրենց ապա­գա ինք­նու­թյու­նը հիմ­նա­
րար եւ անշր­ջե­լի կեր­պով»28։ Դի­տար­կե­լով այս տե­սան­կյու­նից՝ կա­րեւոր 
է հարց­նել, թե նման մշա­կու­թա­յին ցնցում­ներն ին­չու եւ ինչ հան­գա­
մանք­նե­րում են առա­ջա­նում կամ ին­չու չեն զար­գա­նում ու ավե­լի լայն 
ճա­նա­չում ստա­նում: Ալեք­սանդ­րը հա­մոզ­ված է, որ ցնցման վե­րա­բե­
րյալ յու­րա­քան­չյուր պնդում բախ­վում է որո­շա­կի մար­տահ­րա­վեր­նե­րի, 
եթե պետք է ճա­նաչ­վի իբ­րեւ մարդ­կանց ավե­լի լայն շրջա­նա­կի վերք եւ 
ոչ թե միայն ան­մի­ջա­կա­նո­րեն իրենց մաշ­կի վրա զգա­ցած­նե­րի: «Ամեն 
ինչ սկսվում է «կա­տար­վա­ծը» բնո­րո­շե­լուց, ներ­կա­յաց­նե­լուց եւ ող­բեր­
գա­կա­նաց­նե­լուց: Այս պատ­մու­թյան ըն­թաց­քում պետք է պար­զել զո­հե­
րի, ինչ­պես նաեւ ոճ­րա­գործ­նե­րի ինք­նու­թյու­նը... Ի վեր­ջո, անհ­րա­ժեշտ է 
առա­ջար­կել այս երեք «փաս­տե­րին» հա­մա­պա­տաս­խա­նող լու­ծում 29: Ան­

Holocaust: Historical Cultures in Contemporary Europe գրքում, խմբ.՝ Կ-Գ. Կարլսոն եւ Ու. Զանդեր, 
Լունդ, 2003, էջ 9—57։

28  Տե՛ս Je f f r e y  C.   A l e x a n d e r , Trauma: A Social Theory, Cambridge and Malden, 2012, 6։
29  Տե՛ս անդ, 119։
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շուշտ կա­րեւոր են նյու­թա­կան նե­րու­ժը, նաեւ լրատ­վա­մի­ջոց­նե­րի, տե­ղե­
կատ­վու­թյան աղ­բյուր­նե­րի հա­սա­նե­լիու­թյու­նը, ինչ­պես եւ այս՝ «ցնցման 
են­թարկ­ված հա­մայն­քի» ժո­ղովր­դագ­րա­կան կա­րո­ղու­թյու­նը։ Սա­կայն 
ներ­կա գոր­ծըն­թա­ցում որո­շիչ տար­րը հզոր պա­տում, թա­տե­րա­կան ուր­
վա­գիծ (scenario) կամ թա­տեր­գու­թյուն ստեղ­ծելն է, որը ներ­կա­յաց­նում 
է, թե ով ում ինչ է արել, եւ ինչ­պես պետք է հա­սա­րա­կու­թյունն ար­ձա­
գան­քի հա­վա­քա­կան ինք­նու­թյու­նը պահ­պա­նե­լու հար­ցին: Մշա­կու­թա­յին 
ուր­վագ­ծի ճշմար­տա­ցիու­թյու­նը, Ալեք­սանդ­րի կար­ծի­քով, կախ­ված չէ 
դրա փոր­ձա­ռա­կան ճշգրտու­թյու­նից, այլ դրա խորհր­դան­շա­կան ուժից 
եւ իրա­գոր­ծու­մից՝ եզ­րագծ­ված հան­դի­սա­տե­սի խոր­քա­յին սպա­սում­նե­
րով, որին այդ պնդու­մը պետք է հա­մո­զի: Հա­ճախ հո­լո­քոս­տի՝ ար­դեն 
իսկ կա­յա­ցած աշ­խար­հա­քա­ղա­քա­ցիա­կան ցնցու­մա­յին ող­բեր­գու­թյու­նը 
ծա­ռա­յում է որ­պես կա­ղա­պար, որի մեջ ջա­տա­գով­նե­րը տե­ղա­վո­րում են 
իրենց թա­տեր­գու­թյու­նը: «[Թուր­քիա­յի առաջ­նորդ Քե­մալ Աթա­թուր­քը] 
մեր ժո­ղո­վուրդ­նե­րի Հիտ­լերն էր»,— ասում է Պոն­տո­սի հույն առա­ջա­տար 
քվեաոր­սը հայ ջա­տա­գով­նե­րին ուղ­ղած նա­մա­կում՝ կոչ անե­լով նրանց 
միա­վո­րել ուժե­րը՝ ի պա­տաս­խան Եւրո­պա­յում հո­լո­քոս­տի հի­շա­տա­կի 
օր­վան: «Եւրո­պա­կան ժո­ղո­վուրդ­նե­րը, ինչ­պես նաեւ հրեա ժո­ղո­վուր­դը 
եւ Իս­րա­յե­լի ժո­ղո­վուր­դը.... պար­տա­վոր են ասել, որ Հիտ­լերն իրենց Քե­
մալն էր»30:
Ուսում­նա­սի­րու­թյան մեջ կի­րառ­ված նյու­թը քաղ­ված է ցե­ղաս­պա­

նու­թյան վե­րա­բե­րյալ գրքե­րից ու մա­մու­լից, այ­լեւայլ կայ­քէ­ջե­րից ու զա­
նա­զան ան­հատ­նե­րի հրա­պա­րա­կա­յին ելույթ­նե­րից, հար­ցի գա­ղա­փա­րա­
կան նվի­րյալ­նե­րի, ինչ­պես եւ նրանց ընդ­դի­մա­խոս­նե­րի հոդ­ված­նե­րից ու 
գրվածք­նե­րից: Ես վեր­լու­ծում եմ դրանք՝ հա­տուկ ուշադ­րու­թյուն դարձ­
նե­լով, թե ինչ­պես են մար­դիկ մեկ­նա­բա­նում պատ­մա­կան իրա­դար­ձու­
թյուն­նե­րը եւ օգ­տա­գոր­ծում դրանք իրենց փաս­տարկ­նե­րը կա­ռու­ցե­լու 
հա­մար, ինչ­պես նաեւ պատ­մա­կան, քա­ղա­քա­կան եւ մշա­կու­թա­յին աս­
պա­րե­զում, որ­տեղ տե­ղի են ունե­նում այդ բա­նա­վե­ճե­րը: Հու­նա­րե­նից եւ 
այլ լե­զու­նե­րից բո­լոր թարգ­մա­նու­թյուն­ներն իմն են, եթե այդ կա­պակ­ցու­
թյամբ որեւէ հա­տուկ նշում ար­ված չէ:

30  Տե՛ս M i c h a l i s  C h a r a l a m b i d i s , “I 19i Maiou Imera Mnimis olon ton laon enantia 
storatsismo” [“May 19 as Memorial Day of All Peoples Against Racism”], in Pontioi: Dikaioma sti mnimi 
[Pontians: Right to memory], ed. M. Charalambidis and K. Fotiadis, 4th ed., Athens, 2003, 143։
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ԳՐՔԻ ԿԱՌՈՒՑՎԱԾՔԸ
Բա­ցի նե­րա­ծու­թյու­նից՝ գիր­քը բաղ­կա­ցած է վեց գլուխ­նե­րից եւ 

ամ­փո­փիչ քննար­կու­մից:
Ա. գլուխ՝ «Օս­մա­նյան մթնշաղ. Անա­տո­լիա­յի նա­խըն­թաց պատ­մու­

թյու­նը», նկա­րագ­րում է իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի շղթան, որը հան­գեց­րեց 
Հու­նաս­տա­նի եւ Թուր­քիա­յի մի­ջեւ բնակ­չու­թյան հար­կա­դիր փո­խա­
նակ­մա­նը՝ ներ­կա­յաց­ված օս­մա­նյան բա­րե­փո­խում­նե­րի, պա­տե­րազ­
մի եւ փլուզ­ման ու մրցակ­ցող ազ­գա­յին նկրտում­նե­րի հետ­նա­խոր­քին: 
Ու թեեւ դա գլխա­վոր նպա­տա­կը չէ, ուսում­նա­սի­րու­թյու­նը քննար­կում է 
նաեւ ծա­վալ­ված բռնու­թյան հնա­րա­վոր մեկ­նա­բա­նու­թյուն­նե­րը, որ­պես­
զի ըն­թեր­ցո­ղին ընդ­հա­նուր պատ­կե­րա­ցում տա հա­ճախ բարդ հա­մար­
վող պատ­մա­կան հար­ցե­րի մա­սին, որոնք հե­տա­գա­յում ար­ծար­ծում են 
հար­ցի ջա­տա­գով­ներն ու բո­լոր մյուս­նե­րը, որ փոր­ձում են ըն­կա­լել այդ 
պատ­մա­կան ան­ցյա­լը:
Բ. գլուխ՝ «Հի­շո­ղու­թյան իրա­վուն­քը. կո­տո­րա­ծից դե­պի ինք­նու­թյան 

քա­ղա­քա­կա­նու­թյուն». բա­ժինն ուսում­նա­սի­րում է Անա­տո­լիա­յի փախս­
տա­կան­նե­րի պատ­մու­թյու­նը Հու­նաս­տա­նում եւ գաղ­թի հան­րա­յին հի­շո­
ղու­թյու­նը պա­տե­րազ­մյան տա­րի­նե­րից մին­չեւ 1974 թվա­կա­նի ժո­ղովր­
դա­վա­րա­կան շրջա­դար­ձին հա­ջոր­դող տաս­նա­մյա­կը, ինչ­պես նաեւ մա­
զա­պուրծ եղած­նե­րի ժա­ռանգ­նե­րի՝ մաս­նա­վո­րա­պես Պոն­տո­սի հու­նա­կան 
հա­մայն­քի ինք­նու­թյան քա­ղա­քա­կա­նու­թյան ի հայտ գա­լը։ Այս գլխում ես 
դի­տար­կում եմ, որ ան­ցու­մը հնա­վանդ մե­նա­տի­րա­կան հա­սա­րա­կու­թյու­
նից դե­պի մշա­կու­թա­յին եւ քա­ղա­քա­կան բազ­մա­կար­ծու­թյուն խո­րին հե­
տեւանք­ներ է ունե­ցել ազ­գա­յին պատ­մա­կան մշա­կույ­թի վրա, քա­նի որ 
գե­րիշ­խող պե­տա­կան պատ­մու­թյու­նը վի­ճարկ­վել է ան­ցյա­լի այ­լընտ­րան­
քա­յին ըն­թեր­ցում­նե­րով: Այս զար­գա­ցումն ապա­հո­վում է մի առանձ­նա­կի 
մի­ջա­վայր, որ­տեղ Պոն­տո­սի հույ­նե­րի՝ որ­պես ցե­ղաս­պա­նու­թյան զո­հե­
րի ցնցու­մա­յին պատ­մու­թյունն ի հայտ եկավ 1980-ական թվա­կան­նե­րին՝ 
ուր­վագծ­վե­լով իբ­րեւ «հի­շե­լու իրա­վուն­քի» պա­հանջ:
Հա­ջորդ՝ Գ. գլու­խում՝ «Ցե­ղաս­պա­նու­թյան ազ­գայ­նա­ցում. ճա­նաչ­ման 

գոր­ծըն­թա­ցը Հու­նաս­տա­նում», քննում եմ պոն­տա­կան այս ցե­ղաս­պա­
նու­թյու­նը ճա­նա­չե­լու փոր­ձե­րը, ինչ­պես նաեւ Արեւմ­տյան Անա­տո­լիա­յի 
հույ­նե­րի կո­տո­րա­ծի հա­մա­պա­տաս­խան պատ­մու­թյու­նը՝ իբ­րեւ ցե­ղաս­
պա­նու­թյուն՝ ճա­նաչ­ված իբ­րեւ ազ­գա­յին ցնցում։ 1994—1998 թվա­կան­նե­
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րին Հու­նաս­տա­նի խորհր­դա­րա­նը սահ­մա­նեց այդ իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի 
հի­շա­տակ­ման առան­ձին օրեր, սա­կայն հույն-թուր­քա­կան հա­րա­բե­րու­
թյուն­նե­րի ջեր­մա­ցու­մը փո­խեց ճա­նաչ­ման գոր­ծըն­թա­ցի նա­խադ­րյալ­նե­
րը: Գլու­խը հիմն­ված է 2001 թվա­կա­նին բռնկված հա­սա­րա­կա­կան հա­
կա­սու­թյուն­նե­րի վեր­լու­ծու­թյան վրա, երբ հիմ­նա­կա­նում ձա­խա­կող­մյան 
մտա­վո­րա­կան­նե­րը կաս­կա­ծան­քով անդ­րա­դար­ձան փոք­րա­սիա­կան 
կո­տո­րա­ծի լու­սա­բան­մա­նը, ին­չը հան­գեց­րեց զգա­լի հա­կազ­դե­ցու­թյան 
ցե­ղաս­պա­նու­թյան պատ­մու­թյան հար­ցում: Այս ցնցման նկատ­մամբ թե­
րա­հա­վա­տու­թյու­նը, կամ ավե­լի ճիշտ՝ դրա դեմ ընդվ­զու­մը, վեր­լուծ­վում 
է որ­պես ար­ձա­գանք են­թադ­րյալ փոր­ձին, որով ձգտում էին ազ­գայ­նա­
կան օրա­կար­գը ներ­մու­ծել հիմ­նա­կան բա­նա­վե­ճի մեջ: Այս ող­բեր­գու­
թյու­նը որ­պես ցե­ղաս­պա­նու­թյուն ճա­նա­չե­լուն ընդ­դի­մա­նա­լու խոր պատ­
ճառ­նե­րը, որը (ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը) հա­ճախ ձեւա­կերպ­վում է որ­պես 
ճշմա­րիտ հա­վա­քա­կան հի­շո­ղու­թյան եւ «ազ­գա­յին ինք­նա­ճա­նաչ­ման» 
պաշտ­պա­նու­թյուն, գտնվում են Փոքր Ասիա­յի խնդրի հետ քա­ղա­քա­կան 
ձա­խա­կող­մյան­նե­րի առն­չու­թյան պատ­մու­թյան մեջ, ինչ­պես նաեւ «նոր 
պատ­մա­բան­նե­րի» գի­տա­կան կա­տա­րե­լա­տի­պե­րում։ Ցե­ղաս­պա­նու­թյան 
պատ­մու­թյան ե՛ւ ընդ­դի­մա­խոս­նե­րը, ե՛ւ որոշ չա­փով աջա­կից­նե­րը փոր­ձել 
են իրենց փաս­տարկ­նե­րը ձեւա­կեր­պել հա­կա­ազ­գայ­նա­կան, հա­կա­իշ­խա­
նա­կան տրա­մա­խո­հու­թյուն­նե­րում: Սա­կայն այս փաս­տարկ­նե­րը հիմն­
ված էին ազ­գա­կենտ­րոն գա­ղա­փար­նե­րի վրա, քա­նի որ թե՛ առա­ջին­նե­
րը, թե՛ վեր­ջին­նե­րը ծա­նոթ չէ­ին ցե­ղաս­պա­նու­թյան մա­սին մի­ջազ­գա­յին 
գի­տա­կան բա­նա­վե­ճե­րին։
Սա­կայն «ազ­գա­յին տա­ռա­պանք» հաս­կա­ցու­թյան եւ որ­պես ոչ հույն 

ըն­կալ­վող զո­հե­րի պատ­մու­թյան մի­ջեւ կա­պը հո­լո­քոս­տի պաշ­տո­նա­կան 
հի­շա­տակ­ման ազ­դե­ցու­թյան ներ­քո հույ­նե­րի ցե­ղաս­պա­նու­թյան (ցե­ղաս­
պա­նու­թյուն­նե­րի) վե­րա­բե­րյալ բա­նա­վե­ճե­րում գնա­լով ավե­լի մեծ նշա­
նա­կու­թյուն պետք է ստա­նար:
Դ. գլու­խը՝ «Ուրիշ­նե­րի ցա­վը. կա­րեկ­ցանք եւ խնդրա­հա­րույց հա­մե­

մա­տու­թյուն», որոշ առում­նե­րով հա­մընկ­նում է նա­խոր­դի հետ, սա­կայն 
ավե­լի խորն է ուսում­նա­սի­րում այս բա­նա­վե­ճե­րում հո­լո­քոս­տի եւ Հա­յոց 
ցե­ղաս­պա­նու­թյան դե­րը: Սրանք ոչ միայն դեպ­քեր էին, որոնց օգ­նու­թյա­
նը դի­մում էին հույ­նե­րի ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը բարձ­րա­ձայ­նող ջա­տա­գով­
նե­րը՝ պատ­մա­կան զու­գա­հեռ­նե­րի կամ ներշնչ­ման հա­մար, այլ նաեւ զո­
հե­րի պատ­մու­թյուն­ներն էին, որոն­ցում հույ­նե­րը ներգ­րավ­ված էին կա՛մ 
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որ­պես զո­հեր, կա՛մ որ­պես ակա­նա­տես­ներ: Այս կերպ այ­լոց ցա­վը դար­ձել 
է ազ­գա­յին մտա­հո­գու­թյուն­նե­րի հայ­լին՝ հա­մե­մա­տու­թյու­նը դարձ­նե­լով 
հույ­նե­րի ցե­ղաս­պա­նու­թյան պատ­մու­թյան թեր եւ դեմ փաս­տարկ­նե­րի 
ավե­լի ու ավե­լի կա­րեւոր մա­սը: Սա­կայն ներ­կա հա­մե­մա­տու­թյուն­նե­
րը բարձ­րաց­նում են մի շարք ազ­գա­յին խնդիր­ներ, որոնք, իմ կար­ծի­
քով, կա­րող են նույ­նիսկ բա­րի մտադ­րու­թյուն­նե­րով բա­նա­վի­ճող­նե­րին 
առաջ­նոր­դել դե­պի բա­րո­յա­պես ան­հիմն տե­սա­կետ­ներ։ Հո­լո­քոստն ազ­
գայ­նաց­նե­լու պաշ­տո­նա­կան ջան­քերն այն դարձ­րել են հա­սա­րա­կա­կան 
ոգե­կոչ­ման հա­վակ­նու­թյուն, որով, ըստ ջա­տա­գով­նե­րի, մերժ­վել է իրենց 
իսկ ցնցու­մը, ին­չը ձեռն­տու է աջա­թեւ­յան ծայ­րա­հե­ղա­կան­նե­րին, որոնք 
ձգտում են հա­կադ­րել հույ­նե­րի տա­ռա­պանք­նե­րի հի­շո­ղու­թյունն աշ­խար­
հա­քա­ղա­քա­ցիա­կան հի­շո­ղու­թյա­նը, որ են­թադ­րա­բար պար­տադր­ված 
է դրսից: Այ­նուա­մե­նայ­նիվ այ­լա­տյա­ցու­թյան հետ այս արա­տա­վոր կա­
պը կա­րող է նաեւ խթան հան­դի­սա­նալ առա­վել ընդ­հան­րա­կան խնդիր­
նե­րի լուծ­ման հա­մար, որոնք նախ­կի­նում ան­տես­վել են ցնցում­նե­րի 
վե­րա­բե­րյալ պա­տում­նե­րում:
Ե. գլուխ՝ «Դառ­նա­լով աշ­խար­հա­քա­ղա­քա­ցի. ցե­ղաս­պա­նու­թյան ամե­

րի­կա­նաց­ված պատ­մու­թյու­նը սփյուռ­քում», ընդ­լայ­նում է հե­ռան­կա­րը՝ 
ուսում­նա­սի­րե­լով, թե ինչ դեր է հույ­նե­րի ցե­ղաս­պա­նու­թյան պատ­մու­
թյու­նը խա­ղում ԱՄՆ-ում հույ­նե­րի ազ­գա­յին խնդիր­նե­րի շուրջ սփյուռ­քի 
մտա­հո­գու­թյուն­նե­րում: Շա­րու­նա­կա­կան ուծաց­ման հա­մա­պատ­կե­րում 
ցե­ղաս­պա­նու­թյան պատ­մու­թյու­նը վեր­լուծ­վում է իբ­րեւ պա­տաս­խան 
ժա­մա­նա­կի մեջ կողմ­նո­րոշ­վե­լու անհ­րա­ժեշ­տու­թյա­նը եւ հու­նա­կան ինք­
նու­թյան վե­րա­հաս­տատ­մա­նը, որը հա­մար­վում է վտանգ­ված: Առանձ­նա­
հա­տուկ ուշադ­րու­թյուն է դարձ­վում հա­ջո­ղակ հույն-ամե­րի­կյան գրո­ղի 
դե­րին Պոն­տո­սի ցնցու­մա­յին ող­բեր­գու­թյան հան­րայ­նաց­ման գոր­ծում, 
ինչ­պես նաեւ վեր­լուծ­վում են ցե­ղաս­պա­նու­թյան պատ­մու­թյունն ամե­րի­
կյան դպրոց­նե­րում ուսու­ցա­նե­լու փոր­ձե­րը՝ միա­ժա­մա­նակ քննար­կե­լով 
դրա մի­ջազ­գա­յին ըն­դու­նե­լու­թյան հետ աղերս­վող գոր­ծոն­նե­րը:
Զ.՝ «Երեք ցե­ղաս­պա­նու­թյուն, մեկ ճա­նա­չում. քրիս­տո­նեա­կան հո­

լո­քոստ» գլուխն ուսում­նա­սի­րում է մի­ջազ­գա­յին գի­տա­կան ճա­նաչ­ման 
քա­ղա­քա­կա­նու­թյու­նը եւ եր­բեմն ոչ դյու­րին հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րը հույն 
ջա­տա­գով­նե­րի եւ նրանց հայ ու ասո­րի գոր­ծըն­կեր­նե­րի մի­ջեւ: Դա ար­
վում է 2007 թվա­կա­նին Ցե­ղաս­պա­նա­գետ­նե­րի մի­ջազ­գա­յին ըն­կե­րակ­ցու­
թյան շրջա­նակ­նե­րում ծա­գած հա­կա­սու­թյուն­նե­րի վեր­լու­ծու­թյան մի­ջո­
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ցով՝ կապ­ված մի բա­նա­ձեւի հետ, որը կոչ էր անում կազ­մա­կեր­պու­թյա­նը 
Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան իր նախ­կին ճա­նա­չու­մը տա­րա­ծել հույ­նե­րի ու 
ասո­րի­նե­րի ող­բեր­գու­թյուն­նե­րի վրա: Մե­ղադ­րե­լով հայ գիտ­նա­կան­նե­
րին եւ նրանց կողմ­նա­կից­նե­րին Օս­մա­նյան կայս­րու­թյան հույ­նե­րի՝ «զո­հի 
կար­գա­վի­ճա­կը» մեր­ժե­լու հար­ցում՝ հույ­նե­րի ցե­ղաս­պա­նու­թյան տե­սա­
կե­տի կողմ­նա­կից­նե­րը փոր­ձել են ներգ­րա­վել նաեւ հա­յե­րին՝ որ­պես դաշ­
նա­կից­ներ մի­ջազ­գա­յին ճա­նաչ­ման հա­մար պայ­քա­րում՝ ներ­կա­յաց­նե­լով 
հույ­նե­րի, ասո­րի­նե­րի եւ հա­յե­րի ցե­ղաս­պա­նու­թյունն իբ­րեւ մեկ ամ­բող­
ջու­թյուն՝ «հո­լո­քոստ» Օս­մա­նյան կայս­րու­թյան բո­լոր քրիս­տո­նյա­նե­րի 
հան­դեպ։ Հա­րա­զատ հա­մայն­քը զո­հե­րի ընդ­լայն­ված շրջա­նա­կի մեջ դնե­
լու ռազ­մա­վա­րու­թյու­նը նշա­նա­կում է, որ ցնցման պատ­մու­թյան տար­րե­
րը, որոնք չա­փա­զանց ազ­գա­յին են թվում, ներ­սից հար­ձակ­ման են են­
թար­կում ջա­տա­գո­վա­կան շրջա­նակ­նե­րը: Ցե­ղաս­պա­նու­թյան պատ­մու­
թյամբ մյուս տա­ռա­պյալ­նե­րի հետ նույ­նա­նա­լու ուղ­ղու­թյամբ հու­նա­կան 
ջան­քե­րը եւ դրանց հե­տեւանք­նե­րը քննարկ­վում են գլխի վեր­ջում, մինչ 
գրքի եզ­րա­փա­կիչ մասն ամ­փո­փում է ուսում­նա­սի­րու­թյան ար­դյունք­նե­
րը եւ քննար­կում հնա­րա­վոր վտանգ­նե­րը, որոնք առ­կա են այս տե­սակ 
իմաս­տա­վոր­ման հան­գեց­նող հի­շո­ղու­թյան մեջ։
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