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Հայերենի՝ XVII դարի քերականները լուրք ուշադրություն են նվիրել բայի քերականական 

կարդերի, այդ թվում նաև սեռի ուս ումնա и իրութ յան ր, բացառությամբ Ռիվոլայի, 

Բ՝եև նրանք բոլորն էլ նկատել են բայական սհոի կսւրդը, բայց նրանց պատկերացումներն 

ա ւդ Հարցում տարբեր Լնէ 

Բայի սեոր Սիմեոն Лուզւսյե ցին անվանում Է սեր: Հայտնի Է, որ մինչ այդ թրակացու երկի 

յ}արգմանիչր և հայ մեկնիչներր քերականական այդ կարդն անվանել են տրամադրութիւն : Ունեն 

նաև u L r (թարգմանիչը) և ս է ո (Դավիթր) տերմիններըհ Բայց սրանք գործածում են ոչ թե բա-

ւական, այլ անվանական սեռը նշելու համարւ Այն լեզուները, որոնք միաժամանակ ունեն և 

բայական, և' անվանական սեռ, բնականաբար, դիմում են տարբեր տերմինների, հունարենն ունի 

(Oadeat; անվան և ('ivs; րայի սեոի ՀամարI ոուսե րենը՝ рОД և З З Л 0 Г ' Հայերենը դրա կա-

րիքը շուներ, որովհետև չուներ անվանական սեու սադայեցին Էլ, հավան՚աոար, (թրակացու հայ 

թարգմանչից Է վերցրել u L r տերմինր՝ բայական սեոը անվանելու համարէ 

Կդեմես Գալանոսի մոտ արդեն գործածվում Է ս Լ ո ձևը, ինչպես այն տեսնում ենք Դավթհ 

մոտ։ Հաջորդ հեդինակներր օգտագործում Լն միմիայն սեո անվանում րէ Ռ իվոլա յի մոտ դարձյա/ 

նույնն Է՝ gCIlUS» որը հայերեն կլինի սեո: 

Սեռերի համար Ջուղայեցին ունի ներգործական, կրավորական, ընդմիջական և հասարակ ան-
վանումները։ Սրանցից երեքը նա վերցնում Է թարգմանչից, իսկ րնդմիջսւկանր կազմել Է ինքր՝ 

նրա «միջին^֊ի դիմաց (ընդ- J |ւ£-ա կան J ՝ պահպանելով «միջին» իմաստըt <rՀասարակJ> անվա-

նումը նրա մոտ դարձյալ գոյականների (շնչավոր) սեոը նշող տերմին Էէ Թարգմանչի մոտ այդ 

անվանումներից երկուսը ( «ներգործութիւնy> , «կիր») ունեն գոյականական ձև, բայց J?ուդայեցու 

մոտ դրանք ստացել են ածականական ձևւ Հետագա բոլոր քերականները օգտագործում են միայն 

ածականական անվանումներէ Գալանոսն ավելի հեոուն Է գնում՝ հասաՐակ-ր կոչելով հ ա ս ա ր ա -

կական, չեգոքր՝ չեզոքական, վերջին անվանում ր նա վերցնում Է մեկնիչներից/ Գոյականների 
սեռերից մեկը թարգմանիչն անվանում Է ՜եզոք , իսկ 'I ավիթր՝ qil ք սւկան2< Գալանոսն արդեն աւս 

տերմինով Է նշում /՛այի չեզոք սեոըւ Ատացվում Է, որ -V ուղայեցին առավելապես հետևում Է 

քէարգմանչի, իսկ 'I ալանոսր Դավթի անվանումների)/։ Գալանոսր մտցնում Է նաև « ձ ս 1 | ն ա կ ւ ՚ ա -

կան» անվանում ր՝ կրւսվորաձև չեզոք բայերի համարէ 

II սկան ը գործածում Է արւոա<յորձակսւն (ներգործականի վւոխարե ն) և ի рш ց րնկե ն ||ւ ան֊ 
վանամներր, որոնցից վերջինր՝ I» լծորդության կրկնասեռ բայերի համարէ Նա (Iներգործական» ան-

վանումը հատկացնում Է բայերի իմ ա ստ ա - սեոա յին մի խմբի՝ հոգեվիճակ ցույց տվող որոշ բա• 

յերի (տրտմեմ, ուրախանամ և այ/ն)ւ 
Այս դարի քերականների մոտ չենք հանդիպում բայական սեռի րնդհանուր բնութագրման 

որևէ փորձիւ Հուդայեցին նույնիսկ չի բնութագրել աոանձին սեռերը, այլ բավարարվել է առան-

ձին սեռերի թվարկումովt Նա ընդունում է բայի չորս սեո. </Սերք չորք, ներգործական, կրաւորա. 

կան, ընդմիջական, հասարակի, և բերում է օրինակներէ Չեզոք սեոի բայերը, սակայն, նա 

ւ Տե՛ս Н. А д о н ц , Дионисий Фракийский и армянские толкователи Петроград., 
1915, стр. 13, 103. 

2 Ա դ ո ն д, նույն տեգում, Էջ 103ւ 

3 Հ ո լ ղ ա յ ե ց ի , Գիրք ռր կոլի քերականութիւն, Կ ո и տ անգն ուպ օլիս, 1725, Էջ 64։ 
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բաժանում է երեք ենթատեսակի. <rԱյլ ընգմիջականաց ն տեսակք են երեք՝ ներգո րծակե ր ս, 

կրաւորակերպ, երկատեսակ, Ներգո րծա կերպ ք են՝ որք բոլորովին ըստ ներգործականացն հոլռ 

վին, Եւ կրաւորակերպք՝ որք կրաւորականացն, Իսկ երկատեսակք են՝ որոց ներկայն ե անկա-

տարն* ըստ ներգործականացն հոլովին, իսկ այլ ամանակքն՝ ըԱտ կրաւորականացն,^ 

թե ինչպիսի բայերն է անվանում ներգործակերպ և կրավորակերպ « ըն դմ իջա կանք» , գա 

պարղ է, Իսկ ի՛նչ է հասկանում (Гերկատեսակ» ասելով, թեև այստեգ օրինակներ անմիջապես չեն 

դրված, բայց խոնարհման բաժնում արդեն օրինակներ կան. ներզործակերս , չեզոք ՝ եոամ, գնամ, 

մնամ, խնդամ, կ ր ա վ ո ր ա կ ե ր պ չ ե զ ո ք ՝ անկանիմ, ապրիմ, բուսանիմ, մեոանիմ, նստիմ, սնանիմ, 

ե ր կ ա տ ե ս ա կ ՝ դոգամ, զօրանամ, էանամ, րնթանամ, ժրանամ, ծանրանամ, ձանձրանամ, ,ողամ և 

այլն, Ուրեմն «երկատեսակ» չեզոք է անվանում Ա լծորգության այն չեզոք բայերը, որոնք ներկայի 

հիմքից կազմվող ձևերում կարող են խոնարհվել ն երգործաձև, իսկ կատարյա{ի ձևերում՝ կրա-

վորաձևձ, • 

Հուղայեցին նույն չորս սեոը առանձնացնում է նաև դերբայների մեջ. вներգործական, 

դնօղ. դնիչ. եդեալ. դնելոց, Կրաւորական, դրօղ . դրեալ՛, գրելի\ դՐե,ոց՝7, Ընդմիջական, բնա-

կօդ. բնակիչ, բնակեալ։ Հասարակ, ղատօղ և զատեար րնդունօղ և ընկա/եարՀ, 

Բայի սեոի իմաստների ու առանձնահատկությունների մասին Ջուղայեցին խոսում է բայերի 

խնդրառության բաժնում, Մանրամասնորեն քննելով տարբեր սեռերի հոլովառության ա յլևա ц 

դեպքեր՝ նա նկարագրում է նաև սե ոա յին-քերա կանա կան իմաստների հետ կապված հոէո-

Վա ռութ յան փաստերը, Օրինակ՝ նա նկատել է, որ ներգործական սեռի հիմնական կիրառությունը 

«հայցական անունս (ուղիղ խնդիր), կրավորականինը՝ «սկզբնական անունР (ներգործող ան-

ուղդ, խնդիր), չեզոքինը՝ «նախդրիւ տրական» (հանգման, մատուցման խնդիր) և вսկզբնական 

անուն» (տեղի պարագա) ընդունելն է և այլն։ 

Նշենք, որ Д' ուղա յե ցուց հետո հայ քերականագիտության մեջ ավանդաբար ընդունվում է 

բայի հ ա ս ա ր ա կ u b n : Առաջինը Ստ. Մալխասյանցն է մերժում այդպիսի սեռը, սակայն առանձ-

նացնում է հասարակ բայերի խումբ. Դրանք <rմիևնույն ձևով ունին թէ ներգործականի և թէ կրա-

վորականի նշանակութ իւն»$ւ 

Այնուհետև, Մ. Ար Լ զ յան ր ևս նշում է <rհասարակ իմաստով» գործածվող բայեր, որոնց 

<rներգործական կամ կրավորական լինելը» «гմտքից և կ իր ա ոութիւն ի ց միայն պիտի հասկացուի», 

ինչպես՝ ս կ ս ա ն ի մ , զ ո ղ ա ն ա մ , հ ե զ ո ւ մ և այլն 10» Նա նկատի ունի և' ավանդաբար հասարակ հա՛ 

մարվածներր, և' Ա , Ու լծորդությունների որոշ ներգործական բայեր, որոնք մի քանի ժամանակ-

ներում ունեն խոնարհման ընդհանուր ձևեր, 

Ս. Ղաղարյանր նույնպիսի մոտեցմամբ «մի շարք րայեր» անվանում է հասարակ ընդունե-

լով երեք սեռ, Մ. Ասատրյանը իրավացիորեն նշում է, որ հասարակ բայերը <rառանձին սեռ չեն 

կազմում», դրանք ըստ գործածության պատկանոսէ են կամ ներգործական, կամ կրավորական 

սեռին», նրանց սեռային իմաստը արտահայտվում Է ոչ թե ձևաբան որեն, այլ շարահյուսորեն. 

Նա վկայակոչում Է գրաբարի Ա, III, մասամբ Ь լծորզո,թյան՝ րնդհանուր սեռային իմաստ ունե-

ցող ժամանակների գոյության փաստը^է 

Գրաբարի հասարակ բայերի սեռային նշանակության ըմբռնման հարցին լույս Է սփռում 

պրոֆ. Ա. Ա. Աբրահամյանի՝ բայական կրկնասեոռթյան վերաբերյալ կատարած ուսումնասի-

րությունը, 

1 
* Պետք Է ավելացնել նաև ներկայի հիմքից կազմվող մյուս ժամանակներր ստորադասա-

կանի առաջին ապառնին և հրամայականի արգելականը։ 

•Г) Նույն տեղում, Էջ 66— 671 

6 Այստեղ խոսքը Ա լծորդության այն պարզ բայերի մասին չէ (բացի դ ո ղ ա մ բայից), որոնք 

կատարյալի հիմքի ձևերում կարող են խոնարհվել և՚ ներգործաձև, և՚ կրավորաձև, ինչպես 

զ ո ո ա մ - զ ո ո ա ց ի / / զ ո ո ա ց ա յ , ո դ ք ա մ - ո դ ր ա ց ի / / ո ղ ք ա ց ա յ և այլն, այլ նկատի են առնվել ածանցա-
վոր բայերը, 

7 Աստղանիշով տրված ձևերը արհեստական են, 

8 Ջ ո լ դ ա յ ե գ ի , նույն տեղում, էջ 112, 

9 Ատ. Մ ալխասեանց, Գրաբարի հոլովումը, խոնարհումը և նախդիրները, 

1891, էջ 31, 

10 Մ. Ար ե ղ , ան, Գրաբարի համառօտ քերականութիւն, Վաղարշապատ, 1907, էջ ՚ 

• I I Մ. Ասատրյան, Բայի սեռը ժամանակակից հայերենում, 1959, էջ 25-26. 



Վ. Շ. Ծառուկյան 

Նա գրում Է. «Ժամանակակից հայերենի բայական համակարգում զգալի թիվ են կազմում 

այնպիսի բայերը, որոնց մեք սեռային հատկանիշը միատարր չէէ Այգ բայերը համապատասխան 

բայական բառաձևի մեք միաժամանակ համատեղում են երկու սեռ՝ ա ռ ա ք բերելով սեռային 

զուգահեոո ւթյուն։ Այգ բայերը ժամանակակից հայերենում կարելի Է կոչել կրկնասեռ բայեր»\Հէ 

Ըստ որում կրկնասեռությունը դրսևորվում Է ներգործական և չեզոք սեռային իմաստների համա-

տեղումով։ Սակայն այդ իմաստներից մեկը ավելի «իշխող» Է լինում։ 

Դիտելով այս տեսանկյունից՝ կարելի Է ասել, որ կրկն ա սե ռութ յուն ը ավելի կայուն օրինա-

չափություններով առկա Է գրաբարում և իր արտահայտությունն Է գտնում հասարակ բայերի 

մե«, Այդպիսի բայերը կազմում են մի աոանձին խումբ և սեռային իմաստի հարցում դրսևորում 

են որոշակի երկակիություն։ Չնայած միևնույն արտահայտության մեք նրանք միայն մեկ 

իմաստ (կա՛մ ներգործական, կա՛մ կրավորական) են ունենում, այնուամենայնիվ անառարկելի Է 

նրանց մե>՝ կրկն ասե ռութ յան հանգամանքը՝ որոշ յուրահատկությամբ։ Ուստի, դրանք պետք Է 

դիտել իբրև կրկնասեռ բայեր, իբրև կրկն ա սե ռութ յան յուրահատուկ դրսևորում ունեցող բայերի 

խումբւ 

Ի տարբերութ (ուն ժամանակակից հայերենի կրկնասեռ բայերի, որոնք համատեղում են 

ն ե ր գ ո ր ծ ա կ ա ն և չեզոք սեռերի իմաստները, հասարակ բայերը միևնույն ձևում համատեղում են 

ն ե ր գ ո ր ծ ա կ ա ն ե կրավորական իմաստները։ Սակայն կան և՚ ն ե ր գ ո ր ծ ա կ ա ն , և ՚ չ ե զ ո ք իմաստ ու-

նեցողներ, որոնք ներգործաձև են։ Հասարակ բայերի հետ նույնը չեն սեռային իմաստով ընդ-

հանուր ժամանակներ ունեցող բայերը (Ա, Ու լծորդություններ), որովհետև ընդհանուր ժամանակ, 

ների կողքին նրանք, այնուամենայնիվ, ունեն նաև առանձին մեկ սեոի ձևեր ( ա դ ա յ ց ե ւ ք - ա ղ ա յ ց ի մ , . 

ա ղ ա ց ի - ա ղ ա ց ւ ս ւ , ա ղ ա ՛ , ա ղ ա ց է ՛ ք ֊ ա ղ ա ց ի Г, ա ղ ա ց ա ՛ յ ք ) , իսկ հասարակ բայերը ունենում են 

կրավորական ձև։ Իհարկե, առաք ինները ևս րնդհանուր ժամանակներում «հասարակ»՝՝ ընդ-

հանուր» սեոի, այսինքն՝ կրկնասեոության իմաստ են դրսևորում։ 

Գալանոսն արդեն ընդունում Է վեց սեո՝ ավելացնելով «ձա յնա կրա կան ը» և «ան ցո ղա կան ը 9. 

вսեռք են վեց. ներգործական, կրաւորական, չեզոքական, հասարակական, ձա յնա կրա կան. ան-

ցողական» 13, 

XV/I դարում Գալանոսն առա f ինն Էր, որ փորձում Է բնութագրել բայի առանձին սեոերըէ 

Սակայն նա երբեմն հենվում Է ձևա յին - ձևա բ ան ա կան, երբեմն Էլ իմաստային հատկանիշների 

վրա։ Ա /սպես. նա բացարձակապես ձևային կողմով Է րն ութ ա գրում ներգործական և կրավորա-

կան սեռերը, «բայ ներգործական Է որ աւարտի յեմ կամ /ում և կարող Է փոփոխի/ յիմ և առ-

նել յինքենէ զկրաւորականն... Կրաւորականն՝ է որ աւարտի յիմ և կարող է փոփոխիլ յեմ, կամ 

յում և լինիլ ներգործական»H| Այստեղ սեռային իմաստի մասին խոսք անգամ չկա։ Այս երկու 

սեռերը բնորոշող միքոց են համարվում նրանց դիմային վև րքավո ր ութ յունն ե ր ը , ին չպե и և ա յն t 

որ ներգործական սեոի բայերը կարող են վերածվել կրավորական սեոի, «առնել յինքենէ զկրա-

ւորական» ներգործական բնույթի վեր քավո բութ յուն ը փոխելով կրավորականիt Նշելով, որ կրա-

վորական սեոի բայերն էլ իրենց հերթին կարող են վերածվել ներգործականի, Գալանոսն այդտեղ 

սխալվում է, որովհետև նախ՝ կրավորական բայերը ոչ թե բառային սկզբնաձևեր են, այլ ածանց-

յալ. նրանք կազմվում են ներգործական բայերիցս, հետևաբար աոանձին բառեր, «բառարա-

նային միավորներ» չեն, այլ տվյալ բայական բառույթների բառաձևեր։ Եթե կրավորական բայերն, 

իբրև կանոն, կազմվում են ներգործականներից, ապա ներգործականները չեն կազմվում կրա-

վորականներից։ Ովքեր կրավորականները համարում են աոանձին բառեր, փաստորեն հենվում են 

ոչ թե բառային, այլ սեռային, քերականական իմաստի վրա։ 

Գ ա լան ո и ի ներգործական և կրավորական սեռերի այսպիսի բնորոշման մեք դեր ունի նաև 

այդ երկուսի իմաստային փոխազդեցությունը, որոշ «ազգակցությունը» ըստ կրավորական սե ոխ 

բայերի կազմավորման, այսինքն՝ այն, որ վերք իններս չեն գիտակցվում իբրև առանձին բա֊ 

ոեր, այլ՝ իբրև ներգործական բայերի փոփոխված ձևեր։ 

Ներգործական սեոի այսպիսի բն ութ ա գրութ յուն ր հանգեցրել է նաև մի այլ սխալի, Այգ 

բայերի շարքից դուրս է թողնվել Ս. լծորդությունը, Չէ՞ որ Գալանոսի կարծիքով ներգործական 

' 2 Ա. Ա. Աբրահամյան, ժամանակակից հայերենի բայական կրկնասեոության երևույ֊ 
թի շուրշը, ՀՍՍՀ ԳԱ «Տեղեկագիր», 1958, .Y> 5, էք 81, 

13 կ. I ալան ո и, Քերական և տրամաբանական ներածութիւն առ յիմ ա и տ ա и ի րութ իւն> 
շահելոյ, Հռոմ, 1645, էք 54։ 

Նույն տեղում, էք 54 — 55ւ 

15 Նկատի ունենք հիմնական օրինաչափությունները և ոչ մասնավոր դեպքերը, 



Հայրենի բայի սեռի ուսումնասիրության պատմությունից 

քայը կրավորականի վերածվելիս պետք է իր լծորդը փոխի Ի.ի, իսկ դա Ւ բ ր թե հատոլ1ք է ն 

h և Ու կորդությունների, բայց ոչ Ա լծորդության բայերին, Այս ձևով վարվելով՝ նա պես,, 

նշեր նաև Ու լծորդության բայերը, Սակայն քերականը դրանց համար ստեղծում է արհեստա֊ 

կան կրավորական ձևեր ( ր ն , » ե ո ն ո , ի մ , ս ւ ո ն ա ն ի մ , , > ո ղ ո փ մ ) : Մյուս սեոերը բնութագրելիս Գա 

լանոսն արդեն ուշադրություն է դարձնում նաև սեոային - քե ր ականա կան իմաստին, իհարկե, 

չանտեսելով ձևաբանական հատկանիշը, Այսպես, օրինակ, չեզոք սեոը բնութագրերս շեշտը 

դնում է իմաստային ա ոանձն ահա տ կութ յան վրա. «Չեզոքականն՝ է որ աՆզի յ ա յ . կայ Ա ։ 

կամ յում. և ոչ կարէ լինել իմ կրաւորական, այլ նշսւէակէ գ ն ե ր գ ո ք ծ ո ւ ր ի ւ ն մնացական ի փնքն 
ն Լ ո ց . . ր ծ ո դ ի ն > 1 6 (ըն գծումը իմն է ֊ Վ . Ծ.), Քանի որ rrներգործութիւն» այստեղ նշանակում է 

գ ո ր ծ ո ղ ո ւ թ յ ո ւ ն . իսկ ն ե ո գ ո ո ծ ո ղ ՝ գ ո ո ծ ո դ , ուրեմն, ըստ Գաէանոսի՝ չեզոք սեոին հատկանշական է 

այն, որ բայի արտահայտած գործ ո զո, թյունը տվյալ գեպք„,մ մնում է գործողության կատարողի 

վրա, այսինքն՝ չի անցնում մեկ ուրիշ առարկայի, Սակայն Գաչանոսը Ի լծորդության չեզոք 

բայերը առանձնացնում է իբրև ուրույն՝ « ձա յնա կրա կան» սեռի բայեր, Սրա պատճառը գարձյա, 

այն է, որ թերևս ձևային հատկանիշին և քերականական իմաստին տրվում է հավասար նչանա-

կութ յուն (մանավանդ որ այս բայերի սեռային իմաստը նա որոշակիորեն նկատել է). «Զա յնա-

կրականն՝ է որոյ ձայնն միայն է իմ կրաւորական, իսկ նշանակութիւն՝ չեզոքական»^, Նա 

պատճառական բայերը aանցողական» սեռ է համարում. 

Այս սկզբունքով սեռերը որոշելիս՝ Գալանոսը որոշ վրիպումներ է կատարում, զգենում բայը 

համարում է չեզոք, խ օ ս ի մ , ո ւ ն ի մ ՝ <r ձա յն ակրա կան», այսինքն՝ կրավորաձև չեզոք, իսկ պատ-

ճառական բայերը, ըստ նրա տեսակետի, չեն կարող ունենալ կրավորական ձևեր, թեև ցույց են 

տալիս ներգործական գործողություն (aնշանակէ զներգործութիւն անցեալ յայլս»)։ Ստացվում է 

հակասություն, պատճառական բայը ներգործական նշանակություն ունի, բայց չի կարո՛յ ունենալ 

կրավորական ձևւ 

Նա գրաբարի հասարակ բայերը ևս առանձին սեռ է համ արում և բնութագրում է ձևային-

իմաստային հատկանիշների համաձայն, մատնանշելով, որ այդպիսի բայերը առանց ձևական 

տարբերության կարող են ցույց տալ և ազդող, ներգործող, և կրավորական բնույթի գործողու-

թյուն. «ГՀասարակականն՝ է որ միով ձայնիւ նշանակէ զառնել և զկրել»1&, Սակայն նա, ինչպես 

ցույց են տալիս բերված օրինակները, հասարակ բայերի մեք մտցնում է նաև այնպիսի կրկնա-

սեռ բայ, որն ունի ներգործական և չեզոք սեոի նշանակություն 

Գալանոսը դերբայների սեոը այլ ձևով է ներկայացնում, նրանց մեք առանձնացնելով ոչ 

թե վեց, ինչպես վարվել էր բայերի սեոի հարցում, այլ չորս սեռ ներգործական, կրավորական, 

չեզոք և հասարակ. Նա փորձում է օրինաչափություններ գտնել դերբայների մասնիկների միքոցավ 

ստացվող սեռային իմաստների մեք և աշխատում է ըստ մասնիկների որոշել դերբայների սեռը՛ 

Բայց, ինչպես երևում է նրա բերած օրինակներից, որոշ դերբայների սեոը նա որոշում է ըստ 

մասնիկների, ուրիշներինը՝ ըստ բայական իմաստների, Ոսկանը գրաբարում առանձնացնում է 

հինգ սեռ՝ <( արտա գործական, կրաւորական, չեզոքական և իբացընկենլիօ (« ա րտ ա գործական, 

անվանում է ներգործական սեռը, իսկ (Г ի բա ցըն կենլի »՝ \՝ կորդության կրկնասեռ բայերը՝ խ օ ս ի մ , 

տ ա ն ի մ , ս կ ս ա ն ի մ և այլն). 

Նա ներգործական, կրավորական և չեզոք սեռերը միմյանցից զանազանում է միմիայն ձևա-

կան֊ ձևա ր անա կան հատկանիշներով, իսկ նշանակությունը, իմաստային կողմը անտեսում է\ 

Հետևելով Գ ա լան ո и ինճ նա ևս միմյանց հակադրում է ներգործական և կրավորական սեռի բա-

յերը, շեշտելով, որ աոաքիններն ունենում են ներգործական տիպի վե րքավորութ յուննե ր՝ ե մ . 

Ում, ա մ , որ փոխում են կրավորականի՝ ի մ , ն ի մ , ա ն ի մ 2 0 , և հակառակը. «Արտա գործական է, որ 

իյեմ վերքանայ, և յիմ փոխարկեալ կրաւորական լինի, և կամ ի յում և կրաւորական, անիմ, 

Կամ ամ, և կրաւորականն, նիմ։ Ո՚՚րղան. սիրեմ, րես. րէ, որոյ կրաւորական է, Սիրիմ. րիս. րի՛ 

Առնում, առնուս, նու, Որոյ կրաւորական է. առնանիմ, առնանիս, նանի. Բառնամ, բառնաս. 

16 Գա լան ո и, նույն տեղում, էք 55։ 
1 ՚ Նույն տեղում, 

Նույն տեղում։ 

19 Այստեղ նկատի չունենք նրա կատարած մի այլ՝ բառիմ աստա յին - սեոա յին բաժանումը, 

Գրա մասին կխոսենք քիչ հետո — Վ. Ծ.։ 

20 Վերքին երկուսր՝ Ու և Ա խոնարհման բայերի համար, Սա սխալ է և լատինաբանության 

արդյունք, որովհետև ձգտում է պարտագիր ձևով կրավորական ձևեր կազմել բոլոր բայերի .՛Ա-

՛մար, մի բան, որն օբյեկտիվ իրողություն չէ գրաբարի համար, 
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նայ...։ Բաոնիմ. րաոնիս. րաոնի։ ...Կրաւորական է, որ յիմ. վերջանա, և զար տա գործա կանն 

յեմ. կերպաւորէ, փոխարկմամբ, յիմ. յեմ. յում կամ յամ*21» 

Այս հեղինակը ևս կարծում է, թե կրավորական սեոի բայերից կարող են կազմվել ներզոր. 

ծական սեոի բայեր։ 

Եթե վերջավորությունների այսպիսի հակադրության վրա հիմնվող բնորոշումը որոշ չափով 

հասկանալի է դարձնում ներգործական և կրավորական սեռերը ձևական կողմից, ապա այն ոչ 

մի որոշա կիություն չի կարող մտցնել չեզոք սեոի բայերի ըմբռնման մեջ. մանավանդ որ այն-

տեղ կա հակադրության համապատասխան զուգահեռը, և միաժամանակ չեզոքի՝ ըստ վերջա-

վորությունների բնութագիրր չի կարող կրավորաձև չեզոքների մասին ոչինչ ասել, Մինչդեռ Ոս-

կանն ա,սպես է սահմանում. «Չեզոքական է, որ յեմ. կամ յում. կամ յամ. վերջանայ. և յիմ ոչ 

փոխարկի կրաւորականն, որզան զարթնում, ննջեմ, մոռանամ«22» Ոսկանը (հետո նաև Կոս-

տանգնուպոլսեցին և Արզրումեցին) ուղղում է Գալանոսի մի սխալը, նկատում է, որ ներգործա-

կան սեոի բայերր լինում են նաև ա լծորդով, օրինակ՝ րսւոնամ: 

Թերևս չեզոքի կամ Գալանոսի « ձա յն ա կրա կան» կոչածի հակադրությամբ է նա ընդունում 

€իբացընկենլի» «սեռը», որը «յիմ վերջանայ և յեմ ոչ փոխարկի, և ունի նշանակութիւն, իւր 

(") արտագործականի. ո՞րզան. խօսիմ, տանիմ, սկսանիմ»23, Այստեղ նշենք, որ Ոսկանի սահ-

մանման և փաստերի միջև կա հակասություն։ հրա կարծիքով «իբացրնկենլի» բայերը ձևով 

կրավորական են, բայց իմաստով'՝ ներգործական, այսինքն՝ կրավորաձև ներգործական բայեր, 

որոնք և առանձնացված են՝ կրավորաձև չեզոքի հսւկադրութ յամ բ. Սակայն իրականում Ոսկանր 

սխալ ՛ում է, քանի որ խ օ ս ի մ , սկսանիմ, տանիմ կարող են արտահայտել նաև կրավորական 

իմաստ, այսինքն՝ կրկնասեռ բայեր են, որոնք այլ քերականներ (Ավետիքյան, ԲագրատունիՒ 

Չ ամ չյ ան, Այտրնյան և ուրիշներ) անվերապահորեն գնում են հասարակ բայերի շարքը։ Հասարակ 

և «իբացրնկենլի» «սեռերը» բնութագրելիս Ոսկանը հաշվի է առնում նաև նշանակությունը» 

«իբացրնկենլի» - Լ ունի կրավորական ( ի մ ) վերջավորություն, բայց «զնշանակութիւն իւր արտա-

գործականի», հասարակը՝ «վերջանայ յիմ և ոչ վւոխարկի յեմ և ունի արտագործականի և 

կրաւորականի զնշանակութիւն 

Ոսկանը սեռային իմ՚սստներ է տեսնում նաև միադիմի բա/երի մեջ, չնայած ինքն էլ է 

զգում, որ դա վերաբերում է միմիայն արտաքին կողմին, բուն միադիմի բայերն ունեն ներգոր-

ծական ձև, իսկ ֆունկցիոնալները՝ կրավորական. «Սեռք բաոից անդիմաւորաց քանի՞ք են. Եր-

կեակ։ 11րտա<,ործական ձ ա յ ն ի , որ իյէ վերջանայ. հի՞կէն. պարտէ, դէպէ. ըմբոնէ. Կրաւորական 

ձ ա յ ն ի , հի՞զան. սիրի. ատի» 25. 

Ոսկանի մոտ կա նաև բայերի իմ աստ ա - սեոային մի անսովոր բաժանում, որը բայի և նրա 

առանձնահատկությունների ըմբռնման մեջ որևէ արժեք չի ներկայացնում. Բայց այդտեղ, թեպետ 

այլ տեսանկյունից, տրված է ներգործական, կրավորական և մասամբ չեզոք սեռերի քերակա-

նական-իմ ա и տ ա յին նկարագրությունը։ Բայերը բաժանելով վեց խմբի՝ նա բացատրում է. «Բայ 

էական է որ զիրակութիւն ելոյ նշանակէ, որզան. եմ. ես. է։ Գոմ. գոս. գոյ։ Բայ կ ա յ ա կ ա ն է» 

որ զիրակութիւն կալոյ բացատրէ, ո՞րգոն կամ. կաս. կայ, մնամ. մնաս, մնայ, կայանամt 

Բայ ներգործական է որ զիրակութիւն իւր ոչ արտազեդու առայլս, այլ ինքեան մնայ, հի՞զան. 

ուրախանամ, տրտմիմ. Բայ արտագործական է. որ աո այլս արտազեղու զիրամութիւն իւր. հի", 

կէն. զանեմ, պատժեմ. այրեմ, Բայ կրաւորական է. որ զարտահեղեալ զիրակութիւն յինքն 

կրէ. հի՞բար, գանիմ. պատժիմ. այրիմ, Բայ տ ո տ ղ ա կ ա ն է. որ զընձեռումն ումեմն միւսոյն նշա-

նակէ, Ո՞րզան. տամ. նուիրեմ. ընձեռեմ, շնորհեմ»^, Այստեղ ուշադրության արժանի են «ներ-

գործական», «արտագործական» և «կրաւորական» խմբերր, որովհետև այդ անվանումների տակ 

փաստորեն ներկայացրել է բայական երեք սեռերը՝ չեզոք (ոչ լիովին), ներգործական և կրա-

վորական. ըստ այդմ չեզոք (անվանում է «ներգործական») բայերի ցույց տված գործողությունը 

չի անցնում այլ առարկայի, այլ մնում է սուբյեկտի մեջ. ներգործականներինը (ինքն անվանում 

է «արտագործական») անցնում է «արտազեղու» այլ առարկայի, կրա վոր ա կաննե րին ը՝ ուրիշի 

21 Ո սկան, Քերականութեան գիրք, Ամստէրդամ, 1666, էջ 20—21, 

-2 Ո սկան, նույն տեղում, էջ 21, «Մոռանամը» չեզոք չէ, այլ ներգործական, Ձևակեր-

պումից ստացվում է, որ, կարծես, սրանք կրավորական էլ ունեն, 

23 Ո սկա ն, նույն տեղում, էջ 21։ 

24 Նույն տեղում, 

25 Նույն տեղում, 

26 Նույն տեղում, էջ 19, 



աաըտահեզեար գործոզաթյունն կ, որ կրում կ իր վրա ենթական, է*֊եե այս մտքերը հստակո-
րեն չեն ձևակերպված, բայց վկայում են բայական սեոի՝ Ոսկանի րմբոնման մասին, (*երևս ա и 
խմբավորման փաստն կ պատճառը, որ դրանից քիչ հետո բայերի սեոը քննելիս՝ Ոսկանր, գ„,ցև 
չկրկնելու նպատակով, հիշյալ երեր սեոերր բնութագրում կ րստ ձևաբանական հատկանիշների, 
աոանց նշանակությունների մասին խոսելու, 

Ոսկանր սխալվում կ մի բանի բայերի սեոը որոշելս, Այսպես, ներգործական սեոի զ գ ե -

նում, ր ն ր ե ո ն ո ւ մ , կասւսմ , կրկնասեռ խ ո կ ա մ , լ ա մ , ո ղ բ ա մ բայերը համարում կ չեզոբ սեոի, 

Գալանոսն աոաջին անգամ (ապա նաև Արզրումեցին) առանձնացնում է բայի сանցողական 

սեոJ»i Սակայն նա այգպես անվանում կ ոչ թե անցողական սեոագասը, այլ պարզապես պատճա-

ռական բայերը, որոնք, իհարկե, ցույց են տալիս անցողական գործողություն, Գալանոսը բա-

ցատրում կ, որ անցողական այն բայն կ, որ irնշանակկ ը զներզո րծութ իւն անցեալ 

Սրանց կազմության սկզբունքը Գալանոսը սխալ կ հասկացել. Նա չի նկատում ոյ<ք (շեշտա-

կորույս ուց) և ներկայի հիմքում հանգես եկող սւն ածանցները, այլ կարծում կ, որ պատճառա-

կան բայերը կազմվում են ց ս ւ ն ե մ - ո վ . ((Անցողականն՝ կ որ անգի իցանեմ ն ե ր զ ո ր ծ ա կան л 28, Նա 

միաժամանակ ենթ աղբում կ, թե պատճառական բայերը կրավորաձև չեն լինում, 

ИЗ ИСТОРИИ ГЛАГОЛЬНЫХ ЗАЛОГОВ 
АРМЯНСКОГО ЯЗЫКА 

В. Ш. ЦАРУКЯН 

Р е з ю м е 

Грамматисты 17-го века обращали серьезное внимание на изучение залогов дрез-
неармянского языка. Не имея общего определения глагольного залога, они отдельные 
залоги характеризуют то по формально-морфологическим, то по морфологическим и 
грамматико-семантическим признакам. 

Грамматисты считают, что в грабаре все страдательные глаголы переходят в дей-
ствительные, поэтому для некоторых времен искусственно создают пассивные формы 
и признают различные залоги (действительный, страдательный, средний и общий). 
Галанос добавляет ձայնակրական (средний, но по форме пассивный) и переходный, для 
каузативных глаголов: Воскан различает «залог» իբացընկնելի, имея в виду некоторые 
двузалоговые глаголы խօսիմ и др.). 

27 Գա լան ո и, Նույն տեղում, կջ SSl 

28 Նույն տեղում. 
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