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Լևոն Բաշալյանը հայ դասական դրականության նշանավոր դեմքերից է, Նա դեռ 16 տարե-

կան պատանի էր, երր ոտք դրեց «Մասիսի» խմբադրատուն և դարձավ նրա հիմնական աշխա֊ 

տակիցներից մեկը։ Եվ այդտեղ, իսկ հե տո ч Արևելքդ, <rՀայրենիքЛ և այլ պարբերականներում 

նա սկսեց հրատարակել իր иտե ղծադործություններր՝ հրապարակախոսական և քննադատական 

Հոդվածներ, քրոնիկներ, հուշա դրություններ, պատմվածքներ, նորավեպեր։ 

Բաշալյան դրուլի մասին րարձր կարծիքներ են Հայտնել նրա ժամանակակիցները՝ Ա. Ար-

փիարյանը, Ալ. Շիրվանզադեն, Ա. Չոպանյանը, Տ. Կամսարականը, Վ. Փափագ ,անը, Ե. Օտ-

յանը, Վ. Թեքեյ անը և այլ դրողներ։ Ա. Չոպանյանը նրա արձակ երկերը համարել է սհո յակապ 

էշեր... որոնք օր մը մեր ծա դկա քա ղն ե րուն մեջ պիտի անցնին և հոն ընդմիշտ պիտի մնան իրը 

կատարյալ արձակի նմուշներ1)1 

Եվ զարմանալին այն է, որ չնայած դրոդի ակնառու վաստակին, նրա ստեդծադործության-

ները մնացել են մամուլի էշերում ցրված և միայն 1943 թ. Փարիզում, 60 տարի ուշացումով, 

իսկ ապա 1Տ62 թ. Երևանում հրատարակվեցին աոանձին դրքերով։ 

/•' աշալյանի կյանքի և ստ ե ղծա դո րծութ յան վերաբերյալ հանդամանալից քննություն ցայժմ 

լկար, 

Ահա այդ շնորհակալ դործը կատարել է զրականադետ Ս. Մանուկյանը։ Նա ուսումնասիրել է 

ոչ միայն դրոդի и տ ե ղծա դործո ւթ յուն ը, այլև նրա վերաբերյալ եղած դրեթե ամբողջ տպադիր 

և արխիվային դրականությունը, ժամանակի մամուլը։ Մանուկյանը ներկայացնում է Բաշալյանի 

կյանքի ընթացքը՝ շաղկապված հասարակական և դրական դո րծունեութ յան ը։ Ընթերցողի աչքի 

առջև հառնում է դրո ղի աստանդական կյանքը. Պոլիս, Լոնդոն, Բաքու, Փարիզ, բազմաթիվ այլ 

վայրեր եղել են նրա հան դրվանները։ 

Կյանքի հոդսերով ծանրաբեռնված Բաշալյանը քիչ է ստե ղծա դործել, բայց իբրև ՛այրենա֊ 

սեր, իբրև հասարակական դործիչ աշխատել է օդտակար լինել իր բազմաչարչար ժողովրդին ւ 

Այս առումով առավել հետաքրքրական են ԽորՀրդայրն Հայաստանի նկատմամբ դրողի տածած 

ջերմ վերաբերմունքը, մի շարք ավանների կառուցման դործում՝ իբրև ՀՕԿ-ի ներկայացուցիչ նրա 

կատարած հայրենասիրական դործըւ 

Րաշալյանի դրական ուղղությունը ռեալիզմն է եղել։ Ս. Մանուկյանը դտնում է, որ դա պա-

տահական մի բան չէր դրողի կյանքում, և պայմանավորված էր այն մեծ տեղաշարժերով, որ 

կատարվում էին արևմտահայ կյանքի և դրականության մեջւ 

Րաշալյանր կապվելով «Արևելքի» և ffՀայրենիքիս խոշոր դործիչների՝ Ա. Արփիարյանի, 

Գ. Զոհրապի, Տ. Կամսարականի և այլոց հետ, դաոնում է <rութսունականների» կարևոր դեմքե-

րից մեկր, Ս. Մանուկյանը «ութսունականների» դերը, հայ ժողովրդի ինքնության պահպանման, 

նրա ադդային ինքնաճանաչության և ազատադրական ոդորումների հետ է կապում և ահա այ* 

ելակետից էլ ճիշտ բնորոշում տալիս նրանց դավանած դրական ուղղությանը՝ ռեալիզմին, « ւ ի ֊ 

րավի, (քութսունականները» չժխտելով հանդերձ ռոմանտիկական դրական դպրոցի պատմական 

դերը, դտնում էին, որ այդ ուղղությունը չի կարող ծառայեչ նոր ժամանակների հրատապ հար-

ցերը, այդ թվում՝ իրենց առաջ ծառացած դժվարին խնդիրները լուծեյու դործին, Լիովին Համոզ-

ված լինելով, որ միայն ռեալիստական դրականությունն է կոչված պատմական նոր պայման-

ներում դառնալու «դարի հոդեբանության» հայելին և առաջընթացի զենք, նրանք տեսականորեն 

սուր պայքար ծավալեցին ռոմանտիզմի դեմ, իսկ դործնականում՝ սկսեցին արևմտահայ ռեա-

լիստական արձակի վերջնական հաղթանակի Հիմքերը բարձրացնել»^- դրում է Ս. Մանուկյանը. 

• Լ. Ր ա շ ա ք յ ա ն, էջ 40ւ 

I r u i p b r I I — 8 



114 

Աւդ տեսական դրույթներով է առաջնորդվում Բաշալյանր և իր հոդվածներում առաջ քաշում՜ 

ռեալիզմի դրականության պահանջները, Նա դրել է ռուս և եվրոպական, և իհարկե, ամենից 

ավելի հայ դրականության, աոանձին դրողների մասին, Գրականադետը չի մոռանում ցույց 

տալու և ռոմանտիզմի դրսևորումները Բաշալյանի հայացքներում, հատկապես «1885 տարին 

թուրքիո հայ դրականության համար» տեսության մեջ, Սակայն ռեալիզմի հետաքրքրական օրի. 

նակներ են է. Տոլստոյի, Ի. Տուրգենևի, Ֆ. Դոստոևսկու, Հով. Հովհաննիսյանի մասին դրված, 

ինչպես նաև «Կյանքն ինչպես որ է», «Ժողովրդական դրականություն», «Կեղծ դրականություն» 

հոդվածները։ 

Ս. Մանուկ ւանր նույն հետևողականությունն է դիտում Բաշալյանի հրապարակախոսական՛ 

քրոնիկներում, ակնարկներում և այլն։ 

Գրականադետն անհրաժեշտ չափով ներկայացնում է ղրողի հրապարակախոսական և խմբա-

գրական գործունեությունը. 

Եվ այսպես, Բաշալյանը հիմնավորում է իր տեսական դրույթները և դրա հետ միասինՒ 

ստեղծում այնպիսի դ ործեր, որոնք «ութսունականների» շարժման իմաստը և միտքն էին ա ր ֊ 

Iոահա ոում, 1880-ական թթ--ի շարժման մեջ դրողի տեսական և ստեղծագործական կապերի 

միասնության հարցն է շոշավաւմ Ս. Մ անուկյանր։ 

Բաշալյանը 300-ից ավելի հրապարակախոսական և այլ հոդվածներ է դրել և ընդամենը մի 

քանի տասնյակ նորավեպ ու պատմվածք. Նրա տաղանդը ի հայտ եկավ Հատկապես նորավե֊ 

պերում և պատմվածքներում. Այդ ստե ղծա դո ր ծ ութ յուննե րն այն խոշոր ներդրումն են, որ նա 

կատարում է հայ դրականության մեջ և կանգնում է այնպիսի վարպետների կողքին, ինչպիսիք 

են Գր. ՀՀոՀրապը, Երուխանը և ուրիշներ, 

Մենագրության հեղինակր իրավացիորեն հիմնական շեշտը դնում է նորավեպերի և պատմ-

վածքների վրա, նրանց նվիրում աշխատության մեծ մասը և նրանց միջոցով վեր հանում դրողի՛ 

խոշոր կարողությունները. 

Նա մանրակրկիտ կերպով վերլուծման է ենթ արկում աոաջին պատմվածքից մինչև վերջինը r 

и ո ցիա լ-հ ո դե բ ան ա կան նուրբ դիտումներ կատա րում ։ 11ա կարևոր է, որովհետև այս ճանապար-

,ով Ս. Մանուկյանը վերացականությունից հեռու է մնում. Եվ բացի դրանից, ներկա ստեղծագոր-

ծությունները գրողի կյանքի տարբեր հանգրվաններին զուգընթաց տալով, նրան ներկայացնում է, 

իր զարգացման մեջ, Нաշալյանի արձակր ավելի դիպուկ բնութագրելու և նրանց հասարակական 

ու գեղարվեստական արժեքը վեր հանելու նպատակով, Ս. Մ անուկյանր հաճախ Է անդրադառ-

նում արևմտահայ արձակի այդ շրջանի նվաճումներին, հաճախ Է գրողի ստեղծագործությունների 

զանազան կողմեր համեմատում Ա. Արփիարյանի «ГԿյանքի պատկերների», Գ. Զոհրապի, Տ. Կամ-

սարականի պատմվածքների ու նորավեպերի հետ. Այդ ֆոնի վրա ավելի հստակ են երևում 

Բաշալյանի նպատակադրումները, ինչպես նաև նրա արվեստի ա ռան ձնահ ա տ կութ յունն ե ր ր, 

Առաջին նորավե պր, կամ ինչպես գրականագետը կասեր օն ո րա վիպա դր ութ յան նախափորձը»՝՝ 

*Հմայաթափը» դրվել Է 1888 թվին և ժամանակակիցների կողմից գնահատվել իբրև գրական մի 

լուրջ երևույթ, аՀմայաթափիս հիմնական հարվածն ուղղվում Է կյանքից հեռու գրականության 

դեմ, որով սնվել Է երկի հերոսը, Գրականադետր Բաշալյանի կյանքի նկատմամբ քննադատական 

վերաբերմունքն Է բնկալում և զարգացնում՝ մեկ միասնական թեմայի և «օժանդակ» թեմաների 

զուգորդումներով, 

հասարակական և հոգեբանական գծերն ավե/ի են բա ցահա յտվում հետագա и տ ե ղծ ա դո ր ծ ո ւ ֊ 

I՝ յուններում, որոնք նվիրված են հարուստ խավերի վարք ու բարքին և դրանց հակադրվում £ 

պարզ ու հասարակ հոգիների կյանքը, նրանց «լուռ ցավերը», Այդ գործերում երևո,մ Է դրողի 

դեմոկրատիղմը, անսահման սերը ժողովրդի նկատմամբ, 

Բաշալյանր չի մոռանում մաքառումի, ազատագրության և հայրենասեր հերոսներին, Այդ 

թեմայով երբեմն նա ավելի առաջ Է գրել, քան այնպիսի նշանակալից վարպետներ, ինչպիսիք են 

՛էր. Աոհրապը և Տ. Կամ и արական ր. 

Մենագրության արժանիքներից մեկն Էլ այն Է, որ վեր Է հանում Բաշալյանի ջանքերր ժո-

ղովրդի մարտունակությունը բարձրացնե^լ ուղղությամբ և այդ առումով «ութսունականների» 

ւ ա Ր քում աոաջին հաջող քայլերի պատիվր նրան վերապահամւ 

Ս. Մանուկյանը աոանձին գլուխ Է նվիրե, նաև Բաշալյանի վարպետության ու լեզվի հար-

ցերին, «Մեծածավալ երկեր չի ստեղծել Բաշալյանր,— գրում Է նա,— չի րնդդրկել համակող-

մանի, Համապարփակ կենսադրվադներ, սակայն հյուսել Է փոքր ու սրտահույզ իսկական դրամա-

ներ ու ողբերգություններ, ըմբո и ա ո I fJ յ ան p ա դ ա ա ա qր ա կ ան սրյյ յ ա ր ի , լ ա tj ա սւ L и ո t jf յ ան ու Հայ՛" 



Գրախոսություն 

կենասիրության ոգով Հագեցված <,ճնճղուկի կտուցի չափ* փոքր, բայց սրտեր թափանցող և 

հոգիներ փոթորկրղ ստե ղծագործություններ »2, 

Մի երկու դիտողություն, Մեր կարծիքով, գիրքր է' լ ավելի կշահեր, եթե հեղինակը, փ„. 

խանակ ժլատ մի երկու դիտարկումի, ավեյի հանգամանորեն անդրադառնար նորավեպի տեսու-

թյանը և այդ հիման վրա, ավելի հստակ կերպով րացահայտեր Բաշալյանի նորավեպերի և 

պատմվածքների տ արրե ր ութ յուն ր, 

Գրականադետր հետաքրքրական մի հարց է դնում, սակայն այդ հարցին հպանցիկ ձևով է 

մոտենում, hi ո и ք ր վերաբերում է Բաշալյանի դրականությամբ քիչ դբաղվելոլ հարցին, Նա 

բերում է Ա. Չոպան յանի կարծիքը, որ իբր Բաշալյանը եղել է «ծույլ» կամ գրական ասպարեզլ, 

չքող, «դասալիք», Սա թվում է, թե այնքան ճիշտ չէ, Դրա համար, թերևս եղել են ավեչի խոր 

Հասարակական և հոգեբանական պատճառներ, որոնց անդրադառնալը ցանկալի կլիներt 

Լ. Ա . Ա Ս Մ Ա Ր Յ Ա Ն 


