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Շ Ա Խ Մ Ա Տ Ը Ь Ч ԻՆՏՈՒԻՑԻԱՆ 

Շախմատային մտքի պատմության մեջ մենք հանդիպում ենք բազմա-

թիվ դեպքերի, երբ ինտուիցիային հատկացվում է առանձնահատուկ տեղ 

շախմատային ստեղծագործությունում՚ Շատ նշանավոր շախմատիստներ ին-

տուիցիան համարել են շախմատային հաղթանակին հասնելու կարևորագույն 

միջոց։ Աշխարհի նախկին չեմպիոն Հասկերին են պատկանում այն խոսքերը , 

թե аմենք սովորել ենք մեծ հանճարներին պատկերացնել ինտուիցիայով օժ-

տ ըվա ծ* » •-» 

Մեկ այլ առթիվ, քննարկելով Մորֆիի պարտիաներից մեկը, Լասկերը 

գրում է. аՄորֆին այլևս լի վերլուծում, մնացածը ինտուիցիայի գործն է»2։ 

Խոսքը վերաբերում է ոչ միայն անցյալի շախմատիստներին։ Գրոսմայստեր 

Սուետինր կատեգորիկ կերպով հայտարարում է. «Շախմատիստի ստեղծագոր-

ծությունը մեծ մասամբ ինտուիտիվ էյ>Տ ։ Րազմաթիվ են այն դեպքերը, երբ 

շախմատիստը կամ շախմատային տեսաբանը, վերլուծելով որևէ պարտիա, 

նշում է, որ սխալը կատարվել է ինտուիտիվ կերպով կամ խնդրի լուծումը ցույց 

է տալիս շախմատային ինտուիցիայի բարձր զարգացումը և այլն։ Ակնհայտ 

է, որ շախմատիստի ինտուիցիայի պրոբլեմին ինչպես շախմատիստ պրակ-

տիկները, այնպես էլ տեսաբանները տալիս են սկզբունքային նշանակություն։ 

Արդեն շախմատիստների կողմից ինտուիցիային այսպիսի նշանակություն 

տալը խոսում է այն մասին, որ շախմատում ինտուիցիայի էության բացահայ֊ ՝ 

տումր ունի ինչպես տեսական, այնպես էլ պրակտիկ կարևոր նշանակություն: 

Ւ դեպ, ինչպես հայտնի էք այժմ շախմատային մտքի և կիբեռնետիկական գի-

տության շատ ներկայացուցիչներ աշխատում են ստեղծել շախմատային 

մտածողության մոդելը, որի միջոցով և լուծել իմացաբանական մի շարք կա-

րևոր հարցերг Նման մոդելի ստեղծման նախադրյալներից մեկը շախմատային 

ինտուիցիայի պրոբլեմի ճիշտ մեկնաբանումն է, ինչպևս նաև շախմատային 

մտքի ձևականացումըг Իսկ ձև ականացնել հնարավոր է շախմատի ոչ բոլոր 

տարրերը։ Անհրաժեշտ է մասնավորապես պարզել, թե որ չափով է ինտուիցիան 

շախմատում ենթարկվում ձևականացման, ինչ հարաբերության մեջ են գտնը-

վում վերջինիս ձևականացված և բովանդակային տարրերը և այլն։ 

Այս հարցի գիտական մեկնաբանման անհրաժեշտության մասին է խոսում 

նաև այն հանգամանքը, որ ինտուիցիան իրոք լայն կիրառում ունի գիտու-

թյան ու արվեստի բազմազան բնագավառներում։ Մենք հաճախ ենք խոսում 

իրավաբանական ինտուիցիայի, մաթեմատիկական ինտուիցիայի և տարբեր 

այլ բնույթի ինտուիցիաների մասին։ Շախմ ատում ինտուիցիայի հարցի քննար-

կումը, ճիշտ լուծումր իր հերթին կարող է նպաստել այլ բնագավառներում ևս 

ւ Э м. Л а с к е р. Мой матч с Капабланкой, Л., 1925, стр. 55. 
2 Э м . Л а с к е р, Учебник шахматной игры, М., 1937, стр. 130. 
3 А. С. С у э т и н , Середина игры в шахматной партии, Минск, 1961, стр. 36. 
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ինտուիցիայի բնույթի բացահայտմանը։ Ուշադրություն դարձնենք վերջապես 
մի կարևոր հանգամանքի վրա ևս։ Հայտնի է, որ ինտուիցիան ունի նաև ընդ-
հանուր փ ի լի и ո վ։ ա յական նշանակություն։ Փիլիսոփայության պատմությունը 
9"4Ց է տալիս, որ շատ վւիլիսոփաներ վիճաբանել են այն հարցի շուրջը, թե 
թե չ է իրենից ներկայացնում ինտուիցիան, որի էությունը շատ բանով անմի-
ջականորեն հարաբերվել է փիլիսոփայության հիմնական հարցին, մասնա-
վորապես իմացության պրոցեսում ենթագիտակցականի դերին ու նշանակու-
թյանը։ 

Այսպիսովւ մենք տեսնում ենքք որ ինտուիցիան կարելի է քննարկել առնը-
վազն երեք տեսանկյունից՝ կոնկրետ շախմատային, ընդհանուր գիտական և, 
վերջապես, իմ աց ա բան ակս/ն-վւ իլի սոփ ա յական, աշխարհայացքային նկատա-
ռումով։ 

Մի քանի խոսք հարցի վերջին տեսանկյան մասին։ Փիլիսոփայության 

պատմությունը ցույց է տալիս, որ ին տուիցիան այն պրոբլեմն է, որի շուրջը 

մղվող պայքարի արձագանքները մինչև հիմա էլ դեռ չեն լռել։ Ավելին, ժամա-

նակակից վւիլիսոփայական-իմացաբանական հոսանքները իրենց վիճաբա-

նության հիմնական նյութը հաճախ դարձնում են ինտուիցիանԵթե վերանանք 

այդ վիճաբանությունն երի մ անրամ ասներից, ապա կնկատենք երկու հիմնական 

տենդենց այս հարցի մեկնաբանությունում իդեալիստական և մատերիալիս-

տական։ Իդեալիզմի ներկայացուցիչները ինտուիցիան ի վերջո հանգեցնում են 

միստիկականին, գերբնականին։ Ըստ էության օգտվելով այն բանից, որ ին-

տուիցիայի հոգեբանական կառուցվածքը, անգամ իմացաբանական արմատ-

ները մատերիալիզմի տեսակետից դեռևս իրենց բավարար լուծումը չեն գտել, 

իդեալիզմը իր հենարանը շատ որոշակի իմաստով տեսնում է ինտո ւիցիայի 

յուրահատուկ մեկնաբանման մեջ։ Բավական է հիշել ք՝երգսոնի դրույթն այն 

մասին, որ ենթագիտակցականը ստեղծագործության նախադրյալն է։ Իմացա-

բանական տեսակետից ինտուիցիայի նման մեկնաբանման հնարավորությու-

նը հիմնվում է այն բանի վրա, որ դիսկուրսիվ մտածողության պրոցեսում մենք 

առայժմ չենք կարող ցույց տալ ինտուիցիայի բացահայտ դրսևորման, ար-

տահայտման եղանակները։ 

Մատերիալիզմը եքնում է այն բանից, որ ինտուիցիան իր մեջ չի պարու-

նակում ոչինչ գերբնական, որ ճիշտ ըմբռնված ինտուիցիան ցույց է տալիս 

անմիջական իմացության սերտ հարաբերությունը իմացության այլ ձևերի հետ, 

ինտուիցիայի կապը տրամաբանության, ինչպես և հասարակական պրակտի-

կայի հետ։ Ինտուիցիայի պրոբլեմի ընդհանուր փիլիսոփայական, մատերիա-

լիստական ճիշտ լուծումը ընթերցողը կարող է գտնել պրոֆեսոր Ասմուսի 

հետազոտություններում5< Ներկա դեպքում ուշ՛ադրություն դարձնենք այն հան֊ 

4 Տե՛ս А. Б е р г с о н , Творческая эволюция, М.—СПб, 1914; Т. И. Х и л л, Совре-
менные теории познания, М., «Прогресс», 1965; М. Б у н г е, Интуиция и наука, М., «Про-
гресс», 1967; О. Б а п է а у а п а , БсерН^вш ап<1 Ап1та1 РаНЬ, Уогк; СЬаг1ез 
БсПЬпеги Տօոտ, 1923; Տ. А 1 е х а п ё е г Б р а с е , Т 1 т е апд РеИу, Լօոժօո: М а с т Ш а п 
апд Со., 1ЛТ)., 1920; А. С. Е V 1 п շ , Неаэоп апй 1ոէս1է1օո, Լօոժօո: НитрЬгеу МП-
1огд, 1941; А. Р а р , ТЬе Րհ 11օտօթЫса1 А п а ^ в օք №էւաԱ Ьап^иа^е, . М е т о д о в " , 
ք949, № 1, յ . Р а տ տ ш о г е А., Нипдгед Уеагэ օք РйПоворЬу, Լօոժօո, СегаЫ РискмогГЬ 
апд Со. ЬТЁ>,, 1966 ե այլն, 

5 Տե՛ս հատկապես В. Փ. А с м у с , Проблема интуиции в философии и математике, 
М , Соцэкгиз, 1963. 
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դամանքի վրա, որ որոշ տեսաբաններ, անալոգիայի կարգով դիմելով շախմա-

տին, ինտուիցիայի հարցում հանգում են սխալ ընդհանրացումների։ Անրի 

Պուանկարեն (гՄաթեմատիկական հայտնագործությունները» հոդվածում, համե֊ 

մատելով մաթեմատիկան շախմատի հետ, ի վերջո հանգում է այն եզրակա-

ցության, որ ինտուիցիան, ссենթագիտակցական եսը}) մաթեմատիկական հայտ֊ 

նագործությունների աղբյուրն է, որ գիտակցականի համեմատությամբ ենթա-

գիտակցականը մտածողության բարձրագույն ձևն է**։ 

Վերը նշվեց, թե շախմատիստները ինչ կարևոր դեր են հատկացնում ին-

տուիցիային շախմատային ստեղծագործությունում ։ Վերջին շրջանում այդ 

պրոբլեմը ստանում է նաև ընդհանուր գիտական նշանակություն։ Ընդգծելով 

ինտուիցիայի դերը մաթեմատիկայում և շախմատում, ակադեմիկոս Վ» Ն* 

Գլուշկովը այն թեզն է զարգացնում, թե մաթեմատիկական խնդիրների, ապա-

ցուցումների մոդելականացման դեպքում շատ ավելի հեշտ է վերարտադրել 

տրամաբանական գործողությունները և անհամ եմ ատ դժվար՝ իմացության ին-

տուիտիվ ձևերը։ 

Շախմատային մտածողության մեքենական մոդելն ստեղծելու հարցում 

չափազանց կարևոր նշանակություն ունի այն խնդիրը, թե կարելի՞ է արդյոք 

ձևականացնել ինտուիցիան, և եթե այո, ապա ի՞նչ չավ/ով։ Այս հարցում ժա-

մանակակից տրամաբանական գրականության մեջ տարբեր տեսակետներ 

գոյություն ունեն։ Տեսակետներից մեկի համաձայն, ինտուիցիան ենթարկվում 

է ձևական տրամաբանական վերլուծության, որը հնարավորություն է տալիս 

այն ներկայացնել ալգորիթմ ական եղանակով։ Այս մտահղացման կողմնա-

կիցները նշում են. եթե մենք պնդենք, թե ինտուիցիան հնարավոր չէ ալգորիթ֊ 

մական ձևով ներկայացնել, ապա այդ պնդումր համարժեք է այն բանինք որ 

մարդկային մտածական գործունեության մեջ կան որոշ եղանակներ, որոնք 

չեն ենթարկվում ոչ մի ներքին օրինաչափության։ Այս տեսակետի համա֊ 

ձայն, ինտուիցիան իրոք և վերջին հաշվով իմ ա ց ութ յան պրոցեսում քանակա-

կան փոփոխությունների վերածումն է որակական փոփոխությունների։ Այդ 

անցումը պայմանավորված է գիտելիքների նախնական կուտակում ով։ Վերջինս 

ունի իր տրամ ա բան ական օրենքները, որոնք հնարավորություն են տալիս ին-

տուիցիայի նկատմամբ կիրառել ձևական տրամաբանության մեթոդը և նրա 

որոշ կողմերը ենթարկել ձևականացման։ Ահա թե ինչու այս տեսակետի կողմ-

նակիցները վճռականորեն դեմ են արտահայտվում այն բանին, թե ինտուիցիան 

իռացիոնալ բնույթ ունի՛։ Ինտուիցիան իմացության բարդ ձև է, որտեղ միա-

հյուսվում են ինչպես ձևական, այնպես էլ ոչ ձևական մոմեն տներ, ինչպես 

ձևական տրամաբանական կառուցվածքներիֆ այնպես էլ բովանդակային տրա-

մ ա բան ակ ան-մ տածողութ յան որոշ առանձնահատկությունները։ Պ ր ո բլեմ ի 

բարդությունը պայմանավորված է նաև այն բանով, որ ինտուիցիային միա-

հյուսվում են ոչ միայն իմացական գործունեության տարբեր տարրերէ այլև 

միևնույն ժամանակ այդ բարդ ձևերը հանդես են գալիս ոչ թե ամբողջությամբ, 

այլ կրճատ տեսքով։ 

Որպես օրենք ինտուիցիային դիմում են այն դեպքում, երբ այս կամ այն 

իմաստով ժամ ան ակը սահմանափակ Է։ Երբ շախմատիստը ինտուիտիվ ձևով 

6 Տե՛ս «Математики о математике», М., «Знание», 1967. 
7 Տե՛ս օրինակI «Логика научного исследования», под ред. Копнина и М. В. Попо-

вича, М., «Наука» , 1965, стр. 226—227. 
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որոշում է, թե որ քայլը կատարել, ապա նա այդ որոշման դիմում է այն դեպ-
քում, երբ քայլերի հաշվի համար բավարար ժամանակ չունի, հնարավորություն 
չունի լրիվ կատարելու տրամաբանական անհրաժեշտ չափով ծավալուն գոր-
ծողություններ։ Ընդ որում որոշակի իմաստով կարելի է պնդել, որ ժամանակի 
գործոնով ինտուիցիան պայմանավորելը բնորոշ է ոչ միայն շախմատին։ Սակավ 
չեն այն դեպքերը, երբ իրավաբանը առանց համապատասխան փաստերի առ-
կայության ինտուիտիվ ձևով հանգում է այս կամ այն եզրակացության։ Ասենք, 
չնայած իր ձեռքի տակ ունեցած փաստերը խոսում են մեղադրյալի դեմ, սա-
կայն նա ինտուիտիվ եղանակով հանգում է այն եզրակացության, որ մեղա-
դըրյալը հանցագործ չէ։ Կարելի է ասել, թե տվյալ դեպքում մենք գործ ունենք 
ոչ թե ժամ անպկի պակասի, այլ փաստերի պակասի հետ։ Չէ՛* որ միայն փաս-
տերի պակասն է, որ ստիպում է իրավաբանին դիմելու ինտուիտիվ եզրակա-
ցության։ Սակայն հարցն ավելի բարդ է։ Այդ միայն ա ռաշին հայացքից է 
թվում, թե այստեղ տարբերությունն այն է, որ շախմատիստի մոտ բացակա-
յում է ժամանակը, իսկ փաստաբանի մոտ համապատասխան վւաստերի քա-
նակը։ Ըստ էության վերջին հաշվով իրավաբան ը համապատասխան ժամանակի 
առկայության դեպքում կունենար բոլոր այն փաստերը, որոնք կհաստատեին 
նրա ինտուիտիվ եզրակացությունները։ Եթե ժամանակը հնարավորություն 
տար, ապա հետաքննությունը կհանգեցվեր փաստերի /րիվ բացահայտմանը և, 
հետևաբար, նրա ինտուիտիվ եզրակացության լրիվ տրամաբանական ապա-
ցուցմանը։ Այսպիսով, հանգում ենք այն եզրակացության, որ բոլոր դեպքե-
րում ինտուիտիվ մտածելակերպին, ինտուիտիվ իմացության մենք դիմում ենք 
ժամանակի սղության պատճառով։ Պատահական չէ այն հանգամանքը, որ 
մասնավորապես շախմատում ինտուիտիվ ձևով են հարցերը լուծվում, հատ-
կապես երբ շախմատիստը գտնվում է ցեյտնոտի մեջ։ 

Ինչպես արդեն նշվեց վերը, ընդհանուր իմացական, տրամաբանական 
բնույթի տեսակետից ինտուիցիան մտածողության բարդ-կրճատված ձև է։ Ին-
տուիցիայում բացակայում են տրամաբանական կշռադատության որոշ ան-
հրաժեշտ օղակները։ Մոտավորապես կարելի է ասել, թե այստեղ տեղի ունի 
այն, ինչ ձևական տրամաբանությունից հայտնի է էնտիմեմա անունով՛ Ին-
տուիցիայի դեպքում բացակայում են բարդ մտահանգման որոշ նախադրյալ-
ները, կշռադատության որոշ անհրաժեշտ տարրեր։ Ահա թե ինչու ինտուիցիան 
կարելի է բնութագրել նաև որպես թաքնված գիտելիք, նկատի ունենալով այն 
հանգամանքը, որ տրամաբանական կառուցվածքի տեսակետից ինտուիցիա-
յում գիտելիքների ոչ բոլոր օղակներն են բացահայտ ձևով հանդես գալիս։ 

Իհարկե, հնարավորության դեպքում կարելի է և պետք է դիմել ոչ թե 
ինտուիտիվ եզրակացությունների, այլ անհրաժեշտ հաշվումների, կշռադա-
տումների, տրամաբանական ապացուցման։ Այս տեսակետից բնորոշ է Լաս-
կերի այն դիտողությունը, թե Կապաբլանկայի ոճը զարմացնում է իր տրամա-
բանությամբ։ Այնուհետև ուշադրություն դարձնելով այն հանգամանքի վրա, որ 
ինտուիցիան համարվել է հանճարների բնածին հատկությունը, Հասկերը նշում 
է, թե այնտեղ, որտեղ հնարավոր էր, Կապաբլանկան աշխատում էր զսպել իր 
ֆանտազիան, չդիմել ֆանտազիային ու ինտուիցիային, քանի որ, ինչպես 
գրում է Լասկերը, այդ դեպքում սխալի հավանականությունը ավելի մեծ է6՛ 

8 Տե՛ս Э м. Л а с к е р, Мой матч с Капабланкой, Стр. 54—55. 
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Այստեղից պետք է հանգել Հետևյալ եզրակացության. այն բոլոր դեպքերում, 

երբ Հնարավոր է դիմել ստույգ տրամաբանական վե ր լուծ ութ յան ր, պետք է 

դիմել այդ մեթոդին և ոչ թե ինտուիցիայի կամ իմացության կրճատ ձևին։ 

Ինտուիցիան որպես իմ ա ցական գործողություն իր մեշ Սլա բունակում է 

մի շարք տարրեր։ Նշենք դրանցից մի քանի կարևորները։ 

Նախ և առա ջ ինտուիցիան կապված է անցյալի փորձի Հետ։ Р ո լոր Հավա-

սար պայմանների դեպքում ինտուիտիվ մտածելակերպը, ինտուիտիվ իմացա֊ 

կերպը, Հարցերի ինտուիտիվ լուծումը շատ ավելի զարգացած է այն շախ-

մատիստի մոտ, որն ունի Հարուստ կենսափորձ, նշանակալից աշխատանքային 

փորձ իմացության տվյալ բնագավառում։ Փորձը աշխատանքային Հմտություն-

ներն են, որ Հնարավորություն են տալիս ապացուցման ընթացքում բաց թողնել 

կշռադատության որոշ տրամաբանական օղակներ և անմիջապես Հանգել ճըշ-

մարիտ եզրակացության։ 

Այն Հանգամանքը, որ ինտուիցիան կապված է անցյալի փորձի Հետ, ըն-

դունում են շատ շախմատիստներ։ Պետք է ճշմարիտ Համարել այն եզրակացու-

թյունը, թե ինտուիցիան ըստ էության անցյալի փորձի վերա կերպարանացված 

գիտելիքն է։ Սահ մ ան ա փա կված լինելով ժամանակային գործոններով, շախ-

մատիստը երբեմն ստիպված է խնդրի բազմաթիվ Հնարավոր լուծումներից 

ընտրել որևէ մեկը, և այդ պետք է կատարվի ինտուիտիվ ձևով։ Անցյալի փորձն 

է նրան Հուշում, թե այդ Հնարավոր տարբերակներից ո՛՛րի ընտրության դեպքում 

նա կարող է' ավելի ճիշտ եզրակացությունների Հանգել։ 

Հարցի նման մեկնաբանումն ունի նաև կարևոր աշխարհայացքային նշա-

նակություն։ Եթե ինտուիտիվ գիտելիքները կապված են անցյալի փորձի Հետ, 

ապա դրանով իսկ ժխտվում է իդեալիստական այն թեզը, թե ինտուիցիան ինչ-

որ բնածին ունակություն է, միստիկական բնույթ ունի և այլև։ Իրականում, 

նորից ընդգծենք շախմատային պրակտիկան վկայում է, որ անցյալի 

փորձն է, որ հնարավորություն է տալիս այսպես կոչված թաքնված գիտելիք-

ները վերածելու տրամաբանական եզրակացության։ 

Այս տեսակետը Հաստատվում է մարդկային կենսափորձի այլ բնա-

գավառների օրինակով ևս։ Հաճախ են վկայակոչում Նապոլեոնին, որը ոչ թե 

նստում որոշում էր, թե վաղը զորքերը կշարժի այս կամ այն ուղղությամբ, 

այլ միշտ զգալի նախապատրաստական աշխատանք էր կատարում։ Նա պո-

լեոնը սիրում էր ասել, որ ինքը մտածում է, խորհում բոլոր պայմաններում, 

բոլոր վիճակներում, լինի աշխատանքի ժամին, թե թատրոնում, լինի գիշերը, 

թե ցերեկը։ Ու երբ նա որևէ եզրակացության էր Հանգում, և անգամ եթե այն 

Հանկարծակի բնույթ ուներ, ապա այդ եզրակացությունը նույնպես ամբողջովին 

Հիմնվում էր նրա կենսափորձի վրա։ 

Այսպիսով, շախմատային Հմտությունը, կենսափորձը, աշխարՀա յացքը 

խոշոր նշանակություն ունեն Հարցերի ինտուիտիվ լուծման խնդրում։ 

Ին տուիցիայի տրամաբանական իմաստը ըմբռնելու տեսանկյունից կա-

րևոր է այն, որ ինտուիցիան շատ Հաճախ Հենվում է անալոգիայի վրա։ Սակավ 

չեն այն դեպքերը շախմատում, երբ մենք այս կամ այն քայլը կատարելիս, 

այս կամ այն որոշումը ինտուիտիվորեն ընդունելիս աշխատում ենք անմիշա-

պես Հիշել այն իրավիճակները, երբ նույն պայմաններում ենք գտնվելիս եղել, 

և Համեմատելով տվյալ իրավիճակը մի շարք Համանման իրավիճակների Հետ, 

գտնելով Համ ապատ աս խան դիըքային նմանությունները, առանց վերլուծելու 
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քննարկվող դիրքի կառուցվածքը և առանձնահատկությունները, չկատարելով 

բոլոր անհրաժեշտ հաշիվները, վճիռ ենք կայացնում ըստ անալոգիայի։ 

Ուրեմն, ինտուիտիվ եզրակացությունների դիմելիս մենք օգտվում ենք 

անալոգիայից այն դեպքում, երբ շախմատային տվյալ դիրքը իր արտաքին 

ձևավորման տեսակետից ունի մի շարք բնորոշ նմանություններ նախորդ փոր-

ձից հայտնի դիրքերի հետ։ Հատուկ ուշադրություն դարձնենք հետևյալի վրա* 

երբ տվյալ դեպքում նշում ենք, որ քննարկվող շախմատային դիրքը իր ար-

տաքին հատկություններով նման Է նախորդ փորձից հայտնի որևէ շախմա-

տային վիճակին, ապա այս «արտաքինը» չպետք է հասկանալ ոչ էական 

հատկությունների տեսակետից։ Անալոգիան ուսումնասիրող տրամ ա բան ու֊ 

թյունը գտնում է, որ անալոգիայի կարելի է դիմել այն դեպքում, երբ երկու 

համեմատվող առարկաներ ունեն մի շարք նման է ա կ ա ն հատկություններ և 

որքան շատ է էական հատկությունների քանակը, այնքան բարձր է ստացված 

եզրակացության հավանականության աստիճանը։ Տվյալ դեպքում, երբ ասում 

ենք, թե շախմատային երկու իրավիճակների9 դիրքավիճակների արտաքին 

նմանությունները հնարավորություն են տալիս դիմելու անալոգիայի$ ապա 

նկատի ունենք շախմատային ֆիգուրների քանակը, նրանց գրաված դիրքը) 

փոխհարաբերությունը խաղընկերոջ ֆիգուրների հետ և նման կարգի այլ 

հատկություններ։ Այս հատկությունները աչքի են ընկնում, և միայն այդ պատ-

ճառով ենք խոսում դիրքի «արտաքին ձևավորմ ան մ ասին»։ Այդ վերջինս շախ-

մատային դիրքի գնահատման տեսակետից անպայման ունի կարևոր նշանա-

կություն։ Գիրք ի «արտաքին ձևավորում ը)), վիճակի ակնառու լինելը չպետք է 

երբեք համարել ոչ էական, ոչ բնորոշ շախմատային պարտիայի համար։ 

Շախմատում ինտուիցիան հանդես է գալիս նաև, երբ անալոգիա կատա-

րելիս չենք նկատում երկու դիրքերի վերը նշված նմանությունները։ Մենք անա-

լոգիայի կարող ենք դիմել այն դեպքում, երբ չնայած դիրքերը իրենց արտա-

քին գծագրման և նյութական հատկանիշների իմաստով նմանություններ չու-

նեն, բայց նման է այս դիրքերի ներքին տ րամ ա բանական կառուցվածքը։ Պետք 

է ասելI որ այս վերջին դեպքում անալոգիայի մ իջոց ով կատարված ինտուիտիվ 

եզրակացության հա վան ական ութ յան աստիճան ը թերևս ավելի բարձր է, քան 

թե առաջին դեպքում, որովհետև բոլոր հավասար պայմաններում ներքին տրա-

մաբանական օրինաչավաւթյունների նմանությունը, տրամաբանական կառուց-

վածքի նմանությունը շատ ավելի էական է քննարկվող հարցերի համար, քան 

միայն ֆիգուրների քանակական նմանությունր) ֆիգուրների դասավորությունը 

և նման կարգի այլ գործոններ։ 

Չպետք է ենթադրել, թե երբ մի դեպքում խոսում ենք ինտուիտիվ եզրա-

կացության պրոցեսում անցյալի կենսափորձի նշանակության մասին, մի այլ 

Ղեպքումճ անալոգիայի դերի մասին, ապա այս երկու տարրերը ինչ-որ ինքնու-

ոույն տարրեր են և նրանց միջև չկան հատման կետեր։ Խոսելով ինտուիտիվ 

եզրակացության պրոցեսում փորձի դերի մասին9 մենք նկատի ունենք ինտուի-

ցիայի իմացաբանական բո վան դա կա թյունը։ Րսկ երբ ինտուիտիվ եզրակա-

ցության պրոցեսում նշում ենք անալոգիայի դերը, ապա նկատի ունենք ին-

տուիցիան իր տրամաբանական կառուցվածքի տեսակետից։ Միևնույն ժամա-

նակ պետք է նկատել իմացաբանականի և տրամաբանականի միասնությունը 

ւսյս հարցում։ Անալոգիայի կարելի է դիմել այն դեպքում. երբ մարդն ունի 
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Հարուստ կենսափորձ, գիտելիքներ, լայն մտահորիզոն ,՛ ճանաչողության մեծ 

հնարավորություններ։ 

Ինտուիտիվ եզրակացության հանգելու համար անհրաժեշտ են նաև այլ 

գործոններ։ Վերր ցույց տրվեց» որ, հավասար պայմանների դեպքում, ինտուի-

տիվ իմացությունր զարգացած է այն շախմատիստի մոտ, որն ավելի շատ կեն-

սափորձ, ավելի լայն մտահորիզոն, ավելի խոր գիտելիքներ ունի։ րայց այս-

տեղ պետք է նշել (Гհավասար պայմանների» դեպքում, որովհետև կան նաև այլ 

գործոններ, որոնք իրենց դրոշմն են թողնում ինտուիցիայի վրա։ ք^անն այն է, 

որ, ինչպես վերր նշվեց, ինտուիցիան մենք համարում ենք բարդ իմացա-

կան գործողություն, որտեղ տրամաբանական տեսակետից բաց են թողնված 

որոշ նախադրյալներ, մի շարք անհրաժեշտ օղակներ և երբեմն սուղ նախա-

դրրյալներից անմիջականորեն բխեցվում է համապատասխան եզրակացություն։ 

Տրամաբանական տեսակետից դա ցույց է տալիս, որ ինտուիցիայի մեջ մեծ 

նշանակություն ունի վերացարկման, րնդհանրացման տրամաբանական կարո-

ղություն ր, և րնդհանրապես տրամաբանական մտածելակերպի զարգացմաԱ 

աստիճան ր, որովհետև այլ հավասար պա յմ անների դեպքում ճշմարիտ եզրա-

կացության հանգել կարող է նա, ում տրամաբանական մ տածելակե րպր 

գտնվում է զարգացման ավելի բարձր աստիճանի վրաг Աբստրակտ մտածո-

ղությունր, տրամաբանական իմացությունն է հնարավորություն տալիս ժամա-

նակի տեսակետից սուղ պայմաններում վերանալ մի շարք ոչ-էական հատ-

կություններից, ամրագրել տվյալ դիրքի համար կարևոր էական հատկություն-

ները և կատարել ճիշտ անալոգիաներ, ճիշտ րնդհանրացնել անցյալի փորձը 

և այս բոլորի հիման վբա ոչ լրիվնախադր յալների ց հանգելճշմարիտ եզրակա-

ցության այն դեպքում, երբ, ասենք, հնարավորություն չկա նկատելու նախա-

ղըրյալների միջև հետևողական և ընդարձակ ձևով մեկնաբանված տրամաբա-

նական կառուցվածքներ։ 

Ինտուիցիայի պրոբլեմի բարդություն ր գիտության մեջ ընդունված փաստ 

կ։ Այստեղ կանգ առանք հարցի միայն տրամաբանական կողմի որոշ լուսա-

բանման վրա։ Ինտուիցիան շատ ավելի լայն ընդգրկումներ ունի։ Տրամաբա-

նական ու փիլիսոփայական մոմենտներից բացի, կարևոր է նաև ինտուիցիայի 

հոգեբանական բնույթը, ֆիզիոլոգիական էությունը և այլն։ Իհարկե, հարցի 

միայն բազմակողմանի քննարկում ը կարող է որոշ իմաստով օգնել ինտուի-

ցիայի պրոբլեմի լուծմանը։ Տվյալ դեպքում, քանի որ շախմատային և կիբեռնե-

տիկական դրականության մեջ այժմ առաջադրվում է շախմատային մտածողու-

թյան մեքենական մոդելի ստեղծման խնդիրը, մենք այդ նպատակին 

կարող ենք հասնել, եթե ցույց արվի շախմատային իմացության, շախմատային 

մտքի տրամաբանական կառուցվածքը։ Որովհետև այն, ինչ չի ենթարկվում 

տրամաբանական հետազոտության, չի կարող ձևականացվել։ Միևնույն ժա-

մանակ մենք հանգում ենք այն եզրակացության, որ շախմատային մտածելա-

կերպի մեջ ամենաբարդ հանգուցային հարցերից մեկի՝ ինտուիտիվ մտածելա-

կերպի, ինտուիտիվ իմացա կերպ ի բնույթը հետազոտելիս կարելի է բովանդա-

կային տարրերը տարբերակել ոչ-բովանդակային, ձևական տարրերից և վերջին-

ներս ենթարկել տրամաբանական վերլուծության, որ և հնարավորություն կըն-

ձեռի որոշակի իմաստով ստեղծելու ինտուիցիայի, թեև ոչ ամբողջական, 

բայց, այնուամենայնիվ> հնարավոր ձևականացումը ժամանակակից տրամ ա -

բանական-մ ե թո դո լո գի ական ապարատի միջոցով։ 




