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ԱՐ ԵՂԷ Լ5 ԱՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՄԻԱԿՑՈՒՄԸ ՌՈՒՍԱՍՏԱՆԻՆ 
ԺԱՄԱՆԱԿԻ հԱՅ ԳՈՐԾԻՉՆԵՐԻ ԳՆԱՀԱՏ ՄԱՄ Р 

Հայ ժողովրդի բազմադարյան պատմության մեջ անկյունադարձային նշա-
նակություն ունեցավ պարսկական բռնատիրությունից Արևելյան Հայաստանի 
ազատագրվելու և Ռուսաստանին միակցվելու իրողությունը։ 1828 թ. վէետրր-
վարի 1 0 ֊ ի Բ՛ուրք մ են չայ ի պայմանագիրը և Հայկական մարզ ստեղծելու վե֊ 
րաբերյւսլ մարտի 21-ին Նիկոլայ առաջինի հրամանագիրը հայ ժողովուրդը 
դիմավորեց խանդավառությամբ։ Նշանավոր այդ իրողությունները նոր հովեր 
մտցրին ընթացիկ կյանքի մեջ և խորհրդածությունների ու մտորումների առար-
կա դարձան ժամանակակիցների համար։ Մի պահ թվում էր, թե ազգային տե-
սիլների մեջ ուրվագծվող Հայաստանին փոխարինելու էր գալիս ռեալ, շոշա-
փելի Հայաստանը։ 

Ժամանակի հայ գործիչները տակավին չէին նշմարում ցարիզմի գաղու-
թային նպատակների և իրենց ակնկալությունների անանց անդունդը։ Դեռ Երե֊ 
վանը գրավելուց առաջ՝ հայ ժողովրդին ազատագրական պայքարի ոգեկոչող 
իր հորդորներով Ն. Աշտարակեցին ցույց սւվեց իր և իր ժամանակակիցների 
պատրանքները։ «Հայտնի է ձեզ,— կարդում ենք նրա կոչերից մեկում,— նաև 
Ռուսաստանի օգոստոսափառ պետության նպատակը։ Նա իր հզոր բազուկը 
տարածեց մեր հայրենակիցների վրա ոչ այնքան իր սեփական օգտի..., որքան 
մեր անդորրության և բարօրության և ՛Քրիստոսի սուրբ կրոնը և եկեղեցին 
պաշտ պանելու համար»'։ 

Հայաստանի քաղաքական զարգացման համար ի նչ ընթացք Հին ակնկա-
լում հայ ժողովուրդը և ազատագրական շարժման նրա ղեկավարները նշա-
նավոր դեպքերի՝ ռուս-պարսկական պատերազմական գործողությունների ժա-
մանակ։ 

Հայ հոգևորականության բարձր շրջաններում և ժողովրդի ամենատարբեր 
հասարակախավերում տակավին հօդս չէին ցնդել հայկական ինքնավար նա-
հանգների, ազատված եկեղեցու, քրիստոնյա հովանավորության մասին պետ-
րոս յան և եկատերինյան պատմաշրջաններից եկող հրապուրիչ խոստումները։ 
1826—1828 թթ. ռուս-պարսկական պատերազմի ժամանակ դարավոր դժոխքը 
թվում էր վերացված և հայ գործիչներից շատերը իրենց խանդավառ միամտու-
թյան մեջ կարծում էին, թե ցարական գեներալների թևերի վրա «հայկական 
ինքնավարության» գաղափարներն են արշավում դեպի Պարսկաստան։ 

Արևելյան Հայաստանի ազատագրումը պարսկական լծից ցնծություն առաջ 
բերեց հայության բոլոր հատվածներում, այղ թվում և հնդկահա յ գաղութ ում • 
Կալկաթայում գումարված բազմամարդ ժողովում Մ. Բ՚աղիադյանր սառ էր 

1 Ալ. երից յան, Ամենայն Հայոց կաթողիկոսությունը և Կովկասի Հայք XIX պարում, 

մասն Ա, Թիֆլիս, 1894, էջ 238, 



Արևե/յան Հայաստանի մ իակցում ր Ռուսաստանին Л^ 

ա ոտ ա սան ո ւ մ ՝ « /' վերայ ազատ ութ յան Հայոց աշխարհին »։ Նսւ Լոշ էր անում 

ժողովականներին. «Եկայք ելցուք ի Հայաստան, համ բուրես ցուր զուարճախառն 

արտասուօք դփրկեալ հոդ հայրենեաց մերոց.. 

Րրենց նամ ակում Կա լկա թայի տարտղիր հայերը՝ խնդակցությունից զատ 

հույս էին հայտնում, որ մեկ-երկու տարի անցնելուց հետո, իրենցից շատերը 

կտեղափոխվեն Արարատ յան երկիր և ազգակիցների հետ միասին կօգտվեն 

այն արտոնություններից, որից օտար երկրռւմ ղրկված են իրենք։ Հայերն այլևս 

հայրենիքից դուրս դեգերելու պատճառներ չունեն, քանզի մեծ Ռուսիան նրանց 

իր գիրկն էր հավաքագրում*։ Փույթ չէր ամենևին, որ Հայաստանի իսկական 

ազատագրության վաղեմի ծրագրերը խունանում էին ցարական դիվանների 

ամուր պահարաններում։ Հայ գործիչները շարունակում \էին փայփայել կայուն 

այն բաղձանքը, թե պարսկահայերի ողբերգական ներկան ռուսական հովա-

նավորության և խնամակալության շնորհիվ կդառնա երջանիկ ու ապահով։ 

Սրանք, դեռ պատերազմի եռուն շրջանում, հաղթանակի հանդեպ հավատ ՛էին 

ներարկում ժողովրդի ամենալայն զանգվածներին և սուր դնում նրանց ձեռքը՝ 

մաճի ու մանգաղի, մուրճի ու համքարական դազգահի, արշինի ու կշեռքի փո-

խարեն, իսկ վարդագույն ապագայի հույսերով ոգևորված ժողովուրդը ամեն ինչ 

անում էր դյուրացնելու ռուս բանակների հաղթանակը։ Ն. Աշտարակեցին հա-

վաստիացնում էր հայ կամավորներին, թե «...Ռուսիո օգոստոսափառ ինքնա-

կալի ողորմած ուշադրությունը պսակներ կյուսեն թե ձեզ և թե բոլոր ձեր հա-

ւք ազգին երին»4։ Ընդհուպ մինչև ռուս ֊պար и կա կան պատերազմի վերջը, իր ձեռ-

քըն առած ՛Քրիստոսի խաչն ու ցարի դրոշը, Ներսեսը ռուսական բանակներին 

ցույց տված իր աջակցության համար արժանացավ ոչ միայն կովկասյան բարձր 

հրամանատարության, այլև թագավորի համակրանքին ու վստահությանը։ 

նրա և հայ մյուս գործիչների ռուսական օրիենտացիան բնավ չէր բխում լոկ 

ռուս ահ պատ ակ դառնալու մարմաջից կամ եկեղեցական-վարչական շահախըն-

դրություններից։ Ն. Աշտարակեցին և Մանուչարյանը, Հ. Ալամդարյանն ու 

1. Լա զար յանը անդրադարձնում էին այն ակնկալությունները, որոնք առկա էին 

ժողովրդի ամենատարբեր ծալքերում։ 

1827 թ. մայիսի 15-ին, Թիֆլիսի հայկական եկեղեցիներից մեկի հրա-

պարակում, գեներալ Սիպյագինի ղեկավարությամբ տեղի ունեցած Հայկական 

կամավորական գնդի երկրորդ զորահանդեսում արտասանած իր ճառում, Ներ֊ 

սիսյան դպրոցի տեսուչ Հ. Ալամդարյանն ասում էր՝ ..դրոշակ այդ, որ այսօր 

վերակարդալով զահաւոր անուն տեառն սրբազանս և տուաւ գնդի ձերոյ, \է առ֊ 

հաւատաչեայ սիրոյ Աստուծոյ և նորա առ ձեզ։ Պահեցեք զայս անգին աւանդ 

իբրև զբիբ ական»5։ Ընդարձակ իր ճառում Ալամ դար յանը, մասնավորապես, 

կանգ է առնում հայ ժողովրդի պետականության կորստյան և օտար նվաճող-

ների տիրապետության տակ ընկնելու պատ մ ական փաստի վրա։ 

2 Ցուցակ վասն ամի տեառն 1829, տպադրեալ ի գործատան մարդասիրական ճեմարանի, 

Ի Կալկաթա, կ 24—84։ 

3 Մատենադարան, Կաթողիկոսական դիվան, թղթ. 63, վավ. 320։ 

4 Ալ. Ե ր ի д յ ա ն, Ամենայն հայոց կաթողիկոսությունր և Կովկասի Հայք XIX դարում, 

սույն տեղում, էք 2481 

5 Աչ. Ե րից յան, Ամենայն հայոց կաթողիկոսությունր և Կովկասի Հայք XIX դարում, 

մասն Ա, Թիֆլիս, 1894, էք 276։ ( Հ . Ալամ դար յանի հիշյալ ճաոի հայերեն և ռուսերեն ձեոագիր 
որինակներր պահվում են Մատենադարանում, Ալ. Երիցյա նի արխիվ, թղթ. 159, վավ. 195)։ 



КЛ Ъ. Р. Սարուի։ ան բսն 

Հւս ( գործիչները գիտեին, որ սկսված պատերազմ ր նոր զոհեր էր պահ ան֊ 

քում մա(ր հայրենիքում քան ա կա պես աննշան և նյութապես աղքատ հայ ժո-

՛Լ՛"/Ր ԴԻ У ՚ Բա(0՝ «Այս ամեն զոհողությունները կկւստարե Ներսես, որովհետև 

առաջուո խոստումն րնդունած էր Ռուսիո տերութենեն, որ հաջողութենեն > Լա ո 

Հա յո ո ազգն ազատ պիտի լինի և անկախ իշխանություն պիտի ունենա Արա-

րատյան գավառի մ եշ})^։ 

Հայոց թագավորների և իշխանների տարեգրության ձեռագիր իր աշխա-

տութեան առա շար ան ում Գևորգ ԽուբովըՀ Երևանի գրավման ժամանակ ծնված 

թագաժառանգ Կոնստանտին Նիկոլայևիչի հետ էր կապում հայկազյան թագա-

վորության վերականգնման ժամանակակիցների բաղձանքները^։ Թուրքական 

տիրապետությունից ազատագրվելու ցանկությամբ էր տոգորված և արևմտա-

հայությունր։ Ալ. Երից յանը պատմում է, որ Թուրքիա յում ас.Հավանական էին 

թվում Պոլսո մեշ պտտած լուրերը, որ իբր թե Ռուսիան մտագիր \էճ Հայոց թա-

գավորություն հռչակելու մտքովի խլել նաև Տաճկական Հայաստանը* 

Դեպի Անգրկովկաս առաշխաղացող ցարիզմը սահմանամերձ երկրներում 

աշակիցներ ու համակիրներ հավաքագրելու իր տրագիցիոն քաղաքականու-

թյան համապատասխան, հայ ժողովրդին դիտում ւէր այն ուժերից մեկը, որ 

կարող էր որոշակի նպաստ բերել նվաճողական իր ծրագրերին։ Սակայն XIX 

դարեմ ուտից և, մասնավորապես, նապոլեոնյան բանակների ջախջախմ ան ա ֊ 

վարտից ու ((սրբազան դաշինքի)) ոգեշնչողի դերը ստանձնելուց հետոՏ ցարիդ-

մրն ընդմիշտ փակված էր համարում հայ-ռուսական քաղաքական սիրախաղի 

հին շրջանը: Խոստացողի ու հուսադրողի երբեմնի իր գործելակերպից չհրա-

ժարվելով, նա այժմ էլ ջանում էր կազմակերպել աղերս ներ ով իր օգնությունը 

հայցող քրիստոնյաների ուժը տերիտորիալ նոր վիրահատումների համար, այն 

տարբերությամբ միայն, որ Ռուսաստանի հովանավորության ներքո ((հայկա-

կան թագավորության» կամ «ինքնավարության)) փոխարեն հայերը պիտի բա-

վարարվեին կայսերահպատակ դառնալու մեծագույն շնորհով։ Ինչպես 1800-

ական թվականների ըմբոստ վրացիները, այնպես էլ 1820-ական թվականների 

հայ գործիչները տակավին հասու չէին այն գիտակցության, որ առկա քաղա-

քական պայմաններում մնում [էր միայն հոժարել и եվ։ ական թագավորական 

ռեժիմն ու շահնշահի տիրապետությունր ցարականով փոխարինելու մտքի 

հետ՛. Մի կողմ վանելով պատմության փորձը, գաղափարապաշտ ազգային այդ 

գործիչները ձգտում ւէին գտնել այն, ինչ կորցրել էին վրացիները երեք տաս-

նամյակ առա շ: Հայ կամավորները մարտնչում էին Երևանի, Նախիջևանի, է ջ ֊ 

միածնի, հայկական յուրաքանչյուր գյուղի համար, և նրանցից ամեն մեկը 

երևակայում էր, թե հաղթանակի կամ պարտության պատճառը իր զենքն է։ 

Մինչդեռ կամավորների գոտեմարտը՝ արտացոլումը չէր այն պայքարի ու նպա-

տակի, որ նրանց գլխավերևում մղում էին ռուս ցարն ու գեներալները հայ ժո-

ղովրդի ճակատագիրը որոշելու համար։ Կույր հավատի ու միամտության պա-

հերը դեռ չէին անցել։ Հետագա իր ա դարձութ յունների լույսի տակ միայն հայ 

գործիչները կարողացան զանազանել ցարական խոստումների դրական և բա֊ 

6 Նույն տեղում, էջ 242։ 

7 Տե и Մաաենաղարան, ձեոագիր № 3755։ 

8 Աք. ե ր ի ;/ չ ա ն, նաւն տեղում, էք 3581 



Արևելյան Հայաստանի միակոումր Ռուսաստանին 

ցասական երանգները, ըմբռնել քրիստոնեա սիրական լոզունգների գործն ական 

իմ աստը։ 

Ռուս֊ պարսկական պատերազմի վերջին պահերին, և առանձնապես այն 

ավարտելու էյ հետո, Պ ասկևիչր միջոցների խտրություն չէր գնում երկ րամ Ա՛սից 

վտարելու նշանավոր հայ գործիչն երին ։ Ն. Աշտարակեցու գործունեությունը 

Ան գրկով կասում գիտվեց այլևս ավելորգ, քանզի ((նա իր գերն արդեն կատարել 

էր Ռուսաց քաղաքականության նկատմամբ.,.»**։ 

Ն. Աշտարակեցու հետ իր հաշիվն երր մ աքրելուց հետո, Պ ասկևիչր դավեր 

ու հ ալս/ծ անք սկսեց նաև Հ. Ալամ դար յանի դեմ, մի մ արդու, որ ((պատրաստ եա լ 

էր մատուցանել զանձն ի զոհ վասն օգտի հայրենեաց և հայկազուն մանկաց»^ է 

Ըմբոստ վարդապետի ընդհարումները ցարական չինովնիկների հետ Սերսիս֊ 

յան դպրոցի և հայ եկեղեցու ինքնավարության հարցերի շուրջը հաճախ լար-

ված բնույթ Էին ստանում։ 1830 թ. աշնանը Էջմիածնի սինոդը, Պասկևիչի թե-

լադրանքով, Ալամ դարյանին՝ ((իբր խռովարար և Ներ սի սեան» աքսորեց Հաղ֊ 

պատ։ Այստեղ հայ կամավորական զորագնդերի կազմակերպիչը լալկան տո-

ղեր .էր գրում և անիծում իր ու իր կուսակիցների ճակատագիրը^ ։ Քնարերգու 

բանաստեղծը երկար պիտի մնար Հաղպատի վանքում, եթե չսկսվեր լեհական 

ապստամբությունը և Պասկևիչը չմեկներ Կովկասից։ Աշտարակեցու հրավե-

րով Ալամ դար յանը փոխադրվեց Բե и արաբիս։ և նշանակվեց Սուրբ հաչ վանքի 

վանահայր, որտեղ և մահացավ 1834 թ.։ 

Հայ գործիչները ոչ միայն մեծ կարևորություն էին տալիս ամբողջական ու 

ամփոփ հայկական տերիտորիայի ստեղծմանը, այլև ամեն ինչ անում էին հա-

յերի ներգաղթը հաջողությամբ և ժամանակին ավարտելու համար, քանզի գի-

տեին, որ ազգի համախմբմւսմբ \է միայն հնարավոր հայկական բնաշխարհում 

վերականգնել ազգային ոգին և ուժ հաղորդել հայոց լեզվին։ Ի դեպ, Պասկևիչը 

պատերազմի հաղթական ավարտից հետո զրպարտում էր գաղթական հայերին, 

որ իբր նրանք Ռուսաստան են գաղթել շլացած ռուսական ոսկուց։ Բարեբախ-

տաբար պահպանվել \է գնդապետ Լազարյանի այն գրությունը, որում առարկում 

է Պ ասկևիչի այդ զրպարաութ յունը։ Գնդապետ Լազարյանր հա յանում է ցարա-

կան գաղութարարին, որ Անդրկովկաս գաղթելու հայերի ցանկությունից զատ՝ 

կառավարությունն էլ ((հավելյալ շահույթ ունի», այլապես նա հազարների տեղ 

կոպեկներ իսկ շէր ծախսի ներգաղթի կազմակերպման համար12։ Ցանկանալով 

Դ, Հազար յանին Կովկասից վտարելու համար հավաստի կռվաններ ունենալ, 

1828 թ. սեպտեմբերի 28-ին Պասկևիչր փսղտնի շրջաբերական գրեց Պարս-

կաստանում գտնվող ռուսական զորքերի հրամանատար Պանկրատևին, Հայ-

կական մարզի կառավարիչ Ալ. ճավճավաձեին, ներգաղթի գծով Լազարյանի 

օգնական, փոխգնդապետ Մովսես Երկայնաբազուկ Արղությանին և Թեհրան 

մեկնող ռուսական դեսպան Ալ. Գրիբոյեդովին։ Սրանցից ամեն մեկը պետք է 

բնութագրեր Ղ՛ Լազարյանի տեղն ու դերը 40 հազար պարսկահայերի ներգաղթ-

ման գործում։ «...Հայոց մշտական զորք ժողովելու», ինչպես նաև «իր ենթա-

դրությունների մեջ Ղարաբաղը և մյուս երկրները» մտցնելու վերաբերյալ բնու֊ 

9 Ալ. Ե ր ի ց յ ա ն, նույն տեղում, էք 276: 
10 Խ. Ար ով յան, ԵԼԺ՝, ութերորդ հատոր, երևան, 1958, էջ 312ւ 

И Տե՛ս Ալ. Երից յան, նույն տեղում, էք 652։ 

12 Տե'ա Պ ո 4/ւ ա и, վերածնություն Հայաստանի, 1904, կը Հի 



է՛» Р. Սարուքս ան չան 

թ ա գրերի մ ատ ակ սւր ար ած տեղեկություններ/։ բավական \Էին, որպեսզի Պասկե-

վիչը Լա զար յանին վտարեր Կովկասից։ Այստեղ ուշագրավն այն Է, որ նրա հետ 

սերտ նամակագրության մեջ գտնվող Ն. Աշտարակեցին նույնպես մեղադրվեց 

Ծս/ետական շահ երի մասին» չմտածելու, ներկրի վարչութեան մեջ խաոնվելու», 

Ս՚ակվի խանութ յան կցում ո վ հ ա յկական մարգի տերիտորիան րնդարձակելու 

նկրտումների համարի; 

Լազարյան գնդապետը, շարունակում Է Ալ. Երից յանը, а. ..ազգասիրու-

թյամբ տոգորված, Ներս ես ի նման, հափշտակված Էր հայրենյաց ազատության 

գաղավւաբներով})^։ Հարկավ, մեծանուն Լաղարյանների հայրենասեր ու ազ-

գային- քաղաքական որոշ ծրագրեր փափագող վերջին ներկայացուցիչն Էր Ղա-

զարոսը, որովհետև Անդրկովկասի նվաճումն ավարտվելուց հետո, երբ ցարիզմն 

այլևս կարիք չուներ հայ առևտրական բուրժ ուա զի այի և հոգևորականության 

о ժանդս։ կութ յանը, բնական Է, որ նրանք կզրկվեին այն ազդակներից, որոնցից 

սնունդ ւԷր ստանում նրանց ինչպես քաղաքական ակտիվ դերը, այնպես էլ հայ-

րենասիրությունը'®ւ 

Հուսախաբությունը համակում ՛էր նաև հայ մեծատունների մյուս հատ-

վածներին։ 

Արևելահայա ստ անում տնտեսական կյանքի կայունացումը գաղթ ահ ա յե րի 

ազգա լին հոգեբանությունր սնում էր «ազատ» հայրենիքում անկաշկանդ գոր՛-

ծելու պատրանքներով։ 

Չդիմանալով անգլիական առևտրւս-արդյունաբերական մագնատների մ ը ր ֊ 

ցակցությանր, երբեմն ի տիրապետող դիրքեր գրաված հնդկահա յ խոշոր առև-

տրականները հետզհետե նահանջում էին իրենց գրաված բարձունքներից, միա-

նում եվրոպական առևտրական ֆիրմաներին առկա կապիտալներն այնտեղ 

պահպանելու մտայնությամբ։ Հայ առևտրական կապիտալի վիճակը առավել 

վատթարացավ, երբ «Ան գլի ան սկզբից դուրս մղեց հնդկական բամբակյա 

գործվածքները եվրոպական շուկաներից, ապա սկսեց Հնդկաստան ներմուծել 

ոլորած մանվածք ու վերջում բամբակե գործվածքների հ այր են իքը ողողեց 

բամբակեղեն ապրանքներով»^։ Հնդկահա յ վաղատերերի առավել հեռատես 

մասը զգում էր կլանիչ ինտեգրացիայի վտանդր և միջոցներ որոնում փրկվելու 

օրհասական կործանում ից։ Աղատ ա գրված Հայաստանը գործունեության այն 

տեղն էր, ուր տնտեսական բազա ստեղծելու և կապիտալներն աճեցնելու մեջ 

էին նրանք տեսնում ւիրկության գլխավոր միջոցը։ Այսպես, 1829 թ. հոկտեմ-

բերի 29-ին Ն. Աշտարակեցուն հասցեագրված նամ ակում վաղուց ի վեր Հընդ-

կաստանի Ս ամ արանդ քաղաքում բնպկվող, մեծ կալվածների ու հարստության 

տեր Հովս եփ Ամիրխանյանը «տարեկան կես միլիոն ռուբլի եկամուտ դրամա-

գլուխ կառաջարկեր..., եթե իր նախնեաց հայրենիքի ազատությունը ապահով-

ված գիտնար»՝'։ Նշանավոր այդ նամակում հնդկահա յ մեծատունը «մեր հին 

հայրենիքի մեծագույն ազատչին» իր մշտական երախտագիտությունը հայտնե-

լուց և Պ արս կա ստանում ու Հայաստանում իր ազգատոհմ ի аազնիվ» արյան 

13 Տե՛՛ս Ալ. Երից յան, նույն տեղում, մասն Ա, էջ 393» 

14 Նույն տեղում, էջ 3101 

15 Տե и Վ. Դ ի լ ո յ ա ն, Լաղարյանների հասար ակ ակսւն ֊քաղաքական ղորձունեության պատ-

մութ յունից, Երևան, 1966, էջ 138—139, 

1 6 К. М а р к с и Փ. Э н г е л ь с, Сочинения, т. 9, Москва , 1957, էջ 133։ 
1 7 Մ. О ր մ ան յան, Աղղապատում, մասն 3, հր աս աղե մ, 1927, էջ 3749/ 
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նվիրական ութ չան մասին խոսելուց հետո, ի վերջո ասսլարեզւէր հանում իր հիմ֊ 

նա կան Ն պատ ակր՝ аՄիով բանիվ հաղորդեց եք ինձ՝ թե Ռուսաց տերությունն 

ինչ դիտավորություն ունի մեր ա զգի վիճակի մասին։ I' վերջո՝ պարդապես խոս-

տանում եմ ձեզ, որ մտադիր եմ, եթե միայն կարելի լինի, դնել դրամ ով իմ 

նախնեաց երկրներր, այն (՝ ՛Լ ա ր ա ր ա ղի աշխ ա րհ ր Փայտակարանով հանդերձ, 

կամ եթե մի որոշ հարկ տալ նրանց տիրելու համար, վասնզի հարազատ երկրր-

ների կորուստը ինձ համար վերին աստիճանի զգալի է>№։ 

Այսպես ուրեմն, եթե հայ կղերաաղայական դասի ներկայացուցիշր ջա-

նում էր Մակուն միացնել Հայկական մարզին, ապա գաղութահայ առևտրական 

կապիտալի ձայնատ արը* հնարավորության դեպքում Վարար աղն ու Փայտա-

կարանը, ըստ երևույթին, դրանք ևս Արարատյան աշխարհին միակցելու և հայ-

կական ինքնավարության շրջանակները ավելի մեծացնելու ն պա տա կադր մ ամբ։ 

Ստանալով նամակը, Աշտարակեցին այն ուղարկեց Խ. Լազարյանին, որը ռու-

սերենի թարգմանելուց հետո ներկայացրեց կոմս Р են կ են դո ր ֆին։ Ռուսաստանի 

ներքին գործերի տնօրենը անմ իջա պես պատասխանեց, որ «նորին մեծությունը» 

Ամիրխանյանի պահանջած տեղեկություններին պատասխան կտա՝ նրա հետ 

անձամբ հանդիպելուց հետո^։ Այնուհետև պատմությունը լռում է, բայց ինչ էլ 

եղած լինի, մի բան պարզ է, որ րենկենդորֆի բերանով ցարը հասկացրել էր 

նրան, որ Ռուսաստանի տիրապետության տակ անցած Անդրկովկասում և Հա-

յաստանում ինքն է միայն տերն ու տնօրենը, և որ իր կայսրության մեջ պաշ-

տոնական, ռուսական ազգային պետ ական մտածողությունից յուրաքանչյուր 

շեղում պետք ,է մերժվի և դեն շպրտվի։ «Ցարական կառավարությունը, —ճիշտ 

կերպով նկատում է պրոֆեսոր Վ. Պարսամյանը,— հայկական մարզի ստեղծ-

ման հետ բնավ չէր կապում ոչ «անկախ», ոչ «ավտոնոմ» Հայաստան և ոչ Ռու-

и ա и տ ան ի հարավում «բուֆերային մի պետություն ստեղծելու նպատակը։ Նա 

բոլորովին էլ մտադիր չէր իր հսկա պետության մեջ նոր պետություն ստեղծել, 

այն էլ օտարազգի։ Ղա հակասում էր նրա պետ ական սիստեմին, նրա դասա-

կարգային և ազգային քաղաքականության ոգուն 

Րրենց ոգևորության շրջանում հայ գործիչները չկարողացան րմբռնել, որ 

1828 թ. մի թիվ էլ որի հետ շատ հույսեր չպիտի կապել։ Արևելյան Հայաստանի 

միակցումը Ռուսաստանին, հարկավ, պատմական առաջադիմական իրողու-

թյուն \էր։ Այս գնահատականի մեջ ժամանակի հայ գործիչները համերաշխ էին։ 

Ռուս ական կայսրության սահմաններում Հայաստանը ֆիզիկապես ու տնտե-

սապես ապահով, լուսավորված տեսնելու Թաղիադյանի և Աբովյանի ռոման-

տիկան, Ն. Աշտարակեցու և Ալամ դար յանի, Հ. Ամիրխան յանի ու Ղ՝ Լազար-

յանի ագգային-քաղաքական պատրանքները ունեին պատմական իրենց որոշ 

արդարացումը, քանի որ մահմեդական աշխարհի դարավոր անշարժության մեջ 

հայ ժողովուրդը ի վիճակի չէր համախմբել իր ուժերը, նոր ուղիներ հարթելու 

համ ար՝ կազմակերպվել քաղաքականապես։ 

Ա լ, Ь ր ի ց յ ան, Ամենայն հայոց կաթողիկոսաք!յունր և Աաէկասի Հայք XIX դարում, 

մասն երկրորդ, 1895, էշ 510։ 

19 5 А и նույն տեղում, էջ 5111 

2 0 (Հ . Պ ա ր и ա մ յան, Պ՚րիրո յեղուք լւ և հա լ-ռուսական հարարերուքքյուններր, Երևան, 1947, 

էք 138—1891 



Ն, Р. Սա ր и էխ т ն յ ւս ն 

Գ ո ր ծ ո ւն ե ո ւ.թ (ա ն առ и ւ ջին շրջանում Խ. Աբովյանն ու Մ, Թա ղի աղ յանը Ռու-

սաստանն ընկալում կին իբրև մի ամբողջություն ռուս ժողովուրդ, ռուս զինվոր, 

ռուս կառավարիչ։ Աբովյանր, օրինակ, ռուսական տիրապետության մեղրամիսի 

շրջանում, դովարանում Էր, ներբողում ցարական որենրները, ռուս չինովնիկ-

ների գործելակերպը^ ։ Պարսկա֊թուրքական լծից ազատված ժողովուրդը և նրա 

դրողր տակավին զմայլանքի մեջ Էին: «Խնդամիտ զգացմունք երախտագետ 

հայկազին յաղատութիւն հայրենեաց իւրոց» բանաստեղծության մեջ նա գո-

վեստի խոսքեր Էր ձոնում Հայաստանն ազատագրող «Մեծ ինքնակալ»֊ ին 

«ողորմած կայսեր ՆիկողայոսինՀեղինակը «Ոհ, դար երջանիկ», «Ոհ, չքնաղ 

գարուն» որակումներ ւէր տալիս իր հայրենիքի համար սկիզբ առած նոր ժա-

մանակին։ Հրաշք թվացող նոր կյանքը ուրախությամբ էր համակել անգամ հայ-

րենիքի վշտերով գերեզման մտած անցյալի մեծ զավակների հոգիները23: 

«Յաղատութիւն սրբոյ էջմիածնի» և «Առ կայսրն ռուսաց Նիկողայոս Ա.» 

ոտանավորներում Սերովբե Պատկան յանը (1770—1836 թթ՛) արտահայտում 

էր պարսկական լծից Հայաստանի ազատագրության այն մեծ ցնծությունը, որ 

ապրել են պատմական մեծ իրադարձության ժամանակակիցները 

Ժամանակի հայ գործիչների համար ռուս-պարսկական պատերազմի առաջ 

բերած հետևանքներր նման չէին նախընթաց դարերի ավերածություններին։ 

Ռուսական ինքնակալը, նրա գեներալներն ու բանակները ազատություն էին 

բերում Հայաստանին, նրա ժողովրդին։ «Իսկ այժմ,— գրում էր Մանվել վար-

դապետ 4 յումուշխանեցին,— մինչ այցելութեամր վերին, և բազմ ա յաղթ ինք-

նակալին ամենայն Ռուսաստանեաց Նիկոլայ Պաւլովիչին, ազատութիւն ժա-

մանեալ հայրենեացն մերոց՝ խոհական կառաւարութեամբ և քաջ սպարապե-

տութեամբ պայծառափայլ Երևանու Ղրաֆ Ււան Ֆէոտրիչ Պասկևիչին. 

Հեղինակը գոհ էր, որ «Եղե ականատես հրաշալի աւերակութեանց քաղաքին և 

պարսպացն»™։ 

Արևելյան Հայաստանի Ռուսաստանին միակցման առաջադիմական նոր 

էտապից բխող և հայերին համակած ազատագրական հուժկու պաթոսը հայ 

ժամանակակիցները ապրեցին ամբողջությամբ, սակայն հայ ժողովրդի նկատ-

մամբ ցարիզմի գաղութային քաղաքականությունը դուրս չմնաց նրանց մի մասի 

տեսադաշտից։ Տակավին դորպատյան տարիներին Աբովյանի գրած հայրենա-

սիրական պոեզիայից դժվար չէ նկատել, որ նրա հեղինակին հանգիստ չէր տա-

լիս օտար պետությունների բռնությանը ենթարկված, ինքնուրույն պետակա-

նությունից զրկված և այդ պատճառով աշխարհով մեկ սփռված իր ժողովրդի 

աննախանձելի կացությունը27: Անդրկովկասից պոկված Աբովյանին այլևս չէր 

ամոքում իր հայրենիքի բարվոք վիճակը։ Ռուսական տիրապետության մասին 

վաղեմի պատկերացումները մոլորության \էին հանգում, հարկավոր էր անցած 

21 Տե и Խ. Ա ր ո վ յ ա ն, ԵԼԺ, ութերորդ հատոր, Երևան, 1958, էջ 154։ 

22 Խ. Ա բ ո վ յ ա ն, ԵԼԺ, աոաջին հատոր, Երևան, 1948, էջ 22, 

23 Նու յն տեղում, էջ 611 

24 Տե и «Երդք Սերովրէ վարժապետի Պատկանեան ի լոյս րնծաեալ աշխատասիրութեամբ 

Աւետիքայ Խաղեղ եանոօ, ի Մոսկուա, 1857ւ 

25 Պատմութիւն անցից անցե/ոյ Սեվանա յ վանաց, արարեալ Մանուէլ վարդապետի Կիւմիշ՛ 

խանեցւոյ ի 1830 ամի ի Սեվան, 1871, Վաղարշապատ, էջ 2։ 

26 Նույն տեղում, էջ 31 

27 Տե՛ս Խ. Ա բ ո վ յ ա ն, ԵԼԺ, աոաշին հատոր, Երևան, 1948, էջ 69, 



Ար հԼ/յան Հայաստանի միակցումը Ռուսաստանին 

ժամ ան ա կա շրջանի և կատարված դեպքերի հաշվառմ ամ բ վերանայել հին պատ-

կերացումները։ Իր բանաստեղծություններից մեկում Աբովյանր նախանձում 

Լր ոդաոնաղետ» գերությունից աղատ, Դորպատի գերմանացի ո՛ ո ան ող երի֊ 

տ ա и ա ր դու թ յան ր. 

(.(Երգեցեք, ասեմ երջանիկ որդիք ազատ բնության, 

Օրհնեցեք զպատճառն՝ որ ստեղծ զձեզ ի խաղաղ երկիր, 

Աւր չիք գերութիւն, ոչ սուր կամ հարուած դառն աղետ կրի, 

Արով անողորմ, ազգն իմ խղճալի տանջի յաւիտեան...»2*։ 

՛Քայլ առ քայլ նա մերձենում Էր տարիներ անո իր համար բյուրեղացած այն 

ճշմ արտութ յանր, որ Թուրքմ են չայի պայմանագիրը ծանր և անհուսալի հիվան-

դի ցավերը մասնակիորեն մեղմող դեղատոմս Էր միայն։ Աբովյանի համար 

պարզ Էր դառնում, որ Պարսկաստանում տառապող քրիստոնյա հպատակների 

համար ազատություն նվաճելր երբեք չէր մտել սեփական ժողովրդի ազատու-

թյուն ր ոտնահարող ցարական Ռուսաստանի հաշիվների մեջ: 

Միայն կանխակալ միտումով «անհետևողականություն» որոնողները կա-

րող են շրջանցել ցարիզմ ի ազգային-գաղութային քաղաքականությունը քննա-

դատող Աբովյանի հատկապես 40-ական թվականների ստեղծագործ ութ յո լենե-

րը ընդհանրացնելով նրա զարգացման առանձին շրջանները հատկանշող իրո-

ղությունները տարածելով «մանկական թոթովանքների» տրամադրությունը 

նրա հետագա բոլոր ստեղծագործությունների վրա։ «Մեր հրեշտակ-փրկիչ ռուս 

ժողովրդի հաղթանակով վերակենդանացված իմ հայրենիքի ազատագրության 

օրերին ում հոգին կարող էր այնքան կեն դան ի խանդավառված լինել այդ եր-

ջանկության հրճվանքով, եթե ոչ իմը։ Եվ այսօր \էլ պահվում են ինձ մոտ իբրև 

սրբություն իմ այն ժամանակվա մանկական թոթովանքները»2^,— գրում էր 

1ս. Աբովյանը 1842 թ.։ 

Եթե 20-ական թվականներին Աբովյան բանաստեղծը իր երախտապարտ 

ժողովրդի անսահման սերն էր երդում ցարին ու նրա գեներալներին, ապա 

«Վերք Հա յա и տանի»-ն գրելու նախօրեին նա տեսնում \էր, թե ինչպես «խաչա-

պաշտ» ցարիզմը «... մեր խեղճ ազգի հետն ընկած ման ա գալիս որ արինը ծծի 

և հոգին հ անի ։ ճիշտ Է, այլևս չկային պա ր и կա ֊թուրքս։ կան վայրագություն-

ները, չէին հ ա փշտ ակո ւմ և առևան դում, գեղեցիկ աղջիկներին բռնությամբ չէին 

քաշում խան երի հարեմները, բայց միայն այս չէր այն ակնկալությունների հա-

մագումարը, որ փայփայել էին հայերը։ 

Եթե մահմեդական տիրապետության դժոխքը Աբովյանի գրչին տալիս էր 

հակապարսկական միտվածություն, ապա ցարական գաղութակալությունը նրա 

առջև բացում էր նոր հակասություններ, որոնք այլևս չէին արդարացնում գրողի 

երբեմնի ռոմանտիկան ու հավատը։ Նա բողոքում Հր այն բանի դեմ, որ ցա-

րիզմը ոտնահարում էր հայ ժողովրդի ազգային ինքնասիրությունն ու ակնկա-

լությունները, հալածանք էր սկսել նույնիսկ ազգապահպանման ավանդական 

ազդակների դեմ։ «Տեսնում էի, — «Վերք»֊ի առաջաբանում գրում էր Խ. Աբով-

յանր,— որ էլ հայի գիրք ձեռն առնող, էլ հայի լեզուն խոսող քիչ ա գտնվում։ 

28 Տե՛ս Խ. Ա բ ո վ յ ա ն , ԵԼԺ, աոաջին հատոր, Երևան, 1948. էջ 781 

29 Նույն տեղում, էշ 258» 

3 0 1ս, Ա բ ո վ յ ա ն , ԵԼԺ, երկրորդ հատոր, Երևան, 1948, էշ 85; 



АЛ Ն. Р. Ս արուքս ան յան 

Մեկ ազգի պահողն էլ լեզուն ա ու հավս՛ար, թե սրանց էլ կորցնենք վայն եկել 

ա մեր օրին։ Հայոց լեզուն առաջս փախչում էր Կրես ո սի նման...»3^։ Աբովյանր 

սրեր էր խրամ ցարիզմի տիրապետության շնորհներով արբեցած այն «հաս֊ 

տավար» հայազզիների մարմինները, որոնք արտոնյալ դիրքեր, տաքուկ պաշ-

տոններ ձեռք բերելու համար պատրաստ էին գնալ ցանկացած ստորության։ 

«Աստուծով հինգ տարուցր եդր էլ ոչ հայ կտեսնես, ոչ հայի անուն կլսես, կ՛որ֊ 

չին, դրանց քոքն ւէլ կտրվի, հայի անումր՝ որ վրես չէր ելել, ես գիտեւՐ թե ինչ 

տեղ կճարեի, ինչ փառքի կհասնեի, քանի խալ ու կավալեր կճարեիյ)32։ 

Մեծ գրողլւ ռուսական տիրապետության դրական հետևանքները մի կողմ 

չէր վանում։ Նա գիտակցում էր, որ Ռուսաստանի շնորհիվ հայ ժողովրդի երե֊ 

րուն մակույկր փրկվել էր մահմեդական ծովի մեջ անլուր կորչելու ահավոր 

վտանգից։ Սակայն այդ վտանգի վերացումը տակավին շէր բուժում Աբովյանին 

մտահոգող վերքը։ «...Հայոց պատմության խոր անցյալից նյութ վերցնելով,— 

գրում է Աբովյանի պատմագիտական հայացքների ուսումնասիրող Վլ. ՛Հազար֊ 

յանը,— նա հնարավորություն չէր ունենա ռուսական զենքի հաղթանակի գոր֊ 

ծում հայերի մատուցած ծառայությունները որպես շռնդալից ապտակ խփելու 

ցարական գաղութարարների երեսին, նրանց հիշեցնելու, որ հայ ժողովուրդը 

իր հույսերի մեջ խաբված է, որովհետև նրա այսօրը այն չէ, ինչ նա ակնկա֊ 

լում էր պատերազմի օրերին»™։ Աբովյանի «Վերք))֊ը իր հայրենակիցների աչ-

քերը բացելու, նրանց երբեմնի ակնկալությունները իրօրյա կացությանը հա֊ 

կադրելուն էր հետամուտ, և եթե անց յալին հավատարիմ պատմավիպասանը 

իր ժողովրդի երախտագիտությունն էր հայտնում ռուս մեծ ժողովրդին — աՏԴ 

չէր հարկադրում նրան մոռացության տալ իր ժողովրդի ազգային֊քաղաքական 

նպատակամ ղումն երը։ 

Ցարիզմի գաղութային քաղաքականության նկատմամբ Աբովյանի քննա֊ 

դատական դիրքավորումն ավելի ուժգին հնչեց նրա կյանքի հատկապես վեր֊ 

ջին հնգամյակում։ 1847 թ. Ն. Աշտարակեցուն գրած նամակում խոսելով հայ 

ժողովրդի իրավազրկության մասին, Աբովյանը գրում էր, որ չի կարելի աննը֊ 

կատ անցնել այն ամենի կողքով, որոնց մասին քարերն էլ են աղաղակում, չի 

կարելի սրտում թաքցնել այն տանջող ցավը, որն զգում է ամեն մի հայրենա֊ 

սեր։ «Ինչու են խաբում մեղ,—— շարունակում է հեղինակը,— Աովկասի կեղ֊ 

ծավոր լրագրերը՛, թե մեր ազգը փառքի ու բարեբախտության մեջ է, որ ճ ը շ ֊ 

մարտության օդային շռինդ \է միայն»3*։ Հայտնի է, որ Անդրկովկասի տնտե-

սական նվաճման ուղղությամբ դաժան միջոցառումներ կիրառելուն զուգընթաց, 

ցարիզմ ր ուժեղացնում \էր ռուսացման քաղաքականությունը, о րավուր սեղմում 

աղգային֊կրթական գործի շրջանակներր։ Ցարիզմի քաղաքականության հիշ-

յալ կողմերը նկատի ուներ Աբովյանր, երբ գրում >էր՝ «...Ռուսաց տերության 

խնամքի թևերի տակ ան առա կությունր և անկարգությունները կեղեքում են 

ամեն մի տեսնող անցավորի անմեղ սիրտը»3^։ 

3 : եւ. Ա բ ո վ յ ա ն , ԵԼԺ, երրորդ հատոր, Երևան, 1948, էջ 5։ 
32 Նույն տեղում, էջ 287։ 

33 Վ ի Ղ Ш ղ ա ր յ ա ն, «Վ երք Հա յաստանի» • ի դ աղափ արական բովանդակության մի քանի 

հարցեր, ւ/Պատմա-բանասիրական հանդես», 1966, 1, Էջ 1451 

34 եւ. Ա բ ո վ յ ա ն , ԵԼԺ, տասներորդ հատոր, Երևան, 1961, Էջ 295ւ 

35 Նույն տեղում, Էջ 2961 



Արևելյան Հայաստանի ւՒի,ա՛կըոււէը Ռուսաստանին 

Ցարական ինքնակալութեան կողմից Լա լաստանում իրագործվող միջոցա-

ռումները Աբովյանր միանգամայն անբավարար Էր Համարում երկրի արտա-

դրողական ուժերի հետագա աճի, բնակչության մշակույթի զարգացման և ժո-

ղովրդի բարեկեցության բարձրացման համար։ 

Ցարական բանակների օգնությամբ պարսկական լծից ազատագրված հայ 

ժողովուրդը և նրա գործիչները մեծ սպասելիքներ ունեին Ռուսաստանից, մինչ-

դեռ «Р արերար Ռուսաստանը,— հեգնում Էր հեղինակը,— ժողովուրդների ցան-

կության և սովորույթներին հակառակ ոչ մի բան չի կամենում ձեռնարկել։ 

Միապետություն, խաղաղություն, և կրոնի և ազգային,— թեև հնացած, քարա-

ցած,— սովորությունների և ապրելակերպի ազատություն, ահա Ռուսաստանի 

հայրական միջոցառումներն ու որոշումն երր»3**։ Կամ՝ «.. .Ավագ ուսուցիչ Ֆիլա-

դելֆինր դեռ համարձակվեց արտահայտվել ահա թե ինչպես. «Կառավարու-

թյունր ցանկանում Է ոչնչացնել տեղական լեզուներր, իսկ դուք ուզում եք դը-

րանց կենդանացնել ու ամրապնդել»37։ 

Ցարիզմի հայկական քաղաքականության արդյունքներից յուրովի անբա-

վականություն Էր հայտնում նաև Մ. Թ ա ղի ա դյ ան ը ։ «Կէս գարուց և այսր,— դր-

բում էր նա «Ազգասէր Արարատեան »-ում,— բովանդակ աղդ հայոց գոգ ծե-

րունին Սիմէօնանայր սիրայրեաց վ։ափագանօք տեսանել ղսերսես իւր աթոռ 

սրբոյ Լուսաւորչին հաւատացեալ թէ համանգամայն ծաղկեր ազգն ամենաշա-

ռւսւիղ գիտութեամբ՝ և աշխարհն պայծառանա յր արւեստիք քաղաքական ու՛ 

թե ա մ բ։ Եկն էհաս փափագանաց իւրոց, բայց դեռ ազգն փափագի հասնել իւ֊ 

րոցն և դեռ ոչ էհաս փափագանաց իւրոցն և դեռ ոչ էհաս»3*։ 

Այսպիսով, հա յ-ռուսական քաղաքական հարաբերությունների երկարա-

տև ուղին վերջում հանգեց Արևելյան Հայաստանի միակցմանը Ռուսաստանին, 

դա ոչ XVIII դ. հայ ազատագրական շարժման ղեկավարների ակնկալած ան-

կախությունն էր և ոչ էլ միակցման շրջանի հայ գործիչների փափագած ինք-

նավարությունը։ Երբ ցարական ինքնակա լութ յան վարչական, հասարակական֊ 

քաղաքական հիմնարկները դուրս եկան ցարի, նրա դիվանագետ գեներալների՝ 

վ։ այ լուն խոստումների դառն հիասթափություն բերող մի ծաղրանկար, ժամա-

նակակիցներին այդ պահ միայն ակներև դարձավ, որ ցարիզմի խոստացած 

հայկական անկախությունր կամ ինքնավարությունը ոչ այլ ինչ էր, եթե ոչ ռու-

սական ինքնակալի բացարձակ իշխանությունը։ Հայ ժողովրդի դարավոր երա-

զանքը վերածվեց ռուսական կայսրության մի անկյունում անձի ու գույքի ապա-

հովությամբ ապրելու երաշխիքի։ Հնից նորին անցնելու ժամանակաշրջանը եր-

կակի հայացքի տակ դրեց հայ գործիչների հասարակական-քաղաքական միտ-

քը. նրանք որոշակիորեն արտահայտեցին պատմական բեկմանը յուրահատուկ 

հասարակական խավերի ձգտումներն ու տ րամ ադրութ յուններր։ Կատարված 

դեպքերի {էությունը հասու դառնալուց հետո, հայ գործիչների մի խումբն ընտ-

րեց նոր կարգերի հետ հաշտվելու ուղին։ Այդ խմբի ամենանշանավոր դեմքը 

Ն. Աշտարակեցին հետագայում ոչ միայն համակերպվեց ցարական ռեակցիայի 

ընթացքին, այլև փորձեց հայ կյանքի հնարավոր հեղաբեկումը կանխել պետա-

36 Տե՛ս Խ. Արուէ յան, ԵԼԺ, յոթերորդ 'ատոր, Երևան, 1956, էջ 183/ 

37 Նույն տեղում, էջ 196։ 

ой ո Աղղասէր Արարատեան», 1849, էջ 2261 



Ս. г. Ս արու/սան յան 

կան պաշտոնյայի բարեքս ո и ութ յա մ բ և իշիւանության դաժանությունը բողո֊ 

քողի ցավագին թախանձանքներով։ 

Ստեղծված նոր իրադրության հանդեպ այլ դիրքորոշում ունեցան լուսա֊ 

վո ր ի չ ֊ դե մ ո կ ր ատն ե ր ը (Հ. Ալամ դար յան, Մ. Թաղիադյան, Խ. Աբովյան)։ Ա շ ֊ 

տարակեցուց ոչ պակաս, 20-ական թվականներին, սրանք ևս խանդավառված 

էին Հայաստանում ռուսական տիրապետության հաստատմամբ և ձոներ ու 

ներբողներ էին գրում այդ առթիվ։ Երեսնական թվականները դարձան իդեալի և 

իրականության տարանջատման տարիներ։ Ցարական կառավարությունը Ան֊ 

դըրկովկաս և Հայաստան փոխադրեց ռուսական ֆեո դալա֊ ճորտ ատ իրական 

իրականության հոռի կողմերը։ Աբովյանր եկավ այն համոզման, որ ցարիզմ ը 

ոչ թե ազատագրել, այլ <г...նվաճել է Հայաստանը»**, իսկ ազատագրական 

խոստումներր նրա գաղութային քաղաքականության նպատակների կենսագործ֊ 

ման համար լոկ նախերգանք են ծառայել։ Քննադատելով ցարիզմի քաղաքա֊ 

կանությունր, Թաղիադյանը և Աբովյանր բարձր էին գն՛ահատում հայ հայրե֊ 

նիքի մի հատվածի Ռուսաստանին միակցման առաջադիմական նշանակությու֊ 

նը: Եվ դա ոչ միայն այն պատճառով, որ հայ ժողովուրդը ազատվել էր ֆիզի-

կապես խեղխեղման ենթարկվելու հնարավոր վտանգից ու արևելյան ֆեոդա֊ 

լիզմին ներհատուկ աղետներից, այլև այն տեսակետից, որ Արևելյան Հայաս֊ 

տանը դառնում էր ազգահավաքման մի օջախ: Հիրավի, Արևելյան Հայաստանի՝ 

Ռուսաստանին միակցմ ամ բ նախապայմաններ ստեղծվեց հայերի ազգային 

կոնսոլիդացման համար, սակայն պատմական այդ իրողությամբ միայն ըս֊ 

կըսվեց, բայց չավարտվեց այդ գործրնթացր, որչափ ցարիզմի գաղութային քա֊ 

ղաքականությունը Անդրկովկասում բազմաթիվ խոչընդոտներ \էր ստեղծում 

երկրի արտադրողական ուժերի հետագա զարգացման, անցյալի ֆեոդալական 

մնացուկների վերացման, ժողովրդական զանգվածների հետամնացության լիկ֊ 

վիդացման առաջ և ճնշում նրանց հասարակական֊քաղաքական զարթոնքի ջան_ 

քերը։ 

3 9 / « . Ա բ ո վ յ ա ն , ԵԼԺ, յոթերորդ հատոր, Երևւսն, 1956, էք 169ւ 


