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Հասունացող ՛սերունդների առաջին տպավորություններն ու ,ի.նքնագի-

տակցության անդրանիկ ճիգերը Հաճախ ամուր հետքեր են թողնում նրանց՝ 

Հետագա զարգացման վրա։ Եվ իզուր չէ, որ երբեմն Հենց դրանց իմաստավոր-

մանն են նվիրում նրանք հասուն տարիների իրենց խոհերն ու ստեղծագործու-

թյունները։ Այդ դիտեմ ոչ միայն իմ կենսափորձից, այլ նաև դպրոցական ու 

համալսարանա՛կան համատեղ ուսումնառության շրջանից ինձ մտերիմ Հայկ 

Գյույիքևխյանի օրինակից։ 

Նրա հայրը ՛աշխույժ սրտի ու մտքի տեր, բնական հումորով օժտվածի 

հնօրյա մանկավարժ 4՝ա բրիել վարժապետն էր, կառչած 60-ական թվական-

ներին խմորված ազդա յին-պահպանողական հայացքներին։ Մ այրը, տիկին 

Նատալիան, մեր քաղաքի սակավաթիվ այն կանանցից էր, որոնք տնային 

գործերից առավել տարված էին արևմ տահա յերի ազգային-ա զա տա գրական 

խնդրով և դրա հետ կապված իրենց վաղահաս դաշնակցական հայացքները 

եռան գով ու աղմռւկով պաշտպ\անում էին թե տանը և թե դրսում։ Շեյ տված 

անհատական՛ության տեր մեկն էր նա և Հայկի հորեղբայրը, Ս արգիս վարժա-

պետը, որը հայտնի էր որպե и սոցիալ-դեմոկրատական համոզմունքների տեր՝ 

ժողովրդական ուսուցիչ։ 

Այս միջավայրում էր հասունանում հանգիստ ու լռակյաց, բայց ուշիմ 

ու զգայուն ման.ուկ Հայկի գիտակցության թթխմորը։ Ընտ,անեկան շրջապատը 

արթնացնում էր նրա խոհունությունը։ 

Բայց միայն ընտանեկան հարկի տակ չէր, ,որ բախվում էին ժամանակի 

տարամետ հովերը։ Շուշի քաղաքը, ուր ծնվել ու նախապես սնւվևլ էր նա, 

կովկասւահայերի մտավորականության ինքնատիպ հանգույցներից մեկն էր։ 

Քաղաքր հանգչում էր մանր ՛արտադրողների և .առևտրական [բուրժուազիայի 

տնտեսական կապերի վրա և ՛միաժամանակ անդրադարձնում Ռուսաստանում և 

Կովկա и ում իշխող ազգային, սոցիաղական և քաղաքական հակասությունները։ 

Մեր մանկության \ու պատանեկության տւարիներին այդտեղ արդեն իսկ 

առկա էին այն խմբավորումները, որոնք լիցք ու ուղղություն ւէին տալու մեր 

սերնդի զարգացմանը։ 

Ինն սուն ական թվականների սկզբներին մեր քաղաքի հայ մտավորականու-

թյունը տրոհված էր կուսակցությունների, մշակականների և նոր-դար ական-

ների կամ որ միևնույնն է լիբերալների և պահպանողականների՝ և ժամանակ 

էր ծախսում ազգային-ծխական վեճերի վր ա։ *հրեթե նույն այդ պահին աս-



Հուշեր անցյալից (у1? 

սրարեզ էին իջնում հեղափոխական պիտակ կրող այն հոսանքներըք որոնք 

ձևավորում էին հնչակ յան և դա շնա կցական տրամադրություններով տարված 

երիտասարդության մտքերը։ 

Ժամանակի ազդեցիկ և ինքնավստահ գործիչներից էր քաղաքի թեմա կան 

դպրոցի տեսուչ Լևոն Սարդսյանը։ Դ՛աշնակցության հիմնադիրներից ու ղե-

կա՛վարներից մեկն ՛էր նա և սկզբնապես այդ կուսակցության մեջ իշխած ՛ազ-

գային-լիբերալ ուղղության դրոշակակիրը։ Մի տասն ամ յակ անց իր խմբա-

գրությամբ լույս տեսնող «Մուրճ» ամսագրի էշերում մարտական խառնվածքով 

օժտված այգ գործիչը աղմուկով ու շռինդով ճակատելու էր իր իսկ մերձավոր 

գործակցությամբ ասպար՛եզ նկած կուսակցության դեմ։ 

Ս՛արգսյանի տեսչության օրոք Շուշվա թեմակ.անում ուսուցչության պաշտոն 

էր վարում մեղմախոս ու համեւստ մի մտավորական՝ Գևորգ ՛Լա րաջյանը, որը 

տակավին իր ուս\անող եղած տարիներին է 80-ական թվականների վերջերին, 

Ժնևում ՛սոցիալական գիտություններ սովորելիս, հարել էր Պլեխանովի գըլ-

խավորած Հ Օ Ա շ խ ա տ ա ն ք ի ազատագրություն» խմբին։ ՛Հա րաջյանը առաջիննե-

րից մեկն \էր ոչ միայն հ՛այ, այլև անդր կովկա и յան մ իջավայրում մարքսիզմի 

ճս/նապարհի վրա ոտք դնողներից։ Արդեն իսկ իր ուսանողական ա արին երին 

«Մ շակ»~ ում և ապա Արա\ս,խ ան յանցի «Մուրճ»-.ում տպված իր թղթակցու-

թյուններում յյլ հոգվա.ծներում նա աոաջինն ՛էր մեզանում, որ աշխատանք 

էր սկսել մարքսիստական հայացքների պատվաստ ման ուղղությամբ։ 1897— 

98 թվականներին Բ՚իֆլի и ում ձեռնարկեց հայ բանվորների ինքնազարգացման 

ընդհատակյա խմբակների կազմակերպմանը՝ .ունենալով գործունեության 

շեշտված սոցիալ—դեմոկրաաական ուղղություն։ 90-ական թվականների վեր-

ջերից գործում էր Թիֆըիսի սռցիալ-դեմոկրատական ընդհատակյա կոմիտեի 

կազմում։ Ցավալի է ի դեպք ւոր այս գործչի նշանակալից դերը ինչպես նաև 

նրա անտիպ բազմաթիվ աշխատությունները գրվանի տակ են մնում տակա-

վին և իրենց արժանի տեղը չևն գտնում գիտական սոցիալիզմի և մարքսիզմի 

տարածմանը նվիրված լուսաբանությունն երի մեջ։ 

Մեր մանկության տ,արիներին Շուշվա պատանեկությունը գտն՛վում էր 

Արևմտյան Հայաստանի ազատագրման գաղափարով տարված հնչակյան և 

դաշնակցական կ՛ուսակցությունների ազդեցությունների տակ։ Այդ տրամ ա֊ 

դըրությունների ծավալմանը յուրովի զարկ էին տալիս ժամանակի սոցիալ-

տնտեսական տեղաշարժերը։ Կապիտալիզմի զարգացման շոշափուկները տա-

րածվում էին նաև Անդրկովկա՛սի Հայաբնակ գավառների վրաք սաստկացնում 

մանր արտադրողների և առաջին հերթին գյուղացիության շերտավորումը։ Այդ 

պրոցեսը զգալի էր հատկապես ՛Լա րա բա ղում և նգեղուրում, ուսկից զանգ-

վածային արտագնա,ցություն ՝էր սկսված դեպի Կ ո վկա սի արդյունաբերական 

շրջաննւերն ւու Անդրկասպյան երկիրը։ 

Ըստ էության արտագնաց ութ յան տարատեսակություններից մեկն էր, 

նույն այդ տարիներին Ւ\ուրքիայում իշխող բռնատիրության դեմ ազատագրա-

կան պայքար ակ и ած հայերին օգնության գնալու հետամուտ կովկասահայ դա -

վաաներում ծայր առած և հետզհետե ծավալվող շարժումը։ 

Դպրոց՛ականների մեջ նախապես գերակշռում էին հնչակյանները։ Մինչև 

ինն սուն ական թվականների կեսերը «երկիր» մեկնող շուշեցի երիտասարդ-

ների մեջ աչքի էին ընկել Գաբրիել Կաֆյանի պրոպագանդիստական գործունե-

ությունը և մանավանդ մարտերում նահատակված Բարս եղ Զաքար յան ի ու 



Ա. Գ. Հովհաննիսյան 

Մարտիկ Սարոլխանյանի սխրանքները։ Հաջորդ դարի սկզրներին որպես ֆե֊ 
դայիներ, պրոպագանդիստներ և կազմակերպիչներ «երկիր» գնացին դաշ֊ 
Նա կցական երիտասարդները՝ Եգոր Առստամյանը, Թուման Թումյանը, Նի-
կոչ Միքա յելյանը, Մար գար Ժամհ արյանը և վերջապես Մարգիս Հովհաննիս-
յանը, հետագայի Արամ Մանուկյանըէ Սար ղարար ագի հերոսամարտի կազմա-
կերպիչներից մեկը։ 

Սակայն մեր Համաքաղաքացիներից էին նաև այն երիտասարդները, որոնք 
ինն и ունակ ան թվականների վերջերից, ,ոտք դնելով հեղափոխական մարք-
սիզմի գետնի վրա, նվիրվեցին Անդրկովկասում ծավալվող բանվորական 
շարժմանը և գիտական սոցիալիզմի պրոպագանդային։ Սրանց շարքին էին 
պատկանում 1905 թ, Պետերբուրգի բանվորական սովետների նշանավոր ղե-
կավարներից մեկը, անվեհեր Բոգգան Կնունյանցը, ՛հին բոլշևիկներ՝ Ալեք-
սանդր Բեկզադյանը, Իվան Մելիք-Հովսեփյանը ք Բաղդասար Ավագյանը, Սաքա 
Համբարձումյանը և ուրիշներ։ 

Հայ մարքսիստների ավագ ՛սերնդի այս երիտասարդների նախօրինակով 
կ} որ դա րա и կղբին սկսում են խմորվել մեր սերնդի պատանեկության մըտ-
քերը։ Մարքսիստ Համերկրացիների ոգով դաստիարակվողների մեջ էին նաև 
մեր ընկերներից երկուսը, որոնք Ալեքւսանդր Բեկզադյանի հետ մեկտեղ մըտ֊ 
նելու էին Սովետական Հայա՛ստանի 1920 թվականին կազմակերպված Հեղ-
կոմի մեջ՝ Սահակ Տ եր-Գաբրիելյա նը և Ի սահակ Դովլաթյանը։ Չմոռանամ 
ասել, որ 1903—1905 թվա կ անն երին մեր հայացքների ձևավորման վրա ան-
միջական ներգործություն են ունեցել ռեալական դպրոցի բնագիտության մեր 
դա՛սատուն՝ էյուդվիգ Ստարրովս կին և երկու-երեք տարով մեզնից տարեց 
դպրոցական մեր ընկերըճ Վլադիսլավ Կ ասպարովը։ 

Դիտողության արժանի երևույթ է, որ ինչպես ինն սուն ա կան ւթվականների 
վերև նշված մեր համաքաղաքացի Հնչակյան երիտասարդները, այնպես նաև 
նրանց հաջորդած մարքսիստ երիտա սարդները միջնակարգ կրթություն էին 
ստացել մեր դպրոցում, Շուշվա ռեալականում, .ուսկից հետագայում անցել 
էին Ռուսաստանի բարձրագույն դպրոցները։ Որպես կանոն դաշնակցական 
երիտասարդները դուրս էին գալիս քաղաքի թեմականից։ Բացառապես հայ 
ազգային մշակույթի ազդեցությանը ենթարկված նրանք դժվարությամբ էին 
ընկալում գիտական սոցիալիզմ և ինտերնացիոնալիզմ պրոպա՚գանդող մ արք֊ 
սիզմը, քան բնական և հանրակրթական գիտելիքներ յուրացնող ռեալիստները։ 
Հարկավ լինում էին նաև բացառություններ։ Ռեալիստներից դաշնակցական-
ների շարքերն անցան Միքայել Հովհաննիսյանր (Մ. Վարդանյան), Մ արդար 
Ժամհարյանը և ւսկզբնապես նաև Լևոն Աթաբեկ յան լւ, որի դաշնակցականների 
դեմ ւուղղված քննադատությունը այնուամենայնիվ սոցի աղիս տ-հ եղա փախա կան 
կուսակցականությունից հեռոսն չգնաց։ 

1905 թ. հեղափոխության նախօրեին Գյուլիքևխյանի և իմ հայացքների 
մշակման վրա ազդում էին գրական հրապարակը հեղեղող թերթերն ու բրո-
շյուրները։ Մարքսի ու էնգելսի դժվարամարս երկերից ավելի անմիջական էր 
նրանց հետևորդների ազդեցությունը։ Մեր աշակերտ՛ության տարիներին լար-
ված ուշադրությամբ կարդում էինք Կաուցկու և մանավանդ Պլեխանովի Հայտ-
նի աշխատությունները։ Այդ ժամանակ մեզ զբաղեցրած ստվար գրքերից ոչ 
մեկը ազդեցության այնքան խոր Հետք չի թողել մեզ վրա, որքան Պլեխա-
նովի «Очерки развития монистического взгляда на историю» աշխատու՛ 
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թյունը։ Լենին,ի ՛գործերից մեղ մ.ատչելի դարձան Iավելի ուշ՝ մեր .ուսան՛ողու-
թյան տարիներինէ Հիշում եմ սակայն, որ նրա երկերից մեկը տեսա գեռ դրպ՛ 
րոցի նախավերջին դասարանում։ Ե՛ս ՛ու Կ ասպարովը նստում Էինք վերջին 
նստարանին։ Ռուսաց լեզվի դասի ժամանակ Սղավան ծնկի վրա թերթում Էր 
ստվար մի հատոր։ г ա и ա տ ո ւնճ Լյոնտևը այդ նշմ արեց և նկատողություն արեց 

նրան։ Դա Լենին ի « Р а з в и т и е к а п и т а л и з м а в Р о с с и и » նշանավոր գիրքն Էր, 
որը լույս Էր տեսել «Վ. Րլյին» կեղծանունով։ Ս լա վան ինձ ասաց, որ այդ ան-
վան տ՛ակ թաքնված Է բոլշևիկների գլխավոր տեսաբանը Լեն ինը։ 

Պատմական մատերիալիզմին նվիրված գրականությունից զատ, ինձ հե-
տաքրքրած գրքերի մեջ մեծ տեղ Էին բոնում Հայոց պատմության ու գրա կա-
ն ութ յան Հետ առնչված գրքերը։ Չորրորդ գա,и արանի աշակերտ Էի, երբ հա֊ 
փրշտակւությամբ կարգում Էի Рաֆֆու և Լեոյի գրվածքները։ Շատ հա վանեցի 
վերջինիս (ГՀայկական տպագրությունը)), որի ազդեցությամբ ընկա ЗзОВ-ի 
նշանավոր ռուսերեն ժողովածուի հետք՛ի վրա։ Վերջինիս մտառու ուսումնասի-
րությունը Հետա՛գայում ինձ մղում տվեց գրելու իմ համալսարանական դի-
սերտացիան։ 

Դյուլիքևխյանի նախասիրությունները իմինից տարբեր Էին։ Նրան առա-
վելապես զբաղեցնում Էր ռուս և <ե վր ռպ ա կան գեղարվե՛ստական գրականու-
թյունը։ Արդեն իսկ ՝դպրոքի վերջին դասարանում ուշադիր կարգում Էր ուուս 
գրական քննադատության կլասիկներին։ Միաժամանակ նրան Հետաքրքրում 
Էր արևմտաեվրոպական փիլիսոփայական գրականությունը։ Լավ Հիշում եմ, 
որ մի օր նրա ձեռքին տ՛եսա Հետագա իր պրոֆեսորներից մ եկի ք Վ. Վունդտի 
հոգեբանության և նույնիսկ Կունո Ֆիշերի «Հեգե լի» ռուսերեն թարգմանու-
թյունները։ 

Մեր մտահորիզոնի ընդլայնմանը նպաստում Էին մարքսիստական խըմ-
բակները և մանավանդ հրա պ ա րակա յին դիսկուսիաները։ Սակայն, ինչպես 
մեր օրերինէ մեր պատանեկության ժամանակ ևս Հասունացող սերունդը մ ը ֊ 
տավոր ՛սնունդ և քաղաքական դաստիարակություն Էր ստան՛ում ոչ այնքան 
գրքերից ու դիսկուսիաներից, որքան ժամանակի իրա՛դարձություններից։ Առա-
վել ուսանելի ու Հետաքրքրական Էին դառնում հենց այն գրքերն ու դիս-
կուսիաները, որոնք առնչվում Էին ընթացիկ կյանքի Հետ և օգնում ակտիվ 
կողմնորոշում մշակելու կա տա րվող իրադարձությունների գնահատման ու 
իմաստավորման հարցերում։ 

Մարքսիստների և ազգային կուսակցությունների գաղափարական բա-
խումները գնալով լայն ծավալ Էին ստանում, մանավանդ 1905 թ. հեղափո֊ 
խ ութ յան ժամանակաշրջանում։ Հրապարակային րնդարձակ դիսկուսիաների 
նյութ Էին դառնում Դո լիցին ի ազգային քաղաքականության, հայ եկեղեցա կան 
կալվածների >բռն\ ագրման, Հունվարի 9-ի դեպքերի և հայ -թաթար ակ ան ջար-
դերի Հետ կապված Հարցերը։ Խիստ բազմամարդ դարձան դիսկուսիաները, 
երբ Հակադիր տ,եււակետներով ու լուսաբանության փորձերով Հանգես եկան 
Լևոն Աթաբեկյանը է Տիգրան Իսախանյանը, ՒսաՀակ Դանիելբեկյանը է Հա֊ 
կոբ Հովհաննիսյանը, Սիմ ոն Նարին յան ը, Դ. Տ ե ր-Դանիե լյան ը (Դ. Անանուն) 
և այլն։ Քննարկման նյութ Էին դառնում «Սոցիոլոգիան և նրա դպրոցները», 
«Ռուսական Հեղափոխության նարոդնիկական ու պրոլետարական Էտապները)», 
<гՑարիզմի ազգային քաղաքականությունը Կովկա սու մս, «Հա յ֊թաթարա կան 
ջարդերի պա աճառները» և նման այլ թեմաներ։ 
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Ի վերջո եղավ նաև այնպես, որ դուրս գալով գահավիժող անցքերը դի-
տողների վիճակից է մենք ևս մասնակից Էինք գառն, ո иУ դրանց։ 1905 թ. հուն-
վարյան դեպքերին, նույն տարվա գարնան ա՛միսներինէ յուրով^ի արձագան-
քեցինք նաև մենք՝՝ ռեալական դպրոցի աշակերտության աղմկահույզ դասա-
դուլով* . 

Այդ ելույթի համար անմիջական մղումներ Էինք .ստացել սոցիալ-դե-
մոկրատ ուսանողներից։ Դպրոցի վարչությանը ներկայացվելիք պահանջագրի 
մշակմանը մասնակցություն ւունեցան մեզանից շատ՛երը, ՛այգ թվում նաև 
Գյուլիքևխյանը և ե՛ս։ Առանձնապես ակտիվ Էր Սաքո Սահ ակ յանի (հետագա-
յ՛ում Է,սեռ) և Վլ. Կասպարովի մասնակցությունը։ Հիմա լավ չեմ հիշում մեր 
պահանջագրի բովանդակությունը։ Մտաբերում եմ միայն, որ առաջարկում 
Էինք դպրոցից հեռացնել ռեակցիոն ուսուցիչներից ոմանց և պարտադիր 
դարձնել ազգային լեզուների դասավանդումը։ 

Դասադուլը սկսեցինք դասի ժամանակ։ «Կորչի ցարիզմը)) բացականչու-
թյուններով միջանցքները թափվեցին բարձր դասարանների աշակերտները։ 
Մեկը բերել Էր իր հետ կարմիր մի լաթ, որը ձեռքերի վրա ծածանվեց որպես 
դրոշ շփոթություն առաջացնելով ուսուցիչներից ոմանց մեջ։ Խանդավառված 

պատանիներից ոմանք սկսեցին փշրել փողոցի կողմի լուսամուտների ապա-
կիներր, ,որ նախատեսված չէր բնավ։ Այդ դուր եկավ շատերին, <որոնք շա-

րունակեցին անել նույնըх ինչպես և ինչով կարոդ էին։ Հետագայում մեզ մե-
ղադրում էին այն բան՛ում, թե իբր մի քանի հարյուր ռուբլու ապակի ենք փշրել։ 

Քաղաքացիները խռնվել էին դպրոցի առջև և ոչ մի կերպ չէին հասկա-
նում ծավալված աղմուկի և փշրոցի իմաստը։ Շքամուտքի մոտ խմբվել էր 
ոստիկանությունը՝ ոստիկանապետ Սախարովի գլխավորությամբ։ Վ՛երջինս 
կամենում էր դպրոց մտնել «վերականգնելու կարգը»։ Մեր դիրեկտորը՝ Եվ֊ 
դենի Կոնոկոտինը1 կտրականապես մերժեց նրա պատրաստակամությունը, 
հայտնեցք որ ինքն Է դպրոցի տնօրենը և միայն իրեն Է վերապահված խախտ-
ված կարգը վերականգնելու պարտականությ՛ունը։ Հետագայում ցարական 
յոստիկանությունը նրան մեղադրեց այն բանում, թե չի ջանացել դպրոցի աշա-
կերտներին հեռու պահել հեղափոխության շորշոփներից։ Եր հերթին Կոնո-
կոտինը մեղադրում Էր ոստիկան՛ությանը, որ այն չի կարողացել այնպես դի֊ 
մադրել հեղափոխ՛ությանը, .որ վերջինս ազդեցություն չգործեր աշակերտների 
վրաէ 

Քանի օր անց դիրեկտորը փորձեց իրեն օգնոէթյան կանչել ծնողական 
'ժողռվին։ Սակայն ծնողական ժողովում ելույթներ \ունեցան սոցիալ-դեմո-
կրատ ուսանողներր, սուր խ՛ո՛սքեր ուղղեցին թե ցարական ռե,ակցիայի և թե 
դպրոցական վարչության դեմ։ 

Թեպ,ետև մոտ երկու ամսով կանգ առան մեր պարապմունքները և հար-
ցաքննություն ՛եղավ կովկասյան հ՛ոգաբարձության կողմից, այնուամենայ-
նիվ, որոշ դրական արդյունքի չհանգեց դասադուլր։ Դիրեկտորի բռնած դիրքը 
դասադուլի իսկ պահին հոգեբանական շրջակետ դարձավ դեպքերի հետագա 
րնթացքի համար և ծանրություն տվեց մեր տրամադրությունների վայրէջքին։ 

Հետ ադայում և' Գյուլիքևխյանը և' ես չէինք կասկածում, որ տիրող ռե-
ժիմի հարատևումից զատ գործադուլի վիժմանը նպաստնց հենց դիրեկտորի 
լիբերալ գործելակերպը, որով նա կարծես դասադուլավորների հետ ընդհա-
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նուր ճակատ ՛ստեղծեց ո и տ\ի կան ութ յան դեմ։ Երևի հենց դրա համար Էլ նրան 

հեռացրին դպրոցից։ 

Դասադուլի նախաձեռնման մեջ նշանակալից Էր սոցիալ-դեմոկրատների 

մասնակցությունը։ Երկրորդական Էր դաշնակցությանը հարող «Կովկասյան 

հայ աշակերտա կան մի ո կթ յան)) անդամների դերը։ Թեպետև դաշնակցությունր 

առհարկի բռնել Էր ցարիզմի դեմ պայքարելու ,ուղին} գործնականում այն շա-

րունակում էր դեգերել «հին» և «նոր» գործունեության ք «հայդուկային» և 

оսոցիալիստական» մտածելակերպի կամ «հեղափոխական» և «լիբերալ» գոր-

ծելակերպի արանքում։ Հանդամւսնք էր այս, ՛որ մեծապես նպաստում էր նրա 

նկատմամբ մեր քննադատական վերարերմ ունքի սրմանը և մեր սոցիալ-

դեմոկրատական գիտակցության հստականա լուն։ 

Ռուսաստանի սոցիալ-դեմոկրատիային հարելու համար Գյուլիքևխ յանին 

և ինձ մնում էր հաղթահարել վերջին մի նախապաշարմունք միայնճ կուսա կա-

ցության կազմակերպման ազգային սիստեմը։ Այդ սիստեմի անհեթեթությունը 

մեզ համար գործնականապես ակներև դարձավ փոքր-ինչ հետո միայն՝ մեր 

համալսարանական ուսումնառության սկզբնաշրջանում, երբ Գերմանիա անց-

նելով, շփման մեջ մտանք ռուս ուսանողական գաղութի և նրա սոցիալ-դե-

մոկրատական կազմ ա կերպության հետ։ Այլևս կասկած չմնաց, որ միայն 

կազմ ակեր պո ւթ յան միջազգային կամ տ ե րի տ,ո րի ալ-արտադրական սիստեմը 

կարող է հիմք դառնալ ու ապահովել հեղափոխական սոցիալ-դեմոկրատիայի 

գաղափարական և մարտական միասնությունը։ 

» * 
* 

1906 ք. .աշնանը Գյուլիքևխ յանը և ես մտանք Են այի համալսարանի փի-

լիսոփայական ֆակուլտետ ը։ Մ.եծ ջանասիրությամբ и կսեցինք հաճախել 

պրոֆ. Ռայնի րնդհանուր մանկա՛վարժության դասախոսոլթյունները։ Մեզ հե-

տաքրքրողը մանկավարժությունը չէր, այլ պրոֆեսոր Ռայնի պարզ ու հնչեղ 

առոգանությունը, որի օգնությամբ որոշեցինք յուրացնել գերմաներենը։ Մա-

սամբ նույն ն՛պատակով էինք հաճախում նաև նշանավոր փիլիսոփաներ Օտտո 

Լիբմանի և Ռուդոլֆ Եյկենի լսարանները և երբեմնակի լսում աշխարհահըռ-

չակ Հեկկելի դաս՚ախուսությունները։ 

Գյուլիքևխյանի հետ մեկտեղ 1907 թվականի գարնանը մեկնեցինք Ապոլ-

դա քաղաքը, \ուր ռայխստագի ընտրապայքարի կապակցոկթյամբ ելույթ պետք 

է ունենար Ավգուստ Բերելը։ Հսկայական հանդիսասրահում հավաքված ընտ-

րողների առջև ՛ելույթ ունեցավ գերմանական պրոլետարիատի պարագլուխը: 

Սրահում ներկա բուրժուա կան լիդերների բացականչությունները նպատակ 

ունեին խաթարել Բերելի խոսքի տպավորությունը։ Հմայիչ էր ծերունի հռե-

տորի հանգիստ կեցվածքը և մանավանդ նրա անվրեպ պատրաստաբանու-

թյունը, որով կասեցնում էր հակառակորդներին՝ անզուսպ հռհռոց առաջացնե-

լով սրահում։ Հեռացանք Ապոլդայից հիացքով լի։ 

1907 թվականի ամառային սեմեստրում Գյուլիքևխյանի և իմ համատեղ 

ուսումնառության ուղիները բաժանվեցին։ Ես մտա Հալլեի և այնուհետև Մյոսն-

խենի համալսարանը՝ պատմություն ուսանելու։ Գյուլիքևխյանը մեկնեց Լայպ-

ցիգ, ապա անցավ 8 յո լրի,խ և Հայդելբերգ զբաղվելու փիլիսոփայությամբ 

ու հարակից առարկաներով։ 
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Տակավին լատիներենի իմացության վկա լա կան չունենալովք՝ Լայպցիգում 

Գյուլիքևխ յանը ձևապես ւուսանող գրվեց տեդի առևտրական բարձրագույն 

դպրոցում (НаХкЫвЬосЬзсЬЫе-'И.^), սակայն փաստապես ունկնդրում էր հա֊ 

մալսարանի դասախոսությունները։ Նրա հարցասիրությունները հանրագիտա-

կան բնույթ ունեին։ Լսում էր, ինչ հետաքրքրում և զբաղեցնում էր իր միտքը։ 

Նշանավոր տնտեսապետ Բյուխերից զատ այցելում էր փիլիսոփա-հոգեբան 

Վունդտի, պատմաբան Լամպրեխտի, գրականագետ Վիտկովսկու և Ֆոլկելտի 

էսթետիկայի դասախոսությունները։ Իհարկե, նշում եմ միայն այն, ինչ մը՛ 

նացել է հիշողությանս մեջ իր իսկ պատմածներից։ 

Երբ 1909 թվականին իրեն այցի էի գնացել Լայպցիգ՝ Գյուլիքևխ յանր 

ինձ տարավ լսելու իր ուսուցիչներից ոմանց։ Հիշողությանս մեջ խորապես 

տպավորվեց ծերունի Վունդտի Դոստոևսկուն նմանող արտաքինը։ Խոսում 

էր Լայբնիցի մասին՝ խորհրդավոր ինտոնացիայով և ներհուն վերլուծությամբ։ 

Բյուխերը կարդում էր Գերմանիայի միջնադարյան քաղաքների տնտեսական 

համակարգի մասին։ Չնայած այդ գիտնականի դրվածքները հղկված ու պայ-

ծառ շարադասություն ունեն, կարդում էր վերին աստիճանի միատոն ու 

տաղտկալի։ Ըստ էության մակերեսայինֆ բայց հռետորական փայլուն իմպրո-

վիզացիայի տպավորություն արեց Կալւլ Լամպրեխտի՝ գերմանական մշակույ-

թի պատմության պարբերացմանը նվիրված դա սա խստությունը։ 

Գյուլիքևխյանի Ցյուրիխի և Հայդելբերգի զբաղմունքների մասին ինձ 

հայտնի չէ գրեթե ոչինչ։ Գիտեմ միայն, որ Հայդելբերգում նա լսել է նեո-

կանտյան ուղղություններից մեկի հիմնադիր Վինդելբանդին և նրա Հանձնա-

րարությամբ ձեռնարկել էր գրելու իր դոկտորականը։ Սակայն վերահաս ա՛-

ռաջին համաշխարհային պատերազմը խափանում է նրա զբաղմունքները։ Գե-

րության առնվելով, շուրջ չորս տարի Վինդելբանդի հայ աշակերտը դեգերեց 

պատերազմի ճամբարներում և հնարավորություն ստացավ վերադառնաք 

Ռո ւս աստ ան միայն պատերազմը վերջանա լուց հետո։ 

1918 —1919 թվականներին է, որ ես նորից հանդիպեցի Գյուլիքևխ յանին Ւ 

նախ Մոսկվայում, ապա՝ Աստրախանում։ 1921 —1927 թվականներին Սովե-

տական Հայաստանում մենք կապված էինք իրար հետ համատ՛եղ կուսակցա-

կան աշխատանքով։ 

• • * 

Այդ շրջանի, ինչպես նաև հետագա տարիների նրա գրական-գի տա կան 

աշխատանքի բնույթը հանրածանոթ է։ Այնուամենայնիվ թող անտեղի չլինի 

մի քանի խոսք ասել այդ մասին։ 

Նախասովետական շրջանի մարքսիստակ՛ան հայ գրականության մեջ ար-

ծարծում էին առանձին արժեքավոր դրույթներ ու մեթոդոլոգիական սկրզ-

բունքներ։ Արվեստի ու գրականության մարքսիստական սիստեմատիկ ուսում-

նասիրությունը հնարավոր և անհրաժեշտ դարձավ միայն սովետական շ ը ր -

ջանում, և Գյուլիքևխ յանը առաջիններից մեկն էր, որ \ոտք դրեց այդ բնագա-

վառում իբրև գրականագիտական, էսթետիկական և փիլիսոփայական լայն 

ընդհանրացումների ատակ մարքսիստ գիտնական։ 

Չեմ կարող, շրջանցել մանավանդ նրա գրականագիտական ուսումնասի-

րություններից մեկը։ Նկատի ունեմ Րաֆֆու «Կայծեր»-,իг քննադատությունը, 

ուր նա վերլուծում էր պատանեկության օրերին մեզ հուզած հարցերը։ Իր հա-
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սուն ֊տարիներին հեղինակը լուսաբա՛նում էր ալդ նյութը՝ զգալապ՛ես վերա լт-

տ աղբելով >ա րևմ տ ահա յ ազատագրական շարժման նկատմամբ հայ մարք-

սիստների հին սերնդի տեսակետը։ Գյուլիքևխյանի այդ ուսումնասիրությունը 

խիստ .այժմեական է Րաֆֆու և նրա գաղափարախոսության մարքսիստական 

գնահ ատման համար ն՛ա և մեր օրերին ք երբ փորձեր են վինում մոռացության 

տալ կամ աղարտ ել հայ մարքս իս աների ավագ սերնդի ըմբռնումներն այդ 

հա րցում ։ 

(( Կ այ ծե ր» ֊ ի քննադատությունը Գյուլիքևխ յանը դրել է 1946 թվ ականին 

և հրապարակել 1947 թվականին, այս ինքն՝ տակավին <անհատի պաշտամունքի 

տիրապետության շրջանում, ՛երբ ՛անհնարին էր ճշմարիտ խոսք ասել Րաֆ-

ֆու մասին ք առանց երկյուղ կ րելու) ՛թե ն ա ց,իոն ա.լի и տ ի համբավ կարելի էր 

վաստակել դրանով։ Եվ թերևս Հենց ՛այդ է պատճառը, որ իր ուսումնասիրու-

թյան մեջ ակնհայտորեն գերագնահատված <է Рաֆֆոլ լիբերալիզմը և թերա-

գնահատված նրա դեմոկրատիզմը։ 

Պե տք է այնուամենայնիվ դիտեմ, ]որ Գյուլիքևխյանի քննադատությունր 

ըստ էության հակադրվում էր ս՛ովետահայ գրակ՛անագիտության մեշ անհատի 

պաշտամունքի տարիներին Րաֆֆու մասին տարածված թյուր կարծիքներին։ 

Այսպես, երբ \ա ր1ւմ.տ ահա յ ա զգա յին-ա զա տա գրական շարժում ը քննադատը 

բնութագրում էր որպես բուրժուա-դեմոկրատ ական կարգերի հաղթանակի հա-

մար թուրքական ֆեոգաղիզմի դեմ մղված պա յքար} նա մերժում էր այն տե-

սաբանների հայացքը} որոնք արևմտահայ շարժման մեշ սոսկ Թուրքիայում 

շուկա որոնող կովկասահայ բուրժուազիայի շահ ախն դր ո կթյունն եր էին նըշ-

մարոսմ։ Նման տես՛աբաններին առարկելով, Գյուլիքևխ յանը համարձակորեն 

արձանագրում .էր, որ արևելահայ բուրժուազիան հիմնականում հետևում էր 

ցարիզմի քաղաքական գծին և բնավ չէր ւոգևոբվում իր կապիտալը Արևմտյան 

Հայաստանում շահեցնելու հեռանկարով։ 

Սակայն քննադատի միտքը ավելի խորն էր ակոսում Րաֆֆու գաղափա-

րախոս ական ւենթահողը, երբ նմանություններ էր նշմարում ռուս նարոդնիկնե-

րի և ({Կայծեր})-ի ւհեր ո и ների դեպի ժողովուրդն ւունեցած վերաբերմունքի մեշ։ 

Քննադատը նմանություններ էր տեսնում Р-աֆֆու հերոսների և նարոդնիկների 

միշև։ Չնայած, որ տարբերանշում [էր Րաֆֆու հայացքները նարոդնիկների 

ձգտումներից, նա հայ վիպասանի հայացքների վրա նշմարում էր նարոդնի-

կական թեորիայի ու պրակտիկայի որոշակի ազդեցությունը։ Եթե նարոդնիկ֊ 

ները ասում էին, թե ռուս համայնքի շնորհիվ ռուս մ՛ուժիկը բնածին սոցիա-

լիստ է և նրան գիտակից .սոցիալիստ դարձնելու համար պակասում է միայն 

ինքնագիտակցությունը, Րաֆֆին իր հերթին համ ո զվաւծ էր} որ ազատասի-

րությունը հատուկ \է բոլոր ժողովուրդն երին, բավական ՛է, որ հայ գյուղացուն 

ինքնագիտակցության մղես և գործի հրահրես, որպեսզի նա զենք առնի՝ ա֊ 

զատություն նվաճելու Համար։ Գյուլիքևխ յանը նույնիսկ գաղափարաբանական 

խաչաձևումներ էր տեսնում Րաֆֆու և Միխայլովսկու <гհերոսների և ամ-

բոխիդ կամ Լավրովի ((քննա դատ որ են մտածող ան՛հատներիյ> մասին պաշտ-

պանած հայացքների միշև։ 

Ուշագրավ է մասնավորապես Գյուլիքևխյանի Հայացքը Րաֆֆու գրական 

ուղղության մասին։ Եթե ((Կայծնրտ>-ի ռեալիստական մոտիվները քննադատը 

համ արում \էր Թուրքիա յում \և Պարսկաստանում իշխած ֆեոդալական կար-

գերի ու դա՛սակարգերի քննադատության արտահայտություն, ապա վեպի ռո-
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մանտիկական տարրերը Համ՛արում էր արևմտաՀայ ,աղգային֊ազատագրական 

շարժման Հաղթանակին նպաստող օբյեկտիվ պայմանների բացակայության 

Հետևանք, այլ խոսքով՝ իրականության և ի դե աղի .միջև ւեղած խոր Հակաս՚ու-

թյան արդյունք։ «Կայծեր»֊,ի ռոմանտիզմի աղբյուրը Գյուլիքևխ յանը տեսնում 

էր նույն այն Հակասության մեջ, տրը արևմտաՀայ շարժումը ղեկավարող կու-

սակցություններին Հետագայում տրամադրում \էր <ՈՀայկական հեղափոխու-

թյան.» ֆրազի օգնությամբ վարագուրել իրենց մերկապարանոց ռեֆորմիզմը։ 

Գյուլիքևխ յանը իրավացիորեն Հրաժարվում էր Հեղափոխական Համարել մի 

շարժում, որի ռեալ նպատակը Բեռլինի վեհաժողովի Հաստատած ռեֆորմ-

ներից դենը չէր միտում և փաստորեն դեմ էր առնում արևմտահայ ժողովրդի 

ազատագրման Հետ անհամատեղելի Թուրքիայի տէՅէԱՏ գԱՕ֊ծ պաշտպանող 

եվրոպական դիվանագետների քաղաքականխությանր։ 

* # * 

Հայկ Գյուլիքևխ յանի կյանքի պատմությունը Հատկանշական է մեր սեր-

բն դի մարքսիստ մտավորականի Համար։ Նրա քաղաքական գիտակցությունը 

արթնացել էր 1905 թվականի Հեղափոխության ժամանակաշրջանում։ Ժամա-

նակաշրջանի Հուզող Հակասոկթյունները լուսա բանե լու և լուծելու Համար նա 

ելք գտա՛վ Հեղափոխությունը ղեկավարող և այն դեպի Հոկտեմբերյան Հաղ-

թանակը առաջնորդող լենինյան դրոշի ներքո։ Գյուլիքևխյանը նվիրված էր այդ 

դրոշին զգայուն սրտի և խոհուն մտքի բոլոր թելերով ,ու ամբողջ Հավա տար֊ 

մ ութ յամ բ։ 

Այսօրվա սերունդը ի վիճակի \է դատելու Գյուլիքևխյանի մասին սոսկ 

նրա դրա կան ժառանգության Հիման վրա։ Սակայն գիտնականի և գաղափա-

րական գործչի նշանակությունը միշպ չէ, որ չափվում է նրա գրվածքներով։ 

Գրական-գիտական իրողությունների կենդանի ազդակները Հաճախ մնում են 

վարագույրի ետևում։ Լինում է նաև այնպ ես ք որ նրա ազդեցության մասին 

վկայում են ժամանակակից Հուշագրողների կամ բանաստեղծների կծու էպի-

գրամները միայն։ 

Հայկ Գյուլիքևխ յանը մեկն էր սովետաՀա յ այն մ արքսիստ գիտնական-

ներից, որոնք ագդեցութ յան խոր Հետքեր են թողել սովետաՀա յ գրականա-

գիտության մեջ և բեղմնավորել սովետահայ գրողներից ոմանց տա ղան դի Հա-

սունացումն ու դրսևորում ը։ 

Քսան ական-երե սուն ական թվականների սովետաՀա յ գրական-գիտա կան 

կա գրերի դաստիարակման կամ այդ ժամանակաշրջանի սովետաՀա յ գր ա՛կան-

քննադատական մտքի կաղապարմանը ծառայած նրա գործերից նվազ նշա-

նակալից չէին նրա դասախոսոկթյուններըք զրույցներն սւ կոնսուլտացիաները։ 

Երիտասարդ այդ կադրերի մտքերի ու զգացմունքների զարգացմանը նա օժան-

դակում էր ոչ միայն իր Հանրագիտական Հմտություններով, այլև իր նկա-

րագրի առինքնող Հմայքով, պարզ ու վճիտ իր բնավորությամբ ու անհատա-

կանությամբ։ 

Չի կարող մոռանալ նրան, ով երբևէ լսել է նրա հոգեթով ծիծաղը, որի 

մեջ արտացոլվում էր և նրա մտերմությունը զրուցակցի հետ և նրա ներողա-
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միտ վերաբերմունքը գեպի հակառակորդների մարդկային թուլությունները։ 

Վեր ացական ընդհանրացումների ,միտված այդ գիտնականը հոգու մանկական 

պարզություն ւուներէ 

Զուր չէէ որ նրա ,ան\ունը միշտ հուզիչ սիրով են հիշում նրանից խոր՛-

հուրդներ և ստեղծագործական մղումներ ստացած գրողներն ու քննադատները, 

գիտական գործակիցներն ու բազմաւթիվ ,աշակերտները։ 


