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Պատ­մա­կան Էվ­րիս­տի­կան (գյու­տա­րա­րու­թյան ար­վեստ) ինք­նին հան­գեց­նում է պատ­մու­թյան փի­լի­սո­փա­յու­թյան խնդրին: «Քննա­դա­տու­
թյան մեջ պատ­մու­թյունն ինք­նա­բե­րա­բար վե­րած­վում է պատ­մու­թյան 
փի­լի­սո­փա­յու­թյան»1: Սա­կայն ինչ­պե՞ս կա­րող է պատ­մու­թյան փի­լի­սո­փա­
յու­թյու­նը հնա­րա­վոր լի­նել գի­տե­լի­քի ու գի­տու­թյան հու­նա­կան հա­յե­ցա­
կար­գում: Եթե «պատ­մու­թյան էու­թյու­նը փո­փո­խու­թյունն է»2, ապա «փո­
փո­խու­թյունն» ամ­բող­ջու­թյամբ հա­կա­դիր է «էու­թյա­նը»: Այդ իսկ պատ­
ճա­ռով Յա­կոբ Բուրկ­հար­դը «պատ­մու­թյան փի­լի­սո­փա­յու­թյունն» ըն­կա­լել 
է որ­պես կեն­տավ­րոս, այ­սինքն՝ եզ­րա­բա­նա­կան հա­կա­սու­թյուն, «քա­նի որ 
հա­մա­կար­գող պատ­մու­թյու­նը փի­լի­սո­փա­յու­թյուն չէ, իսկ ստո­րա­կար­գող 
փի­լի­սո­փա­յու­թյու­նը՝ պատ­մու­թյուն»3: Այ­նուա­մե­նայ­նիվ, պատ­մա­կան հա­
մընդ­հա­նուր հաս­կա­ցու­թյուն­նե­րը, որոն­ցով փոր­ձում են ըմբռ­նել պատ­
մա­կան գոր­ծըն­թաց­նե­րը, կապ­ված են իրա­կա­նու­թյան լու­սա­բան­ման 
որո­շա­կի հե­ռան­կար­նե­րի հետ, հե­տեւա­բար աշ­խար­հի՝ որ­պես պատ­մու­
թյան փի­լի­սո­փա­յա­կան ճա­նա­չո­ղու­թյան ան­բա­ժա­նե­լի մասն են կազ­մում: 
Եթե մարդ­կա­յին բա­նա­կա­նու­թյան ընդ­հա­նուր փա­փագն ուղղ­ված է պա­

1  Տե՛ս F. C . Baur , հղումն ըստ հետեւյալ աշխատության՝ R . Ko s e l l e ck , Kritik und Kri-
se, Ein Beitrag zur Pathogenese der bürgerlichen Welt, Freiburg-München, 1959, էջ 6:

2  Տե՛ս J . Burckhardt , Weltgeschichtliche Betrachtungen, ed. W. Kaegi, Bern, 1947, էջ 72:
3  Անդ, էջ 43: Այդուհանդերձ, Յ. Բուրկհարդի անհատական սկզբնակետը մատնացույց 

է անում Լոգոսի առնչությամբ հունական տիպիկ պատկերացումները. «Մեր սկզբնակետը 
միակ անփոփոխ ու մեզ համար հնարավոր կենտրոնն է, այսինքն՝ հանդուրժող, ձգտող եւ 
գործող մարդ արարածն այնպիսին, ինչպիսին նա կա, միշտ եղել է ու կլինի, հետեւաբար մեր 
դիտարկումը որոշակի առումով կլինի ախտաբանական (պաթոլոգիական): Պատմության 
փիլիսոփաները մեր իսկ զարգացման համար անցյալը դիտարկում են որպես հակադրություն 
եւ նախակարապետ, մենք կրկնվողը, հաստատունն ու բնորոշն ուսումնասիրում ենք որպես 
մեզանում արձագանքելի եւ [մեզանով] դյուրըմբռնելի իրողություններ» (անդ, էջ 45):
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տա­հա­կա­նու­թյան վե­րաց­մա­նը, ինչ­պես ասում էր Վիլ­հելմ ֆոն Հում­բոլդ­
տը, ապա այդ ձգտումն ուժ­գին կեր­պով ար­տա­հայտ­վում է պատ­մու­թյան 
այն փի­լի­սո­փա­յու­թյան մեջ, որի հա­մար փոր­ձա­ռու­թյու­նը ճգնա­ժա­մի 
ու հա­րա­տեւ հե­ղա­փո­խու­թյան ըն­թացք է: «Պատ­մու­թյան սար­սափն» իր 
սար­սա­փե­լիու­թյու­նը կորց­նում է այն­տեղ, որ­տեղ այն ըն­կալ­վում է: Սա­
կայն այն ըմբռ­նե­լի է այն­տեղ, որ­տեղ իմաս­տը, նե­րու­նակ Լո­գո­սը կա­րե­լի 
է բա­ցա­հայ­տել պատ­մու­թյան քաո­սա­յին շար­ժում­նե­րում, իսկ անհ­րա­ժեշ­
տու­թյունն ու կախ­վա­ծու­թյու­նը՝ պա­տա­հա­կա­նու­թյուն­նե­րի մեջ: Այս դեպ­
քում պատ­մու­թյունն «ըն­կա­լե­լի» է դառ­նում, իսկ որ­տեղ պատ­մու­թյու­նը 
նմա­նա­տիպ կեր­պով է «ըմբռն­վում», այն դա­դա­րում է «պատ­մու­թյուն» 
լի­նե­լուց: Այժմ որոշ նշա­նա­վոր պատ­մա­բան­նե­րի աշ­խա­տու­թյուն­նե­րի 
հի­ման վրա եկեք դի­տար­կենք պատ­մա­կան էվ­րիս­տի­կա­յից պատ­մու­թյան 
փի­լի­սո­փա­յու­թյուն կա­տար­վող այդ՝ հա­ճախ չգի­տակց­ված ան­ցու­մը:
ա) Ռան­կեն նույն­պես մշտա­պես ար­ծար­ծել է պատ­մու­թյան «ընդ­հա­

նուր կա­պի» խնդի­րը: Սո­վո­րա­բար նրան՝ որ­պես պատ­մա­բա­նի գո­վա­բա­
նում են այն պատ­ճա­ռով, որ նա հրա­ժար­վել է գեր­մա­նա­կան իդեա­լիզ­մի 
հա­մաշ­խար­հա­յին պատ­մա­կան խորհր­դա­ծու­թյուն­նե­րի կան­խա­կալ (ապ­
րիո­րի) կա­ռուց­ված­քից, որ­պես­զի ուշադ­րու­թյուն դարձ­նի հենց պատ­մու­
թյան պատ­մա­փոր­ձա­ռա­կան հսկա­յա­թիվ նյու­թե­րի ուսում­նա­սի­րու­թյա­
նը: Այ­նուա­մե­նայ­նիվ, Ռան­կեն իր պատ­մա­գի­տա­կան աշ­խա­տու­թյուն­նե­
րում նույն­պես սահ­մա­նա­փակ­ված է որո­շա­կի գա­ղա­փա­րա­խո­սա­կան են­
թադ­րու­թյուն­նե­րով4: Իր «Գեր­մա­նա­կան պատ­մու­թյու­նը Ռե­ֆոր­մա­ցիա­յի 
դա­րաշր­ջա­նում» ուսում­նա­սի­րու­թյան մեջ նա դի­տար­կում է հե­տեւ­յա­լը. 
«Հա­վա­նա­բար մենք կա­րող ենք ասել, որ դա­րաշր­ջան­նե­րը հա­ջոր­դում են 
մի­մյանց հենց այն պատ­ճա­ռով, որ­պես­զի դրան­ցում տե­ղի ունե­նա այն, 
ինչն անհ­նար է եղել որեւէ ժա­մա­նա­կաշր­ջա­նի հա­մար, որ­պես­զի հա­րյու­
րա­մյակ­նե­րի ըն­թաց­քում ի հայտ գա Աստ­վա­ծու­թյան՝ մարդ­կա­յին ցե­ղին 
շնոր­հած5 հո­գեւոր կյան­քի ողջ կա­տա­րե­լու­թյու­նը»6: Ըստ այդմ՝ մարդ­կու­

4  Տե՛ս C . H i n r i ch s , Ranke und die Geschichtstheologie der Goethezeit, Göttingen, 1954, էջ 161 
(մեջ­բերումները տրված են ըստ հետեւյալ հրատարակության՝ L ․   v on  Rank e , Die Grossen 
Mächte: Politisches Gespräch, Göttingen, 1955։

5  Գերմաներեն բնագրի սույն հատվածում կիրառվել է «eingehauchten» բառը, որը 
թարգմանաբար նշանակում է «շնչել, փչել ինչ-որ բանի մեջ», սակայն հաշվի առնելով 
հայերենի լեզվամտածողության որոշ առանձնահատկություններ՝ տվյալ հատվածում հիշյալ 
եզրը փոխարինել ենք «շնորհել» բառով (ծնթ. թրգմ.):

6  Տե՛ս C . H i nr i ch s , նշ. աշխ., էջ 162:
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թյան հո­գեւոր կյանքն ըն­ծա­յել է Աստ­վա­ծու­թյու­նը, իսկ այդ կյան­քը՝ իր 
«ողջ կա­տա­րե­լու­թյամբ», ինչ­պես եւ ինք­նին Աստ­վա­ծու­թյու­նը, ան­սահ­
ման է, հե­տեւա­բար կա­րող է միայն աս­տի­ճա­նա­բար «հայտ­նա­բեր­վել» 
պատ­մու­թյան դա­րաշր­ջան­նե­րում: Ճիշտ է՝ օրենք­նե­րը, որոնց հա­մա­ձայն, 
հա­ջոր­դա­բար ի հայտ է գա­լիս այն, անի­մա­նա­լի, առա­վել խորհր­դա­վոր 
ու մեծ են մեզ հա­մար, քան մենք կար­ծում ենք7, բայց, այ­նուա­մե­նայ­նիվ, 
կա­րե­լի է կան­խազ­գալ իրե­րի աստ­վա­ծա­յին կար­գը, քա­նի որ այս «աստ­
վա­ծա­յին կար­գը» «նույ­նա­կան է ժա­մա­նակ­նե­րի հա­ջոր­դա­կա­նու­թյա­նը»8: 
Այդ իսկ պատ­ճա­ռով Ռան­կեն դրա [նկա­րագ­րու­թյան] հա­մար կի­րա­ռում 
է պատ­մա­կան այն­պի­սի հաս­կա­ցու­թյուն­ներ, ինչ­պի­սիք են «մի­տում­
ներն» ու «զո­րու­թյուն­նե­րը»: «Կան զո­րու­թյուն­ներ, եւ մաս­նա­վո­րա­պես՝ 
հո­գեւոր, կե­նա­րար, ստեղ­ծա­րար զո­րու­թյուն­ներ, ինք­նին կյան­քը, կան 
նաեւ բա­րո­յա­կան կեն­սաու­ժեր (էներ­գիա­ներ կամ ներ­գոր­ծու­թյուն­ներ), 
որոնք մենք նկա­տում ենք նրանց զար­գաց­ման մեջ․․․, նրանք աճում են, 
տի­րում աշ­խար­հին, մարմ­նա­վոր­վում ամե­նա­տար­բեր դրսեւո­րում­նե­րում, 
վի­ճար­կում են, սահ­մա­նա­փա­կում, հաղ­թա­հա­րում մի­մյանց. նրանց փո­
խազ­դե­ցու­թյան ու հա­ջոր­դա­կա­նու­թյան, նրանց կյան­քի, նրանց մահ­վան 
կամ հա­րու­թյան, որն իր մեջ միշտ բո­վան­դա­կում է առա­վել մեծ կա­տա­
րե­լու­թյուն, առա­վել բարձր իմաստ, առա­վել լայն շրջա­նակ, հիմ­քում է 
ըն­կած հա­մաշ­խար­հա­յին պատ­մու­թյան խոր­հուր­դը»9: «Հա­մաշ­խար­հա­յին 
պատ­մու­թյան խորհր­դի» նմա­նա­տիպ մեկ­նա­բա­նու­թյան պատ­մա­փի­լի­
սո­փա­յա­կան հիմ­նա­պատ­կերն ակն­հայ­տո­րեն Գյո­թեի ժա­մա­նա­կաշր­ջա­
նին հա­տուկ նորպ­լա­տո­նա­կան, պա­նեն­թեիս­տա­կան (պան․․․ + en մեջ + 
թեիստ, կրո­նա­փի­լի­սո­փա­յա­կան ուս­մունք, ըստ որի՝ աշ­խարհն Աստ­ծու 
մեջ է, պան­թեիզ­մի եւ թեիզ­մի որոշ գա­ղա­փար­նե­րի հա­մադ­րու­թյուն․- 
խմբ․) ըն­կա­լումն է: Ի տար­բե­րու­թյուն Հե­գե­լի՝ Ռան­կեի հա­մար «գա­ղա­
փար», «Աստ­ված», «արե­գակ» կամ «սկզբնաղ­բյուր» հաս­կա­ցու­թյուն­նե­
րը չեն բո­վան­դա­կում իրենց իսկ ներ­հա­տուկ որեւէ դիա­լեկ­տի­կա­կան 
սկզբունք, այլ բխում են, մինչ­դեռ այն՝ իր իսկ կա­յուն եւ ան­փո­փո­խե­լի 
Կե­ցու­թյամբ, միշտ մնում է բնա­զան­ցա­կան (մե­տա­ֆի­զի­կա­կան) մա­կար­
դա­կում: Դրանց էմա­նա­ցիա­նե­րը (էմա­նա­ցիա՝ ար­տա­հո­սում, բխում․ հին 
հու­նա­կան եւ միջ­նա­դա­րյան փի­լի­սո­ո­փա­յա­կան եզր, որ նշա­նա­կել է կե­

7  Անդ, էջ 164:
8  Անդ, էջ 168:
9  Անդ, էջ 174:
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ցու­թյան ստո­րին, ան­ցո­ղիկ ձեւե­րի բխու­մը բարձ­րա­գույ­նից՝ ան­փո­փոխ, 
անս­պառ նա­խա­հիմ­քից․- խմբ․) դրսեւոր­վում են պատ­մա­կան երեւույթ­
նե­րի ու շար­ժում­նե­րի հոս­քում, զո­րու­թյուն­նե­րի եւ մի­տում­նե­րի, բա­րո­
յա­կան կեն­սաու­ժե­րի (էներ­գիա­նե­րի) ու դա­րաշր­ջան­նե­րի փո­խազ­դե­ցու­
թյամբ եւ հա­ջոր­դա­կա­նու­թյամբ: Նրան­ցից յու­րա­քան­չյուրն ան­մի­ջա­պես 
հա­րա­բե­րակց­վում է գե­րա­գույն Գա­ղա­փա­րին: Հե­տեւա­բար, ամեն մի 
դա­րաշր­ջան, ինչ­պես նշված է բերխ­տես­գա­դե­նյան դա­սա­խո­սու­թյուն­նե­
րում, «ուղ­ղա­կիո­րեն վե­րա­բե­րում է Աստ­ծուն, եւ դրա ար­ժեքն ամ­բող­ջու­
թյամբ հիմն­ված է ոչ այն­քան նրա­նից բխա­ծի, որ­քան ինք­նին իր իսկ գո­
յու­թյան վրա»10: «Գա­ղա­փար­նե­րը, որոնց վրա հիմն­ված են մարդ­կա­յին 
իրա­վի­ճակ­նե­րը, իրենց մեջ բո­վան­դա­կում են աստ­վա­ծա­յինն ու հա­վեր­
ժա­կա­նը, որ­տե­ղից բխում են իրենք, բայցն ոչ եր­բեք կա­տա­րե­լա­պես»11: 
Այ­դու­հան­դերձ, ըստ Ռան­կեի՝ «հա­ջոր­դա­կա­նու­թյան ներ­քին անհ­րա­
ժեշ­տու­թյունն» ընդ­հան­րա­պես չպետք է ան­տես­ված լի­նի: Հա­մաշ­խար­
հա­յին պատ­մու­թյան հա­մար, իհար­կե, չի կա­րե­լի վերջ­նա­կան նպա­տակ 
մատ­նան­շել։ «Եթե ինչ-որ մե­կը ցան­կա­նար դրա (այ­սինքն՝ հա­մաշ­խար­
հա­յին պատ­մա­գի­տու­թյան) հա­մար որո­շա­կի նպա­տակ սահ­մա­նել, ապա 
կմթագ­ներ ապա­գան եւ ճիշտ չէր ըն­կա­լի հա­մաշ­խար­հա­յին պատ­մա­կան 
շարժ­ման ան­սահ­ման ընդգր­կու­մը»12: Այ­նուա­մե­նայ­նիվ, Ռան­կեի հա­մար 
գո­յու­թյուն ունի [այդ] նպա­տա­կը: Պատ­մա­կան զար­գա­ցում­նե­րի ու շփո­
թու­թյուն­նե­րի նպա­տակն այն է, որ մարդ­կու­թյա­նը շնորհ­ված հո­գու «ողջ 
կա­տա­րե­լու­թյու­նը», մեկ աստ­վա­ծա­յին գա­ղա­փա­րով նա­խա­տես­ված ան­
սահ­ման բազ­մա­զա­նու­թյունն ի հայտ գան դա­րաշր­ջան­նե­րի հա­ջոր­դա­
կա­նու­թյամբ: Այն­պես չէ, որ Գա­ղա­փա­րը վեր­ջում պետք է հայտ­նա­բեր­վի 
ու գի­տակց­վի, այլ այս­տեղ ան­պար­փա­կե­լի հա­մաշ­խար­հա­յին պատ­մու­
թյան ամ­բող­ջու­թյու­նը բա­ցա­հայ­տե­լու է Աստ­վա­ծա­յին Կե­ցու­թյան կա­
տա­րե­լու­թյու­նը՝ որ­պես Գա­ղա­փա­րի մաս­նա­կի դրսեւո­րում­նե­րի հան­րա­

10  Անդ, էջ 165:
11  Անդ, էջ 165: Տե՛ս նաեւ՝ L ․   v on  Rank e , Die Grossen Mächte, էջ 3, էջ 43. «Անկասկած, 

պատմության ընթացքում իր իսկ ճշմարտության սահմաններում մասնավոր պահի, իր մեջ եւ 
իր համար տեղի ունեցող առանձնահատուկ զարգացման հայեցողությունն անգնահատելի 
արժեք է, քանի որ մասնավորն իր մեջ բովանդակում է ընդհանուրը....: Բայց ընդհանուրն իր 
մեջ կրում է այնպես, որ «տարանջատումից ու պարզ մեկնաբանությունից ի հայտ է գալիս 
(կամ՝ ի հայտ կգա) իրական ներդաշնակությունը»:

12  Տե՛ս Fr . M e i n e c k e , Deutung eines Rankewortes, in: „Zur Theorie und Philosophie der Ge-
schichte“, Stuttgart, 1959, էջ 117:
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գու­մար: «Ռան­կեի հա­մար զար­գա­ցու­մը բաղ­կա­ցած է մեկ Գա­ղա­փա­րի 
դրսեւոր­մա­նը հա­վա­սա­րա­զոր մի շարք ձեւե­րի հա­ջոր­դա­կա­նու­թյու­նից, 
որոնք ունեն իրենց առանձ­նա­հա­տուկ ար­ժեք­նե­րը եւ որոնց ան­պա­րա­
գիր կա­տա­րե­լու­թյու­նը, միա­սին վերց­ված, կհան­գեց­նի Ընդ­հա­նու­րի 
հայտ­նու­թյա­նը»: Եւ ինչ­պես Գ. Մա­զուրն է բնու­թագ­րել Ռան­կեի՝ պատ­
մու­թյան ու պատ­մագ­րու­թյան վե­րա­բե­րյալ պատ­կե­րա­ցում­նե­րը, դա հա­
մաշ­խար­հա­յին պատ­մա­կան «տե­լեո­լո­գիա է՝ առանց թե­լո­սի»: Այս­պի­սով՝ 
Ռան­կեի հա­մար պատ­մու­թյու­նը գոր­ծըն­թաց է, բայց դրա իմաս­տը բո­
վան­դակ­ված չէ վերջ­նա­կան ար­դյուն­քում: Աստ­ված հայտն­վում է պատ­
մու­թյան ըն­թաց­քում, սա­կայն չի տար­րա­լուծ­վում դրա մեջ: Պատ­մա­բա­նի 
խնդիրն է վե­րա­կանգ­նել ան­ցյալն այն ներ­դաշ­նա­կու­թյամբ, որն ար­դեն 
իսկ ավանդ­ված է պատ­մա­կան իրո­ղու­թյուն­նե­րի ամ­բող­ջու­թյամբ: Այս­
պի­սով՝ Ռան­կեն օժտ­ված էր «ընդ­հա­նու­րի տես­լա­կա­նով», պատ­մա­փի­լի­
սո­փա­յա­կան հիմ­նա­րար հա­յե­ցա­կար­գով եւ պատ­մա­աստ­վա­ծա­բա­նա­կան 
դա­վա­նան­քով: Նա այդ ամե­նը կի­սում է Գյո­թեի ժա­մա­նա­կաշր­ջա­նի հետ: 
Այ­նուա­մե­նայ­նիվ, Ռան­կեն բա­վա­կա­նա­չափ հա­մեստ էր ու խո­հեմ հի­շյալ 
հա­յե­ցա­կար­գի հա­մա­ձայն պատ­մու­թյուն չկա­ռու­ցե­լու եւ ան­բա­ցատ­րե­լիի 
պատ­ճա­ռա­բա­նու­թյամբ, թե այն պար­զա­պես չի հա­մա­պա­տաս­խա­նում 
փաս­տե­րին (Հե­գել)՝ անու­շադ­րու­թյան չմատ­նե­լու հա­մար: Նա իր «գա­
ղա­փա­րը» ներ­կա­յաց­նում է միայն պատ­մու­թյան որո­շա­կի շրջա­դար­ձե­
րում, թեեւ դա իս­կա­պես վճռո­րոշ է իր պատ­մա­կան հա­յե­ցա­կար­գե­րի 
ձեւա­վոր­ման ըն­թաց­քում:
բ) Նույն կերպ Ֆեր­դի­նանդ Քրիս­տիան Բաու­րը, որի շնոր­հիվ պատ­

մա­կան քննա­դա­տու­թյունն ու պատ­մա­կան մտա­ծո­ղու­թյու­նը խիստ անհ­
րա­ժեշ­տու­թյուն են դար­ձել բո­ղո­քա­կան աստ­վա­ծա­բա­նու­թյան հա­մար, 
փոր­ձում էր պատ­մու­թյու­նը որ­պես հա­մընդ­հա­նուր ամ­բող­ջու­թյուն ըն­
կա­լել13: Նրա մո­տեց­ման հա­մա­ձայն՝ պատ­մա­կան քննա­դա­տու­թյունն 
անհ­րա­ժեշ­տո­րեն հան­գեց­նում է «պատ­մու­թյան ճշմա­րիտ իրո­ղու­թյան» 
խնդրին: «Ինչ­պի­սի՞ առաջ­նա­կարգ խնդիր կա­րող է ունե­նալ պատ­մու­
թյու­նը, քան պատ­մա­կան հա­մաբ­նագ­րե­րում առա­վել խորն ուսում­նա­սի­
րու­թյու­նը բո­լոր այն երեւույթ­նե­րի, որոնք նրա առ­ջեւ են որ­պես տվյալ 

13  Նոր Կտակարանի պատմաքննադատական հետազոտությունների վերա­հրա­տա­րա­
կու­թյան առիթով տե՛ս Է. Կեզեմանի ներածությունը․ F. C . B au r , Ausgewählte Werke, Bd. I, 
Stuttgart, 1963 եւ Ֆ. Ք. Բաուրի «Երկերի Ընտրանու» 2-րդ հատորի վերատպագրության մեջ 
Է. Վոլֆի առաջաբանը՝ F. C . Baur , Ausgewählte Werke, Bd. II, Stuttgart, 1963:
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առար­կա: Այդ իսկ պատ­ճա­ռով էլ ձգտու­մը՝ իր տրա­մադ­րու­թյան տակ 
եղած բո­լոր հնա­րա­վո­րու­թյուն­նե­րով հան­դերձ, շատ բնա­կան է որ­քան 
մաս­նա­վո­րի հե­տա­զո­տու­թյան, նույն­քան էլ մաս­նա­վո­րի՝ առա­վել բարձր, 
ուղեն­շա­յին տե­սա­կետ­նե­րին ստո­րա­կար­գե­լու մի­ջո­ցով, որի շնոր­հիվ այն, 
նա­խեւա­ռաջ, ստա­նում է իր հաս­տա­տագր­ված տեղն ամ­բող­ջու­թյան մեջ, 
որ­պես­զի ներ­թա­փան­ցի նաեւ այն իրո­ղու­թյան ներ­սը, որը դե­ռեւս կանգ­
նած է նրա դի­մաց որ­պես կարծր, փակ զանգ­ված՝ վեր­ջի­նիս տար­րա­լու­
ծե­լու ու հո­սուն դարձ­նե­լու եւ պատ­մա­կան կազ­մա­վոր­ման հա­մընդ­հա­
նուր ըն­թաց­քի մեջ ներգ­րա­վե­լու հա­մար, որ­տեղ պատ­ճառ­նե­րի ու դրանց 
ներ­գոր­ծու­թյուն­նե­րի ան­սահ­ման առն­չակ­ցու­թյան շրջա­նա­կում մե­կը 
միշտ նա­խադ­րյալ է մյու­սի հա­մար եւ ամեն ինչ միա­սին է ամ­փո­փում 
ու պահ­պա­նում, եւ միշտ անըմբռ­նե­լի պետք է մնա միայն այն իրո­ղու­
թյու­նը, որը կան­խավ կա­րող է հա­վակ­նել պատ­մա­կան հա­մաբ­նագ­րե­րից 
դուրս՝ պատ­մու­թյան կենտ­րո­նում հայտն­վե­լուն»14: Բայց եթե «պատ­մա­
կան հա­մաբ­նա­գիրն» այս­պես է ըն­կալ­վում, ուրեմն «հրաշ­քը» կամ «թռիչ­
քը» հար­կա­վոր է վե­րաց­նել ոչ թե պատ­մա­գի­տա­կան, այլ պատ­մա­փի­լի­
սո­փա­յա­կան պատ­ճառ­նե­րով: Քան­զի «ի վեր­ջո, կա­րող է հաս­տատ­վել 
միայն այն հա­յե­ցա­կե­տը, որն իր հետ միաս­նու­թյուն, հա­րակ­ցու­թյուն եւ 
ող­ջա­միտ հե­տեւո­ղա­կա­նու­թյուն է բե­րում մեր աշ­խար­հա­յաց­քին, ավե­
տա­րա­նա­կան պատ­մու­թյան՝ մեր ըն­կալ­մա­նը, մեր բո­վան­դակ գի­տակ­ցու­
թյա­նը»: «Պատ­մա­կան ճշմար­տու­թյու­նը, նա­խեւա­ռաջ, իր մշտա­կա­յու­նու­
թյունն ու հաստատունությունը միշտ ձեռք է բե­րում միայն ամ­բող­ջու­թյան 
հա­մաբ­նագ­րում, որ­տեղ եւ կա­րե­լի է նրան վե­րագ­րել իր իսկ առանձ­նա­
հա­տուկ տե­ղը»15: Ֆ. Ք. Բաու­րի հա­մար պատ­մա­կան քննա­դա­տու­թյունն 
ան­խու­սա­փե­լիո­րեն հան­գեց­նում է պատ­մա­կան մտա­հա­յե­ցո­ղու­թյա­նը16, 
քա­նի որ այն չի կա­րող եւ չպետք է հան­գեց­նի փաս­տե­րի մաս­նատ­մա­
նը, ինչ­պես Լու­սա­վո­րու­թյան դա­րաշր­ջա­նում էր։ Սա­կայն Բաու­րի հա­մար 
պետք է այն­քան կա­րեւոր նշա­նա­կու­թյուն ունե­նա, որ­քան մաս­նա­վո­
րի ըմբռ­նումն ընդ­հա­նու­րի մեջ: «Պատ­մաքն­նա­դա­տա­կան» նշա­նա­կում 
է՝ որեւէ ժա­մա­նա­կաշր­ջան չի բա­ցար­ձա­կաց­վում կամ չի ժխտվում, այլ 

14  Տե՛ս Է.  Վոլֆի առաջաբանում «Եկեղեցական պատմագրության դարաշրջաններ» 
աշխա­տությունից կատարված հղումը՝ F. C . Baur , նշ. աշխ., հտ. II, 1963, էջ IX:

15  Տե՛ս Dr . K . H a s e , Beantwortung des Sendschreibens der Tübinger Schule, Tübingen, 1855: 
Սույն մեջբերումը տրված է ըստ Է. Վոլֆի հետեւյալ հրատարակությունից՝ F. C . B aur , նշ. 
աշխ., հտ. II, 1963, էջ XI:

16  Է. Կեզեմանի վերոգրյալ հղումը տե՛ս F. C . Baur , նշ. աշխ., հտ. I, 1963, էջ XIX: 
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ամեն մի պահ՝ պատ­մա­կան ըն­թաց­քի բնո­րոշ զար­գաց­ման եւ, հե­տեւա­
պես, իր իսկ ամ­բող­ջու­թյան սահ­ման­նե­րում կի­րարկ­ված հո­գեմ­տա­վո­րի 
կամ գա­ղա­փա­րի բա­ցա­հայտ­ման հա­մաբ­նագ­րում ըն­կալ­վում է որ­պես 
մի­ջա­կա օղակ»17: Ուստի պատ­մա­կան քննա­դա­տու­թյու­նը պատ­մա­կան 
մտա­հա­յե­ցո­ղու­թյան միայն հա­կա­դարձ կողմն է: Բայց ին­չի՞ է վե­րած­վում 
«պատ­մու­թյու­նը»՝ պատ­մա­կան մտա­հա­յե­ցո­ղու­թյան այդ­պի­սի ընդ­հա­
նուր տես­լա­կա­նի ներ­քո.
1. Պատ­մու­թյու­նը դառ­նում է «մեզ շնորհ­ված ու մեր առ­ջեւ դրված 

առար­կա»:
2. Պատ­մու­թյան մաս­նա­վոր «իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րը» ըմբռն­վում են 

որ­պես հա­մա­պար­փակ ամ­բող­ջու­թյան պատ­մա­կան «դրսեւո­րում­ներ»:
3. Պատ­մա­կան «պա­հե­րը» ըն­դուն­վում են որ­պես հա­մա­պատ­մա­կան 

բնագ­րին վե­րա­բե­րող շար­ժում­նե­րի «ակն­թարթ­ներ»:
4. Պատ­մու­թյան հա­մաբ­նա­գի­րը՝ որ­պես «պատ­ճա­ռի ու հե­տեւան­քի 

ան­վեր­ջա­նա­լի հա­րակ­ցու­թյուն», հան­գեց­վում է «խե­լա­միտ հե­տեւո­ղա­կա­
նու­թյան»:
5. «Պատ­մու­թյու­նը» դառ­նում է իրա­կա­նու­թյան մարմ­նա­ցում ամ­բող­

ջու­թյան մեջ՝ ինք­նամ­փոփ կեր­պով շարժ­վող, հա­մա­պար­փակ ամ­բող­ջու­
թյուն, որ­տեղ «նա ինք­նին ամեն բան միա­սին է կրում ու պահ­պա­նում»:
6. Պատ­մու­թյու­նը, այս­պի­սով, դառ­նում է հո­գեւոր ամ­բող­ջա­կա­նու­

թյան հայտ­նա­բեր­ման դաշտ: Այն վե­րած­վում է «հա­վերժ պարզ հա­յե­լու, 
որի մեջ հո­գին հա­յում է ինքն իրեն, խորհր­դա­ծում իր սե­փա­կան պատ­
կե­րի մա­սին»: Պատ­մու­թյան ըն­թաց­քում հո­գին (նաեւ՝ միտք, ոգի) կեն­
սա­գործ­վում է ու դրսեւոր­վում: Պատ­մա­գի­տու­թյան մեջ այն վերս­տին ետ 
է վե­րա­դառ­նում: Այս­պի­սով՝ պատ­մու­թյան՝ որ­պես հո­գու դրսեւոր­ման 
աշ­խար­հի վե­րա­բե­րյալ մտա­հա­յե­ցո­ղա­կան հիմ­նա­կան հա­յե­ցա­կար­գը 
հա­մա­պա­տաս­խա­նում է պատ­մա­կան առու­մով ինք­նա­գի­տակ­ցող հո­գու 
կան­խա­կա­լու­թյան (սուբ­յեկ­տի­վու­թյան) սկզբուն­քին: Պատ­մաքն­նա­դա­
տա­կան մե­թո­դը, պատ­մու­թյան ամ­բող­ջա­կա­նու­թյա­նը վե­րա­բե­րող պատ­
մա­կան խորհր­դա­ծու­թյուն­նե­րը եւ պատ­մա­կան իմա­ցու­թյան շրջա­նա­կում 
հո­գու՝ հա­րա­բե­րա­կան գի­տակ­ցու­թյան վար­դա­պե­տու­թյան (սուբ­յեկ­տի­
վիզ­մի) տե­սան­կյու­նից վերս­տին պատ­կե­րա­ցու­մը վե­րա­բե­րում եւ փո­խա­
դար­ձա­բար պայ­մա­նա­վո­րում են մի­մյանց:

17  Անդ, էջ XIX:
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Այս­տեղ, սա­կայն, հարց է ծա­գում՝ ար­դյոք պատ­մաքն­նա­դա­տա­կան 
մե­թո­դով ու պատ­մա­կան մտա­հա­յե­ցո­ղու­թյան մի­ջո­ցով պատ­մու­թյունն 
ընդ­հան­րա­պես մինչ օրս ըն­կալ­վո՞ւմ է որ­պես «պատ­մա­կան», կամ ար­
դյոք պատ­մու­թյան իմա­ցու­թյան ու ըն­կալ­ման այս գոր­ծըն­թա­ցում վեր­
ջի­նիս պատ­մա­կա­նու­թյու­նը չի՞ տար­րա­լուծ­վում ոչ պատ­մա­կան՝ հու­նա­
կան լո­գո­սի ըն­կալ­ման մեջ: Պատ­մու­թյու­նը ձեւա­փոխ­վում է ինք­նա­բավ 
տիե­զեր­քի: Պատ­մու­թյան հա­նե­լու­կը լուծ­վում է պլա­տո­նա­կան փի­լի­սո­
փա­յու­թյան, հե­գե­լյան դիա­լեկ­տի­կա­յի ու պան­թեիս­տա­կան (կրո­նա­փի­
լի­սո­փա­յա­կան ուս­մունք, որը բնու­թյու­նը նույ­նաց­նում է Աստ­ծու հետ 
եւ բնու­թյու­նը դի­տում է որ­պես Աստ­ծու մարմ­նա­ցում, հա­մաստ­վա­ծու­
թյուն․- խմբ․) գա­ղա­փար­նե­րի մի­ջո­ցով: Այն դառ­նում է հա­վեր­ժա­կան 
ներ­կա­յի փո­փոխ­վող, ինք­նա­կեր­պա­րա­նա­փոխ­վող հայտ­նու­թյուն­նե­րի մի 
ամ­բող­ջու­թյուն: Անհ­նար է պատ­կե­րաց­նել, թե ին­չու «պատ­մա­կան քննա­
դա­տու­թյան անո­ղորմ կի­րա­ռու­թյամբ՝ բո­ղո­քա­կան­նե­րի «միայն հա­վա­
տով» սահ­մա­նու­մը փո­փոխ­ված իրա­վի­ճա­կում կրկնվեց»18 այս կեր­պով:
գ) Յո­հան Գուս­տավ Դրոյ­զե­նի հա­մար «պատ­մա­կան մե­թո­դի ոլոր­տը» 

«բա­րո­յա­կան աշ­խար­հի տիե­զերքն է»19: Ըմբռ­նել բա­րո­յա­կան սույն աշ­
խար­հը՝ իր իսկ զար­գաց­մամբ ու աճով, իր շար­ժում­նե­րի հե­տեւո­ղա­կա­
նու­թյամբ, նշա­նա­կում է այն ըն­կա­լել պատ­մա­կան առու­մով: Նրա հա­մար 
հիմ­քը (սուբս­տան­ցիա), որի պատ­մա­կան դրսեւո­րում­նե­րը պետք է ուսում­
նա­սիր­վեն պատ­մա­գի­տա­կան տե­սան­կյու­նից, ար­դեն սահ­ման­ված է հենց 
սկզբից: Իր «բա­րո­յա­կան աշ­խար­հի տիե­զեր­քը» մեկ­նա­բա­նե­լի է միայն 
բա­րո­յա­կան աստ­վա­ծա­բա­նու­թյան հա­մաշ­խար­հա­յին պատ­մու­թյան շրջա­
նա­կում: Պատ­ճա­ռա­կա­նու­թյան սկզբուն­քի տե­ղը զբա­ղեց­նում է բա­րո­յա­
կան էն­թե­լե­խիա­յի20 դրույ­թը: Պատ­մա­կան զար­գա­ցում­նե­րի առեղծ­վա­ծը 

18  Ընդդեմ Գերհարդ Էբելինգի՝ G . E b e l i ng , Die Bedeutung der historisch-kritischen Metho-
de, in: „Wort und Glaube“, Tübingen, 1960, էջ 45, եւ F. Goga rt e n , Verhängnis und Hoffnung der 
Neuzeit, Stuttgart, 1958, էջ 154: Վերջինիս դրույթները Կլ. Շոլդերը շոշափել է Ֆ. Ք. Բաուրի 
աշխատությունների՝ քիչ առաջ նշված վերահրատարակության առաջաբանում՝ որպես 
հեղինակի աշխատանքին առնչվող հարց:

19  Տե՛ս J . G . Droy s en , Historik, 4. Aufl., էջ 345:
20  Էնթե լեխիա  եզրույթը ծագել է հին հունարեն «ἐντελέχια» (այսինքն՝ «ἐντελής — ամ­բող­

ջական, ավարտուն» եւ «ἔχω - ունենալ»)՝ «իրակայություն» բառից (լատ. համարժեքը՝ «perfec-
tihabia») եւ նշանակում է ներուժ, որը պոտենցիալ կերպով իր մեջ է բովանդակում նպատակն 
ու վերջնական արդյունքը. օրինակ՝ այն ուժը, որով ծառն աճում է ընկույզից: Առաջին ան­
գամ այն կիրառել է Արիստոտելը, որի բնազանցական ուսմունքի համաձայն՝ հոգին մարդ­
կային օրգանիզմի առաջին էնթելեխիան է, որով միայն ապրելու «կարողությամբ» օժտ­ված 
մարմինն իսկապես ապրում է այնքան, որքան կապված է հոգու հետ: Շարժումը նա ան­
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լու­սա­բան­վում է այդ նպա­տակ­նե­րով: «Պատ­մա­կան հա­յե­ցա­կար­գը, դի­
տար­կե­լով բա­րո­յա­կան աշ­խար­հին առնչ­վող շարժ­ման ըն­թաց­քը, ճա­նա­չե­
լով դրա ուղղ­վա­ծու­թյու­նը, նպա­տա­կը նպա­տա­կի ետեւից բա­ցա­հայտ­ված 
ու իրա­կա­նա­ցած տես­նե­լով, եզ­րա­հան­գում է նպա­տա­կա­կե­տե­րի նպա­
տա­կա­կե­տին, որի շրջա­նա­կում շար­ժու­մը հաս­նում է իր լրու­մին, որ­տեղ 
այն ամե­նը, ինչ շարժ­ման մեջ է դնում մարդ­կա­յին այս աշ­խար­հը, առաջ 
է մղում այն, ստի­պում է նրան ան­հան­գիստ կեր­պով շտա­պել, դառ­նում է 
հանգս­տու­թյուն, կա­տա­րե­լու­թյուն, հա­վեր­ժա­կան ներ­կա»21: «Ամեն տե­սա­
կի կազ­մա­վո­րում ու զար­գա­ցում շար­ժում է դե­պի նպա­տակ, որը ձգտում 
է շարժ­ման մի­ջո­ցով հան­գել սե­փա­կան իրա­կա­նու­թյա­նը»22: «Բարձ­րա­գույ­
նը, բա­ցար­ձակ կեր­պով ամեն ինչ պայ­մա­նա­վո­րո­ղը, որը շար­ժում է բո­
լո­րին, բո­վան­դա­կում ու բա­ցատ­րում ամեն բան․ այ­սինքն՝ նպա­տակ­նե­րի 
նպա­տա­կը հար­կա­վոր չէ ուսում­նա­սի­րել փոր­ձա­ռա­կան (էմ­պի­րիկ) առու­
մով»23: «Սկիզբն ու վախ­ճանն անն­կատ են սահ­մա­նա­փակ աչ­քի հա­մար: 
Սա­կայն փոր­ձա­ռող մե­կը կա­րող է բա­ցա­հայ­տել ըն­թա­ցիկ շարժ­ման ուղ­
ղու­թյու­նը: Կաշ­կանդ­ված լի­նե­լով «այս­տեղ»-ի ու «հի­մա»-ի սահ­մա­նա­փակ 
կա­ղա­պար­նե­րով՝ նա տես­նում է որ­տե­ղից գալն ու ուր գնա­լը»24: Այս­պի­
սով՝ «մեր անձ­նա­կան կե­ցու­թյան ինք­նա­գի­տակ­ցու­մից, բա­րո­յա­կան մեր 
պար­տա­վո­րու­թյուն­նե­րի ու ցան­կու­թյուն­նե­րի ճնշու­մից, կա­տա­րե­լու­թյան, 
միաս­նու­թյան, հա­վեր­ժա­կա­նի…․ հան­դեպ ունե­ցած տեն­չան­քից մին­չեւ 
Աստ­ծու Կե­ցու­թյան մյուս «ապա­ցույց­նե­րը» հան­գեց­նում են նրան, ին­չը 
մեզ հա­մար առա­վել փաս­տարկ­վածն է»25: Բո­լոր նպա­տակ­նե­րի բարձ­րա­
գույն, բո­վան­դա­կա­լից նպա­տա­կի հան­դեպ այս­կերպ ձեռք բեր­ված որո­

վա­նում է հնարավորության իրականացում (իրակայություն) կամ էնթելեխիա, քանի որ 
շարժման ընթացքում իրագործվում է այն, ինչ եղել է տվյալ առարկայում (օբյեկտում)՝ որ­
պես միայն հնարավորություն: Արիստոտելյան սույն եզրույթը լայնորեն կիրառել են միջ­
նադարյան եւ ԺԹ․-Ի․ դարերի փիլիսոփաները (սույնի առնչությամբ առավել մանրամասն 
տե՛ս Г. С . Кн а б е , Понятие Энтелехии и История Культуры, «Вопросы Философии», № 5, 1993, 
էջ  64—74, ինչպես նաեւ՝ «Античная Философия», Энциклопедический Словарь, Москва, 2008, 
էջ  808—810, եւ П . П . Га й д е н ко ,  В . Н . К ат ас оно в , Наука. Философия. Религия, Книга 
2, Москва, 2013, էջ 248: Տե՛ս նաեւ՝ Micha e l  Durr an t  ( e d . ) , Aristotle’s De Anima in Focus, 
Routledge, London, 1993, էջ 201—206․ G․  Agamb en , Opus Dei: An Archaeology of Duty, Stanford, 
2013, էջ 46․— ծնթ. թրգմ.):

21  Տե՛ս J . G . Droy s en , Historik, էջ 345:
22  Անդ, էջ 356: 
23  Անդ:
24  Անդ, էջ 358: 
25  Անդ, էջ 356: 
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շա­կիու­թյու­նը Դրոյ­զենն ան­վա­նում է «պատ­մու­թյան [արար­ման] թեո­դի­
ցիա՝ աստ­վա­ծար­դա­րա­ցում», առանց որի պատ­մու­թյու­նը կհայտն­վեր լոկ 
կրկնվող, պար­բե­րա­կան շարժ­ման անի­մաս­տու­թյան հոր­ձա­նու­տում: Այս­
պի­սով՝ «պատ­մու­թյան» առն­չու­թյամբ Դրոյ­զե­նը պահ­պա­նում է հա­վատն 
առ Աստ­ծու հաս­տա­տած իմաս­տուն աշ­խար­հա­կար­գը, որը բո­վան­դա­կում 
է ողջ մարդ­կա­յին ցե­ղը՝ փոր­ձե­լով հե­տա­մուտ լի­նել «այն ըն­կալ­մա­նը, հա­
մա­ձայն որի՝ «նրա հա­վա­տը, այ­սինքն՝ վստա­հու­թյու­նը, զերծ է ան­տե­սա­
նե­լի բա­նե­րի հան­դեպ տա­րա­կու­սան­քից»…. դրա­նով եւ միայն դրա­նով է 
այն ըն­կալ­վում որ­պես գի­տու­թյուն»26:
Դրոյ­զե­նի ըն­կա­լում­նե­րում հատ­կա­պես հե­տաքր­քիր են պատ­մու­թյան 

եւ պատ­մու­թյան փի­լի­սո­փա­յու­թյան հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րը: Պատ­մա­կան 
շար­ժում­նե­րը զար­գա­ցում­ներ են բա­րո­յա­կան աշ­խար­հի «տիե­զեր­քի» 
շրջա­նա­կում: Սա­կայն բնա­կան գի­տու­թյուն­նե­րի պատ­ճա­ռա­կա­նու­թյան 
տիե­զեր­քին գա­լիս է փո­խա­րի­նե­լու աստ­վա­ծա­բա­նու­թյան տիե­զեր­քը, 
որի բնա­զան­ցա­կան միաս­նու­թյան գա­գաթ­նա­կե­տը բարձ­րա­գույն վերջ­
նան­պա­տակն է, այ­սինքն՝ նպա­տակ­նե­րի նպա­տա­կը: Ակն­հայ­տո­րեն դա 
արիս­տո­տե­լյան բնա­զան­ցու­թյան էն­թե­լե­խիա­նե­րի տիե­զերքն է: Վեր­ջինս 
զու­գորդ­ված է Ի. Կան­տի գործ­նա­կան բա­նա­կա­նու­թյան կան­խադ­րույթ­
նե­րին, այ­սինքն՝ «Աստ­ծու եւ ապա­գա աշ­խար­հի» հան­դեպ են­թադ­րյալ 
հա­վա­տին: Քրիս­տո­նեա­կան հույ­սի վախ­ճա­նա­բա­նու­թյու­նը փո­խադր­վում 
է բա­րո­յա­կան բա­նա­կա­նու­թյան աստ­վա­ծա­բա­նու­թյան ոլորտ: Վախ­ճա­
նը (կամ էս­խա­տո­նը, նաեւ՝ կա­տա­րած) դառ­նում է վերջ­նան­պա­տակ27՝ 
խա­ղա­ղու­թյուն, կա­տա­րե­լու­թյուն, մեկ հո­վիվ եւ մեկ հոտ, մարդ­կու­թյան 
վի­ճակ, բա­րո­յա­կան մար­դու ար­քա­յա­վա­յել, կա­տա­րյալ ազա­տու­թյուն, 
նոր եր­կինք ու նոր եր­կիր, բո­վան­դակ արար­չա­գոր­ծու­թյան վե­րա­դարձ 
առ Աստ­ված28: Լո­գո­սի առն­չու­թյամբ նորպ­լա­տո­նա­կան մտա­հա­յե­ցո­ղու­
թյուն­նե­րը եւ Բա­ցար­ձակ Ոգու՝ ինքն իրեն հան­գե­լու վե­րա­բե­րյալ հե­գե­
լյան տրա­մա­խո­սու­թյունն առա­վել ման­րա­մասն են նկա­րագ­րում այս 
էս­խա­տոն-վերջ­նան­պա­տա­կը:
Հենց այս­տեղ էլ բա­ցա­հայտ­վում է պատ­մու­թյան առեղծ­վա­ծը: Բա­

րո­յա­կան կեր­պարն ինքն իրեն ճա­նա­չում է իր իսկ վճռա­կան որոշ­ման 

26  Անդ, էջ 373: 
27  Հին հուն.՝ «τέλος» բառից, որը նշանակում է «նպատակների նպատակ, վերջնանպա­

տակ, գերագույն նպատակ» (ծնթ. թրգմ.): 
28  Տե՛ս J . G . Droy s en , Historik, 4. Aufl., էջ 357, ԺԱ. ծանոթագրություն:
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ճա­նա­պար­հին: Սա­կայն վեր­ջին հղու­մը հստակ ցույց է տա­լիս, որ պատ­
մու­թյան բո­վան­դա­կու­թյան կամ ան­բո­վան­դա­կու­թյան հար­ցը, ինչ­պես 
նշում է Ռ. Վիթ­րա­մը, որոշ­վում է «կան­խա­գի­տու­թյամբ», բայց ոչ հա­կա­
գի­տա­կան կան­խա­գի­տու­թյամբ, այլ ըստ Դրոյ­զե­նի, պատ­մա­գի­տու­թյան 
հիմ­նա­րար սկզբունք­նե­րով ու շար­ժա­ռիթ­նե­րով, հատ­կա­պես ան­տե­սա­նե­
լի ապա­գա­յի հան­դեպ հա­վա­տա­լից այն հույ­սով, որը մղում է առ գի­տե­
լիք ու պատ­մա­կան գի­տու­թյուն, որը «մա­քա­ռում» է հա­նուն գի­տե­լի­քի: 
Այս իրո­ղու­թյու­նը կնշա­նա­կեր, որ պատ­մա­կան գի­տակ­ցու­թյու­նը, պատ­
մա­կան հի­շո­ղու­թյունն ու պատ­մու­թյան իմա­ցու­թյու­նը միշտ նույն­քան 
ըն­դար­ձակ են, որ­քան քա­րոզ­չա­կան առա­քե­լու­թյան պատ­մա­կան գի­
տակ­ցու­թյունն ապա­գա­յի հան­դեպ տա­ծած հույ­սով ու հա­վա­տի վստա­
հու­թյամբ ակն­կա­լում է վերջ­նան­պա­տակ­նե­րի ու մտադ­րու­թյուն­նե­րի 
վախ­ճա­նը (էս­խա­տոն): Պատ­մու­թյան պատ­մա­կան գի­տակ­ցու­թյունն իր 
ըն­կալ­ման հնա­րա­վո­րու­թյուն­ներն ու սահ­ման­նե­րը ձեռք է բե­րում քա­
րոզ­չա­կան առա­քե­լու­թյան պատ­մա­կան գի­տակ­ցու­թյու­նից, որն իր վերջ­
նան­պա­տակ­նե­րի ու մտադ­րու­թյուն­նե­րի պա­տաս­խա­նատ­վու­թյան ներ­
քո ըն­կա­լում է ապա­գան: Եթե այս ամե­նը, Դրոյ­զե­նի հե­տեւո­ղու­թյամբ, 
ձեւա­կեր­պենք բա­րո­յա­գի­տու­թյան եզ­րույթ­նե­րով, ապա պատ­մա­կան 
մե­թո­դի տի­րույ­թը կվե­րած­վի բա­րո­յա­կա­նու­թյան տիե­զեր­քի: Հատ­կան­
շա­կան է, որ Դրոյ­զե­նը հա­նուն բա­րո­յա­կան սույն աստ­վա­ծա­բա­նու­թյան 
կա­րող է ըն­դու­նել նոր մարդ­կու­թյան աստ­վա­ծաշն­չյան խոս­տում­նե­րը, 
Աստ­ծու զա­վակ­նե­րի ազա­տու­թյու­նը, ողջ պատ­մա­կա­նի լրու­մը, վեր­ջա­
վոր շար­ժում­նե­րը «հա­վեր­ժա­կան ներ­կա­յում», բայց ոչ քրիս­տո­նեա­կան 
վախ­ճա­նա­բա­նու­թյան առանց­քա­յին կե­տը՝ ննջե­ցյալ­նե­րի հա­րու­թյու­նը։

Գերմաներենից թարգմանությունը եւ ծանոթագրությունը՝
ՑՈԼԱԿ ՍՐԿ. ՀԱՐՈՒԹՅՈՒՆՅԱՆԻ




