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Ա. Պատմական եղանակը1

Պետ­րոս Ռա­մու­սի եւ Ռե­նե Դե­կար­տի շնոր­հիվ աշ­խար­հիկ կյան­քում ձեռք բեր­ված մարդ­կա­յին փոր­ձա­ռու­թյան հիմ­նա­րար կա­նո­նա­վո­րու­
մից եւ բնա­կան գի­տու­թյուն­նե­րում նրանց ար­ձա­նագ­րած առա­ջա­դի­մու­
թյու­նից սկսած՝ բո­լոր ջան­քե­րը գոր­ծադր­վել են նաեւ պատ­մու­թյան փոր­
ձա­ռու­թյան եւ պատ­մու­թյան դի­տարկ­ման գոր­ծըն­թա­ցի կա­նո­նա­վոր­ման 
ուղ­ղու­թյամբ: Հե­տեւա­բար պատ­մա­կան եղանակին առնչ­վող հար­ցը վե­
րա­բե­րում է ոչ միայն պատ­մա­բա­նի աշ­խա­տան­քի հնար­նե­րին ու կեր­պե­
րին, այ­լեւ առա­վել ընդգր­կուն իրո­ղու­թյուն­նե­րին՝ պատ­մա­կան գի­տե­լիք­
նե­րի առանձ­նա­հատ­կու­թյա­նը եւ պատ­մու­թյան գի­տա­կան բնույ­թին:
Առանց «եղանակի» հնա­րա­վոր չէ վստա­հե­լի իմա­ցու­թյուն ձեռք բե­

րել: Այդ իսկ պատ­ճա­ռով պատ­մա­կան եղանակն իր մեջ բո­վան­դա­կում 
է հե­տա­զո­տու­թյան սկզբունք­ներն ու վեր­ջի­նիս ար­դյունք­նե­րի վե­րահս­
կե­լի քննա­դա­տու­թյան հա­մար նա­խա­տես­ված հիմ­նա­կան դրույթ­նե­
րը: Այն բա­նից հե­տո, երբ ԺԹ. դա­րում բնա­կան գի­տու­թյուն­նե­րը փոր­
ձա­րա­րա­կան ար­դյունք­նե­րի հա­վա­քագ­րու­մից ու ամ­փո­փու­մից ան­ցում 
կա­տա­րե­ցին բնու­թյան օրենք­նե­րի ճշգրիտ եւ ստու­գե­լի հա­մա­կարգ­վա­
ծու­թյան նա­խագ­ծի մշակ­մա­նը, եւ քա­նի որ ճշգրիտ «գի­տու­թյուն» առ­
հա­սա­րակ նշա­նա­կում էր «բնա­կան» գի­տու­թյուն, անհ­րա­ժեշ­տու­թյուն 
եղավ պատ­մու­թյան գի­տա­կան բնույ­թի եւ, ընդ­հան­րա­պես, պատ­մա­կան 

1  Տե՛ս „Geschichte“, in: „Fischer-Lexikon“, bd. 24, hrsg. von Waldemar Besson, Frankfurt am Main, 
1961, էջ 78:
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գոր­ծըն­թաց­նե­րի օրի­նա­չա­փու­թյուն­նե­րի վե­րա­բե­րյալ հարց բարձ­րաց­
նել: Թեեւ ԺԹ. դա­րա­վեր­ջից սկսած՝ Վիլ­հելմ Դիլ­թա­յը շեշ­տադ­րում էր 
մար­դա­սի­րա­կան (հու­մա­նի­տար) գի­տու­թյուն­նե­րի եղանակ­նե­րի առանձ­
նա­հատ­կու­թյու­նը, բնա­գի­տու­թյան գի­տա­կան հա­յե­ցա­կար­գից որո­շա­
կի նվա­զա­գույն պա­հանջ­ներ, այ­նուա­մե­նայ­նիվ, ներ­մուծ­վել են նաեւ 
պատ­մա­գի­տու­թյան մեջ.
ա) Պատ­մա­կան գի­տու­թյունն ար­վեստ, քնա­րեր­գու­թյուն կամ առաս­

պել չէ, այլ նրա հիմ­քում ըն­կած ճշմար­տու­թյան հա­յե­ցա­կարգն ստու­
գե­լի փաս­տե­րի ճշմար­տա­ցիու­թյունն է: Պատ­մա­գի­տա­կան պնդում­նե­
րի պատ­մա­կան ճշգրտու­թյու­նը պետք է փաս­տարկ­ված լի­նի սկզբնաղ­
բյուր­նե­րով, որոնց վա­վե­րա­կա­նու­թյու­նը կա­րող է ստու­գել ամեն ոք եւ 
ամեն պա­հի, եւ վեր­ջին­նե­րիս մի­ջո­ցով նաեւ՝ ապա­ցուց­ման են­թա­կա ու 
ստու­գե­լի իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րով: Պատ­մու­թյու­նը «առաս­պել ու փաստ» 
չէ (Ռ. Բերտ­րան), այլ որ­քա­նով այն հա­վաս­տի գի­տե­լիք է փնտրում, 
այդ­քա­նով հղում է պնդման ու իրո­ղու­թյան մի­ջեւ առ­կա ստու­գե­լի 
հա­մա­պա­տաս­խա­նու­թյա­նը:
բ) Պատ­մու­թյան իմա­ցու­թյան պատ­մա­կան ճշգրտու­թյու­նը, այ­նուա­

մե­նայ­նիվ, են­թադ­րում է, որ գի­տե­լի­քը վե­րահս­կե­լի է: Սկզբնաղ­բյուր­նե­
րի եւ դրանց քննա­դա­տու­թյան հետ նրանց կապ­վա­ծու­թյունն ար­տա­հայ­
տում է իրա­կա­նու­թյանն աղերս­վող պնդում­ներ, որի մա­սին խո­սում եւ 
որը՝ ար­ված պնդում­նե­րի վե­րահս­կե­լիու­թյան հետ գո­յու­թյուն ունե­ցող 
կա­պը, ձգտում է ճա­նա­չել պատ­մու­թյու­նը:
գ) Սույն վե­րահս­կե­լիու­թյու­նը, այ­նուա­մե­նայ­նիվ, են­թադ­րում է, որ 

սկզբուն­քո­րեն հնա­րա­վոր է վե­րա­հաս­տա­տել պատ­մա­կան իրա­դար­ձու­
թյուն­նե­րը: Պատ­մա­կան իմա­ցու­թյու­նը վստա­հե­լի է դառ­նում միայն այն 
դեպ­քում, երբ ամեն պա­հի եւ եղանակի ջանք գոր­ծադ­րող ամեն ոք կա­
րող է ստու­գել վեր­ջի­նիս հա­վաս­տիու­թյու­նը: Բայց եւ այն­պես, որ­պես­զի 
հնա­րա­վոր լի­նի պար­զել վեր­ջի­նիս իս­կու­թյու­նը, միշտ հար­կա­վոր է նյու­
թերն ու սկզբնաղ­բյուր­նե­րում վկայ­ված իրո­ղու­թյուն­նե­րը կրկին բա­ցա­
հայ­տել: Պատ­մա­կան իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րը վե­րա­կանգ­նե­լու այս հնա­րա­
վո­րու­թյու­նը, այս­պի­սով, վե­րած­վում է իրա­կան դեպ­քե­րի՝ առ­հա­սա­րակ 
որ­պես փաս­տե­րի առանձ­նա­հատ­կու­թյան: Այս­տեղ է պատ­մա­գի­տու­թյու­
նը տար­բեր­վում առաս­պե­լից ու կեն­դա­նի հի­շո­ղու­թյու­նից, փոր­ձա­ռու­
թյան եւ անս­պա­սե­լի հան­դիպ­ման հայ­տա­րա­րու­թյուն­նե­րից:
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դ) Պատ­մա­գի­տու­թյու­նը նույն­պես գործ ունի որոշ վար­կած­նե­րի, նա­
խագ­ծե­րի, հար­ցադ­րում­նե­րի ու մտա­հո­րի­զո­նի հետ, որոնց մի­ջո­ցով իրո­
ղու­թյուն­նե­րը լու­սա­բան­վում եւ փոր­ձարկ­վում են որ­պես իրո­ղու­թյուն­
ներ: Մինչ­դեռ այժմ, երբ բնա­գի­տա­կան մտայ­նու­թյու­նը գի­տա­փոր­ձի մի­
ջո­ցով պա­հան­ջում է բնու­թյան պա­տաս­խա­նը եւ այն դի­տար­կում որ­պես 
երեւույթ ու փոր­ձա­ռու­թյուն, պատ­մա­կան իրա­դար­ձու­թյուն­ներն ար­դեն 
վե­րա­բե­րում են մեկ­նա­բա­նու­թյուն­նե­րին եւ գի­տե­լի­քի ծա­վալ­նե­րին, 
որոնց օգ­նու­թյամբ էլ փո­խանց­վում է դրանց փոր­ձա­ռու­թյու­նը: Հե­տեւա­
բար պատ­մա­բա­նի առաջ­նա­հերթ գոր­ծը պետք է լի­նի պատ­մա­կան վկա­
յու­թյուն­նե­րի՝ որ­պես սկզբնաղ­բյուր­նե­րի ըն­թեր­ցումն ու բազ­մաբ­նույթ 
մեկ­նա­բա­նու­թյուն­նե­րի, հակ­վա­ծու­թյուն­նե­րի եւ չա­փա­զանց­ված դա­տո­
ղու­թյուն­նե­րի մի­ջո­ցով միջ­նոր­դա­վո­րյալ դեպ­քե­րի թվագ­րու­մը, տե­ղայ­
նա­ցու­մը եւ «պատ­մա­կան փաս­տա­ցի հան­գա­մանք­նե­րի» ուսում­նա­սի­րու­
մը: Այս­պի­սով՝ պատ­մու­թյան հե­տա­զոտ­ված փաս­տե­րը հիմք են հան­դի­
սա­նում վկա­յու­թյուն­նե­րը, մեկ­նա­բա­նու­թյուն­ներն ու ավան­դու­թյուն­նե­րը 
պատ­մա­կան գի­տակ­ցու­թյան քննա­դա­տու­թյա­նը են­թար­կե­լու հա­մար: 
Այդ իսկ պատ­ճա­ռով պատ­մա­կան եղանակը նա­խեւա­ռաջ քննա­դա­տո­րեն 
է վե­րա­բեր­վում ավան­դու­թյուն­նե­րին եւ պատ­մա­կան սկզբնաղ­բյուր­նե­
րին։ Որեւէ իրա­դար­ձու­թյանն առնչ­վող ավան­դու­թյուն­նե­րի նմա­նա­տիպ 
ջախ­ջա­խու­մը2, այ­նուա­մե­նայ­նիվ, ինք­նին միշտ կապ­ված է ոչ միայն ան­
հա­տա­կան երեւա­կա­յու­թյան եւ պատ­կե­րաց­ման կա­րո­ղու­թյուն­նե­րի հետ, 
թե ինչ­պես կա­րող էր «իրա­կա­նում» զար­գա­նալ վե­րոն­շյալ իրո­ղու­թյու­նը, 
այ­լեւ միշտ հա­մադր­ված է [պատ­մա­կան դեպ­քե­րի ընդ­հա­նուր պատ­կե­
րի] վե­րա­կանգն­ման գոր­ծըն­թա­ցի հետ: Պատ­մա­կան իրա­դար­ձու­թյուն­
նե­րի իրա­կան ըն­թաց­քի այ­սօ­րի­նակ վե­րա­կանգն­ման գոր­ծըն­թաց­նե­րը, 
իրենց հեր­թին, ներ­կա­յաց­նում են նա­խագ­ծեր, վար­կած­ներ եւ տե­սա­կետ­
ներ, որոնք պետք է ստուգ­վեն սկզբնաղ­բյուր­նե­րի մի­ջո­ցով: Հե­տեւա­բար 
պատ­մա­կան քննա­դա­տու­թյու­նը միշտ հեն­ված է պատ­մա­կան պատ­կե­
րաց­ման վրա՝ լի­նի դա սկզբնաղ­բյուր­նե­րով փո­խանց­ված թե ան­հա­տա­
կան: Այ­սինքն՝ պատ­մա­կան քննա­դա­տու­թյու­նը միշտ կապ­ված է պատ­
մա­կան հայտ­նա­գոր­ծու­թյուն­նե­րի3 հետ:

2  Նշյալ հատվածում հեղինակը նկատի ունի խնդրո առարկա հարցի վերաբերյալ 
քննադատական ջախջախիչ մոտեցումը (ծնթ.՝ թրգմ.):

3  Բնագրի սույն հատվածում հեղինակը կիրառել է հունարենից ծագող եզր՝ 
«εὑρίσκω»՝ «գտնում եմ», «հայտնաբերում. անգլ․ heuristic՝ գյուտական, գտողական եզրից: 
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Պատ­մա­կան փոր­ձա­ռու­թյան մշա­կու­մը պետք է «առար­կա­յաց­նի» 
պատ­մա­կան իրա­կա­նու­թյու­նը: Պատ­մա­կան մո­տե­ցու­մը պետք է ան­
ցյա­լի պատ­մու­թյու­նը տե­ղա­փո­խի պատ­մա­կան մի տա­րա­ծու­թյան, որ­
տեղ հնա­րա­վոր կլի­նի վեր­ջի­նիս ան­կողմ­նա­կալ ուսում­նա­սի­րու­մը: Այն 
պետք է սահ­մա­նի պատ­մա­կան իրա­կա­նու­թյու­նը, հե­տեւա­բար պետք է 
են­թադ­րի, որ սույն իրա­կա­նու­թյու­նը հաս­տատ­ված իրո­ղու­թյուն է, որն 
այ­լեւս չի փո­փոխ­վում: Լիո­վին հաս­կա­նա­լի պատ­ճառ­նե­րով պարզ­վում 
է՝ որ­քան շատ է խոս­վում «ժա­մա­նա­կա­կից պատ­մու­թյան» մա­սին, այդ­
քան վեր­ջինս ավե­լի դժվար է դառ­նում, որով­հե­տեւ ուսում­նա­սի­րու­
թյան առար­կան այս­տեղ հաս­տա­տուն կեր­պով սահ­ման­ված չէ, այլ դեռ 
գտնվում է փո­փո­խա­կան վի­ճա­կում: Այս­տեղ պատ­մու­թյուն4 դի­տար­կո­ղը 
չի հա­կադր­վում պատ­մու­թյա­նը, այլ հայտն­վում է պատ­մա­կան դեպ­քե­րի 
կենտ­րո­նում եւ իր կան­խա­տես­ման մի­ջո­ցով նե­րազ­դում հենց վե­րոն­շյալ 
իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի վրա: Ըստ էու­թյան, ամ­բողջ պատ­մու­թյու­նը ժա­
մա­նա­կա­կից պատ­մու­թյունն է: Այս­պի­սով՝ պատ­մու­թյան ուսում­նա­սի­
րու­թյան առար­կան ինք­նին գտնվում է կրկնաբ­նույթ շարժ­ման մեջ. «Մի 
կող­մից դա բխում է ողջ ան­ցյալ կյան­քի գոր­ծըն­թա­ցա­յին բնույ­թից, իսկ 
մյուս կող­մից՝ պատ­մու­թյու­նը մտա­հա­յող մար­դու հաս­տա­տուն փո­խա­
կեր­պու­թյու­նից. վեր­ջինս ինք­նին են­թա­կա է պատ­մա­կան զար­գաց­ման 
գոր­ծըն­թա­ցին»5: Այդ իսկ պատ­ճա­ռով ճշմա­րիտ է հին ասաց­վա­ծը, թե՝ 
«Պատ­մու­թյու­նը պետք է կրկին ու կրկին վե­րա­շա­րադ­րել»: Պատ­մու­թյու­
նը դի­տար­կո­ղի պատ­մա­կա­նու­թյան կե­տում միշտ տե­ղի է ունե­նում «ներ­
կան»՝ «առար­կա­յի» մի­ջո­ցով, պատ­մա­կան ներ­կան՝ պատ­մա­կան նյու­
թով, փո­փո­խա­կա­նու­թյան վի­ճա­կում գտնվող եւ սե­փա­կան գի­տե­լի­քով ու 

Որպես գիտության ոլորտ՝ այն ուսումնասիրում է ստեղծագործական գործունեության 
առանձնահատկությունները: Գտողականությունն ընկալվում է որպես հնարքների, միջոցների 
եւ եղանակների ամբողջություն, որը հեշտացնում եւ պարզեցնում է ճանաչողական, 
կառուցողական, գործնական խնդիրների լուծումը: Այն զարգանում է փիլիսոփայության, 
հոգեբանության, արհեստական բանականության, կառուցվածքային լեզվաբանության, 
տեղեկատվական տեսության, մաթեմատիկայի եւ ֆիզիկայի խաչմերուկում (առավել 
մանրամասն տե՛ս «Философия: Энциклопедический словарь», под редакцией А. А. Ивина, Москва, 
2004. А.  А.  Ивин,  А.  Л .  Никифоров, Словарь по логике, Москва, 1997. հմմտ. Emil iano 
Ippoliti ,  Reasoning at the Frontier of Knowledge: Introductory Essay, in: “Heuristic Reasoning: Studies in 
Applied Philosophy, Epistemology and Rational Ethics”, vol. 16, Switzerland, 2015, էջ 1—2, ծնթ.՝ թրգմ.):

4  Գերմաներենում «historische» բառն ունի «պատմական» իմաստ, սակայն, հաշվի 
առնելով հայերենի լեզվամտածողության առանձնահատկությունները, խնդրո առարկա 
եզրը որոշ մասերում փոխարինել ենք «պատմություն» բառով (ծնթ.՝ թրգմ.):

5  Տե՛ս „Geschichte“, in: „Fischer-Lexikon“, bd. 24, էջ 80:



62	 ՅՈՒՐԳԵՆ ՄՈԼԹՄԱՆ	 2022 Գ. 

որոշ­մամբ նե­րազդ­ված պատ­մու­թյու­նը՝ ան­տես­ված ինչ-որ պատ­մու­թյան 
հե­տա­դարձ ակ­նար­կի մի­ջո­ցով կեն­սա­գոր­ծե­լու վճռո­րոշ գոր­ծըն­թա­ցը: 
Հե­տեւա­բար ան­ցյա­լի պատ­մու­թյան հան­դեպ պատ­մա­կան, առար­կա­յա­
կա­նաց­նող վե­րա­բեր­մունքն ինք­նին խիստ պատ­մա­կան եւ պատ­մու­թյուն 
կեր­տող հա­րա­բե­րու­թյուն է:

Բ. Պատմական Էվրիստիկա.

«Մերկ» փաս­տերն ուսում­նա­սի­րե­լու նպա­տա­կով պատ­մա­կան 
եղանակը գործ ունի ո՛չ միայն ան­ցյա­լի պատ­մա­կան պատ­կեր­նե­րի 
ջախ­ջա­խիչ քննա­դա­տու­թյան հետ, այ­լեւ ինք­նին պետք է սկզբնաղ­բյու­
րի բո­վան­դա­կած նյու­թին հա­կադ­րի իր սե­փա­կան հար­ցադ­րում­ներն ու 
նա­խագ­ծե­րը: Թեեւ պատ­մա­կան քննա­դա­տու­թյու­նը, հա­նուն իրա­կա­
նու­թյան, խստո­րեն քննա­խո­սում է փաս­տե­րի՝ սկզբնաղ­բյուր­նե­րում առ­
կա մեկ­նա­բա­նու­թյուն­նե­րը, այ­նուա­մե­նայ­նիվ իրո­ղու­թյունն ինք­նին չի 
կա­րող ընդ­հան­րա­պես հայտ­նա­բեր­վել ու հաս­տատ­վել առանց այլ բա­
ցատ­րու­թյուն­նե­րի: Պատ­մա­գի­տու­թյան մեջ փաս­տե­րը ոչ թե առա­ջին 
տվյալ­ներն են, այլ վե­րա­ցարկ­ման վեր­ջին ար­դյուն­քը՝ ավան­դա­կան 
մեկ­նա­բա­նու­թյուն­նե­րից մինչ առար­կա­յա­կա­նու­թյան ներ­կա­յիս ընդ­
հա­նուր եւ ակն­հայտ ըն­կա­լու­մը6: «Փաս­տը» [ընդ­հա­նուր] հիմքն է, որը 
բխում է սկզբնաղ­բյուր­նե­րի եւ ավան­դույթ­նե­րի մեկ­նա­բա­նա­կան միջ­
նոր­դու­թյուն­նե­րից: Գի­տա­փոր­ձի ըն­թաց­քում բնա­գե­տը պետք է մե­կու­
սաց­նի իր ուսում­նա­սի­րու­թյան առար­կան, բա­ցա­ռի խնդրո առար­կա 
չհան­դի­սա­ցող գոր­ծոն­նե­րը եւ ան­տե­սի այ­լաբ­նույթ հար­ցե­րը՝ առա­վել 
հստակ ար­դյունք­ներ ստա­նա­լու հա­մար: Այս գոր­ծըն­թա­ցը, հե­տեւա­բար, 
դժվար իրա­գոր­ծե­լի է պատ­մա­կան ուսում­նա­սի­րու­թյան առար­կա­նե­րի 
պա­րա­գա­յում, քա­նի որ միշտ գործ ենք ունե­նում չա­փա­զանց բարդ կա­
ռուց­վածք­նե­րի հետ, որոնց մե­կու­սա­ցու­մը վե­րաց­նում է վեր­ջին­նե­րիս 
բազ­մաբ­նույթ պայ­մա­նա­կա­նու­թյու­նը:
Այս­պի­սով՝ պատ­մա­կան գի­տու­թյունն այն­քա­նով, որ­քա­նով որ առան­

ձին փաս­տը մե­կու­սաց­նում է վեր­ջի­նիս հա­մաբ­նագ­րից [այ­սինքն՝ պատ­
մա­կան մի­ջա­վայ­րից] եւ այն ամ­փո­փում միայն մեկ խնդրի մեջ, միեւ­

6  Հմմտ. E. Rothacker , Die dogmatische Denkform in den Geistewissenschaften und das Problem 
des Historismus, Abhandlungen der geistes- und sozialwissenschaftlichen Klasse der Akademie der Wissen-
schaften 6, Mainz, 1954, էջ 55:
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նույն ժա­մա­նակ պետք է ճի­գեր գոր­ծադ­րի՝ մե­կու­սաց­ված ու մաս­նա­վոր 
փաս­տե­րից բազ­մաբ­նույթ հա­մաբ­նա եւ մի խնդրի հա­յե­ցա­կե­տից մյուս 
խնդիր­նե­րի ընդ­հան­րու­թյուն վե­րա­դառ­նա­լու հա­մար: Հե­տեւա­պես մաս­
նա­վո­րը ճա­նա­չե­լի եւ գնա­հա­տե­լի է միայն ընդ­հա­նու­րի հա­մա­ծի­րում, 
իսկ ընդ­հա­նու­րը՝ միայն մաս­նա­վո­րի շրջա­նա­կում: Փաս­տի ու իմաս­տի 
դրա­պաշ­տա­կան (պո­զի­տի­վիս­տա­կան) տա­րան­ջա­տու­մը սկզբուն­քայ­
նո­րեն հնա­րա­վոր չէ եւ կա­րող է սահ­ման­վել միայն այն դեպ­քում, երբ 
«փաստ» կոչ­վա­ծի՝ մեր սե­փա­կան մեկ­նա­բա­նու­թյան ոլոր­տը մնա ան­
պա­ճույճ, անքն­նա­դատ ու ան­գի­տա­կից: Եթե, հա­մա­ձայն Մաքս Վե­բե­րի, 
բա­նա­կան գի­տու­թյու­նը «հիաս­թա­փեց­նում» է աշ­խար­հին, եւ փաս­տե­րի 
լիա­կա­տար ըն­կա­լու­մը դա­դա­րում է այն­տեղ, որ­տեղ դրսեւոր­վում է ար­
ժե­քա­յին դա­տո­ղու­թյու­նը, ապա ճշմա­րիտ է այն միտ­քը, թե ար­ժե­քա­յին 
դա­տո­ղու­թյու­նը հայտն­վում է ավե­լի ուշ՝ այ­լաբ­նույթ իրո­ղու­թյուն­նե­րի 
վրա հիմն­ված աշ­խար­հում ար­ժեք­ներ ներ­մու­ծե­լու նպա­տա­կով, սա­կայն 
ոչ այն­տեղ, որ­տեղ ար­ժե­քա­յին դա­տո­ղու­թյունն ինք­նին բո­վան­դակ­ված է 
փաս­տե­րի լու­սա­բան­մանն առնչ­վող մտա­ծո­ղու­թյան ոլոր­տում. այն միշտ 
նե­րառ­ված է դրա­նում: Եթե այժմ պատ­մա­գի­տու­թյու­նը մե­կու­սաց­ված 
ու մաս­նա­վոր­ված փաս­տե­րից ան­ցում է կա­տա­րում պատ­մու­թյան ըն­
թաց­քը բո­վան­դա­կող ընդ­հա­նուր պնդում­նե­րին, ապա ի հայտ է գա­լիս 
պատ­մա­կան հա­յե­ցա­կար­գի ձեւա­վոր­ման խնդի­րը7: Անհ­րա­ժեշտ է կի­
րա­ռել ընդ­հան­րաց­նող եւ բնու­թագ­րող հաս­կա­ցու­թյուն­ներ: Սույն պատ­
կե­րա­ցում­ներն իրենց պար­տա­վո­րեց­նող բնույ­թը ձեռք են բե­րում հա­
մա­պա­տաս­խան հար­ցի ձեւա­կեր­պու­մից եւ վեր­ջի­նիս հետ կապ­ված հե­
ռան­կա­րից, այդ իսկ պատ­ճա­ռով չու­նեն պատ­մա­կան գոր­ծըն­թաց­նե­րը, 
որ­պես այդ­պի­սին, ար­տա­ցո­լե­լու հա­վակ­նու­թյուն­ներ, այլ պատ­մա­կան 
գոր­ծա­ռու­թյուն­ներն ըն­կա­լե­լու եւ բա­ցատ­րե­լու գտողա­կան մտա­հա­յե­
ցու­թյան կեր­պեր ու մի­ջոց­ներ են: Վե­րոն­շյալ հաս­կա­ցու­թյուն­նե­րը տվյալ 
խնդրի վա­վե­րաց­ման պա­հանջն ունեն, հե­տեւա­բար մշտա­պես հար­ցա­
կա­նի տակ են դրվում: Նմա­նա­տիպ մի­ջոց­նե­րից է «պատմական օրեն
քի» հաս­կա­ցու­թյու­նը: Իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րը բա­ցատ­րե­լի են դառ­նում 
այն դեպ­քում, երբ հնա­րա­վոր է լի­նում մտա­հա­յել դրանց պատ­ճառ­նե­
րը: Այս պատ­ճա­ռա­հե­տեւան­քա­յին կա­պը, սա­կայն, նա­խա­պես են­թադ­
րում է կե­ցու­թյան հա­մա­հա­վա­սար մա­կար­դակ, որի շնոր­հիվ պատ­ճառն 

7  Տե՛ս R. Wittram, Das Interesse an der Geschichte, Göttingen, 1958, էջ 33:
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ու հե­տեւան­քը վե­րա­բե­րում են մե­կը մյու­սին: Այս­պի­սով՝ պատ­մու­թյու­նը 
պետք է լի­նի կա՛մ հա­սա­րա­կա­կան, կա՛մ քա­ղա­քա­կան եւ կա՛մ հո­գեմ­տա­
վոր պատ­մու­թյուն8, այ­սինքն՝ հար­կա­վոր է սահ­մա­նել պատ­մու­թյան էու­
թյու­նը, որ­պես­զի կա­րո­ղա­նանք պատ­կե­րաց­նել նմա­նա­տիպ պատ­ճա­ռա­
հե­տեւան­քա­յին փոխ­կա­պակց­վա­ծու­թյու­նը: Վե­րոգ­րյա­լը, այ­նուա­մե­նայ­
նիվ, կա­րող է դրսեւոր­վել մի­միայն հա­ման­մա­նու­թյուն­նե­րով ու կրկնա­
բա­նու­թյուն­նե­րով եւ պատ­մու­թյան որո­շա­կի գոր­ծըն­թաց­նե­րում, որոնք 
օժտ­ված են հստակ ինք­նա­շար­ժու­թյամբ: Դրա­նից զատ՝ պատ­մա­կան 
գոր­ծըն­թաց­ներն այն­քան բարդ են, որ եր­բեմն հնա­րա­վոր չէ պատ­ճա­ռա­
հե­տեւան­քա­յին պայ­ման­ներն ամ­բող­ջու­թյամբ սահ­մա­նել, այլ մշտա­պես 
միայն մա­սամբ: Առան­ձին պատ­ճառ­նե­րը կա­րե­լի է պատ­մու­թյան մեջ 
հաս­տա­տել միայն այլ շարակարգե­րի ան­տես­ման ու քո­ղարկ­ման ճա­նա­
պար­հով: Մյուս կող­մից՝ պատ­մա­կան պատ­ճա­ռա­կա­նու­թյու­նը զուրկ է 
դար­ձու­նա­կու­թյան բնույ­թից9: Հա­վա­նա­բար, կա­րե­լի է հե­տեւան­քից մա­
կա­բե­րել պատ­ճա­ռը, բայց դժվար թե՝ պատ­ճա­ռից՝ հե­տեւան­քը: Հե­տեւա­
պես ճշմա­րիտ պատ­մա­կա­նը ավե­լի շուտ հնա­րա­վո­րու­թյան հաս­կա­ցու­
թյան մեջ է, քան անհ­րա­ժեշ­տու­թյան. բո­լոր հնա­րա­վո­րու­թյուն­նե­րը եր­
բեք չեն դառ­նում պարզ անհ­րա­ժեշ­տու­թյուն­ներ: Այս­պի­սով՝ պատ­ճա­ռա­
կա­նու­թյան հա­յե­ցա­կար­գը նույն­պես կա­րող է միայն գյու­տա­րա­րա­կան 
նշա­նա­կու­թյուն ունե­նալ:

8  Գերմաներեն բնագրի սույն հատվածում հեղինակը կիրառել է «Geistesgeschich-
te» (գերմ.՝ «Geist» նշանակում է «հոգի, ոգի, միտք», եւ «Geschichte»՝ պատմություն) եզրը՝ 
բնորոշելու համար պատմագիտության այն ճյուղը, որը զբաղվում է գաղափարների ու 
մտածողների ուսումնասիրմամբ: Հաշվի առնելով բնագրի՝ տվյալ հատվածում առկա 
լեզվաոճական առանձնահատկությունները՝ հիշյալ եզրույթը թարգմանել ենք «հոգեմտավոր», 
սակայն, իրականում, այն անթարգմանելի է: Այդուհանդերձ, պատմության ընթացքում 
եղել են բառը սահմանելու որոշ փորձեր (Վ. Դիլթայ, Մ. Դվորժակ, Է. Հելլեր եւ այլք), որոնց 
շնորհիվ «Geistesgeschichte» եզրը թարգմանվել է «մտավոր պատմություն», «գաղափարների 
պատմություն» արտահայտություններով, իսկ երբեմն էլ, որպես հոմանիշ, օգտագործում են 
«խնդրի պատմություն» ձեւակերպումը: Հոգեմտավոր կամ մտավոր պատմության առաջին 
նախադրյալն այն է, որ գաղափարներն առանձին չեն զարգանում այն մարդկանցից, որոնք 
զարգացրել եւ օգտագործել են դրանք, եւ մարդիկ պետք է ուսումնասիրեն գաղափարները 
ո՛չ միայն որպես վերացական պնդումներ, այլ նաեւ՝ մշակույթի, կյանքի եւ պատմության 
շրջանակներում (սույնի առնչությամբ առավել մանրամասն տե՛ս M. Mandelbaum , The His-
tory of Ideas, Intellectual History, and the History of Philosophy, „History and Theory“, Beiheft 5, 1965, 
էջ 33—66. նաեւ՝ M. Richter, „Begriffsgeschichte“ and the History of Ideas, „Journal of the History of 
Ideas“, 1987, էջ 247—263: Հմմտ. A. Lovejoy , The Great Chain of Being. A Study of the History of an 
Idea, Harvard, 1936 եւ այլն): 

9  Տե՛ս „Geschichte“, in: „Fischer-Lexikon“, bd. 24, էջ 83:
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«Մի­տում­նե­րի» (տեն­դենց­ներ) ուսում­նա­սի­րու­թյունն այս կա­պե­
րի ըն­կալ­ման մեկ այլ հա­յե­ցա­կար­գա­յին մի­ջոց է: Գեր­մա­նա­կան պատ­
մագ­րու­թյան մեջ սույն եզ­րի կի­րա­ռու­թյու­նը տա­րած­ված է եղել դե­ռեւս 
Լ.  Ռան­կեի10 ժա­մա­նա­կաշր­ջա­նից: Սա­կայն այն պատ­մա-դիա­լեկ­տի­
կա­կան մա­տե­րիա­լիզ­մում11 օգ­տա­գոր­ծել են նաեւ Գեոր­գի Լու­կաչն12 ու 
Էռնստ Բլո­խը13: Դրա­նով մերժ­վում է գի­տա­կան պատ­ճա­ռա­կա­նու­թյան 
խստու­թյու­նը, իսկ ան­ցու­մը պատ­մա­կան շար­ժում­նե­րում նկա­րագր­վում 

10  Լեոպոլդ ֆոն Ռանկեն (1795—1886 թթ.) գերմանացի հայտնի պատմաբան է, Բեռլինի 
համալսարանի պրոֆեսոր, իսկ 1841 թվականից՝ Պրուսական թագավորության պաշտոնական 
պատմագիր: Վերջինիս հայացքները ձեւավորվել են իդեալիզմի եւ բողոքականության 
ազդեցությամբ: Ըստ նրա՝ պատմության ընթացքն աշխարհի կառավարման «աստվածային 
ծրագրի» իրականացումն է (պրովիդենցիալիզմ), որում վճռական դերակատարություն ունի 
կրոնը: Ռանկեն խիստ կարեւորել է քաղաքական ու դիվանագիտական պատմությունը, 
«հայտնի մարդկանց» (արքաներ, զորավարներ, հոգեւոր առաջնորդներ եւ այլն) 
գործունեությունը՝ միաժամանակ անտեսելով հասարակական հարաբերությունները: Այդ 
սկզբունքներն արտահայտված են նրա՝ «Ռոմանական եւ գերմանական ժողովուրդների 
պատմությունը  1494—1535  թթ.» (1824  թ.), «Պրուսական պատմության տասներկու 
գիրք» (հտ. 1—5, 1874 թ.) եւ մյուս հիմնարար աշխատություններում: Ռանկեի ներդրումը 
պատմագիտության զարգացման մեջ նրա հետազոտական կերպն է, համաձայն որի՝ 
առարկայական ճշմարտությունը բովանդակված է գլխավորապես արխիվային նյութերում 
(ինչ չկա փաստաթղթերում, գոյություն չունի պատմության համար), աղբյուրների 
ճիշտ օգտագործումը պահանջում է բանասիրական վերլուծություն եւ փաստաթղթերի 
հավաստիության վավերացում (Լ.  Ռանկեի եւ նրա գործունեության մասին առավել 
մանրամասն տե՛ս Freder ick  C.  Be i ser ,  The German Historicist Tradition, Oxford University 
Press, 2011, ինչպես նաեւ՝ Andreas  D.  Boldt , The Life and Work of the German Historian Leo-
pold von Ranke (1795—1886): An Assessment of His Achievements, New York, 2015: Հմմտ. Е.  Щеп -
кин, Автобиография Л. Ранке, «Русская мысль», 1893. տե՛ս О. Л.  Вайнштейн, Леопольд фон 
Ранке и современная буржуазная историография, Москва-Ленинград, 1961 եւ այլն, ծնթ.՝ թրգմ.)։

11  Տե՛ս G. Lukacs , Geschichte und Klassenbewußtsein, Berlin, 1923. E. Bloch, Das Prinzip Hoff-
nung, Frankfurt, 1959:

12  Գեորգի Լուկաչ (1885—1971  թթ.) — հրեական ծագմամբ  հունգարացի փիլիսոփա-
նեոմարքսիստ,  գրական քննադատ,  արեւմտյան մարքսիզմի  առանցքային դեմքերից 
մեկը,  մարքսիզմի  բուդապեշտյան դպրոցի  հիմնադիր: Առավել մանրամասն տե՛ս Fritz 
J .  Raddatz,  Georg Lukács in Selbstzeugnissen und Bilddokumenten, Hamburg, 1972. տե՛ս նաեւ 
Agnes  Heller , Die Seele und das Leben. Studien zum frühen Lukács, Frankfurt am Main, 1977. 
László Sziklai , Georg Lukács und seine Zeit: 1930—1945, Wien, 1986. Frank Benseler , Lukács, 
Georg, In: „Neue Deutsche Biographie” (NDB), bd. 15, Berlin, 1987, էջ 509—513: Հմմտ. Ш. Ишицу-
ка, Понятие природы у Лукача и Гуссерля, перевод В. В. Бибихина, Философия и человек, Москва, 
1993, ч. II., էջ 224—227, ինչպես նաեւ՝ А. Н.  Дмитриев, Марксизм без пролетариата: Георг Лукач 
и ранняя Франкфуртская школа (1920—1930-е гг.), Санкт-Петербург, 2004, էջ 528, եւ С. Н.  Земля -
ной , Духовные искания молодого Лукача, «Логос», 2006, №1, էջ 109—115 (ծնթ.՝ թրգմ.)։ 

13  Էռնստ Բլոխ (1885—1977 թթ.) — նեոմարքսիստական ուղղվածության գերմանացի 
փիլիսոփա, հասարակագետ եւ հրապարակախոս, «Հույսի փիլիսոփայության» ու «Դեռեւս-
ան-էության» գոյաբանության ստեղծողը: Սույն հեղինակի եւ նրա գաղափարների 
առնչությամբ տե՛ս Werner Raupp , Ernst Bloch, in: „Biographisch-Bibliographisches Kirchenlexi-
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է ոչ որ­պես ան­ցում պատ­ճա­ռից դե­պի հե­տեւանք, այլ հնա­րա­վո­րու­թյու­
նից առ իրա­կա­նու­թյուն: Հնա­րա­վո­րու­թյուն­նե­րի ու իրա­գործ­ված իրո­
ղու­թյուն­նե­րի մի­ջեւ ոչ թե պատ­ճա­ռա­կան անհ­րա­ժեշ­տու­թյունն է, այլ 
մի­տու­մը, մղու­մը, հա­կու­մը, ուղղ­վա­ծու­թյու­նը, տրա­մադր­վա­ծու­թյու­նը 
որեւէ բա­նի նկատ­մամբ, ին­չը կա­րող է որո­շա­կի պատ­մա­կան հան­գա­
մանք­նե­րի զու­գա­դիպ­ման պա­րա­գա­յում իրա­կան դառ­նալ: Էռնստ Թո­
փի­չը կար­ծում է, որ սույն դրսեւո­րու­մը քո­ղար­կում է «գոր­ծո­ղու­թյան, 
ար­ժե­քի եւ ինք­նու­րույն զար­գաց­ման (Էվո­լյու­ցիա­յի) մի­ջեւ առ­կա հա­
րա­բե­րու­թյուն­նե­րի նրբաբ­նույթ խնդի­րը»: Ռ. Վիթթ­րա­մը են­թադ­րում 
է, որ նշյալ «դրսեւո­րումն ամ­բող­ջու­թյամբ կա­րող է որեւէ առն­չու­թյուն 
չու­նե­նալ առար­կա­յա­կան նպա­տա­կա­բա­նու­թյան (տե­լեո­լո­գիա) հետ, եւ 
որ այն կա­րող է պատ­մա­կան որո­շա­կի իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի շրջա­նա­
կում ար­տա­հայ­տել միայն «մղման» իմաստ»14: Գ. Լու­կա­չի եւ Է. Բլո­խի 
հա­մար «մի­տում» եզ­րը նշա­նա­կում է ինչ-որ բան, որն իրա­կան-առար­
կա­յա­կան հնա­րա­վո­րու­թյուն­նե­րը միջ­նոր­դա­վո­րում է ան­հա­տա­կան որո­
շում­նե­րի հետ եւ այս առու­մով՝ պատ­մա­կան «փաս­տե­րը», ինչ­պես նաեւ 
պատ­մա­կան դի­տոր­դի մաս­նա­վոր որո­շում­նե­րը տե­ղա­կա­յում պատ­մա­
կան գոր­ծըն­թա­ցի հոր­ձա­նու­տում: Սա­կայն այս դեպ­քում գյու­տա­րա­րա­
կան մի­ջոց­նե­րով «մի­տում­նե­րի» ուսում­նա­սի­րու­թյու­նը նա­խա­տե­սում 
է պատ­մու­թյան ընդ­հա­նուր նպա­տա­կա­բա­նա­կան (տե­լեո­լո­գիա­կան) 
ուղ­ղորդ­ված մի­տում: Պատ­մա­կան հա­մա­տեքս­տերն ըն­կա­լե­լու հա­մար 
Է. Ռոթ­հաք­քերն առա­ջար­կել է «ոճ» հաս­կա­ցու­թյան կի­րա­ռու­մը: «Այն, 
ինչ կոչ­վում է «պատ­մա­կան մտա­ծո­ղու­թյուն»՝ բա­ռիս ընդգծ­ված ու խան­
դա­վառ կի­րա­ռու­թյամբ, առա­ջին հեր­թին նպա­տա­կամղ­ված չէ փաս­տե­րի 
հաս­տատ­մա­նը, այլ ներ­կա տար­բե­րան­շան­նե­րի, ոճե­րի դրսեւո­րում­նե­
րի, որոն­ցով դա­սա­կարգ­վում են սույն փաս­տե­րը՝ հնա­րա­վո­րինս հա­րա­
զատ ըն­կալ­մա­նը»15: Թեեւ այս հա­յե­ցա­կարգն սկզբնա­վոր­վում է ար­վես­
տի պատ­մու­թյու­նից, այն հա­մա­պա­տաս­խա­նում է իրե­րի հան­դեպ առ­կա 
գե­ղա­գի­տա­կան հա­յաց­քին: Սա­կայն պատ­մա­կան հա­մա­տեքս­տեր տե­ղա­
փո­խե­լիս այն նշա­նա­կում է իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի ու գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րի 
մար­դա­բա­նա­կան եւ հա­սա­րա­կա­գի­տա­կան կա­պակց­վա­ծու­թյուն՝ փոր­ձա­

kon“, bd. 14, Herzberg, 1998, սյուն. 783—810, ինչպես նաեւ՝ P.  Thompson & Slavoj  Žižek , The 
Privatization of Hope: Ernst Bloch and the Future of Utopia, Durham, 2013 եւ այլն (ծնթ.՝ թրգմ.): 

14  Տե՛ս R. Wittram , նշ. աշխ., էջ 44:
15  Տե՛ս E. Rothacker , նշ. աշխ., էջ 23:
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ռու­թյան ու կյան­քի մա­սին պատ­կե­րա­ցում­նե­րի հա­մա­պա­տաս­խան «մի­
ջա­վայ­րի» հետ: Այս­տեղ նկա­տի ունի «կեն­սա­կեր­պը», այ­սինքն՝ ապ­րե­լու 
կեր­պը, գոր­ծե­լաո­ճը: Ինչ­պես կեն­դա­նին ունի իր տե­սա­կին հա­տուկ՝ աշ­
խար­հին կեն­սա­կա­նո­րեն անհ­րա­ժեշտ ակ­նե­րեւու­թյան «մի­ջա­վայր», այն­
պես եւ մար­դիկ ապ­րում են փոր­ձա­ռու­թյան տե­սակ­նե­րից, կեն­սա­կեր­
պի սո­վո­րույթ­նե­րից, ինչ-որ հաս­տա­տու­թյուն­նե­րից եւ կյան­քի հան­դեպ 
ունե­ցած ակն­կա­լիք­նե­րից ձեւա­վոր­ված մշա­կու­թա­յին «մի­ջա­վայ­րում», 
որի շրջա­նա­կում նրանք ըն­կա­լում են պատ­մու­թյու­նը եւ գոր­ծում պատ­
մա­կա­նորեն: Փաս­տեր փնտրող պատ­մա­բա­նը հա­մա­պա­տաս­խա­նո­րեն 
խախ­տում է մեկ­նա­բա­նու­թյան ու փոր­ձա­ռու­թյան այս պատ­մա­կան հո­
րի­զո­նը, մինչ­դեռ իրա­կա­նում փաս­տերն ու գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րը պատ­մա­
կան են դար­ձել միայն իրենց լեզ­վի, իրա­վա­կան ոճի, աշ­խար­հա­յաց­քի 
եւ կյան­քի վե­րա­բե­րյալ պատ­կե­րա­ցում­նե­րի, կրո­նա­կան գա­ղա­փար­նե­
րի եւ տնտե­սու­թյան ձեւե­րի՝ հա­մա­պա­տաս­խան ու ըն­թա­ցիկ «մի­ջա­վայ­
րում»: Նույն կեր­պով «կա­ռուց­վածք» հա­յե­ցա­կար­գը փոր­ձում է ըմբռ­նել 
հա­մա­պա­տաս­խան հա­սա­րա­կա­կան հաս­տա­տու­թյուն­նե­րը, որ­տեղ պատ­
մու­թյունն ըն­դուն­վել ու դի­տարկ­վել է որ­պես կյան­քի դրսեւո­րում­նե­րի եւ 
կյան­քի կա­նո­նա­կար­գե­րի մի աշ­խարհ, որը պատ­մա­կա­նո­րեն ար­դյու­նա­
վետ է եղել16: Հաս­կա­ցու­թյուն­նե­րի սույն շրջա­նա­կը մեզ տա­նում է ավե­լի 
հե­ռուն՝ դե­պի «ձեւե­րի» (կամ՝ «կա­ղա­պար­նե­րի») պատ­մու­թյուն: Ձեւա­
պաշ­տա­կան պատ­մագ­րու­թյու­նը նույն­պես ունի հա­սա­րա­կա­գի­տա­կան 
ուղղ­վա­ծու­թյուն, այն դեպ­քում, երբ այն պատ­մա­կան խմբե­րի ու հա­սա­
րա­կու­թյուն­նե­րի կյան­քում կա­տար­ված հայ­տա­րա­րու­թյուն­նե­րի սահ­
մա­նա­կար­գա­յին հիմ­նա­վոր­ման հարցն է շո­շա­փում եւ ուսում­նա­սի­րում 
է ոչ այն­քան ան­հա­տա­կան, որ­քան կրո­նա­կան, իրա­վա­կան, մշա­կու­թա­
յին, քա­ղա­քա­կան բնույ­թի ու ար­վես­տին բնո­րոշ հայ­տա­րա­րու­թյուն­նե­
րի «տե­ղը կյան­քում»: Վեր­ջա­պես «գո­յու­թյան ըն­կալ­ման» հա­յե­ցա­կար­գը 
նույն­պես նմա­նա­տիպ գյու­տա­րա­րա­կան մի­ջոց է17: Դրա շնոր­հիվ ան­ցյա­
լի պատ­մու­թյան երեւույթ­նե­րը կե­ցու­թյան՝ մարդ­կա­յին ըմբռն­ման հնա­
րա­վո­րու­թյուն­նե­րի հի­ման վրա մեկ­նա­բան­վում եւ բեր­վում են գի­տակ­
ցու­թյան ոլորտ: Գյու­տա­րա­րա­կան ձեւա­չա­փը բաղ­կա­ցած է «վի­ճա­կից» 
ու «որո­շու­մից», մար­տահ­րա­վե­րից ու [հա­մար­ժեք] պա­տաս­խա­նից, իսկ 

16  Տե՛ս F.  Braudel ՝ ըստ R. Wittram , նշ. աշխ., էջ 44:
17  Տե՛ս M. Heidegger, Sein und Zeit, 8 Aufl., Tübingen,1957, էջ 382:
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ան­ցյա­լի պատ­մու­թյու­նը ցույց է տա­լիս, թե ինչ­պես է ան­հա­տը փոր­ձա­
ռել պատ­մու­թյու­նը եւ ըն­դու­նել պա­տաս­խա­նատ­վու­թյու­նը, եւ ինչ­պես են 
նրա մեջ հայտ­նա­բեր­վել, գի­տակց­վել կամ ոչն­չաց­վել գո­յու­թյան հնա­րա­
վո­րու­թյուն­նե­րը: Պատ­մու­թյունն այս դեպ­քում հե­տաքրքր­ված է ոչ այն­
քան բուն իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րով եւ վեր­ջին­նե­րիս՝ այլ իրո­ղու­թյուն­նե­րի 
հետ ունե­ցած պատ­ճա­ռա­կան կամ մի­տում­նա­վոր կա­պե­րով, որ­քան, հա­
վա­նա­բար, առ­կա գո­յու­թյան պատ­մա­կա­նու­թյամբ եւ մարդ­կա­յին կե­ցու­
թյան հնա­րա­վո­րու­թյուն­նե­րով: Այս­պի­սով՝ պատ­մա­կան եզ­րա­բա­նու­թյան 
սանդ­ղա­կը տա­տան­վում է «փաս­տե­րից» մին­չեւ գո­յու­թյան հնա­րա­վո­րու­
թյուն­ներ, ճշգրիտ բնա­կան գի­տու­թյուն­նե­րի առու­մով՝ «առար­կա­յա­կա­
նու­թյու­նից» մին­չեւ բա­ցա­ռիկ ան­թե­րի մարդ­կա­յին ան­հա­տա­կա­նու­թյուն 
եւ նե­րու­նա­կու­թյուն: Մենք այս­տեղ առանձ­նաց­րել ենք միայն մի քա­նի 
բնո­րոշ օրի­նակ­ներ: Ինչ­պես ար­դա­րա­ցիո­րեն նկա­տում է Ռ. Վիթթ­րա­մը, 
«բո­լոր ընդ­հա­նուր պատ­մա­կան եզ­րերն օժտ­ված են ինչ-որ փո­փո­խա­կա­
նու­թյամբ»18: Դրանք գյու­տա­րա­րա­կան (էվ­րիս­տիկ) հաս­կա­ցու­թյուն­ներ 
են, որոնց կի­րա­ռե­լիու­թյու­նը հար­կա­վոր է հա­ճա­խա­կի, ման­րակր­կիտ 
կեր­պով ստու­գել: Այ­նուա­մե­նայ­նիվ ճկու­նու­թյու­նը, որով նրանք դի­մա­
կա­յում են հա­մա­կար­գից ներս բնա­զան­ցա­գի­տա­կան ամ­րապնդ­մանն ու 
իրենց տրա­մա­բա­նա­կան միան­շա­նա­կու­թյա­նը, հիմն­ված է ոչ միայն դի­
տար­կո­ղի սահ­մա­նա­փակ պատ­մա­կան հե­ռան­կա­րի վրա, որը կի­րա­ռում է 
դրանք՝ առեղծ­վա­ծա­յին իրա­կա­նու­թու­նը լու­սա­բա­նե­լու նպա­տա­կով: Այն 
հիմն­ված է նաեւ այն հան­գա­ման­քի վրա, ըստ որի՝ հաս­կա­ցու­թյուն­նե­րի 
հա­մար միան­շա­նակ եւ ընդ­միշտ հաս­տատ­ված իրա­կա­նու­թյու­նը դե­ռեւս 
հա­սա­նե­լի չէ: «Ազգ», «դա­սա­կարգ» կամ «մշա­կույթ» եւ նմա­նա­տիպ այլ 
հա­յե­ցա­կար­գե­րը հաս­տա­տուն ստո­րո­գու­թյուն­ներ չեն, որոն­ցում կա­րե­
լի է, ըստ փոր­ձա­ռու­թյան, հա­վաս­տել ազ­գի, դա­սա­կար­գա­յին պայ­քա­
րի կամ մշա­կույ­թի պատ­մու­թյուն­նե­րը, այլ իրա­կա­նում «ազգ», «դա­սա­
կարգ», «Եկե­ղե­ցի» եւ այլ հաս­կա­ցու­թյուն­ներն ինք­նին պատ­մա­կան տե­
սա­կե­տից գտնվում են ըն­թաց­քի մեջ, պատ­մա­կա­նո­րեն վի­ճարկ­վում եւ 
հե­տեւա­բար պատ­մա­կան առու­մով են­թարկ­վում են փո­փո­խու­թյան: Եթե 
պատ­մա­կա­նու­թյան առանց­քա­յին գա­ղա­փարն այն է, թե ինչ-որ առար­
կա­յի էու­թյու­նը կա­րող է ըն­կա­լե­լի լի­նել նրա պատ­մա­կան զար­գա­ցու­մից, 
եւ պատ­մա­կան գոր­ծըն­թա­ցի ար­դյուն­քը որոշ­վում է միայն պատ­մա­կան 

18  Տե՛ս R. Wittram , նշ. աշխ., էջ 43:
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ըն­թաց­քի շրջա­նա­կում, ապա «իրա­գործ­ված, բա­ցար­ձակ հա­յե­ցա­կար­գե­
րի եր­կի­րը» չի կա­րող հա­սա­նե­լի լի­նել մաս­նա­վո­րից ընդ­հա­նու­րի վե­րա­
ցարկ­ման ճա­նա­պար­հով, ինչ­պես նաեւ ան­ցյա­լի հա­մա­պար­փակ վե­րա­
նայ­ման եղա­նա­կով, սա­կայն այս դեպ­քում հի­շյալ եր­կի­րը պատ­մու­թյան 
դե­ռեւս չբա­ցա­հայտ­ված եզերքն է, որին կա­րե­լի է հաս­նել պատ­մու­թյան 
սահ­ման­նե­րում կա­տար­ված հատ­վա­ծա­կան կան­խա­տե­սում­նե­րի շնոր­հիվ 
միայն: Ոչ միայն մարդ­կա­յին մտքին ան­հա­սա­նե­լի լի­նե­լու պատ­ճա­ռով 
է պատ­մու­թյունն անո­րոշ մնում նրա հա­մար, այլ ինք­նին պատ­մու­թյան 
շնոր­հիվ, որը դե­ռեւս չի հա­սել իր վախ­ճա­նին, հե­տեւա­բար չի կա­րող վե­
րած­վել պատ­մա­կան ճա­նա­չո­ղու­թյան կամ կա­րող է միայն հատ­վա­ծա­
բար, կան­խա­կալ կեր­պով:

Շարունակությունը՝ հաջորդիվ

Գերմաներենից թարգմանությունը
եւ ծանոթագրությունները՝

ՑՈԼԱԿ ՍՐԿ. ՀԱՐՈՒԹՅՈՒՆՅԱՆԻ


