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2006 թ., Օքս ֆոր դի հա մալ սա րա նը կազ մա կեր պեց մի գի տա ժո ղով՝ նուիրուած 
 Քաղ քե դո նի ժո ղո վի կա նոն նե րի ա ռա ջին ամ բող ջա կան անգ լե րէն թարգ մա նու թեանը1:

 Հայ րէ նի պատ մու թեան  Գիտ.  Դոկտ. Ա զատ  Բո զո յեա նը «Էջ միա ծին» ամ սագ րի Օ- 
գոս տոս (2016) հա մա րում հրա տա րա կեց  Քաղ կե դո նի ժո ղո վի կա նո նախմ բի հայ կա-
կան բնա գի րը՝ յու նա րէն մի բնագ րին զու գա հեռ՝ հիմ քում ու նե նա լով  Վե նե տի կի Ս.  Ղա-
զա րի թիւ 1616 ձե ռա գի րը (էջ 11-48):  Վե րո յի շեալ աշ խա տու թեան ֆրան սե րէն տար բե-
րա կը հրա տա րա կո ւել է Reflections on Armenia and the Christian Orient: Studies in honour 
of Vrej Nersessian, Christiane Esche-Ramshorn (ed.), Erevan, 2017 թ.:  

Սոյն յօ դո ւա ծի հե ղի նա կը նպա տակ ու նի՝ թարգ մա նա բար ե րեք աշ խա տու թիւն-
նե րի հի ման վրայ ներ կա յեաց նել չորս ընդհանրական ժո ղով նե րի կա նոն նե րի նշա նա-
կու թիւ նը նախ նա կան ե կե ղե ցու կար գա պա հու թեան եւ ներ դաշ նակ զար գաց ման մէջ՝ 
սկսե լով չոր րորդ ժո ղո վի կա նոն նե րով՝ նկա տի ու նե նա լով, որ ա ռա ջին ե րեք ժո ղով նե-
րի կա նոն ներն ա ւե լի մատ չե լի են ե ղել մեր ժո ղովր դին2:

 Քաղ կե դո նի ժո ղո վի ըն թաց քը եւ հետապն դած նպա տակ նե րը

 Քաղ կե դո նի ժո ղո վի ու սում նա սի րու թիւն նե րի մէջ, ժո ղո վի անց կաց րած կա նոն-
ներն ընդ հան րա պէս ան տե սո ւած են: Ս րա պատ ճառն այն է, որ ժո ղո վի ա տե նագրու-
թիւն նե րի մէջ ոչ մի տեղ դրանց մա սին յի շա տա կու թիւն չկայ:  Հին լա տի նե րէն եւ յու-
նարէն ձե ռագ րե րում ժո ղո վի քսանեօթ կա նոն նե րը տե ղադ րո ւած են ժո ղո վի 7-րդ  նիս-
տի ա տե նագ րու թեան մէջ՝ որ պէս ժո ղո վի կող մից ըն դու նո ւած ո րո շում նե րի մաս: 
28-րդ կա նո նը, ո րը պէտք է յա ջոր դի 27-ին, տե ղադր ւում է 17-րդ  նիս տի մէջ՝ յու նա րէն 
ձե ռագ րե րում, իսկ լա տի նե րէն ձե ռագ րե րում այն տե ղադ րո ւած է 16-րդ  նիս տի ա տե-
նագ րու թեան մէջ:  VI դա րից սկսած, այս կա նո նա խում բը ե կե ղե ցա կան կա նո նագր քի 
մաս է դառ նում: Այս յօ դո ւա ծը հե տապն դում է եր կու նպա տակ.  նախ՝ քննել 28-րդ 
 կա նո նի ճա կա տա գի րը, ո րը հաս տա տեց Կ.  Պոլ սի պատ րիար քա կան ա թո ռի ա ռաջ նա-
կարգ դիրքն Ա րե ւել քի մէջ, եւ ո րը հա մա հա ւա սար հե ղի նա կու թիւն եւ ի րա ւունք ներ 
էր վե րա պա հում Կ.  Պոլ սի պատ րիար քա կան ա թո ռին՝  Հին Հ ռո մի ա թո ռի հետ, եւ նաեւ 
անդ րա դառ նալ 27-րդ  կա նո նի ո րո շում նե րին՝ ե կե ղե ցա կան նե րի կեն ցա ղի կար գա պա-
հա կան խնդիր նե րի շուրջ: 

1 Price Richard & Michael Gaddis, The Acts of the Council of Chalcedon. Translated with an introduction and 
notes. Liverpool University Press, 2005.Vols. I-II [Translated Texts for Historian, vol. 45]
2 Bright William, Notes on the canons of the first four general councils, Oxford, 1882; Creeds, Councils and 
Contoversies. Documents illustrative of the history of the church A. D. 337-461, edited by J. Stevenson, SPCK, 
1983 [7th edition]; L’Huillier Peter Archbishop, The Church of the Councils. The disciplinary works of the First 
Four Ecumenical Councils, St. Vladimir’s Seminary Press, New York, 1996.
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 5-րդ եւ 6-րդ  Տիե զե րա կան ժո ղով նե րը՝ գու մա րո ւած 553 թ., եւ 680/81 թթ., նուիր-
ւած էին ա ւե լի «հա ւատ քի խորհր դա ւո րու թեան», քան ե կե ղե ցա կան կար գա պա հու-
թեան:  Յուս տի նիա նոս Բ.  կայսրն ա ռա ջինն էր, ո րը շուրջ երկու հարիւր քառասուն տա-
րի նե րի ընդ մի ջու մից յե տոյ, 692-ին, ձեռ նա մուխ ե ղաւ ժո ղով կազ մա կեր պել՝ նուի րո ւած 
ե կե ղե ցա կան օ րէնսդ րու թեան խնդիր նե րին:  Մինչ այդ, մե ծա մաս նու թեան նիւթը ե ղել 
էր դա ւա նա կան-աս տո ւա ծա բա նա կան:  Ժո ղո վը տե ղի ու նե ցաւ  Կայ սե րա կան  Պա լա տի 
 Մեծ գմբէ թա ւոր [troullos] սրա հի մէջ եւ դրա հա մար էլ ձե ռագ րա կան վկա յա կո չում նե-
րի մէջ այն ա նո ւան ւում է Թ րուլ լո յի [Trullo] ժո ղով:  Քա նի, որ այն նկատ ւում էր որ պէս 
5-րդ  Տիե զե րա կան (553 թ.) ժո ղո վի ամ բող ջա ցում եւ 6-րդ  ժո ղո վի սկիզբ, հե տե ւա բար 
այն կրում է նաեւ « Հին գե րորդ- Վե ցե րորդ» ա նո ւա նու մը [Penthekte, Quinisextum/Synodus 
Quinisexta]3:  Հա կա ռակ որ  Քաղ կե դո նի ժո ղո վից ան ցել էր հա մա րեայ եր կու եւ կէս դար, 
այս ժո ղո վի որ դեգ րած հարիւր երկու կա նոն նե րը հա մար ւում էին  Քաղ կե դո նի ժո ղո վի 
ո րո շում նե րի շա րու նա կու թիւն: Թ րուլ լո յի ժո ղո վը վե րա հաս տա տեց նախ կին ժո ղով նե-
րի ըն դու նած կա նոն նե րը, ո րոնց ընդ հա նուր թի ւը հա սել էր 643-ի:                                                         

 Նախ կին ժո ղով նե րի անց կաց րած կար գա պա հա կան կա նոն նե րը բազ մա թիւ ան-
գամ ներ վե րա նա յո ւել եւ ըն դար ձա կո ւել էին 451-692 թթ.՝ հիմ նա կա նում նե րա ռե լով 
պե տա կան օ րէնսդ րու թիւ ներն ու կա նո նա կան հա ւա քա ծո նե րը: Ի դէպ, այն ե պիս կո-
պոս նե րը, ո րոնք մաս նակ ցե ցին 692 թ. ժո ղո վին, ի րենց զե կու ցում նե րի մէջ՝ ուղ ղո ւած 
 Յուս տի նիա նոս Բ.  կայս րին, յստա կօ րէն շեշ տում են, որ ի րենց միակ ձգտումն է ե ղել 
հաս տա տել օ րէնք ներ, ո րոնց բուն նպա տակն էր ո գե ւո րել եւ նպաս տել ե կե ղե ցու հա-
ւա տա ցեալ նե րին «ա ւե լի լաւ եւ վեհ կեան քի» ձգտու մին եւ նաեւ պաշտ պա նել «կայ սե-
րա կան քա հա նա յա պե տու թիւ նը» յա րա ճուն սպառ նա լի քից, որ կա րող էր ծա գել ան կար-
գա պա հու թիւ նից4: Ե պիս կո պոս նե րը, գի տակ ցե լով, որ ե կե ղե ցին պե տա կան մե քե նա յի 
կա ռոյ ցի օ ղակ նե րից մէկն է, բա ցա յայ տօ րէն հե տե ւում էին ա ռա ջին չորս տիե զե րա-
կան ժո ղով նե րի օ րի նա կին եւ սահ մա նում ե կե ղե ցին պաշտ պա նե լու նոր կա նոն ներ՝ 
ել նե լով ժա մա նա կի պա հանջ քից: Ն րանց նա մա կը՝ հաս ցէագ րո ւած կայս րին, եւ նաեւ 
մաս նա կից ե պիս կո պոս նե րի ստո րագ րու թիւն ներն այս ժո ղով նե րի միակ աղ բիւր ներն 
են5:           

 V-VII դարը, տիե զե րա կան հա ւաք ներ կազ մա կեր պե լու ո րո շիչ յատ կա նիշ նե րը 
մնա ցին ան փո փոխ:  Տիե զե րա կան բո լոր ժո ղով նե րը գու մար ւում էին կայս րե րի հրա-
հան գով ( Մար կիա նոս,  Յուս տի նիա նոս Ա. եւ Բ.)՝ օ րո ւայ պատ րիարք նե րի գոր ծակ ցու-
թեամբ, քա նի որ դրանց մեծ մա սը տե ղի էին ու նե նում Կ. Պոլսում կամ շրջա կայ  քա-
ղաք նե րից մէ կում: Ն ման բո լոր հա ւաք նե րում, Հ ռո մի ե պիս կո պո սի հո գե ւոր դա սի ներ-
կա յա ցու ցիչ նե րին տրւում էր կայս րի աջ կող մը բազ մե լու ա ռաջ նա յին նա խա պատ ւու-
թիւն՝ ստո րագ րե լու բո լոր փաս տաթղ թե րը, նախ քան ա րե ւե լեան ե կե ղե ցի նե րի ներ կա-
յա ցու ցիչ նե րը:  Բո լոր հա ւաք նե րում աշ խար հա կան ներ կա յա ցու ցիչ ներն ա ռաջ նա հերթ 
դեր ու նէին. յատ կա պէս ե րաշ խա ւո րում էին, որ կայս րի շա հերն յօ գուտ պե տու թեան, 
ստա նան ար դար լու ծում ներ:  Մեզ հա սած վա ւե րագ րե րից ոչ մէ կը չի պա րու նա կում 

3 Dvornik Francis, The Ecumenical Councils, New York, 1961, pp. 3635 - Nedungatt, George & Jeffrey Featherstone 
(,eds ), ‘The Council in Trullo revisited’ Kanonika 6 (1995); J. M. Hussey, The Orthodox Church in the Byzantine 
Empire, OUP, 1986, “The Quinisextum Council (691-692), pp. 24-29; Յակոբ Քէօսէեան, Եկեղեցու հայրեր, վար-
դապետներ (IV-VIII դդ. ), Երեւան, 2007, էջ. 30-32.
4 Fortescue Adrian, The Orthodox Eastern Church, London, 1907, pp. 94-96.
5 Ohme, Heinz, ‘The causes of the conflict about the Quinisext Council: New perspectives on a disputed Council’, 
Patsavos (1992), 17-43. 
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այն պաշ տօ նեա նե րի ա նո ւա նա ցան կը, որ 692 թ. ժո ղո վին կա տա րե ցին Ա նա տո լիոս 
պատ րիար քի “magister militum”  դե րը, մինչ դեռ գի տենք այն տասն չորս բարձ րաս տի-
ճան աշ խար հիկ եւ զինո ւո րա կան ան ձե րի ա նուն նե րը, ո րոնք 680/81 թթ. 6-րդ  Տիե զե-
րա կան ժո ղո վի վե րահս կիչ ներն էին, եւ շատ հա ւա նա կան է, որ տասն մէկ տա րի յե տոյ, 
նոյն ան ձինք ղե կա վա րե ցին նաեւ Թ րուլ լո յի ժո ղո վը: Այս պաշ տօ նեան նե րը մաս նա կից 
ե պիս կո պոս նե րից ա ռաջ, վա ւե րաց նում էին ժո ղո վի բո լոր ակ տե րը, ինչ պէս օ րի նակ, 
681 թ. վեր ջին նիս տի ար դիւնք նե րը:  Մաս նակ ցող նե րից ե րե քը բարձ րաս տի ճան զին-
ւո րա կան ներ էին, ե րե քը՝ օ րէնսդ րու թեան մաս նա գէտ ներ, հին գը՝ իշ խան ներ եւ վեր-
ջի նը կայս րի անձ նա կան սե ղա նա տան պա տաս խա նա տուն էր6: Ն ման կայ սե րա կան 
հսկո ղու թեան տակ, Թ րուլ լո յի ժո ղո վին մաս նակ ցող ե պիս կո պոս նե րը ցու ցա բե րե ցին 
բարձր ինք նա գի տակ ցու թիւն՝ ա մե նայն ման րա մաս նու թեամբ պա հե լու նախ կին ժո-
ղով նե րի ա ւան դա կան կարգն ու կա նո նը, ո րոնց նրանք անդ րա դառ նում են ի րենց նե-
րա ծու թիւն նե րում եւ ա ռա ջին եր կու կա նոն նե րում7:  

Քաղ կե դո նի ժո ղո վի 6-րդ  նիս տում  Մար լիա նոս կայս րի կող մից ա ռա ջադ րո ւեց 
ե րեք կա նոն ներ՝ ժո ղո վա կան նե րի կող մից վա ւե րաց նե լու նպա տա կով:  Կայս րու թեան 
քա ղա քա կա նու թիւ նը պա հան ջում էր, որ այդ ե րեք կա նոն նե րը նե րա ռո ւեն ե կե ղե ցա-
կան եւ քա ղա քա կան օ րէնսդ րու թեան մէջ:  Բո լո րի հա ւա նու թիւ նը ե րաշ խա ւո րե լուց 
յե տոյ, խնդրի գոր ծադ րու թեան պար տա կա նու թիւ նը յանձն ւում է Ա նա տո լիոս  Պատըր-
իար քին, ո րոնք նա մտցնում է քսանեօթ կա նոն նե րի շար քին՝ որ պէս կա նոն 3, 4 եւ 20։ 
Թէեւ սրանք քննար կո ւե ցին ժո ղո վի նիս տե րից մէ կում, բայց դրա յի շա տա կու թիւ նը 
չկայ ժո ղո վի ա տե նագ րու թեան մէջ:  Կայս րը, գի տակ ցե լով այս կա նոն նե րի անհ րա-
ժեշ տու թիւ նը, ստի պել է վա նա կա նու թեա նը են թար կել ե պիս կո պո սի իշ խա նու թեա նը, 
հսկել եւ սահ մա նա փա կել է վա նա կան նե րին եւ  հո գե ւո րա կան նե րին աշ խար հիկ աշ-
խա տանք ներ վերց նե լուց, ար գե լել է նաեւ այն հո գե ւո րա կան նե րին, ո րոնք սո վո րու-
թիւն էին դարձ րել տե ղա շար ժո ւել ե կե ղե ցուց ե կե ղե ցի: Այս բո լորն ընդգր կո ւե ցին կա-
նո նագր քի մէջ:  Ժո ղո վի 6-րդ  նիս տի ա ւար տին, կայս րը հրա հան գեց ե պիս կո պոս նե րին 
շա րու նա կել ժո ղովն այն քան ժա մա նակ, որ քան անհ րա ժեշտ կը լի նէր բո լոր վճռա կան 
նշա նա կու թիւն ու նե ցող խնդիր նե րը վա ւե րաց նե լու համար: 

 Վե րոնշեալ ա ռա ջադ րանք նե րը վկա յում են այն մա սին, որ կա նոն նե րը բա նա ձե-
ւում էին եր կու տար բե րա կով:  Կա նոն ներ, ո րոնք ա ռա ջադր ւում էին կայս րի կող մից, 
կամ էլ ե պիս կո պո սա կան դա սի ա նու նից՝ ի րենց մտա հո գու թիւն պատ ճա ռող հար ցերի 
շուրջ՝ ակն կա լե լով ե կե ղե ցու գե րա գոյն իշ խա նու թեան հա ւա նու թիւ նը: Մ նա ցած կա-
նոն նե րը, ո րոնք կցո ւել են  Քաղ կե դո նի ժո ղո վի կա նոն նե րին, հա ւա նա բար հո գե ւոր դա-
սի հո վո ւա կան պա հանջք նե րից էին թե լադ րո ւած, եւ ինչ պի սի բա ցատ րու թիւն ներ էլ որ 
փնտռենք դրանց ծագ ման վե րա բե րեալ, այդ կա նոն նե րը՝ բա նա ձե ւո ւած լի նե լով  Տիե-
զե րա կան ժո ղո վի կող մից, բո լոր քրիս տո նեա նե րի հա մար մնում են պար տա ւո րեց նող:

451 թ . ե պիս կո պոս նե րը մի յա ւե լեալ շա բաթ եւս աշ խա տե ցին՝ գու մա րե լով տաս 
նիստ՝ կա պո ւած ե կե ղե ցի նե րի ա թոռ նե րի ա ռաջ նու թեան եւ ե պիս կո պոս նե րի մի ջեւ 
տի րող հա կա մար տու թեան խնդիր նե րին, ո րոնք ուղ ղո ւած էին կայս րին:  Մար կիա նոս 
կայսրն այդ խնդիր նե րը փո խան ցել էր ժո ղո վին, ո րի պար տա կա նու թիւնն էր վե րա-
հաս տա տե լու Ե րու սա ղէ մի ա թո ռի ան կա խու թիւնն Ան տիո քից, ո րոնց ներ կա յա ցու ցիչ-

6 Rudolf Reidinger, (ed.), Concilium Universale Constantinopolitanum Tertium. Acta Conciliorum Oecumenicorum, 
Series Secunda, (Berlin, 1992, vol. 2, pp. 752-55.
7 Nedungatt-Featherstone, անդ, 45-69.
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ներն էին  Թէո դո րոս եւ Ի բաս ե պիս կո պոս նե րը: Այս նիս տե րը հա մա րա կա լո ւած են VII-
XVI հա մար նե րի տակ՝ լա տի նե րէն ձե ռա գիր հա ւա քա ծո նե րում, իսկ VIII-XVII՝ յու նա-
րէն ձե ռագ րե րում (քա նի որ քսանեօթ կա նոն նե րը ներ մու ծո ւել են 7-րդ նիս տում): 

Հ ռո մի եւ  Կոս տանդ նու պոլ սի ա թոռ նե րի փոխ յա րա բե րու թիւ նը

451 թ.  նո յեմ բեր 1-ին,  Քաղ կե դո նի ժո ղո վի վեր ջին նիս տին ժո ղո վա կան նե րը մէկ 
օր ա ռաջ հա ւա քո ւե ցին քննար կե լու հարիւր ութսուներկու ե պիս կո պոս նե րի կող մից 
բա նա ձե ւած կա նո նը: Հ ռո մի ա թո ռի ներ կա յա ցու ցիչ նե րը ո րո շել էին չմաս նակ ցել այս 
ժո ղո վին, քա նի որ ի րա ւա սու թիւն չու նէին քննե լու ժո ղո վի ա տե նագ րու թիւ նից դուրս 
խնդիր ներ: Ն րանց չմաս նակ ցե լու պատ ճառն այն էր, որ ժո ղո վի «յե տա մուտ ընդ մի ջար-
կու թիւ նը խախ տում էր ե կե ղե ցու կար գա պա հու թիւ նը», ո րը Կ.  Պոլ սի ա ւագ սար կա ւա-
գը հեր քում է մե ղադ րանքն ա սե լով՝ «ոչ մի ծա ծուկ կամ նենգ բա նակ ցու թիւն տե ղի չէր 
ու նե ցել»8: Երբ նա խորդ հան դիպ ման ա տե նագ րու թիւնն ըն թերց ւում է, պարզ ւում է, որ 
նոր կա նո նը հա մա ձայն էր Կ.  Պոլ սի 381 թ. հարիւր յիսուն հայ րե րի բա նա ձե ւած սահ-
մա նու մին, ո րի հա մա ձայն Կ.  Պոլ սի ա թո ռը պէտք է ճա նա չո ւէր Հ ռո մից յե տոյ երկ րորդ 
դիր քում, քա նի որ Հ ռոմն էր կայս րու թեան մայ րա քա ղա քը:  Նոր Հ ռոմն ու նե նա լու էր 
նոյն ա ռա ւե լու թիւն ներն, ինչ ու նե ցել էր  Հին Հ ռո մը9:  Թէո դո րոս կայս րը պար տադ րում 
էր Կ.  Պոլ սի ա թո ռին շնոր հել նա խա պատ ուու թիւն՝ ա րե ւե լեան միւս պատ րիար քա կան 
ա թոռ նե րի նկատ մամբ: 

Այս յօդ ուա ծի ըն թեր ցումն ընդվ զում պատ ճա ռեց Հ ռո մի ներ կա յա ցու ցիչ  Լու սեն-
տիո սին, ով մե ղադ րում է ժո ղո վին մաս նա կից այն ե պիս կո պոս նե րին, ով քեր վա ւե րաց-
րել են այդ փաս տա թուղ թը՝ պատ ճա ռա բա նե լով, որ այն ա րո ւած է պար տադ րան քի 
տակ: Ե պիս կո պոս նե րը մեր ժում են այդ մե ղադ րան քը՝ մատ նան շե լով, որ այդ յօդո ւա-
ծը հիմ նո ւած է Կ.  Պոլ սի  Տիե զե րա կան ժո ղո վի (381 թ.) հե ղի նա կու թեան հի ման վրայ 
եւ ճշտում էր  Նի կիա յի ժո ղո վի ո րո շու մը, ո րը  Հին Հ ռո մին էր տուել ա ռաջ նու թեան 
պա տի ւը: Ա ռա ւել, ժո ղո վի ղե կա վար նե րը նրա ու շադ րու թեանն յանձ նե ցին այն պա րա-
գան, որ 381 թ. ժո ղո վի հարիւր յիսուն մաս նա կից հայ րե րի սահ մա նած կա նոն նե րը դեռ 
չէին նե րա ռո ւել ըն դու նո ւած կա նո նախմ բի մէջ10:  Թէեւ Կ.  Պոլ սի պատ րիար քու թիւ նը 
եր բեք չէր հար ցաքն նել  Հին Հ ռո մի ա թո ռի գե րա գա հու թիւ նը, յա մե նայն  դէպս Հ ռո մի 
ներ կա յա ցու ցիչ ներն ան հան գիստ էին, որ նման ո րո շու մը խախ տում էր  Նի կիա յի ժո-
ղո վի հաս տա տած նուի րա պե տա կան ա թոռ նե րի հեր թա կա նու թեան կար գը: Ա պա ըն-
թերց ւում են  Նի կիա յի ժո ղո վի 6-րդ  կա նո նը եւ Կ.  Պոլ սի ժո ղո վի խնդրոյ ա ռար կայ ե րեք 
կա նոն նե րը: 

Եր կու կող մերն էլ հա մա միտ էին, որ Կ.  Պոլ սի ա թոռն ի րա ւա սու թիւն ու նէր թե-
մա կան ե պիս կո պոս ներ ձեռ նադ րե լու Ա րե ւե լեան նա հանգ նե րում: Ի դէպ Եւ սե բիոս Ան-
կիւ րա ցին դժգո հու թիւն յայտ նեց ժո ղո վա կան նե րին, որ նման ձեռ նադ րու թիւն նե րի հա-
մար մեծ գու մար ներ էին պա հանջ ւում, որն իր աչ քին հա մար ւում էր չա րիք՝ հա ւա սար 
սի մո նա կա նու թեան, եւ ինքն այն տաս մետ րո պո լի տ նե րից էր, ո րը ժո ղո վի նա խորդ օ րը 

8 Price Richard and Gaddis Michael (eds)., The Acts of the Council of Chalcedon, անդ, vol. III, the 16th session, 6, 
p. 75 ‘Nothing was transacted in secret or in a fraudulent manner’.
9 Սկզբնագիրք Տումարի Սրբոյն Լեւոնի եւ սահմանի Սուրբ ժողովոյն Քաղկեդոնի, Ի Վէնէտիկ, ի Վանս Սրբոյն 
Ղազարու, 1805, «ՃԾ: աստուածասէր եպիսկոպսացն զժողովելոցն, ի բարեպաշտ յիշատակ Թէոդոսի մեծին 
թագաւորելոյն ի Կոստադինուպաւլիս՝ ի Նոր Հռոմ, ծանուցեալք, զնոյն եւ մեք հրամայեմք եւ ծանուցանեմք»; 
Տե՛ս Ա. Բոզոյեան, Քաղկեդոնի Տիեզերական ժողովի կանոնների միջնադարեան Հայկական թարգմանութիւնը, 
Էջմիածին Ը (2016), էջ. 41, Price Richard & Gaddis Michael, անդ. vol. III, pp. 86-87:  
10 Richard Price and Michael Gaddis, անդ, vol. III, (Session XVI), 84-85. 
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մեր ժեց ստո րագ րել այդ կա նո նը՝ չցան կա նա լով տես նել իր ա թո ռի նսե մա ցու մը: Աշ-
խար հա կան պաշ տօ նեա ներն ամ փո փե ցին օրո ւայ գոր ծըն թա ցը՝ յայ տա րա րե լով, որ 
«գե րա գա հու թեան եւ ա ռաջ նու թեան» խնդրի լու ծու մը պէտք է վե րա պա հել «Աստ ծուն 
սի րե լի Ա ւագ Հ ռո մի» ար քե պիս կո պո սին, ինչ պէս նա խա տե սել էին նի կիա կան կա նոն-
նե րը, այ սինքն՝ Կ.  Պո լի սը, « Նոր Հ ռո մը», կը վա յե լեն այն նոյն ա ռա ւե լու թիւն նե րը, որ 
վա յե լում էր  Հին Հ ռո մը, եւ ու նէր իշ խա նու թիւ նը ձեռ նադ րե լու մետ րո պո լիտ ներ Ա սիա-
կան թե մե րի վրայ ( Պոն տո սի, Թ րա կիա յի), բայց ոչ նրանց ա ջակ ցող ե պիս կո պոս նե-
րին:  Մինչ ժո ղո վին մաս նա կից նե րը տո ւին ի րենց յա մա ձայ նու թիւ նը,  Լու սեն տիո սը յա-
մա ռեց, որ, ե թէ այդ կա նո նը պի տի վա ւե րա ցո ւի, ա պա ա տե նագ րու թեան մէջ պէտք 
է ար ձա նագ րո ւի իր հա կամ տու թիւ նը:  Նա այդ կա նո նի սահ մա նու մը նկա տում էր ան-
ար գանք Հ ռո մի ա թո ռի հան դէպ՝ մատ նա ցոյց ա նե լով, որ միայն Հ ռո մի ե պիս կո պո սը, 
«ա ռա քե լա կան իշ խա նու թեամբ՝ պա պը տիե զե րա կան ե կե ղե ցու», հե ղի նա կու թիւն ու-
նէր նման խնդրի շուրջ վճիռ անց կաց նե լու11: Ս րա նով էլ ա ւարտ ւում է ժո ղո վը:

Երբ Հ ռո մի  Պապ  Լե ւոն Ա.-ն ս տա նում է ժո ղո վի զե կու ցու մը, ժո ղո վի սահ մա նուած 
28-րդ  կա նո նը հա մա րում է ան ար գանք եւ նսե մաց նում Հ ռո մի ա թո ռի հե ղի նա կու թեան 
ի րա ւուն քը: Ա րե ւել քից ստա ցած նա մակ նե րը՝ կայ սե րա կան եւ պատ րիար քա կան հե-
ղի նա կա ւոր ան հատ նե րի կող մից, նրա վրայ ճնշում են դնում՝ վա ւե րաց նել ժո ղո վի ո րո-
շում նե րը, բայց նա մեր ժում էր:  Պապն իր՝ կայսրին ուղղուած պա տաս խան նա մա կում 
յի շեց նում էր, որ Հ ռո մի ա ռա քե լա կա նու թեան հիմ քե րը նրան շնոր հում էր ա ռանձ նա-
յա տուկ դիրք, ո րով տար բեր ւում էր բո լոր միւս ե կե ղե ցա կան կենտ րոն նե րից12:  Նա 
կայս րին յայտ նում էր, որ Ա նա տո լիոս պատ րիար քը չպէտք է ի րեն թոյլ տայ զաւ թե-
լու այն, ինչ ի րեն չի պատ կա նում. «ա նըն դու նե լի է, որ նա կայս րու թեան մայ րա քա ղա քը 
անար գում եւ հա մա րում է ա նար ժէք, ո րին նա չի կա րող դարձ նել ա ռա քե լա կան ա թոռ» եւ 
պատ րիար քի ա րար քը բնու թագ րում է որ պէս «ա նա մօթ ըն չա քաղ ցու թիւն»13: Իր՝ Ա նա-
տո լիոս պատ րիար քին ուղ ղո ւած պա տաս խան նա մա կի մէջ, Լե ւոն  Պապն հիմ նա կա-
նում շեշ տում է  Նի կիա կան ժո ղո վի հե ղի նա կու թիւ նը եւ դա տա պար տում ա նըն դու նե լի 
«նո րա րա րու թիւն ներն՝ ընդ դէմ  Նի կիա կան ժո ղո վի սահ մա նած կար գադ րու թիւն նե-
րին»՝ ներ մու ծո ւած  Քաղ կե դո նի ժո ղո վի ո րո շում նե րի մէջ եւ գո վա բա նում է Ան տիո քի 
ա թո ռը, մի ու րիշ ա ռա քե լա կան ա թոռ՝ հիմ նադ րո ւած Պետ րոս Առա քեա լի կող մից, ո րը 
եր բեք չպէտք է թոյլ տայ կորց նե լու իր եր րորդ դիր քը նո ւի րա պե տա կան ա թոռ նե րի 
շար քին՝ կրտսեր միայն Հ ռո մին եւ Ա ղեք սանդ րիա յին:  Ժո ղո վի ա ւար տից տաս ա միս 
յե տոյ,  մարտ 453 թ.,  Պա պը զի ջեց եւ ու ղար կեց Քաղ կե դո նի ժո ղո վի ո րո շում նե րի իր 
ըն դու նե լու թիւ նը՝ ժո ղո վի հայ րե րին ուղ ղո ւած մի նա մա կով, որ տեղ նա կրկին յի շեց-
նում է նրանց՝  Նի կիա կան ժո ղո վի հաս տա տած կա նոն նե րի ան փո փո խե լիու թիւ նը, կա-
րի քը եւ դա տա պար տում Կ. Պոլսի ե պիս կո պոս նե րի «ան պատ կառ ու ու նայն փա ռա սի-
րութիւ նը»14: 
11 Francis Dvornik, The idea of Apostolicity in the Byzantium and the Legend of the Apostle Andrew, Cambridge MA, 
1958, pp. 82-85, 91-96, John Meyendorff, ‘The Council of 381 and the Primacy of Constantinople’ in Catholicity 
and the Church, St. Vladimir’s Seminary, 1981, pp. 121-142.
12 Բարսեղ Կեսարացին իր նամակներից մէկում յիշեցնում է Հռոմի Պապին, որ ամենահին եւ ճշմարտապէս 
Առաքելական եկեղեցին Անտիոքի եկեղեցին է, ուր առաջին անգամ Քրիստոսի հետեւողները կոչուեցին «զա-
շակերտեալսն Քրոստոնեայս» (ԳԱ. 11:26) իսկ Երուսաղէմի Աթոռը համարւում էր «Մայր բոլոր եկեղեցիների», 
տե՛ս Francis Dvornik, ‘The Principle of Apostolocity’ in Byzantium and the Roman Papacy, New York, 1979, pp. 
49-51; Alexander Schemann, ‘The idea of Primacy in Orthodox theology’ in The Primacy of Peter in the Orthodox 
Church,The Faith Press, 1973, pp. 30-56.
13 Price and Gaddis, III, p. 144.
14 Price and Gaddis, III, p. 151-2. 
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28-րդ  կա նոնն ու նի շատ հե տաքր քիր պատ մու թիւն: Ա րե ւել քում այն իր տե ղը 
գտաւ  Քաղ կե դո նի ժո ղո վի կա նո նախմ բի մէջ եւ յե տա գա յում յիշ ւում է յու նա րէն ձե-
ռագ րե րում:  Կա նո նախմ բեր, ո րոնք ար դէն շրջա նա ռու թեան մէջ էին, ո րոն ցից մէ կի 
յի շա տա կու թիւ նը ժո ղո վի ա տե նագ րու թեան մէջ կայ: Օ րի նա կի հա մար, 11-րդ  նիս տում 
եր կու կա նոն մէջ բեր ւում են 330 թ. գու մա րո ւած Ան տիո քի ժո ղո վից, ո րոնք յի շեալ ցան-
կի 95 եւ 96 կա նոն ներն են, իսկ 10-րդ  նիս տում, ա ռա ջին  Տիե զե րա կան ժո ղո վի 4-րդ 
 կա նո նի մէջ բե րում կայ, թէեւ այն սխալ մամբ նշւում է որ պէս 6-րդ  կա նոն: Այս վկա յա-
կո չում նե րից պէտք է են թադ րել, որ ժո ղո վա կան ներն ի րենց տրա մադ րու թեան տակ 
ու նէին կա նոն նե րի ժո ղո վա ծո ներ, ո րոնք պա րու նա կում էին դրանց ցան կերն՝ սկսե լով 
 Նի կիա յի ժո ղո վից, եւ մաս նա կից նե րը տե ղեակ լի նե լով դրանց բո վան դա կու թեա նը, յա- 
ճա խա կի վկա յում ներ էին բե րում՝ ի րենց դիր քե րը հաս տա տե լու հա մար:

Այս կա նո նախմ բե րի մի ջից, ա մե նա լայն շրջա նա ռու թիւն վա յե լո ղը ծա նօթ էր 
Սին տագ մա կա նոն (Syntagma kanonon) ա նո ւամբ՝ կազ մո ւած Ան տիո քում  Մե լե տիոս 
ե պիս կո պո սի (362-81 թթ.) աշ խա տա սի րու թեամբ, ո րը կա նոն նե րի մի հա ւա քա ծոյ էր՝ 
ցու ցա կագ րո ւած շա րու նա կա կան հա մա րա կա լու թեամբ: Այն ընդգր կում էր մինչ այդ 
գու մար ւած տիե զե րա կան ժո ղով նե րի բո լոր ո րո շում նե րը եւ նաեւ հե տե ւեալ ա մե նա-
յայտ նի տե ղա կան ժո ղով նե րի (Ան կիւ րա յի,  Նիո- Կե սա րիա յի, Ան տիո քի,  Գանգ րա յի 
եւ  Լաո դի կա յի) կա նոն նե րը: 451 թ. յե տոյ, այն կա նոն նե րը, որ  Քաղ կե դո նի ժո ղո վը 
սահ մա նեց, ա ւե լաց ւում են այս ցան կին եւ նաեւ, 6-րդ  դա րի սկզբնե րին, կայ սե րա-
կան դի ւա նա պե տա րա նը դրանց ա ւե լաց րեց  Սար դի կա յի (342-343) եւ  Կար թա գե նա յի 
(419) հա ւա քի հարիւր երեսուներեք կա նոն նե րը: Հ նա գոյն ձե ռագ րա կան վկա յու թիւ-
նը յի շեալ հա ւա քա ծո յի Ա սո րե րէն մի թարգ մա նու թիւն է՝ կա տա րո ւած 501 թ. յե տոյ՝ 
 Հիե լա պոլ սի մի ե կե ղե ցու հա մար եւ ա ւե լի ուշ՝ մի ղպտե րէն թարգ մա նու թիւն: Այս հա-
ւա քա ծո յի յե տա գա յի լայ նա ծա ւալ տա րա ծու մը ողջ յու նա խօս Ա րե ւել քում, վկա յում է 
կա նո նախմբի հե ղի նա կա ւո րու թեան մա սին15:

Ա րեւ մուտ քում կա ցու թիւ նը տար բեր է:  Նի կիա կան կա նոն նե րը ծա նօթ էին բո լո-
րին՝ որ պէս ե կե ղե ցա կան կա նո նադ րու թեան հիմ նա քար, եւ այն կա նոն նե րը, ո րոնք 
բա նա ձե ւո ւե ցին  Սար դի կա յի ժո ղո վում, յա ճախ առնչ ւում էին ա ռա ջին տիե զե րա կան 
ժո ղո վի հետ: IV  դա րի ժո ղով նե րից՝ գու մա րո ւած  Կար թա գե նա յում (419), եւ այն փաս-
տաթղ թե րը, ո րոնք վե րա բեր ւում են Ա պիա րո սի հա կա մար տու թեա նը, նե րառ ւում են 
ժո ղո վա ծո նե րի մէջ: Ի վեր ջոյ, անս պա սե լի չի, որ հա ւա քա ծո ներն ընդ միշտ հա մալըր-
ւում էին նաեւ պա պե րի կամ ե պիս կո պոս նե րի նոր փաս տաթղ թե րով:

V  դա րի ժա մա նա կա հատ ուա ծում սա կայն, լա տի նա կան կա նո նա կան ցան կե րը 
մրցման մէջ էին յու նա րէ նից թարգ մա նո ւած ե րեք հա ւա քա ծո նե րի հետ՝ հա ւա նա բար 
ստեղ ծո ւած Հ ռո մում16: Ս րան ցից մէ կը, այս պէս կոչ ուած՝ Պ րիս կա (Prisca), ո րը միւս ե րե-
քից տար բեր ւում էր նրա նով, որ այն չէր պա րու նա կում  Նի կիա յի ժո ղո վի կա նոն նե րը 
(թե րեւս, քա նի որ դրանք ծա նօթ էին եւ կա րի քը չզգա ցո ւեց կրկնե լու), բայց վեր ջի նիս 
մէջ,  Սար դի կա յի ժո ղո վի կա նոն նե րը՝ վերցո ւած լա տի նե րէն բնագ րից, շատ ա ւե լի ամ-
բող ջա կան են եւ նաեւ ընդգր կում է  Քաղ կե դո նի ժո ղո վի 28-րդ  կա նո նը:  Հա կա ռակ որ 
լա տի նե րէն ա ռա ջին եր կու խմբագ րու թիւն նե րում  Քաղ կե դո նի 28-րդ  կա նո նը բա ցա-
կա յում է, սա կայն վե րը նշո ւած Պ րիս կա վեր նագ րով կա նո նախմ բի շնոր հիւ, այն ճա-
նա չե լի ե ղաւ Ա րեւ մուտ քի ո րոշ շրջա նակ նե րում, բա ցի Կ.  Պոլ սի Տիե զե րա կան ժո ղո վի 
15 Turner C. H, ‘Chapters in the History of Latin MSS of Canon’, V-VI, ‘The version called Prisca’, JTS 30 (1928-
29), pp. 337-46.
16 Turner, C. H., անդ, էջ. 340-42.
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(381) 3-րդ  կա նո նից, ո րը վա ւե րաց րեց Կ.  Պոլ սի ա թո ռի գե րա գա հու թիւ նը Ան տիո քի, 
Ա ղեք սանդ րիա յի եւ Ե րու սա ղէ մի վրայ: Այդ ո րո շու մը վե րա հաս տա տում է  Քաղ կե դո նի 
28-րդ  կա նո նը, որն առ կայ է նո րա գոյն ե րեք լա տի նե րէն հա ւա քա ծո նե րում17:

Այ նու  հան դերձ, երբ Որ միզ դէս Պա պը (514-23) պատ ուի րում է Ս կիւ թա ցի վա նա-
կան  Դիո նի սիո սին պատ րաս տել նոր ստոյգ լա տի նե րէն մի թարգ մա նու թիւն՝ առ կայ 
բո լոր սկզբնա կան նա խա տիպ բնագ րե րից, ո րի նպա տակ նե րից մէկն էր վե րա նա յել 
Պ րիս կա տար բե րա կը, ո րը հա մար ւում էր անվս տա հե լի, եւ  Դիո նի սիոսն իր խմբագրու-
թեան մէջ չներդ րեց  Քաղ կե դո նի 28-րդ  կա նո նը: Իր հա ւա քա ծոն, ո րը ժա մա նա կի ըն-
թաց քին Ա րեւ մուտ քում դար ձաւ ա մե նա հե ղի նա կա ւոր կա նո նա կան ցան կը, ընդգըր-
կում է յիսուն կա նոն ներ՝ քաղ ուած ութսունհինգ Ա ռա քե լա կան կա նոն նե րից, հարիւր 
վաթսունհինգ կա նոն IV  դա րի  Տիե զերա կան եւ ա րե ւե լեան տե ղա կան ժո ղով նե րի եւ 
քսանեօթ կա նոն  Քաղ կե դո նի ժո ղո վի՝ ա ւե լա ցո ւած  Սար դի կա յի քսանմէկ եւ  Կար թա-
գե նա յի հարիւր երեսունութ՝ միա սին կազ մե լով չորս հարիւր երեսուն կա նոն: Այս ըն-
դունո ւած կա նոն նե րը,  Դիո նի սիո սը ճո խաց րեց՝ ա ւե լաց նե լով երեսունութ նա մակ ներ՝ 
գրո ւած Հ ռո մի  Սի րի կիոս (384-99) եւ Ա նաս տա սիոս (498) Պա պե րի գա հա կա լու թեան 
շրջա նին: Առն ուազն չորս հարիւր վաթսուն նա մակ ներ գտնւում էին հռո մէա կան դի-
ւա նատ նե րում:  Թէ ի՞նչ սկզբուն քով  Դիո նի սիո սը դրանց մի ջից կա նոն ներ ընտ րեց իր 
ժո ղո վա ծո յի հա մար, պարզ չէ, սա կայն իր հե տապն դած նպա տա կին հա սաւ՝ հան րու-
թեան ու շադ րու թեա նը յանձ նե լով պա պե րի վճիռ նե րը շատ ո րո շա կի խնդիր նե րի շուրջ՝ 
իր ե պիս կո պոս նե րին ուղղ ուած նա մակ նե րով, ո րոնք ժա մա նա կի ըն թաց քին ձեռք են 
բե րել կա նո նի հե ղի նա կու թիւն:  Դիո նի սիոսն այս դեկ րետ նե րը դա սա կար գում է ժա մա-
նա կագ րա կան կար գով եւ ըստ նիւ թե րի եւ հա մա րա կա լում՝ հե տե ւե լով այն սկզբուն-
քին, որ գոր ծադր ւում էր յու նա րէն կա նո նա կան հա ւա քա ծո նե րում:

 Վե րո յի շեալ դեկ րետ նե րից մէ կը, որ  Դի նո սիոսն ընտ րում է, պատ կա նում են Ին-
նով կեն տիոս Ա. (401-417) Պա պի գրչին, ո րը տուեալ դէպ քում բո վան դա կում է Ան տիո քի 
ե կե ղե ցու պատ մու թիւ նը, Ս.  Պետ րոս առա քեա լին վե րագր ուած՝ նպա տակ ու նե նա լով 
հիմ նա ւո րել Ան տիո քի ե կե ղե ցու ա ռա քե լա կան ծա գու մը, ո րը Կ.  Պոլ սի ա թո ռը չու նէր՝ 
նոյն մի տու մով շեշտ ւում է Հ ռո մի ա թո ռի ա ռաջ նու թիւ նը միւս բո լոր պատ րիար քա-
կան ա թոռ նե րի նկատ մամբ:  Մի այլ խնդիր, որ յու զում է ե կե ղե ցուն, Զատկ ուայ տօ նի 
օրո ւայ հաշ ուարկ ման հարցն էր, եւ  Դիոնիսիոսն իր հա ւա քած բազ մա պի սի բո վան դա-
կու թիւն ու նե ցող նիւ թե րի մէջ, մեծ նշա նա կու թիւն է տա լիս նաեւ այս խնդրին՝ նա մակ-
ներ ընտ րե լով՝ գրուած այն պի սի հե ղի նա կա ւոր հայ րե րի կող մից, ինչ պի սիք էին  Կիւ-
րեղ Ա ղեք սանդ րա ցին եւ Ին նով կեն տիոս Ա. Պա պը, ո րոնք բա ցատ րում են, թէ ինչ պէս 
պէտք է հաշ ուար կել  Զատկ ուայ տօ նի թո ւա կա նը՝ միա ժա մա նակ շեշ տե լով ե կե ղե ցու 
օ րա ցոյ ցի անհ րա ժեշ տու թիւ նը՝ ա մե նա կա րե ւոր տօ նա կա տա րու թիւ նը կա տա րել միաս-
նա բար ան շարժ մի  Կի րա կի օր18: 

Ա րե ւելքն ու Ա րեւ մուտքն ի րար հետ հաշ տեց նե լու իր բո լոր ճի գե րին հա կա ռակ, 
 Դիո նի սիոսն իր կազ մած ցան կի մէջ չի մու ծել  Քաղ կե դո նի ժո ղո վի 28-րդ  կա նո նը՝ ի մա-
նա լով հան դերձ, որ այն կայ յու նա րէն շատ ցան կե րում:  Սա կայն ու շագ րաւ է, որ նա իր 
կազ մած ցան կի մէջ տե ղադ րում է Կ.  Պոլ սի (381 թ.) ժո ղո վի 3-րդ  կա նո նը, որն ար քա-
յա նիստ քա ղա քին տա լիս էր ա ռաջ նու թիւն՝ փո խա նակ Ա ղեք սանդ րիա յին եւ Ան տիո-
քին՝ հիմք ըն դու նե լով Յոյն ե պիս կո պոս նե րի կող մից վա ւե րաց րած Քաղ կե դո նի ժո ղո վի 

17 L. Huillier Peter, The Church of the ancient councils: The disciplinary works of the first four oecumenical 
councils, New York, 1990, էջ. 212.
18 Տէր Յակոբեան Զգօն Եպս., Զատիկի հարցը, Պէյրութ, 1913:
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28-րդ  կա նո նը19: Այս հան գա ման քը յա ճա խա կի կրկնւում էր յու նա րէն կրօ նա կան եւ 
աշ խար հիկ օ րէնսդ րու թեան մէջ, ինչ պէս օ րի նակ, 131-րդ  Նո վել լա յի մէջ՝ հրա պա րակ-
ւած  Յուս տի նիա նոս Ա. կայս րի կող մից 545 թ.:  Վեր ջա պէս, 1215 թ. գու մա րո ւած 4-րդ 
 Լա թե րան ժո ղո վում, այն ըն դուն ւում է Հ ռո մի կող մից, որ պէս զի դրա նով ա պա հո վէր Կ. 
Պոլսի Լա տին պատ րիար քի հե ղի նա կու թիւ նը20: 692 թ., հար ցը դեռ մնում էր զգա յուն 
խնդիր, ո րին Թ րոլ լո յի ժո ղո վը ո րո շեց պաշ տօ նա պէս անդ րա դառ նալ 36-րդ  կա նո նով: 
Այս կա նո նը կրկին վե րա հաս տա տում է  Հին եւ  Նոր Հ ռո մի նա խաշ նորհ նե րը եւ  Նոր Հ ռո-
մը դա սում է որպէս ա ւե լի բարձր նո ւի րա պե տա կան կենտ րոն, քան Ա ղեք սանդ րիան, 
Ան տիո քը եւ Ե րու սա ղէ մը: Այս դիր քը պաշտ պա նե լու հա մար, Թ րոլ լո յի ժո ղո վը վկա յա-
կո չում է այն օ րէնսդ րու թիւ նը, որ մշա կո ւե ցին Կ.  Պոլ սի հարիւր յիսուն հայ րա պետ նե րի 
եւ  Քաղ կե դո նի վեց հարիւր երեսուն հայ րե րի կող մից: Այն չի յի շա տա կում ա ռաջ նու-
թեան պա տի ւը, ո րը վե րա պահ ւում էր  Պետ րոս Ա ռա քեա լի ժա ռանգ նե րին եւ այս ճա-
նա պար հով շրջան ցում են ա ռա քե լա կա նու թեան խնդի րը: Թէեւ Կ.  Պոլ սի կայս րե րը եւ 
ե պիս կո պոս նե րը կու տա կել էին բազ մա թիւ ա ռա քեալ նե րի մա սունք ներ՝ ի րենց ա ռա-
քե լա կան յա ւակ նու թիւն նե րը հիմ նա ւո րե լու այն ա ռա քե լա շա ւիղ ա ւան դոյ թի շուրջ, որ 
Ս.  Պետ րոս Ա ռա քեա լի եղ բայ րը՝ Ս. Անդ րիասն էր հիմ նադ րել ա թո ռը:  Սա միան գա մայն 
մի վար կած էր, ո րը յե տա գայ դա րե րին ըն դու նուեց թէ՛ Ա րե ւել քի եւ թէ՛ Ա րեւ մուտ քի 
կող մից:

Ա րեւե լեան կա նո նախմ բե րի զար գաց ման փու լե րը

 Յօդ ուա ծի այս երկ րորդ մա սում անդ րա դառ նա լու ենք կա նո նախմ բե րի զար գաց-
մա նը՝  Քաղ կե դո նի եւ Թ րոլ լո յի ժո ղով նե րի մի ջեւ ըն կած ժա մա նա կա հատ ուա ծում՝ ու-
շադ րու թեան կենտ րո նում ու նե նա լով ե կե ղե ցուն յա րա տեւ մտա հո գող խնդիր ներն ու 
նո րաս տեղծ վէ ճե րը:  Քաղ կե դո նի ժո ղո վի վե րա բե րեալ նիւ թե րից կա տա րած մէջ բե-
րում նե րից, ինչ պէս վե րը տե սանք, գի տենք, որ գո յու թիւն ու նէր հեր թա կա նօ րէն հա-
մա րա կա լո ւած կա նոն նե րի մի ժո ղո վա ծոյ՝  Նի կիա յի ժո ղո վի (325 թ.) քսան կա նոն նե-
րով ներշն չո ւած: Ա րե ւել քում  Յուս տի նիա նոս կայս րի օ րէնսդ րա կան գոր ծու նէու թեան 
ազ դե ցու թեան տակ, այս ա ռա ջին կա նո նախմ բի տար բե րա կը վե րամ շա կո ւեց եւ հիմ քը 
դար ձաւ մի նոր հա ւա քա ծո յի՝  Սի նա գոգ (Synagoge) ա նո ւան տակ՝ բաղ կա ցած վաթ սուն 
տիտ ղոս նե րից, ո րը չի պահ պա նո ւել:  Կան փաս տեր, որ Ան տիո քից,  Յով հան նէս Ս կո-
լաս տի կոս (John Schoalasticus) ա նու նով մի քա հա նայ, որն յե տա գա յին դար ձաւ Կ.  Պոլ-
սի պատ րիարք ( Յով հան նէս Գ. Ան տիո քա ցի, 567-577), կազ մեց յիսուն տիտ ղոս նե րից 
բաղ կա ցած իր հա ւա քա ծոն: Այս նո րա գոյն զար գա ցումն Ա րե ւել քում ստեղ ծեց ար դէն 
գո յու թիւն ու նե ցող  Դիո նի սիո սի յու նա րէն մի ժո ղո վա ծո յի հա ւա քա ծո յին հա կակ շիռ մի 
հա ւա քա ծոյ: 

 Յով հան նէս Ան տիո քա ցու կազ մած կա նո նա խում բը լայն ճա նա չում ստա ցաւ Ա րե-
ւել քում՝ բաղ կա ցած լի նե լով ութսունհինգ Ա ռա քե լա կան սահ մա նում նե րից,  Տիե զե րա-
կան ժո ղով նե րի կա նոն նե րից եւ այլ կա նոն ներ ա րե ւե լան ժո ղով նե րից՝ գու մա րեալ այն 
ութ կա նոն նե րը, ո րոնք վե րագր ւում էին Ե փե սո սի ժո ղո վին եւ  Բար սեղ  Կե սա րա ցու 
օ րէնք նե րից քա ղո ւած վաթսունութ օ րէնք ներ, ո րոնք մտել էին կա նոն նե րի շար քը: Ա րե-
ւել քում դրանց տրուեց այն նոյն հե ղի նա կու թիւ նը, որն Ա րեւ մուտ քում տրո ւել էր պա-

19 Dvornik Francis, The idea of Apostolocity in Byzantium and the Legend of the Apostle Andrew, Dumbarton 
Oaks Studies 4, Cambridge, 1958, pp. 50-53.
20 1215 թ. 4-րդ Լատերան ժողովի 5-րդ կանոնը, տե՛ս Norman Tanner (ed.), Decrees of the Ecumenical Councils 
(Greek and Latin texts with English translation), London, 1990, vol. I, p. 236.
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պի վճիռ նե րին: Ա ռա ւել եւս,  Յով հան նէս Ան տիո քա ցին քա ղո ւա ծա բար  Յուս տի նիա նոս 
կայս րի  Նո վել նե րից (decretals) ա ւե լաց րել էր ութսունեօթ հա տո ւած ներ՝ անհ րա ժեշտ 
ի րա ւա սու թիւն շնոր հե լով իր խմբագ րած կա նո նագր քին:

Ի տար բե րու թիւն  Դիո նի սիո սի խմբագ րու թեա նը,  Յով հան նէսն իր ձեռ քի տակ ու-
նե ցած նիւ թե րը դա սա ւո րել էր ըստ բո վան դա կու թեան՝ սկսե լով այն կա նոն նե րից, 
ո րոնք վե րա բե րում են  Պատ րիար քի հե ղի նա կու թեա նը, եւ ա պա մի ըն դար ձակ բա ժին՝ 
նուի րո ւած  Զատ կո ւայ տօ նա կա տա րու թեան թո ւա կա նին:  Սա կայն եր կու խմբագ րու-
թիւն ներն էլ օգտ ւում են ար դէն ըն դու նո ւած եւ շրջա նա ռու թեան մէջ դրո ւած կա նոն-
նե րից, միայն այն տար բե րու թեամբ, որ  Դիո նի սիոսն ար խիւ նե րից քա ղած իր պա պե րի 
վճիռ նե րին տա լիս է կա նո նա կան գնա հա տանք՝ հա մա հա ւա սար Յով հան նէ սի այն հե-
ղի նա կու թեան, որ վեր ջինս վե րագ րում է  Բար սեղ  Կե սա րա ցու յոր դոր նե րին եւ  Յուս-
տի նիա նոս կայս րի կար գա պա հա կան օ րէնք նե րին, թէեւ այս նիւ թե րի զգա լի մասն ար-
ձա գանք էին տե ղա կան վէ ճե րի, սա կայն մին չեւ VI  դա րի ա ւար տին դրանք դար ձել 
էին եր կու, ի րա րից տար բեր ա ւան դոյթ ներ, ո րը քրիս տո նէու թեան մէջ, ա րե ւե լեան եւ 
ա րեւմ տեան (յու նա կան եւ լա տի նա կան) տա րա միտ հո սանք նե րի հիմ քը դար ձան:  Լե-
զո ւա կան տար բե րու թիւն ներն է՛լ ա ռա ւել ա ջակ ցե ցին եր կու տար բեր յա րա նո ւա նու-
թիւն նե րին՝ զար գաց նե լու ի րա րից տար բեր ա րե ւե լեան եւ ա րեւմ տեան կա նո նագըր-
քեր:  Յով հան նէ սի  Սի նա գո գը դար ձաւ ե կե ղե ցա կան եւ աշ խար հիկ օ րէնսգր քի ա ռա ջին 
հա մա տե ղո ւած հա ւա քա ծոն (nomos եւ kanon), որն ստա ցաւ  Նո մո կա նոն (Nomokanon) 
ա նո ւա նու մը՝ բաղ կա ցած յի սուն տիտ ղոս նե րից, ո րի կազ մու թեան թո ւա կա նը հա մար-
ւում է ուշ VI  դա րը: Այն է՛լ ա ւե լի է լրաց ւում կայ սե րա կան օ րէնսդ րու թիւն նե րով, տե-
ղա կան ժո ղով նե րի վճիռ նե րով եւ պատ րիար քա կան ո րո շում նե րով: Ա րեւ մուտ քում 
նմա նա պէս՝ պա պի հրա հանգ նե րը, տե ղա կան ժո ղով նե րի եւ հե ղի նա կու թիւն վա յե լող 
ան հատ նե րի ար տա յայ տու թիւն նե րը, ինչ պէս Ս. Ի սի դո րի (St. Isidore), հետզ հե տէ ըն-
դար ձա կե ցին կա նո նախմ բեր՝ ստեղ ծե լով յու նա կա նի ա րեւմ տեան տար բե րա կը, ո րոնք 
զար գաց րին ի րա րից ան կախ ա ւան դոյթ ներ:

Ք րիս տո նեայ ե կե ղե ցու բա ժա նու մը եր կու կա նո նա կան կար գե րի՝ աս տո ւա ծա-
բա նա կան զար գա ցում նե րով, VI եւ VII  դա րե րում ա ւե լի խո րա ցաւ, որն սկիզբ ա ռաւ 
յու նա կան ա րե ւել քում:  Յուս տի նիա նոս կայս րի դա տա պար տումն այն աս տո ւա ծա բա-
նա կան բնագ րե րի, որ կոչ ւում են «Ե րեք գլուխ ներ», խիստ ընդվզում ա ռա ջաց րեց 
Ա րեւ մուտ քում:  Կայս րեր  Հե րակլ (610-64) եւ  Կոս տան դին Բ.-ի (641-68), եր կու կող մե-
րին հաշ տեց նե լու յե տա գայ ջան քե րը, որ մնա ցել էին բա ժա նո ւած  Քաղ կե դո նի ժո ղո վի 
պատ ճա ռով, Ս. Ո նո րիոս Ա.  Պա պին (625-638) եւ իր յա ջորդ նե րին՝ Ք րիս տո սի եր կու 
կամ քե րի շուրջ, ներգ րա ւեց մի շարք եր կար երկ խօ սու թիւն նե րի մէջ: Եր կար երկ խօ-
սու թիւն նե րից յե տոյ, Ս.  Մա տի նոս Ա.-ն (649-653) դա տա պար տեց ա րե ւե լեան եր կու 
դա ւա նանք նե րը, եւ  Լա տե րա նի ժո ղո վը 649 թ., ե րե սուն տա րի նե րի բա ժան ման սկիզ բը 
դրեց21: 

Երբ 678 թ.  Կոս տան դին Դ. կայս րը նա մակ ներ յղեց  Դո նոս Ա.  Պա պին՝ նրան հրա-
ւի րե լով մաս նակ ցե լու Կ.  Պոլ սում գու մա րո ւե լիք այն տիե զե րա կան ժո ղո վին, ո րի նպա-
տակն էր վերջ տա լու եր կու ե կե ղե ցի նե րի մի ջեւ բա ժան ման, ե կե ղե ցա կան յա րա բե րու-
թիւն նե րի պատ մու թեան մէջ բա ցեց մի նոր է տապ22:  Կայս րի նպա տակն էր ա մէն գնով 
ե կե ղե ցու եր կու հա տո ւած նե րին հաշ տեց նել Ք րիս տո սի Բ նու թեան,  Ներ գոր ծու թեան եւ 

21 Cubitt Catherine, ‘The Lateran Council of 649 as an Ecumenical Council’ see Chalcedon in Context. Church 
Councils 400-700, pp. 133-147; Price and Gaddis, vol. III, 142-5; Dvornik (1958), 96-105.
22 Riedinger, Rudolf (ed.), Concilium Universale… series Secunda, 1992, II, 856-67.
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 Կամ քի դա ւա նա կան ուղ ղա փառ մեկ նու թեան շուրջ: Այդ ցան կա ցած ար դիւն քին հաս-
նե լու հա մար, Ա րե ւե լեան ե կե ղե ցին պէտք է հեր քեր այն ոչ ուղ ղա փառ դա ւա նանք նե-
րը, ո րոնք հռչա կո ւել էին հե րե տի կո սա կան 6-րդ  Տիե զերա կան ժո ղո վին (680-81):  Յոյն 
պատ րիարք ներ՝  Սար գիս,  Պիւ ռոս եւ  Պօղոս Բ., ո րոնք բա նա ձե ւել էին այդ դա ւա նա կան 
բա նա ձե ւե րը, եւ Ո նո րիոս  Պա պը, որն ըն դու նել էր միա կա մու թեան դա ւա նան քը, հա-
մա րո ւե ցին այդ սխալ տե սա կէտ նե րի հե ղի նակ նե րը:  Պատ րաս տե լով Ա րեւմ տեան կող-
մի ուղ ղա փա ռու թեան դիր քը,  Պապ Ս. Ա գա թոն (678-81), օգտ ուե լով  Լա տե րան ժո ղո վի 
ո րո շում նե րից, փոր ձում է ճշդել ա րե ւե լեան ե կե ղե ցի նե րի սխալ ո րո շում նե րը:

 Քա նի որ VI  Տիե զե րա կան ժո ղո վը ոչ մի կա նոն չբա նա ձե ւեց, տասն մէկ տա րի յե-
տոյ, ե րի տա սարդ կայսր  Յուս տի նիա նոս Բ. (685-95) եւ  Պատ րիարք  Պօղոս Գ. (688-94), 
ե պիս կո պոս նե րին հետ կան չե ցին Կ.  Պո լիս, որ պէս զի վե րա նա յեն ե կե ղե ցու կա նո նա-
գիր քը: Ս.  Սար գիս Ա. Պա պը (687-701) Հ ռո մից ու ղար կեց իր ներ կա յա ցու ցիչ նե րին՝ 
գու մա րեալ ա րե ւե լեան պատ րիար քու թիւն նե րի մաս նակ ցու թիւ նը եւս. եւ հա ւա քը, ո րի 
թի ւը հա սաւ երկու հարիւր քսանի, ստա ցաւ տիե զերա կան բնոյթ23: Ա րե ւե լեան ե պիս-
կո պոս նե րից շա տե րը ժո ղո վին ներ կա յաց րին ի րենց շրջա նին յա տուկ հար ցեր՝ ակն-
կա լե լով դրանց լու ծում ներ րը:  Թէեւ ժո ղո վի ակ տե րը մեզ չեն հա սել, ե պիս կո պոս նե րի՝ 
կայս րին ուղ ղո ւած թղթակ ցու թիւն նե րից եւ հարիւր երկու կա նո նա կան ցան կից, կա րե-
լի է պատ կե րա ցում կազ մել, թէ ինչ տե ղի ու նե ցաւ ժո ղո վա տե ղում:  Կա յա ցած ո րո շում-
նե րը յու շում են  Մո հա մե դա կա նու թեան ա ռաջ խա ղա ցու մը 640-ա կան թուականներից 
սկսած, ո րը կայս րու թիւ նից հետ էր վերց րել Ե գիպ տո սը,  Պա ղես տի նը եւ  Սու րիան, իսկ 
Ս լա ւո նա կան «բար բա րո սա կան ար շա ւանք նե րը» սպառ նում էին կայս րու թեան  Բալ-
կա նեան տա րածք նե րին: Այս ի րա դար ձու թիւն նե րը ստի պել էին շատ ե պիս կո պոս նե րի 
լքել ի րենց ծու խե րը եւ կամ պար տադ րան քի տակ Ք րիս տո նէա կան սո վո րոյթ նե րը բա-
րե փո խել ըստ «բար բա րոս նե րի» քմա հա ճոյ քին24:  Ժո ղո վին մաս նակ ցող նե րից շա տերն 
ուղ ղու թիւն ներ էին ու զում, թէ ինչ պէս շա րու նա կեն հո գալ ի րենց վստա հո ւած Ք րիս-
տո նեայ հօ տի կա րիք ներն այդ դժո ւա րին պայ ման նե րում՝ ա րա բա կան լծի եւ Ս լա ւո-
նական ար շա ւանք նե րի ճնշման տակ:

 Քա ղա քա կան այս տագ նա պա լից շրջա նում ե կե ղե ցու կար գա պա հու թեան հար-
ցը կար միր թե լի նման ակն յայտ է ժո ղո վի անց կաց րած կա նո նա կան նիւ թե րի մի ջից, 
ո րոնք սկիզբ ա ռան  Քաղ կե դո նի ժո ղո վում:  Քաղ կե դո նի 451 թ. ժո ղո վի քսանեօթ կա-
նոն նե րից, բա ցի վե ցը, կրկնւում են 692 թ. գու մա րո ւած ժո ղո վում: Այդ վեց կա նոն նե րը 
վե րա բեր ւում են հո գե ւո րա կան նե րի աշ խար հիկ կեն ցա ղա վա րու թեա նը (3 եւ 7), քա-
հա նա նե րի ձեռ նադ րու թեա նը, ով քեր նշա նա կո ւած ե կե ղե ցուն դեռ կա պո ւած չէին (6). 
Ե կե ղե ցա կան ներ, ո րոնք ի րենց ի րա ւա կան դա տե րի հա մար դի մում էին աշ խար հիկ 
դա տա րան նե րի (9). Կ ղե րա կան ներ կամ աշ խար հիկ ան ձեր, ո րոնք ի րենց ե պիս կո պո-
սի կամ հո գե ւո րա կա նի դէմ մե ղադ րանք ներ էին յա րու ցում՝ ա ռանց մե ղադ րող նե րի 
նկա րագ րե րը քննե լու (21):  Պէտք է են թադ րել, որ նման հար ցեր այ լեւս պատ շաճ չէին 
VII  դա րում:  Վե ցե րորդ կա նո նը  Քաղ կե դո նի ժո ղո վի 26-րդ  կա նո նի կրկնու թիւնն է, ո րը 
հրա հան գում է ե պիս կո պոս նե րին նշա նա կել կրօ նա ւոր կա ռա վա րիչ ներ (oikonomoi)՝ 
հո գա լու ե կե ղե ցու ու նե ցո ւած քը:  Սա ըն դու նո ւած կարգն էր եր կար ժա մա նակ եւ հե-
տե ւա բար կա րիք չկար կրկնե լու:  Մինչ  Քաղ կե դո նի ժո ղո վի միա ցեալ քսանմէկ կա նոն-

23 Mansi, XI, 929-88 տալիս է ցանկը 227 մասնակիցների, որ ը սկսում է Կայսի անուամբ եւ վեց աշխարհա-
կանների: 
24 Կանոն 12 (Եպիսկոպոսներ Աֆրիկայում եւ Լիպիայում շարունակում էին ապրել իրենց կանանց հետ եպիս-
կոպոս ձեռնադրուելուց յետոյ:  
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նե րի շօշա փած հար ցե րը վե րա բա նա ձեւ վում են Թ րոլ լո յի ժո ղո վում, թէկուզ եր բեմն 
ոչ այն քան բա ցա յայտ ձե ւով, բայց նաեւ ակն յայտ ե ղա նա կով, ինչ պէս օ րի նակ այն 
կնոջ պա րա գան, ո րը հա կա ռակ իր կամ քին, ա ռե ւան գո ւել էր ա մուս նու թեան պատ-
րո ւա կի տակ (տե՛ս  Քաղ կե դոն կն. 27, Թ րուլ լո կն. 92):  Վա նա կան նե րի կամ կոյ սե րի, 
նաեւ կղե րա կան մանր պաշ տօ նեա նե րի ա մուս նու թիւ նը հե րե տի կոս քրիս տո նեա նե րի 
հետ. թա փա ռաշր ջիկ վա նա կան նե րի կեն ցա ղը, նաեւ քա հա նա ներ, ով քեր պա տա րագ 
էին մա տու ցում օ տար քա ղաք նե րում՝ ա ռանց ի րենց ե պիս կո պո սի թոյլտ ուու թեան, 
ձգտում էին ի րենց վստա հո ւած ե կե ղե ցա կան հա մայն քը վա րել ան կախ ե պիս կո պո-
սի իշ խա նու թիւ նից կամ զաւ թել ե պիս կո պո սի ու նե ցո ւած քը՝ վեր ջի նիս մա հից յե տոյ 
կամ դա ւադ րու թիւն ներ կազ մա կեր պել ի րենց ե պի սկո պո սի դէմ: Ս րանք հար ցեր էին, 
որ մտազ բա ղեց նում էին ե կե ղե ցա կան իշ խա նու թիւն նե րին: Ե կե ղե ցա կան նե րի կար-
գա պա հու թիւ նը, կեն ցա ղա յին վար քը եւ նո ւի րա պե տա կան ա թոռ նե րի սահ ման նե րի 
պահ պա նու թիւ նը նաեւ ե պիս կո պոս նե րի վե րա կա ցու թիւ նը վան քա պատ կան հո ղե րի 
վրայ նոյն պէս լուրջ հար ցեր էին, ո րոնց շուրջ ե կե ղե ցա կան իշ խա նու թիւ նը պի տի անդ-
րա դառ նար 692 թ. ժո ղո վին:

Թ րոլ լո յի ժո ղո վը քննեց նաեւ բազ մա թիւ նոր հար ցեր, ո րոնք կար ծես հաս ցէա-
գրո ւած էին ընդ դէմ ե կե ղե ցուց ներս ա ռա ջա ցած շատ ո րո շիչ զար գա ցում նե րի (կա պ-
ւած հայ, հրէայ կամ հռո մէա կան սո վո րոյթ նե րի հետ) եւ մի շարք ոչ քրիս տո նէա կան 
վար քեր, որ կա րող էին գայ թակ ղեց նել «պար զա միտ հա ւա տա ցեա լին» (haplousteroi): 
Այս գայ թակ ղե ցու ցիչ կար ծիք նե րը դա տա պար տե լիս, ե պիս կո պոս նե րը բա ցա յայ տում 
են այն հա կաք րիս տո նէա կան բար քե րը, որ բոյն էին դրել ո րոշ հա մայնք նե րում՝ ան-
հեր քե լի վկա յու թիւն ներ ժո ղովր դա կան հա ւա տա լիք նե րի եւ սո վո րոյթ նե րի ա ռաջ խա-
ղաց ման եւ նաեւ լուրջ մտա հո գիչ մո լու թիւն ներ աս տո ւա ծա բա նա կան մտա ծո ղու թեան 
ո լոր տում: Այս խնդիր նե րի նկատ մամբ նրանց ան հա ճո յու թիւ նը քօղար կում են կա րե-
ւոր տե ղե կու թիւն ներ, ո րոնք կա րող էին մնալ բո լո րո վին ծա ծուկ, սա կայն եւ ո րոնք 
պա հել են ար ժէ քա ւոր բե կոր ներ՝ ե կե ղե ցա կան պատ միչ նե րի եւ կա նո նա գի տու թեամբ 
զբա ղո ւող բա նա սէր նե րի հա մար:

VII եւ VIII դա րե րում մի քա նի վե րա նո րոգ ման, բայց վերջ նա կա նա պէս ան յա ջող 
կայ սե րա կան ընդ մի ջում ներ ձեռ նար կո ւե ցին, ինչ պէս միա կա մու թեան եւ պատ կե րա-
մար տու թեան՝  Լե ւոն III եւ  Կոս տան դին V կայս րե րի կող մից կա սեց նե լու ե կե ղե ցու մէջ 
ներ քին հա կա մար տու թիւն նե րը25: Ե կե ղե ցա կան պատ մու թեան մէջ այս դա րե րը ժո ղով-
նե րի փայ լուն դար դար ձան՝  Լա տե րան սի նո դը Հ ռո մում (649),  վե ցե րորդ ժո ղով (680-
81), Թ րոլ լո յի ժո ղո վը (691-92),  Հիե րիայի ժո ղո վը (754) եւ եօ թե րորդ [ Նի կիա յի II] ժո-
ղո վը (787)26: 

Այս վեր ջին մա սում փոր ձենք ամ փո փել նո րաս տեղծ կար գադ րու թիւն նե րի հիմ-
նա կան տար րե րը: Ե րեք կա նոն հաս ցէագ րո ւած է հայ ե կե ղե ցու սո վո րոյթ նե րի ազ դե-
ցու թեան դէմ, ո րոնք պէտք է մեր ժել. օ րի նա կի հա մար՝ հրա ժա րո ւել պահ քի  Շա բաթ 
եւ  Կի րա կի օ րե րին հաւ կիթ եւ պա նիր ու տե լուց (կն. 56), սահ մա նա փա կել քա հա նա նե-
րի ընտ րու թիւ նը մաս նա ւոր ըն տա նիք նե րից (կն. 33) կամ ե կե ղե ցու դու ռը տօ նա կան 
օ րե րին կեն դա նի ներ բե րե լու՝ ա ղի օրհ նե լուց յե տոյ զո հա բե րե լու (մա տա ղի սո վո րոյ թը 
25 Herrin Judith, The Formation of Christendom, Oxford, 1987, տալիս է շատ մանրամասն պատմութիւնը յիշեալ 
դէպքերի էջ. 213-219 եւ 306-317 էջերում:
26 Krikorian Mesrop K., ‘Reception of the Ecumenical Councils after Chalcedon’, Wort und Wahrheit, suppl. issue 
no1 December (1972), 131-132 and ‘The attitude of the Oriental Orthodox Churches towards the Vth, VIth,VIIth and 
VIIIth Ecumenical Councils’, AR, 1 (1978), 42-46. 
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կն. 99): Այս եր կու սո վո րոյթ ներն էլ ու նեն հրէա կան ծա գում, ո րոնք նոյն պէս դա տա-
պարտ ւում են 11-րդ  կա նո նով, որ տեղ ընդ հան րա պէս խօս ւում է հրէա կա նու թեան թո-
ղած բա ցա սա կան հետ քե րի մա սին քրիս տո նէու թեան վրայ՝ մաս նակ ցե լը հրէա կան 
տօ նա կա տա րու թիւն նե րին, յա ճա խե լը հրէայ բժիշկ նե րի, բաղ նիք գնա լը նրանց հետ 
կամ ընդ հան րա պէս մաս նա կից լի նել նրանց զո ւար ճան քին: 692 թ. ժո ղո վին մաս նակ-
ցող ե պիս կո պոս նե րը հա մա միտ չէին հռո մէա կան սո վո րոյ թին, ո րը կղե րա կան դա սի 
հա մար պար տադ րում էր խիստ կու սակ րօ նու թիւն՝ հա մե մատ ա րե ւե լեան ե կե ղե ցի նե րի 
սո վո րոյ թին, ո րը կու սա կա նու թիւն չէր պար տադ րում ցածր կար գե րի հա մար, նոյ նիսկ 
նրանց պա րա գա յին, ո րոնք ա մուս նա նում էին երկ րորդ ան գամ (կն.3)27:  Հա կա ռակ դրա, 
13-րդ  կա նո նը հրա հան գում էր ա մուս նա ցած ցածր դա սի հո գե ւո րա կան նե րին մնան 
ա մուս նա ցած:  Միայն նրանց, ո րոնք բարձ րա նում են ե պիս կո պո սա կան աս տի ճա նի, 
ստի պում էին բա ժա նո ւել ի րենց կնո ջից:  Կա նոն 55-ը ընդ դի մա նում է հռո մէա կան սո-
վո րոյ թին, ո րը թե լադ րում էր ծոմ պա հել  Մեծ  Պահ քի  Շա բաթ օ րե րին, իսկ 36-րդ  կա նո-
նով նրանք վե րա հաս տա տում են հնգեակ պատ րիար քա կան ա թոռ նե րի աս տի ճա նա ւո-
րու մը՝ երկ րորդ եւ չոր րորդ  Տիե զե րա կան ժո ղով նե րի ըն դու նած կար գի հա մա ձայն: Կ. 
 Պո լի սը ( Նոր Հ ռոմ), «պէտք է վա յե լէր նոյն պա տիւն ու շնորհ նե րը, որ տրո ւած էին  Հին 
Հ ռո մին»: Այս ո րոշ ման վա ւե րա կա նու թեան օգ տին, ժո ղո վա կան նե րը վկա յա կո չում են 
Կ.  Պոլ սի (381) եւ  Քաղ կե դո նի (451) ժո ղով նե րի հա մա պա տաս խան կա նոն նե րը:

Կոս տանդ նու պոլ սոյ ժո ղո վի դա ւա նա բա նա կան ո րո շում նե րից դուրս ծի սա կա տա-
րո ղա կան բնա գա ւա ռում ու շադ րու թեան նիւթ դար ձաւ նաեւ հայ ե կե ղե ցու մէջ մի շարք 
սո վո րոյթ նե րի առ կա յու թիւ նը:  Սահ մա նո ւած 33-րդ  կա նո նը ու շադ րու թիւն է սե ւե ռում 
հայ ե կե ղե ցու այն սո վո րու թեան վրայ, որ հա ղոր դու թեան բա ժա կի մէջ գի նու հետ չեն 
խառ նում ջուր.  նաեւ՝ հո գե ւոր ծա ռա յու թեան հա մար նշա նա կում են պաշ տօ նեան ներ 
միայն ո րոշ քա հա նա յա կան տնե րից (ո րը հա մար ւում է հրէա կան սո վո րոյթ՝ կա նոն 33). 
եւ որ  Մեծ  Պահ քի  Շա բաթ եւ  Կի րա կի օ րե րին չեն ար գի լում հաւկ իթի եւ պան րի ճա շա-
կու մը (56-րդ  կա նոն): 

Այս պէս կո չո ւած՝ հա կա-հռո մէա կան կա նոն ներն ար տա ցո լումն են այն տար բե-
րու թիւն նե րի, որ նա խորդ ե րեք դա րե րի ըն թաց քին ա ռա ջա ցել էին եր կու հա տո ւած-
նե րի մի ջեւ: Այն ո րո շու մը, որ  Հին եւ  Նոր Հ ռո մը վա յե լում են հա մա հա ւա սար ար տօ-
նու թիւն ներ, դե ռեւս վի ճա բա նու թեան ա ռար կայ էր ա րեւմ տեան աս տո ւա ծա բան նե րի 
մօտ, որն սկիզբ ա ռաւ Երկ րորդ  Տիե զե րա կան ժո ղո վից:  Պա հե ցո ղու թեան հար ցը եւ հո-
գե ւո րա կան նե րի ա մուս նու թեան խնդիր ներն ար մա տա ցել էին դա րե րի ըն թաց քին եւ 
դար ձել Ա րեւմ տեան (Յոյն եւ Լա տին) ե կե ղե ցի ներն ի րա րից ան ջա տող տար րեր: Ա ւե լի 
ուշ,  Սուրբ  Պա տա րա գի նշխա րի տե սակն է՛լ ա ւե լի խո չըն դոտ դար ձաւ: Հո գե ւո րա կան-
նե րի կու սակ րօ նու թեան խնդի րը մնաց ան լու ծե լի մին չեւ 11-րդ  դա րի ա ռա ջին կէ սը, 
երբ 1049 թ.  Լե ւոն IX  Պա պը նա խա գա հեց  Լա տին ե կե ղե ցու սի նո դի մի ժո ղով՝ ա ւե լի 
խիստ օ րէնք ներ սահ մա նե լով, պա հան ջեց եւ ար գի լեց կի սա-սար կա ւագ նե րից վեր բո-
լոր կար գե րի ա մուս նու թիւ նը: Այս նոր օ րէն քը վկա յում է, որ ցածր կար գի բո լոր հո գե-
ւո րա կան ներն ա մուս նա նում էին Ա րեւ մուտ քում, ինչ պէս սո վո րու թիւնն էր Ա րե ւել քում, 
եւ ա ւե լի կա րե ւոր, որ մինչ այդ, եր կու ե կե ղե ցի նե րում էլ կու սակ րօ նու թիւ նը միշտ 
ար գե լո ւել էր:  Նոյ նիսկ 13-րդ  դա րում,  Բիւ զան դա ցի քննա դատ նե րը մատ նա ցոյց էին 
ա նում լա տին ե պիս կո պոս նե րի, ո րոնք պա հում էին հար ճեր կամ վար ձում կին «տնտե-

27 Nedungatt-Featherstone, 69-74. Հոգեւորականներ, որ ամուսնացել էին երկրորդ անգամ պահանջւում էր բա-
ժանուել իրենց կանանցից եւ ապաշխարել: 
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սու հի ներ»՝ նոյն նպա տակ նե րի հա մար:

Ա րե ւե լեան ե պիս կո պոս նե րը 692 թ. ժո ղո վի կա նոն նե րի մէջ ար ձա նագ րո ւած յատ-
կան շա կան մի շարք հե թա նո սա կան ե րե ւոյթ ներին դէմ էին եւ զգու շաց նում էին 
քրիստոնեա նե րին  Նոր  Տա րին չդի մա ւո րել հա սա րա կու թեան մէջ պա րե լով, կա նա ցի 
զգեստ ներ չհագ նել, հին թա տե րա կան դի մակ ներ չդնել կամ վկա յա կո չել  Դիո նի սիո սի 
ա նու նը, երբ ճզմում են խա ղո ղը կամ գի նին եւ ա ծում կա րաս նե րի մէջ, վա ռում խա-
րոյկ ներ նո րա լու սին գի շե րին եւ ցատ կում վրա յից: Օ րէնսդ րու թիւն սո վո րող ու սա նող-
նե րը մաս նա ւոր թի րախ են դառ նում ի րենց դա սըն թաց նե րի ա ւար տը նշե լու հա մար 
կազ մա կեր պած ան պատ շաճ, ան վա յել խնջոյք նե րով՝ զգես տա ւոր ւում տա րօ րի նակ 
հա գուստ նե րով եւ գռե հիկ շքեր թով մտնում կրկէս, որ դեգ րում ա պա գան գու շա կե լու 
հե թա նո սա կան բար քեր կամ հայ հո յանք ներ յղում հին աս տո ւած նե րի ա նու նից:  Հին 
ար գելք նե րը հո գե ւո րա կան նե րի եւ աշ խար հիկ նե րի դէմ, ո րոնք պա հում էին ան բա րո-
յա կան կա նայք, կրկնւում են: Ե պիս կո պոս նե րը վա ւե րաց նում են նաեւ կա նոն ներ՝ բա-
րե լա ւե լու կղե րա կան նե րի բա րո յա կան կեան քը. Օ րի նա կի հա մար, կա նոն 77-ը, որն ար-
գե լում էր կրօ նա կան նե րին, վա նա կան նե րին, ինչ պէս նաեւ աշ խար հա կան նե րին հան-
րա յին լո ղա րան նե րում լո ղալ կա նանց հետ (Կն. 40-49): ժո ղո վը ձե ւա կեր պում է նաեւ 
կա նոն ներ՝ պար զա միտ մարդ կանց մո լու թիւն նե րից պաշտ պա նե լու հա մար. ե կե ղե ցում 
սուտ մար տի րոս նե րի մա սին կար դալ ան կա նոն կեն սագ րու թիւն ներ, կա խար դա կան 
մի ջոց նե րով կա տա րել կեղծ մար գա րէու թիւն ներ (Կն. 63): Աշ խար հիկ եւ հո գե ւոր, տղա-
մարդ եւ կին, դա տա պարտ ւում էին, երբ Ք րիս տո սի ծննդեան տօ նը տօ նում էին թըխ-
ւածք նե րով՝ պատ րաս տո ւած ծնուն դի յա ջորդ  Կի րա կո ւայ հա մար (Կն. 79):  Ժո ղո վը 
պատ ւի րում է նաեւ խա չը չդնել ե կե ղե ցի նե րի յա տա կին, ուր կա րող էր ոտ նա կոխ լի նել 
կամ փճաց նել մա շո ւած Աս տո ւա ծաշն չի օ րի նակ նե րը: Ոչ ոք չպէտք է նման ձե ռագ րե-
րի օ րի նակ ներ վա ճա ռէր օ ծա նե լիք պատ րաս տող նե րին, ով քեր կա րող էին ջնջել բնա-
գի րը եւ ան ար գե լով Աս տո ւա ծա շուն չը, վերս տին գոր ծա ծել մա գա ղա թը (Կն. 73): Ոչ մի 
հա ւա տա ցեա լի ի րա ւունք չտալ  Հա ղոր դու թիւն ստա նալ ար ծա թեայ բա ժակ նե րով, այլ 
ի րենց ձեռ քե րի ա փե րով (Կն. 101):  Հո գե ւո րա կան նե րին եւ աշ խար հա կան նե րին թե-
լադ րում են, որ չպէտք է բա ցա կա յել ե կե ղե ցուց ե րեք շա բա թից ա ւե լի (Կն. 80): Ոչ ոք 
չպի տի թոյլ տար ի րենց ե րե խա նե րին մկրտել անձ նա կան մա տուռ նե րում (Կն. 59), եւ 
քա հա նա ներն ի րա ւունք չու նէին պա տա րագ մա տու ցե լու անձ նա կան մա տուռ նե րում՝ 
ա ռանց ե պիս կո պո սի ի րա ւուն քի (Կն. 31):

 Վեր ջա պէս, եր կու նոր եւ շատ յայտ նի բա նա ձե ւում ներ մշա կո ւեց ա րո ւես տի վե-
րա բե րեալ:  Կա նոն 82-ը, որն ար գի լեց ա րո ւես տի մէջ  Յի սու սին պատ կե րաց նել որ պէս 
« Գառն Աս տու ծոյ» (իր մարդ կա յին ձեւն ա ւե լի նա խընտ րե լի էր՝ դի տո ղին յի շեց նե լու 
Ք րիս տո սի  Մար դե ղու թիւ նը) եւ կա նոն 100-ը, ո րը դէմ էր այն պի սի պատ կե րա ցում նե րի, 
որ մարդ կանց մէջ կա րող էր արթ նաց նել սխալ զգաց մունք ներ:  Թէեւ սա ակ նար կու-
թիւն էր հին աս տո ւած նե րի կամ ա ռաս պե լա կան պատ կեր նե րի, ան բա րո յա կան կա-
նանց աշ խար հիկ դի ման կար նե րի, այ նո ւ ա մե նայ նիւ, ե պիս կո պոս ներն ի րենց պար-
տա կա նու թիւնն էին հա մա րում դրանք մատ նան շե լու: Չ նա յած ոչ մի փաս տա թուղթ չի 
պա հո ւել, թէ այս խնդիր ներն ինչ պէս բե րո ւե ցին ե պիս կո պոս նե րի ու շադ րու թեա նը, 
կաս կած չի կա րող լի նել, որ սրանց մի մասն ար դիւնք էր ա րա բա կան ար շա ւանք նե րի28: 

7-րդ  դա րի երկ րորդ կէ սին  Հա յաս տա նի ներ քա ղա քա կան կեան քում շա րու նա-

28 Սեդրակեան Արիստակէս (Եպիսկոպոս), Հայաստանեայց եկեղեցու պատկերյարգութիւնը: Պատմական տե-
սութիւն, Ս. Պետրբուրգ, 1904, Ա. Ս. Սահակեան, Միջնադարեան պատկերապաշտութեան հայկական տար-
բերակը (The Armenian variant to the medieval veneration of images), ՊԲՀ 2 (1987), էջ. 150-59, Երուանդ Մելքոն-
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կում էր պայ քա րը բիւ զան դա կան եւ ա րա բա մետ ու ժե րի մի ջեւ: Առ ժա մա նակ, քա նի 
դեռ ա րաբ նե րը վերջ նա կա նա պէս չէին նո ւա ճել  Հա յաս տա նը, տի րա պե տող էր բիւ զան-
դա կան կողմ նո րո շու մը, մա նա ւանդ որ  Հա յաս տա նի ա րեւմ տեան հա տո ւա ծը շա րու նա-
կում էր մնալ բիւ զան դիա յի տի րա պե տու թեան ներ քոյ, իսկ  Պարս կաս տա նը, ո րի տի-
րա պե տու թեան տակ էր Ա րե ւե լեան  Հա յաս տա նը, թու լա ցել եւ նուա ճո ւել էր ա րա բնե րի 
կող մից: Ա ռան ձին անհ րա ժեշ տու թիւն չկայ հան գա մա նօ րէն խօ սե լու այն մա սին, որ 
այս ժա մա նա կա հա տո ւա ծում  Հա յաս տա նում մրցակ ցող խո շոր տէ րու թուն նե րի հա մար 
դա ւա նան քի խնդի րը, զուտ կրօ նա կա նից բա ցի, հե տապն դել է նաեւ քա ղա քա կան նպա-
տակ ներ: Ինչ պէս մի ժա մա նակ  Սա սա նեան  Պարս կաս տա նը, այն պէս էլ  Բիւ զան դիան 
VII դա րի կէ սե րին իր դա ւա նան քը պար տադ րե լով հա յե րին՝ ձգտում էր  Հա յաս տա նում 
ձեռք բե րել կրօ նա կան հա մե րաշ խու թիւն եւ այդ ճա նա պար հով ա պա հո վել կայս րու-
թեան կրքե րը օ րա ւուր հզօ րա ցող եւ ա նընդ հատ ա ռաջ շար ժո ւող Ա րա բա կան խա լի-
ֆա յու թեան դէմ: Այս ուղ ղու թեամբ բիւ զան դա ցի նե րի ջան քե րը, որ գոր ծադ րո ւե ցին 
դեռեւս Եզր Ա. կա թո ղի կո սի (630-641) օ րօք, թէեւ ա ռան ձին ար դիւնք չտո ւե ցին, սա-
կայն այդ ժա մա նա կո ւա նից հայ կա կան հո րի զո նի վրայ սկսե ցին ու րո ւագ ծո ւել եր կու 
հո սանք ներ՝ քաղ կե դո նա կան եւ ոչ քաղ կե դո նա կան:  Հայ ե կե ղե ցու այդ կողմ նո րո շու մը 
պայ մա նա ւո րո ւած էր նաեւ նրա նով, որ բիւ զան դա կան  Հե րակլ կայս րը, ձգտե լով միա-
բա նել կայս րու թեան տա րած քում գո յու թիւն ու նե ցող քրիս տո նէա կան հո սանք նե րին 
եւ ընտ րե լով մի ջին ճա նա պարհ երկբ նա կու թեան եւ միաբ նա կու թեան մի ջեւ, ըն դու նեց 
միա կա մու թեան սկզբուն քը:  Հին գե րորդ Ընդ հան րա կան ժո ղո վի (553 թ.) նպա տակն 
էր դա ւա նա կան միաս նա կա նու թիւն սե տեղ ծել քա ղկե դո նա կան եւ ոչ քաղ կե դո նա կան 
ե կե ղե ցի նե րի մի ջեւ, սա կայն յա ջո ղու թիւն չու նե ցաւ:  Պարզ չէր, թէ ինչ պէ՞ս կա րե լի էր 
ըն դու նել եր կու բնու թիւն, բայց մէկ ներ գոր ծու թիւն (energeia) եւ մէկ կամք (thelima): 
Այս հար ցադ րու մը մեծ հե տե ւանք նե րի դուռ էր բա ցում քաղ կե դո նա կան եւ հա կա քաղ-
կե դո նա կան բա նակ ցու թիւն նե րի ո լոր տում, քա նի որ ե թէ ըն դու նո ւէր մէկ կամք կամ 
ներ գոր ծու թիւն, դրա նով վե րա նում էր  Միաբ նակ նե րի ընդ դի մու թիւ նը  Քաղ կե դո նի 
սահ մա նու մին:  Միա կա մու թեան վար դա պե տու թիւնն ըն դու նե լով Ք րիս տո սի մէջ եր կու 
ներ գոր ծու թիւն, բայց մի կամք, պի տի հիմք ծա ռա յէր  Հե րակլ կայս րի եւ իր կողմ նա-
կից նե րի հա մար «միու թիւն հաս տա տե լու ա րե ւել քի՝ մի բնու թիւն եւ ա րեւ մուտ քի՝ եր-
կու բնու թիւն քա րո զող ե կե ղե ցի նե րի մի ջեւ»: Այդ միա ցու մը ձեռք բե րե լու հա մար Կ. 
 Պոլ սոյ  Սեր գիոս Պատ րիար քը (610-638) մի կողմ է դնում  Քաղ կե դո նի բա նա ձե ւը՝ ա ռա-
ջին հար թա կի վրայ դնե լով հե տե ւեալ դա ւա նան քը. «յեր կուց բնու թեանց մի Ք րիս տոս, մի 
որ դի, մի մարմ նա ցեալ բնու թիւն  Բա նին Աս տու ծոյ, որ պէս Ս.  Կիւ րեղ ու սոյց, ան փո փո խե լի 
եւ ա նայ լայ լե լի»29:  Միա կա մու թեան բա նա ձե ւու մը բուռն հա կա ռա կորդ ներ ու նե ցաւ յու-
նա կան շրջա նակ նե րում, ո րոնց պա րագ լուխն էր  Մաք սի մուս  Խոս տո վա նո ղը (c. 580-
662)30: Հայաս տա նեայց ե կե ղե ցին հա ւա տա րիմ մնա լով  Կիւ րե ղեան բա նա ձե ւու մին, ըն-
դու նում է մի կամք եւ մի ներ գոր ծու թիւն Ք րիս տո սի մէջ, «բայց խոր շե լով միա կա մեայց 
շփո թու մէն եւ դա դա րու մէն եւ ըն դու նե լով Ք րիս տո սի մէջ միա ւո րո ւած եր կու զօ րու թիւն ներ՝ 
աս տո ւա ծու թիւ նը եւ մարդ կու թիւ նը՝ Աս տո ւած է կա տա րեալ եւ մարդ է կա տա րեալ, այլ աս-
տո ւա ծու թիւ նը եւ  մարդ կու թիւ նը ի րա րու հետ միա ւո րեալ են այն քան ան ցուկ շաղ կա պու մով 

եան, Վրթանէս Քերթողը եւ պատկերամարտութիւնը, Էջմիածին, 6-7 (1970), 86-97; Vrej Nersessian, ‘Vrt’anes 
K’ert’ol’, ODLA, Oxford University Press, 2018, vol. 2, p. 1575; Haddad Robert M, ‘Iconoclasts and Mu’tazila: 
The politics of the anthropomorphism’, Byzantium and Islam, vol. 27 (Fall 1982), pp. 287-305.
29 Տէր-Պետրոսեան Եզնիկ Արք., Ներածութիւն Հայ եկեղեցու Քրիստոսաբանութեան, անդ. Էջ. 53-54:
30 ‘Maximus the Confessor, St. (580-662) in ODCC, 3rd . E. L. Cross & E. A. Livingston, Oxford, 2005, pp. 1067-68 
& ‘Monothelitism’, ODCC, pp. 1112-1113; Alexander P. Kazhdan, ‘Maximos the Confessor’ in ODB, pp. 1323-24.
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մը, որ Ք րիս տո սի մէջ ի րա կա նա պէս եր կուք չեն այլեւս, ...  Հետ եւա բար, մի անձ, մի բնու թիւն, 
մի կամք, մի ներ գոր ծու թիւն»31:  Հայ աս տուա ծա բան  Խոս րո վիկ  Թարգ մա նի չը ժա մա նա-
կա կից  Յով հան նէս Գ. Օձ նե ցի կա թո ղի կո սին (717-728 ) հեր քում է միա կա մու թեան «նո-
րա թուխ տե սու թիւ նը՝ հա մա ձայն ո րի, բնու թեան միա ւո րու մը ի րա կա նաց ւում է ա ռանց դէմ-
քի եւ  անձ նա ւո րու թեան»՝ նշե լով, որ «Ե թէ հա մա րենք, որ Ք րիս տո սի մէջ եր կու կամք կայ ըստ 
բնու թիւն նե րի, ո րոնք միա ւո րո ւել են, դա սխալ չի, ո րով հե տեւ այ լա պէս Ք րիս տոսն անզ գայ, 
ան կիրք եւ ան ներ գոր ծա կան կը հա մա րո ւի:  Սա կայն ե թէ հա մա րենք Ք րիս տո սի մէջ միա ւո-
րու մից յե տոյ կայ եր կու կամք, ա նըն դու նե լի է»32:  Խոս րո վիկ Թարգ մա նիչն եր կու կամ քե րի 
միա ւո րո ւա ծու թիւ նը Ք րիս տո սի մէջ բա ցատ րում է այս օ րի նա կով. « Բանն Աս տո ւած իր 
մարդ կա յին մտքին էր ուղ ղում կամ քը եւ  ինքն իր մարմ նին ազ դե լով շար ժում էր ներ գոր ծու-
թիւն ներն ու կրքե րը, ինչ պէս ե րաժշ տա կան գոր ծի քը ե րաժշ տա պե տից է հնչում եւ նուա գում, 
եւ սա է վե հա գոյ նի յաղ թե լը»33: Ուս տի եւ  Հա յաս տա նեայց Ս. Ե կե ղե ցին դա ւա նում է « Կա-
տա րեալ Աս տո ւած ե ղաւ կա տա րեալ մարդ՝ հո գով, մտքով եւ  մարմ նով մի անձ, մի դէմք 
եւ  միա ւոր ուած մի բնու թիւն՝ մար դա ցեալ ա ռանց փո փոխ ման եւ  ա ռանց այ լայ լու թեան»34: 
 Կա րե ւոր է նշել, որ Դ ուի նի Բ. ժո ղո վում (554 թ.), որ գու մա րո ւել էր «հա կա ռակ ժո ղո վոյն 
 Քաղ կե դո նի», հե տե ւե լով  Պետ րոս Ան տիո քա ցիին կամ  Թա փի չին (475-488՝) «ո րո շե ցին՝ 
մէկ բնու թիւն ը սել Աս տու ծոյ  Բա նը եւ մար մի նը, եւ ան մահ բնու թեամբ խա չո ւած եւ մե ռած, 
ուս տի ա ւել ցու ցին «Որ խա չե ցար վասն մեր» Ե րեքսր բեան սրբա սացու թեան35:  Հայր  Պօղոս 
 Վեր գեսն իր ու սում նա սի րու թեան մէջ ա նում է հե տե ւեալ եզ րա կա ցու թիւ նը Աս տո ւա-
ծա յին եւ Մարդ կա յին բնու թիւն նե րի փոխ յա րա բե րու թեան մա սին. (ա) «եր կու կամ քե րի 
միջեւ հա կա մար տու թիւն չկայ» եւ (բ) «եր կու կամ քե րի ա զա տու թիւ նը մնում է ան խախ տե-
լի»36:  Սուրբ Գ րի գոր  Նա րե կա ցի, ո գե ւո րո ւե լով այդ մեծ խորհր դով, բա ցա կան չում է՝ 
դի մե լով Ք րիս տո սին. «Որ միայն  Դու մարմ նա ցար յա նուն մեզ՝ մեր նման, որ պէս զի մեզ 
ա նես  Քեզ նման՝ յա նուն  Քեզ»37:   

 Վե ցե րորդ  Տիե զե րա կան ժո ղո վը, ո րը Կ.  Պոլ սոյ եր րորդ ժո ղովն էր, տե ղի ու նե ցաւ 
նո յեմ բեր 680 թ. եւ  սեպ տեմ բեր 681 թ. Կ.  Պոլ սի կայ սե րա կան պա լա տի սրահ նե րից մէ-
կում, որն յայտ նի էր որ պէս Թրուլ լեան ժո ղով (Concilium Trullanum): Այս ժո ղո վում Ք րիս-
տո սի  Միա կա մու թեան (Monothelitism) վար դա պե տու թեան պաշտ պան նե րը, նրանց մէջ 
լի նե լով նաեւ Հ ռո մի  Հօ նա րիոս Ա.  Պա պը (մհ. 638), բա նադ րուե ցին եւ  Քաղ կե դո նի ժո-
ղո վում սահ մա նո ւած դա ւա նան քը լրաց րին հե տե ւեալ յա ւե լեալ բա ռե րով. «Մենք հա-
ւա տում ենք՝ հե տե ւե լով սուրբ հայ րե րի վար դա պե տու թեա նը՝ եր կու բնա կան կամք եւ 
եր կու բնա կան ներ գոր ծու թիւն (energies) Ք րիս տո սի մէջ՝ ան բա ժա նե լի, ան քակ տե լի եւ 

31 Օրմանեան Արք. Մաղաքիա, Տեղիք աստուծաբանութեան: Տեսական աստուածաբանութիւն (Յետ մահու 
հրատարակութիւն), Երուսաղէմ, 1985, էջ. 165-66, Հրաչ Բարթիկեան, «Միակամութիւն», ՔՀՀ, Երեւան, 2002, էջ. 
725-26:
32 Խաչատրեան Պօղոս եւ Հրաչ Բարտիկեան, «Խոսրովիկ Թարգմանիչ», ՔՀՀ, էջ. 437; Խոսրովիկ Թարգմանիչ 
Դաւանական երկեր (թարգմ. գրաբարից եւ տողատակ ծանօթ.՝ Խաչիկ Գրիգորեանի), Երեւան, 2015, էջ. 19, 
Նորայր Եպս. Պողարեան, Հայ Գրողներ, տե՛ս «Խոսրովիկ վարդապետ (670?-730?)», Երուսաղէմ, 1971, էջ. 106-
108:   
33 Խոսրովիկ Թարգմանիչ, անդ, էջ, 57. Հմմ.:
34 Տէր-Միքէլեան Արշակ, Հայաստանեայց սուրբ եկեղեցու Քրիստնէականը: Բ. հրատարակութիւն արդի հայե-
րէնի վերածեց եւ ծանօթագրեց Յակոբ Քէօսէեանը, Թեհրան, 2003, էջ. 163-68:
35 Անանեան Պօղոս, Քննութիւն Հայ եկեղեցւոյ պատմութեան Ե. եւ Զ. դարերու շրջանին, Վենետիկ, 1991 էջ. 89, 
Հմմ. J. M. Hussey, The Orthodox Church in the Byzantine Empire, անդ pp. 12-13:  
36 Verghese Paul, Fr., ‘The Monothelete Controversay – A historical survey’, GOTR, vol, XIII, no. 2 (Fall, 1968), 
pp. 196-211.
37 Նարեկ, Բան ԺԹ 43:
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ան խառն: Եր կու կամ քեր այն պի սի կեր պով, որ մարդ կա յի նը են թարկ ւում է աս տ-
ւա ծա յի նին»38:  Կայս րը փոր ձում է միա կա մու թեան վար դա պե տու թիւ նը տա րա ծել նաեւ 
 Հա յաս տա նում՝ Եզր կա թո ղի կո սի գա հա կա լու թեան օ րօք (630-641): Եզր կա թո ղի կո սին 
հա մո զե լու հա մար, կայս րը եւ Կ.  Պոլ սի Սեր գիոս Պա տիար քը ներ կա յաց րել են մի դա ւա-
նա գիր՝ միա կա մու թեան բո վան դա կու թեամբ: «Եզ րը չա րա փառ ո չինչ չգտնե լով թղթի 
մէջ, ստո րագ րել է կայս րի ա ռա ջար կած հա ւա տոյ գի րը եւ «հա ղոր դե ցաւ ընդ նմա աւ-
րի նաւք»39: Այդ քայ լը պար տադ րո ւած էր ժա մա նա կի քա ղա քա կան ի րադ րու թեամբ, 
երբ կայս րը Եզր կա թո ղի կո սին սպառ նում էր հա կա թոռ կա թո ղի կո սու թիւն ստեղ ծել 
 Մեծ  Հայ քի բիւ զան դա կան մա սում: Եզր կա թո ղի կո սին մե ղադ րել քաղ կե դո նա կա նու-
թեան մէջ եւ  Յով հան Մայ րա գո մե ցու՝ նրա ա նու նը նսե մաց նող բա ռա խա ղը՝ « Յի րա ւի 
Եզր կո չե ցաւ ա նունդ Եզր, վասն զի յԵզր տա րեալ հա նէր տրո հե ցեր զհա յաս տա նեայսս, 
քա կեալ զսահ ման հա ւա տոյ հարցն մե րոց ուղ ղա փա ռաց»40, ա նար դար էր: Ե թէ նրա 
դե րի իս կու թեան թա փան ցենք  Բիւ զան դիա յի ա րե ւե լեան քա ղա քա կա նու թեան շրջագ-
ծում, Եզր կա թո ղի կո սը նա խան ձա յոյ զօ րէն հա ւա տա րիմ է մնում հայ ե կե ղե ցու վար-
դա պե տու թեանը: Ըստ Օր բե լեա նի, նրա դէմ հա լա ծանք նե րը պէտք է հա մա րել «յե տին 
ժա մա նա կի գրո ղաց՝ կո պիտ սխալ նե րով, ար ժա նի քը կորց րած զրոյց»41:  

Ըստ Ջ. Մ.  Հաս սէ  Հե րակ լիոս կայս րի ջան քե րի՝ ոչ քաղ կե դո նա կան ե կե ղե ցի նե րին 
պար տադ րել քաղ կե դո նա կան դա ւա նու թիւ նը, չյա ջո ղո ւեց. «ոչ թէ ո րով հետեւ նրանք 
հա կա ռակ էին  Քաղ կե դո նի ժո ղո վի վճիռ նե րին, ուր հա յե րը ներ կա յա ցու ցիչ չու նէին, 
այլ ո րով հե տեւ հա կա ռակ էին հայ ե կե ղե ցին են թար կել Կ.  Պոլ սոյ Ա թո ռի են թա կա-
յու թեան»42:  Հե ղի նա կու հու եր կու եզ րա կա ցու թիւն ներն էլ չեն հա մա պա տաս խա նում 
ի րա կա նու թեանը:  Ճիշդ է, որ միակ  Տիե զե րա կան ժո ղո վը, ո րին մաս նակ ցել է հայ ե կե-
ղե ցին,  Նի կիոյ Ա ռա ջին ժո ղովն էր՝ ներ կա յու թեամբ  Սուրբ Ա րիս տա կէս Ե պիս կո պո-
սի:  Հայ ե կե ղե ցին ներ կա յա ցու ցիչ ներ չու նէր նաեւ երկ րորդ եւ եր րորդ Տիե զե րա կան 
ժո ղով նե րին, բայց նրանց բա ցա կա յու թիւ նը ժո ղով նե րին պատ ճառ չէր եզ րա կաց նել, 
որ հայ ե կե ղե ցու վար դա պետ նե րը ան տե ղեակ էին սոյն ժո ղով նե րում քննար կո ւած աս-
տո ւա ծա բա նա կան խնդիր նե րին եւ դրան ցից ստա ցո ւած լու ծում նե րին:  Հայ ե կե ղե ցին 
ըն դու նում է ա ռա ջին ե րեք ժո ղով նե րի դա ւա նա բա նա կան ո րո շում նե րը, ո րոնք ե րեք 
սիւ ներն են իր աս տո ւա ծա բա նու թեան:  Նի կո ղա յոս Ա դոնց եւ վեր ջերս՝  Նի նա  Գար-
սո յեան, հան գա մա նօ րէն քննե լով առ կայ գրա կա նու թեան տուեալ նե րը, վկա յում են, 
որ  Քաղ կե դո նի ժո ղո վին մաս նակ ցող նե րի ա տե նագ րու թեան մէջ կան բազ մա թիւ հայ 
մետ րո պո լիտ ներ եւ ե պիս կո պոս ներ՝  Ներ քին,  Փոքր եւ  Մեծ  Հայ քի քա ղաք նե րից (Ա միդ, 
 Մար տիր սու պո լիս, Ան ձի տե նէ,  Սո փե նէ): 325 եւ 553 թթ. մի ջեւ տե ղի ու նե ցած ե կե ղե-
ցա կան հա ւաք նե րը  կայս րութ եան սահ մա նե րում « Հա յաս տա նեայց ե կե ղե ցու ներ կա-

38 “We profess, according to the teaching of the holy Fathers, two natural wills and two natural energies (in Christ), 
undivided, unseparated and unmixed, two wills… in such a way that the human follows the divine (will) and is 
subordinate to it.” Տե՛ս Francis Dvornik, The Ecumenical Councils, անդ, էջ. 35, J. M. Hussey, The Orthodox 
Church in the Byzantine Empire ‘3. Monenergism and Monotheletism against a background of imperial crisis’ 
էջ.13-16, Յակոբ Քէօսէեան, Եկեղեցու Հայրեր, վարդապետներ, անդ, էջ. 30:
39 Պատմիւթիւն Սեբէոսի եպիսկոպոսի ի Հերակլն, Թիֆլիս, 1913, գլուխ ԻԹ, էջ. 163:
40 Անդ, էջ. 296, 309:
41 Տէր-Միքէլեան Արշակ, Հայաստանեայց եկեղեցին եւ Բիւզանդեան ժողովոց պարագայք: Պատմական յառա-
ջադրութիւն, Մոսկուա, 1892, էջ. 123; Իրար հակադիր գնահատականների համար, տե՛ս Մ. Օրմանեան, Հայոց 
Եկեղեցին, Կ. Պոլիս, 1911, էջ 64-66 եւ Լ. Ս. Կօգեան, Հայոց եկեղեցին մինչեւ Փլորենտեան ժողովը, Պէյրութ, 
1961, էջ. 236-43:
42 Hussey J. M., The Orthodox Church in the Byzantine Empire, անդ, էջ. 15.



ԱՊՐԻԼ – ՅՈՒԼԻՍ ՍԻՈՆ 2112022

յա ցու ցիչ նե րի թի ւը ժո ղով նե րին տան տան ւում էր 49-ի եւ 70-ի մի ջեւ»43: Ս րա նից պէտք 
է եզ րա կաց նել, որ պէտք է հրա ժա րո ւել եր կար ժա մա նակ ըն դու նո ւած եւ կրկնո ւած 
տե սու թիւ նից, որ  Հայ ե կե ղե ցին խզեց իր կա պե րը Կ.  Պոլ սոյ Ա թո ռի հետ  Քաղ կե դո-
նի պատ ճա ռով, ո րով հե տեւ չու նէր հա ւաս տի տե ղե կու թիւն ժո ղո վի դա ւա նա բա նա կան 
ո րո շում նե րի մա սին: 

Թէեւ Հ ռո մը սկզբում մեր ժեց 692 թ. ժո ղո վի կա նոն նե րը, մաս նա ւո րա պէս այն 
ե րեք կա նոն նե րը, ո րոնք զրկե ցին Հ ռո մին իր ա ռաջ նու թեան դիր քից:  Հա կա ռակ որ 710 
թ.,  Կոս տան դին  Պապն այ ցե լեց Կ.  Պո լիս եւ Ա րեւմ տեան ե կե ղե ցին ըն դու նեց ժո ղո վի 
կա նոն նե րը, սա կայն դրանք եր բեք լայն ըն դու նե լու թեան չար ժա նա ցան: Օ րենս գէտ 
Օհ մէն գտնում է, որ Հ ռո մի հա կա ռա կու թիւ նը ել նում էր այն հան գա ման քից, երբ Իլ-
լի րի կո մի Ա րե ւե լեան թեմն ան ցաւ Կ.  Պոլ սին՝ թե մի ե պիս կո պոս նե րին զրկե լով ի րենց 
դիր քե րից:  Թե սա ղո նի կէն, որն այդ ժա մա նակ, 680-81 թթ., Հ ռո մի ներ կա յա ցու ցիչն էր՝ 
 Պատ րիար քից ան մի ջա պէս յե տոյ, 692 թ. կորց րեց իր դիր քը: Կա նոն նե րից շա տե րը 
վե րա բե րում էին Ա րե ւե լեան ե կե ղե ցի նե րին, իսկ մի զգա լի մասն էլ ուղ ղո ւած էր հին 
հե թա նո սա կան սո վո րոյթ նե րին, ո րոնք դեռ կայս րու թեան սահ ման նե րից դուրս պա հել 
էին ի րենց գո յու թիւ նը:

Թ րուլ լո յի ժո ղո վը շա րու նա կու թիւնն էր  Քաղ կե դո նի ժո ղո վի այն քա նով, որ ձգտում 
էր վե րա կանգ նել ե կե ղե ցու միու թիւնն ընդ դէմ մահ մե դա կա նու թեան եւ հրէ ա կա նու-
թեան: Այն փաս տը, որ Ա ղեք սանդ րիան, Ան տիո քը եւ Ե րու սա ղէ մը դար ձան ա րա բա-
կան խա լի ֆա յու թեան նա հանգ ներ, Հ ռո մը եւ Կ.  Պո լի սը միակ մնա ցած պատ րիար քա-
կան ա թոռ ներն էին, ո րոնց ու սե րի վրայ էր ծան րա ցած ողջ քրիս տո նէա կան աշ խար հի 
պաշտ պա նու թիւ նը: Այս եր կու ա թոռ նե րի հա մա գոր ծակ ցու թիւնն իր լա ւա գոյն ար տա-
յայ տու թիւնն ստա ցաւ  Նի կիա յի երկ րորդ ժո ղո վում (787)՝ պատ կե րա մար տե րի ա ղան-
դից յե տոյ եւ նո րից՝ 869-70 թթ. Կ.  Պոլ սի չոր րորդ ժո ղո վում: Այս պի սով, Թ րուլ լո յի ժո-
ղովն՝ իր սահ մա նած օ րէնսդ րու թեամբ, կա րե ւոր դեր խա ղաց կան գուն պա հե լու ողջ 
Ք րիս տո նէա կան աշ խար հի միու թիւ նը:

AR – Armenian Review
GOTR – The Greek Theological Review
JTS – Journal of Theological Studies
ODB – The Oxford Dictionary of Byzantium 
ODCC – Oxford Dictionary of the Christian Church
ODLA – Oxford Dictionary of Late Antiquity
ՊԲՀ  – Պատ մա- Բա նա սի րա կան  Հան դէս
ՔՀՀ – Ք րիս տոն եայ  Հա յաս տան  Հան րա գի տա րան

ԴՈԿՏ. ՆԵՐՍԷՍ ԱՒ. ՔՀՆՅ ՆԵՐՍԷՍԵԱՆ

43 Garsoian N. G., ‘Some preliminary precisions on the separation of the Armenian and Imperial Churches: 1. The 
presence of “Armenian” Bishops at the First Five Oecumenical Councils’, in Kathegetia: essaya presented to Joan 
Hussey for her 80th birthday, J. Chrysostomides (ed.), 1988, p. 282. 




