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Դափթ Նահատակյան, Արկադի Ակոպով 
Անի Գրիգռրյան

ՀՀ ԳԱԱ Շիրակի հայագիտական հետազոտությունների կենտրոն

Բա նա լի բա ռեր եկեղեցի, խ ա չա ձև կենտրոնագմբեթ, գմբեթային հա մա ­

կարգ, Տայք-Գոպ ա րքի և Անի-Շիրակի ճարտարապետական դպ րոցներ:

Հոդվա ծում քննա րկվում է Զա րգա ցա ծ միջնա դա րի հա յկա կա ն 

ճա րտ ա րա պ ետ ությա ն մի հետ ա քրքիր կա ռույց, որը հենվելով վաղքրիս- 

տ ոնեա կա ն հա յկա կա ն ճա րտ ա րա պ ետ ությա ն ա րդեն հա յտ նի ձեռքբերում­

ների և իր դա րի ոճա կա ն նորա րա րությունների վրա  ա ռաջ է բերել մի հե­

տ ա քրքիր սինթեզ, ինչը կա րիք ունի ա ռա նձնա հա տ ուկ հետ ա զոտ մա ն: 

Պ ա շտ ա մունքա յին կա ռույցի հիմնա կա ն ճա րտ ա րա պ ետ ա կա ն կերպ ա րը 

բա ցա հա յտ ելու և  իրա տ եսա կա ն վերլուծություններ կա տ ա րելու հա մա ր 

ա յն դիտ ա րկվել է Տա յք-Գ ուգա րքի հա յկա կա ն միջնա դա րյա ն ճա րտ ա րա ­

պ ետ ա կա ն դպ րոցի համա տ եքստ ում:

Նախաբան. Տա ճա րը գտ նվում է պ ա տ մա կա ն Ա յրա րա տ  նա հա նգում Կա րսից ոչ 

հեռու: Նրա  ա նվա նումը մեզ հ ա սել է մի քա նի տ ա րբերա կով Եղեգնա մոր ըստ  Պ. Մ ու - 

րա դյանի, Լենա խ շորի ըստ  Թ ա ղա յշվիլու, Չա նգլի (Չա նկլի ըստ Ն. Ս ա րգսյա նի): Տ ա ­

ճա րը թվա գրվում է X -XI դ. ա ռա ջին կեսով: 1878 թ. տ ա ճա ր ա յցելա ծ Կ յուրեղ վա րդա ­

պ ետ  Ս րա պ յա նը եկեղեցու խ որա նի սեղա նի վրա  կա նգնեցվա ծ խ ա չքա րի վրա ընթեր­

ցե լ է 969 թ.: Վրաց ա շխ ա րհա գրա գետ  Վ ա խ ուշտ ին վկա յում է, որ 1030 թ. ձեռա գրում

1 Հետազոտությունն իրականացվել է ՀՀ ԿԳՄՍՆ գիտության կոմիտեի ֆինանսական աջակցու - 
թյամբ՝ 21Ւ-2Ճ292 ծածկագրով գիտական թեմայի շրջանակներում:
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Եղեգնամոր (Չաևգլի) եկեղեցիև IX-XI դդ. Տայք-Գուգարքի միջնադարյան հայկական ...

Եղեգևա մորը եղել է վա նք, իսկ է . Թ ա ղա յշվիլիև ա յդ ձեռա գիրը հա մա րում է 1362 թ. 

գրվա ծ ա շխ ա տ ություն: Թ յերի ա մուսինների ուսումնա սիրությունները (1966 թ.) ցույց 

եև տա լիս, որ տ ա ճա րը կա ռուցվել է X  դ. և  վերա կա ռուցվել 1032 թ ., երբ վերա կա ռուցվել 

է նա և Իշխ ա նի տ ա ճա րը: Ըստ Պ. Մ ուրա դյա նի Եղեգնա մորի տ ա ճա րը կա ռուցվել է X  դ. 

երկրորդ կեսին, երբ Դա վիթ Կ յուրա պ ա ղա տ ի զորքերը ա զա տ ա գրում էին Մ ա նա զկեր- 

տի, Խլա թի և ա յլ հա յկա կա ն շրջա նները 997-998 թթ. 2: Տ. Մ ա րությա նն ա յն կա րծիքին է, 

որ Եղեգնա մորի տ ա ճա րն իր ճա րտ ա րա պ ետ ա կա ն կերպ ա րով հա րիր է X  դ. ինչպ ես 

Տա յքի, ա յնպ ես է լ Ա նի-Շիրա կի պ ա շտ ա մունքա յին կա ռույցներին, և, ա մենա յն հա վա ­

նա կա նությա մբ, ա յն կա ռուցելիս տ եղա ցի վա րպ ետ ների հետ  գործա կցել են նա և Դ ա ­

վիթ Կ յուրա պ ա ղա տ ի հետ  եկա ծ և նրա տ ա րա ծքների բա զմա փ որձ վա րպ ետ ները3:

Ըստ է . Թ ա ղա յշվիլու Եղեգնա մորի տ ա ճա րի գլխ ա վոր մուտ քի բա րա վորի 

վրա ցերեն ա րձա նա գրությունները ցույց են տ ա լիս, որ ա յդ տ ա րա ծքներում գոյություն 

են ունեցել ուղղա փ ա ռ հա յեր, որոնք ա ղոթել են վրա ցերեն լեզվով, և  երբ տ ա ճա րն ա ն ­

ցե լ է «վրա ց թա գա վորի» հովա նա վորությա ն տ ա կ, հա յտ նվել են նա և վրա ցա տ ա ռ ա ր - 

ձա նա գրությունները4: Թ ա ղա յշվիլին «վրա ց թա գա վոր» ա սելով նկա տ ի է ունեցել Տայքի 

Դա վիթ Կ յուրա պ ա ղա տ  Բա գրա տ ունուն (960-ա կա ևևեր-1001թթ.)5:

Եղեգնա մորի տ ա ճա րը խ ա չա ձև հա տ ա կա գծով կենտ րոնա գմբեթ տ իպ ին է 

պ ա տ կա նում, որտ եղ ա րևելյա ն խ ա չա թևը կիսա բոլորա կ է վերևում լուծվա ծ գմբեթա ր­

դով: Խորա նն ունի նա և թ ույլ ա րտ ա հա յտ վա ծ նա խ ա խ որա ն թա ղա կա պ  ծա ծկով: Հա ­

րա վա յին և  հյուսիսա յին խ ա չա թևերը որոշա կիորեն միմյանց հա վա սա ր են հա տ ա կա գ­

ծում ուղղա նկյուն և  երկկենտ րոն թա ղերով ծա ծկվա ծ: Ա վելի երկա ր է ա րևմտ յա ն խ ա ­

չա թևը, որի երկկենտ րոն թա ղերով ծա ծկն ուժեղա ցվա ծ է զույգ որմնա սյուներով: Գ լխ ա ­

2 Մուրադյան Պ. -1977, էջ 73
3 Մարության Տ. -2003, էջ 118:
4 Таканшвнaн Е. -1952. ^  87.
5 Պետք է նշել, որ Դավիթ Կյուրապաղատը բարձր գնահատականների է արժանացել հատկապես հայ 

պատմիչների կողմից: Մասնավորապես, Լաստիվերտցին նրան անվանում է հզոր, աշխարհաշեն, 
առատաձեռն ու աղքատասեր մարդ, իսկապես խաղաղություն սահմանող /տես Լաստիվերտցի - 
1912/, Ուռհայեցին' Աստծո սուրբ մարդ և  աստվածասեր /տես Ուռհայեցի/, վրացի տարեգիրը' 
գթասեր, խաղաղասեր, անհիշաչար, վանականների հովանավոր, եկեղեցիներ հիմնող, մարդասեր: 
Հենց Դավիթ Կյուրապաղատն է, ըստ վրացի տարեգրի, եղել միասնական վրացական պետության 
ստեղծման ջատագովներից մեկը /տես /: Այսուհանդերձ, Դավիթ Կյուրապաղատի ազգային պատ­
կանելության հարցն այնքան էլ միանշանակ չէ: Հայտնի է, որ միջնադարում որևէ անձի ազգային 
պատկանելությունն առաջին հերթին պայմանավորված էր նրա դավանանքային պատկանելու- 
թյամբ: Այսպես, օրինակ Զաքարյան եղբայրներից Իվանեն համարվում էր վրացի, քանի որ մկրտված 
էր վրացական ծեսով, այ նինչ Հայ Առաքելական եկեղեցու հետևորդ Զաքարեն հայ էր: XVII դարի 
հայ հեղինակ Հակոբ Կարնեցին Տայքի բնակչության մասին ասում է հետևյալը. «...Եւ էին բնակիչք 
երկրիս կէսն Հայք և  կէսն կրօնիւք Վրացի, բայց Հայի լեզուաւ խօսէին...»/տե՜ս Կարնեցի-1903/: 
Այդպիսի «կրոնիւք վրացիներից» էր նաև Դավիթ Կյուրապաղատը: Նրա հայախոս լինելու մասին է 
վկայում ականավոր գիտնական Ներսես Ակինյանի կողմից հայտնաբերված «Պղնձե քաղաքի» 
պատմության վերաբերյալ փաստաթուղթը, որով հավաստվեց Դավիթ Կյուրապաղատի, նրա պալա­
տականների և  ժողովրդի հայախոս հայեր լինելը և, այդպիսով, Տայքի իշխանապետության հայկա­
կան լինելը:/տես՜ Ակինյան Ն. -1958/ Վերոնշյալից կարելի է հետևություն անել, որ է . Թաղայշվիլու 
ենթադրությունները, մեղմ ասած, վիճելի են:
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Դավիթ Նահաաակյաև, Արկադի Ակոպով, Անի Գրիգորյաև

վոր խ որա ևի երկու կողմերում ա ռկա  եև ա վա ևդա ա ևերը, որոևց ա րևելյա ն հա տ վա ծնե­

րը ա վա րա վում եև կիսա շրջա և խորաևևերով: Խ ա չա թևերի հա ա մա և ա ևկյուևևերում է 

կա զմվում գմբեթա ա ա կ քա ռա կուսիև: Ա]դ ա ևկյուևևերը հա սա եցվա ծ եև հա տ ա կա գծում 

երկուա կա և կիսա կլոր որմևա մույթերով, որոևց վրա  ևսա ա ծ եև գմբեթա ա ա կ երկկեևա - 

րոև կա մա րևերը: Գ մբեթա ա ա կ քա ռա կուսուց ա ևցումը կա զմա կերպ վա ծ է արոմպ ևերի 

և ա ռա գա սա ևերի շևորհիվ: Գմբեթը յուրա հա ա ուկ լուծումով է իրա կա ևա ցվա ծ: Գլա ևա - 

ձև թմբուկը ա րա ա քիևից պ ա ա վա ծ է դեկորա ա իվ որմևա սյուևերով, իսկ 8-ա կա և ևեղ և 

ձգվա ծ պ ա ա ուհա ևևերը և հիմքում եռա ևկյուևի ու կիսա կոև վերևա մա սով որմևա խ որ- 

շերը բա ժա ևում եև այև 16 մա սերի: Գմբեթի հասա  մոա 2.7 մ , պ ա ա երը, թեթևա ցվա ծ եև 

որմևա խ որշերով: Ա վելի լայև խ որշերում ա եղա դրվա ծ եև պ ա ա ուհա ևևերը, իսկ դրաևց 

կողքիև գա ևվող հա մեմա ա ա բա ր ա վելի ևեղ խ որշերում բոլորա կ սյուևերը, որոևց խ ո - 

յա կևերի վրա  հեևվում եև կա մա րևերը, իսկ կա մա րևերի վրա դրվա ծ է գմբեթի կիսա գև- 

դա ձև ծա ծկը (Տե ս ա ղ.1, գծ. 1, 2):

Եղեգևա մորի ա ա ճա րի հա ա կա պ ես գմբեթա յիև հա մա կա րգև է հա յա ևվել Տ. Մա - 

րությա ևի ուշա դրությա և կեևարոևում: Ըևդուևելով որպ ես հիմք ա յս ա ա ճա րի գմբեթ ա ­

յիև հա մա կա րգը Մ ա րությա ևև ա ռա ջա րկել է Բա ևա կի ա ա ճա րի երրորդ հա րկի վերա - 

կա զմությա և իր ա ա րբերա կը, բա ցի դրաևից, ըսա  ևրա, Գերմա ևիա յի Ք յոլևի Առաքելոց 

ա ա ճա րը կա ռուցող ճա րա ա րա պ եա և ա ռևվազև պ եա ք է որ ծա ևոթ եղա ծ լիևեր Ե ղեգևա ­

մորի և Բաևակի ա ա ճա րի գմբեթա յիև հա մա կա րգիև6: Ըևդհա ևրա պ ես, Տ. Մ ա րությա ևև 

ա ռա ևձևա հա ա ուկ մա ևրա կրկիա ությա մբ է ուսումևա սիրել և  վերլուծել Եղեգևա մոր 

եկեղեցու գմբեթա յիև կոևսա րուկա իվ հա մա կա րգը7: Այև իրա վա մբ հա մա րվում է Զա ր­

գա ցա ծ միջևա դա րի հեա ա քրքիր լուծումևերից մեկը, իսկ միևչև հիմա  ևրա կա ևգուև վի - 

ճա կում լիևելը փ ա սա ում է ևրա ևա և հուսա լիություևը:

Ըևդհա ևուր ա ռմա մբ Եղեգևա մոր եկեղեցու ճա րա ա րա պ եա ա կա և վերլուծու- 

թյուև ա ևելու հա մա ր այև կդիա ա րկեևք Տա յք-Գ ուգա րքի հա յկա կա և ճա րա ա րա պ եա ա ­

կա և դպ րոցի հա մա ա եքսա ում, իևչպ ես ևա և որոշ հա մեմա ա ություևևեր կա ևեևք ևաև 

ևրաև մոա գա ևվող Ա ևի-Շիրա կի ճա րա ա րա պ եա ա կա և դպ րոցիև պ ա ա կա ևող կա ռույց- 

ևերի հեա: Նպ ա ա ա կև է վերլուծել և  հասկա ևա լ, թե Եղեգևա մոր եկեղեցիև ո ր դպ րոցիև 

է պ ա ա կա ևում և  իևչ ա ռա ևձևա հա ա կություևևեր ուևի:

Եղեգևա մոր ա ա ճա րի հա ա ա կա գծա յիև լուծումևերի հա մեմա ա ա կա և վերլուծու- 

թյուևևերը ցույց եև աալիս, որ այև սերում է վա ղ քրիսա ոևեա կա և հա յկա կա և ճա րա ա - 

րա պ եա ություևից, իևչպ իսիք եև Կոշի, Սասուևիկի, Հևեվա ևքի փ ոքր և ա յլ խա չա ձև 

կեևա րոևա գմբեթ կա ռույցևերից, որոևք ա րևելյա և հա ա վա ծում ուևեև ա վաևդաաևեր: 

Տա ճա րը իր հա ա ա կա գծա յիև լուծումևերով հա րում է իևչպ ես 1ՃՀՃդդ. Տա յքի և  Գուգար- 

քի ճա րա ա րա պ եա ա կա և դպ րոցի ևմա ևա ա իպ  կա ռույցևերիև Խախ, Օպ իզա , Մ իջևա - 

ձոր, Նորա շեև, Խոժոռևի և այլև, ա յևպ ես է լ որոշա կիորեև ևմա ևություև ուևի ևա և Աևի- 

Շիրա կի 1X4X1 դդ. դպ րոցիև Կ ա րմիր վաևք, Օղուզլուի եկեղեցի և այլև:

6 Մարության Տ. -2003, էջեր 203-206:
7 Մարության Տ. -1978, էջեր 74-78:
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Եղեգնամոր (Չաևգլի) եկեղեցիև IX-XI դդ. Տայք-Գուգարքի միջնադարյան հայկական ...

Մ ա սևա վորա պ ես խ ա չա թևերի հա մեմա տ ա կա ն վերլուծությունը ցույց է տա լիս, 

որ եթե Եղեգնա մոր տ ա ճա րում ա րևմտ յա ն խ ա չա թևը կրկնա կի երկա ր է մյուսների 

հա մեմա տ  1:2, ա պ ա  Տա յքի և Գուգա րքի կա ռույցներում ա յն ա նհա մեմա տ  ա վելի ե ր ­

կա ր է: Իշխ ա նում 1:2.5, Խա խում և Նորա շենում 1:2, Օպ իզա յում 1:4.1, Դոլիսխ ա նա - 

յում 1:2.8 և  այլն: Ա նի-Շիրա կի կա ռույցներում ա րևմտ յա ն երկա ր խ ա չա թևով դրսևո­

րումներ չենք նկա տ ում:

Եղեգնա մոր եկեղեցում ա րևելքից հետ ա գա յում ա վելա ցվել են մեկհա րկա նի ա - 

վանդա տ ներ: Դժվա ր է ա ռա նց շերտ ա գրա կա ն լուրջ հետ ա զոտ ություններ իրա կա նա ց­

նելու ա սել, թե երբ են կա տ ա րվել միջա մտ ությունները, սա կա յն ըստ մեր դիտ ա րկում­

ների հա վա նա բա ր կա տ ա րվել են Զա քա րյա նների շրջա նում: Հա տ ա կա գծա յին վերջնա ­

կա ն հորինվա ծքով և  ընդհա նուր հա մա չա փ ա կա ն լուծումներով Եղեգնա մոր եկեղեցին 

ա մենա շա տ ը նմա ն է Կ ղա րջք գա վա ռի Նորա շեն եկեղեցուն, վերջինս մի փ ոքր ա վելի 

ձգվա ծ հա մա չա փ ություններով հա տ ա կա գծա յին լուծումներ ունի (Տե ս ա ղ.1, գծ 1, 2):

Եղեգնա մոր եկեղեցու հա տ ա կա գծա յին հորինվա ծքների հա մեմա տ ա կա ն վեր - 

լուծությունը նույն դա րերի հարա կից եկեղեցիների հետ  ցույց է տ ա լիս որոշա կի պ ա տ ­

կեր: Մ ա սնա վորա պ ես, հորինվա ծքով ա մենա մոտ ն են Օղուզլուի եկեղեցին և Կա րմրա - 

վանքը: Կա րմրա վա նքի եկեղեցին խ ա չա ձև կենտ րոնա գմբեթ հորինվա ծք է, որտ եղ չորս 

ա նկյուններում ա ռկա  ա վա նդա տ ները ա րտ ա քինից հա տ ա կա գիծը վերա ծել են ուղ- 

ղա նկյունու: Խ ա չա ձև եռա խ որա ն տիպ ին է պ ա տ կա նում Օ ղուզլուի եկեղեցին, որտ եղ 

ա րևելքից ա ռկա  են զույգ ա վա նդա տ ներ, իսկ ա րևմտ յա ն ա վա նդա տ ները ինտ եգրվա ծ 

են սրա հի հետ: Հա մեմա տ ա կա ն վերլուծությունը Եղեգնա մոր եկեղեցու հետ  ցույց է 

տ ա լիս, որ հա տ ա կա գծա յին որոշ նմա նություններ են դրսևորվում, և  Օ ղուզլուի ու 

Կա րմրա վա նքի եկեղեցուց Եղեգնա մոր եկեղեցին ժա ռա նգել է հա մեմա տ ա բա ր ա վելի 

կա րճ ա րևմտ յա ն խ ա չա թև ի տ ա րբերություն Տա յք-Գ ուգա րքյա ն օրինա կների:

Եղեգնա մոր տ ա ճա րի ծա վա լա տ ա րա ծա կա ն հորինվա ծքի վերլուծությունները 

ցույց են տ ա լիս, որ իր ա րտ ա քին հա մա չա փ ությա մբ, ընդհա նուր ա ռմա մբ, ա յն հա մընկ­

նում է հա տ կա պ ես Տա յք-Գ ուգա րքի եկեղեցիներին, սա կա յն որոշ ա ղերսներ ունի նա և 

Ա նի-Շիրա կի դպ րոցի հա մա նմա ն կա ռույցների հետ:

Մ ա սնա վորա պ ես ծա վա լա տ ա րա ծա կա ն հորինվա ծքների հա մա չա փ ա կա ն վեր - 

լուծությունների ա րդյունքում գմբեթա յին հա տ վա ծի և ընդհա նուր ծա վա լի հետ  հա րա ­

բերություններում Եղեգնա մոր եկեղեցու դեպ քում ունենք 1:1,-1:1,25, ա յն հա մընկնում է 

Օշկի, Կ ա րսի Ա ռա քելոցի, Խախի, Ա նիի Աբուղա մրենց և ա յլ պ ա շտ ա մունքա յին կ ա ­

ռույցների հետ: Նույն պ ա տ կերն ենք տ եսնում նա և երկթեք տ ա նիքների թեքությունների 

վերլուծություններում: Եթե Եղեգնա մոր տ ա ճա րում այն կա զմում է գրեթե 450, ապա 

Նորա շենում, Դոլիսխ ա նա յում, Խ ա նձթա վա նքի գլխ ա վոր եկեղեցում, Խա խում, Իշ- 

խ ա նում 37-400: Այս հա նգա մա նքը բա ցա տ րվում է նրա նով, որ հիշա տ ա կվա ծ շինու­

թյունները կա ռուցվել են X  դ., մինչդեռ Եղեգնա մորը հա վա նա բա ր XI դ. ա ռա ջին քա ­

ռորդում: Ընդհա նուր վերա սլա ցությունը բա վա կա նին շեշտ վա ծ է Տա յք-Գ ուգա րքի եկե­

ղեցիների հա մեմա տ , քա նի որ հա մեմա տ ա բա ր ա վելի կա րճ է կա ռուցվա ծ:
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Դավիթ Նահաաակյաև, Արկադի Ակոպով, Անի Գրիգորյաև

Եղեգևա մորի տ ա ճա րի կոևսա րուկա իվ կա մա րները և  թա ղերը երկկեևա րոև են, 

ինչպ ես որ Տա]քի և  Գուգա րքի 1X4X1 դդ. գրեթե բոլոր տ ա ճա րները: Նմա նա տ իպ  օր ի ­

նա կներ կա ն նա և Ա նի-Շիրա կի դպ րոցում, սա կա յն ոչ հա մա տ ա րա ծ են կիրա ռվել ինչ­

պ ես Տա յք-Գ ուգա րքի դպ րոցի հա մա նմա ն կա ռույցներում:

Կ ոնստ րուկտ իվ տ եսա նկյունից Եղեգնա մոր տ ա ճա րում գմբեթա յին փ ոխ ա ն­

ցումը իրա կա նա ցվա ծ է տ րոմպ ա ա ռա գա ստ ա յին հա մա կցվա ծ մեթոդով, որը Տա յք-Գու- 

գա րք ճա րտ ա րա պ ետ ա կա ն դպ րոցի ա ռա նձնա հա տ կություններից է և  նրանից դուրս 

շա տ  քի չ է կիրա ռվել: Նմա նա տ իպ  մեթոդով են իրա կա նա ցվա ծ Իշխան, Կումբուրդո, 

Տբեթ, Օպիզա, Դոլիսխ ա նա , Նորա շեն և ա յլ նշա նա վոր կա ռույցներ8:

Եթե ծա վա լա տ ա րա ծա կա ն հա մեմա տ ություն իրա կա նա ցնենք Եղեգնա մոր եկե­

ղեցու մոտ  գտ նվող և նույն դա րերում կա ռուցվա ծ Օղուզլուի ու Կա րմրա վա նքի եկեղ ե­

ցիների հետ , ա պ ա  ընդհա նուր որոշ դրսևորումներ կտ եսնենք, սա կա յն հիմնա կա նում 

իր հորինվա ծքով հա րիր է Տա յք-Գ ուգա րքի հա յկա կա ն ճա րտ ա րա պ ետ ա կա ն դպ րոցին: 

Մ ա սնա վորա պ ես շա րվա ծքի տ եսա կով, երբ ա րտ ա քին և  ներքին քա րերը հա մեմա տ ա ­

բա ր ա վելի բա րա կ են տ եղա դրվել, ինչպ ես իրա կա նա ցվել է Տա յքում և  Գուգա րքում: Վ ե - 

րա սլա ց հա մա չա փ ությա մբ ա նհա մեմա տ  գերա զա նցում է երկու նշվա ծ կա ռույցներին, 

մինչդեռ հա մընկնում է Տա յք-Գ ուգա րքյա ն հա մա նմա ն կա ռույցներին:

Դ եկորա տ իվ հա րդա րա նքա յին տ եսա նկյունից Տ. Մ ա րությա նը Եղեգնա մոր տ ա ­

ճա րի ա րտ ա քին հա րդա րա նքները հա մա րում է որոշա կիորեն ա նզուսպ , իսկ ա նբովա ն­

դակ պ ճնա զա րդումը ո չ հա րիր հա յկա կա ն դա սա կա ն ճա րտ ա րա պ ետ ությա նը, սա ­

կա յն, նմա ն հա տ կա պ ես Տա յքի ճա րտ ա րա պ ետ ությա նը9: Մ ինչդեռ մեր հետ ա զոտ ու­

թյունների ա րդյունքում մենք մա սա մբ ենք կիսում ա յսպ իսի տ եսա կետ ը: Տա ճա րի ա մե- 

նա հա գեցա ծ զա րդա մոտ իվներով հա տ վա ծը գմբեթա յին հա մա կա րգն է: Մ եր կա րծիքով, 

դա պ ա տ ա հա կա ն չի ա րվել, քա նի որ կոնստ րուկտ իվ տ եսա նկյունից տ ա ճա րի ա մե- 

նա հետ ա քրքիր և յուրա հա տ ուկ լուծվա ծ հա տ վա ծը գմբեթա յին հա մա կա րգն է, և  ա մե­

նա յն հա վա նա կա նությա մբ տ ա ճա րի շինա րա րները փ որձ են կա տ ա րել ա րտ ա քինից էլ 

շեշտ ել գմբեթա յին հա մա կա րգը: Թ մբուկի հիմնա կա ն դիմա գիծը դեկորա տ իվ կա մա րա ­

շա րն է, որը հա յտ նի է եղ ե լ դեռևս վա ղ քրիստ ոնեա կա ն հա յկա կա ն ճա րտ ա րա պ ետ ու­

թյունից և  լա յնորեն կիրա ռվել է նա և Զա րգա ցա ծ միջնա դա րում: Թ մբուկի վրա  կիրա ռ­

ված եռա նկյունի հա տ ա կա գծով խ որշերը հա նդիպ ում ենք Կ ղա րջքի Ն որա շենի եկեղե­

ցում, որը նույնպ ես սերում է հա յկա կա ն վա ղ քրիստ ոնեությա ն ճա րտ ա րա պ ետ ությու­

նից10: Եղեգնա մոր եկեղեցու թմբուկի մյուս ա չքի ընկնող հա րդա րա նքա յին մոտ իվը հո­

րիզոնա կա ն ճոխ գոտ իների ա ռկա յությունն է, իսկ զա րդա մոտ իվները շա տ  նմա ն են 

հա տ կա պ ես Իշխ ա նի տ ա ճա րի թմբուկին: Ընդհա նրա պ ես իր հա մա չա փ ությա մբ, կա ­

տ ա րմա ն տ եխ նիկա յով և  զա րդա մոտ իվներում Իշխ ա նի և Եղեգնա մոր եկեղեցիների 

գմբեթները բա վա կա նին նմա ն են (Տե ս ա ղ.1, նկ. 1,2):

8 Наатакнн &  -2013, Т. III. ^ .  46-51.
9 Մարության Տ. -1978, էջ 118:
10 Наатакнн &  -2021, с.с. 293-306.
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Եղեգնամոր (Չաևգլի) եկեղեցիև IX-XI դդ. Տայք-Գուգարքի միջնադարյան հայկական ...

Եղեգևա մոր տ ա ճա րի ա րևելյա ն ճա կա տ ը հա մեմա տ ա բա ր հա րդա րվա ծ է: Աչքի 

է ընկնում պ րոֆիլա վոր սյուևա փ ևջերով դեկորա տ իվ կա մա րա շա րը, որի ևերսում ուղ­

ղա նկյուն հա տ ա կա գծով հա րթ խ որշեր են: Հա տ կա պ ես վերջին մոտ իվը նույնպ ես Տայք - 

Գ ուգա րքի ճա րտ ա րա պ ետ ա կա ն ա ռա նձնա հա տ կություններից է և  կիրա ռվել է գրեթե 

բոլոր նշա նա վոր պ ա շտ ա մունքա յին կա ռույցներում (Օշկ, Իշխ ա ն, Խախ, Չորդվանք, 

Պարխա ր, Տբեթ և այլն), ի դեպ , նմա նա տ իպ  խ որշա ձև լուծում կիրա ռվա ծ է նա և Անիի 

Մ այր տ ա ճա րում, Մ ա րմա շենում և այլն, սա կա յն, ա ռկա  են որոշ տ ա րբերություններ և 

Տա յք-Գ ուգա րքյա ն օրինա կների հա մեմա տ  ա վելի ուշ են իրա կա նացվել:

Եղեգնա մոր եկեղեցու Ա րևմտ յա ն մուտ քը բա վա կա նին պ ա րզ է իրա կա նա ցվա ծ, 

ինչը խ որթ է Ա նի-Շիրա կի ճա րտ ա րա պ ետ ա կա ն դպ րոցին, ինչպ ես նա և վերը նշված 

Օղուզլուի և  Կ ա րմրա վա նքի եկեղեցիներին, որտ եղ բա վա կա նին շեշտ վա ծ են մուտ քե­

րը: Եղեգնա մորի շքա մուտ քը հա րթ է վերևում պ սա կվա ծ կա մա րունքով: Ա նի-Շիրա կի 

ճա րտ ա րա պ ետ ա կա ն դպ րոցին ոչ հա րիր ոճով է իրա կա նա ցվա ծ նա և ա րևմտ յա ն նեղ, 

երկա ր պ ա տ ուհա նի և մուտ քի ուղղա հա յա ց ուղղությա մբ իրա ր բա վա կա նին մոտ  լինե­

լը: Ի դեպ , պ ա տ ուհա նը ա վելի մեծ է մուտ քից: Վ երոնշյա լ «տ ա րօրինա կությունները» 

օրինա չա փ ություններ են Տա յք-Գ ուգա րքի ճա րտ ա րա պ ետ ությա ն հա մա ր, և  ա յնտ եղի 

նշա նա վոր կա ռույցներում ա յդպ իսի լուծումներ են կիրա ռվա ծ Օշկում, Իշխ ա նի տ ա ճա ­

րի և նրա  հա րա վա յին սրա հա վոր փ ոքր եկեղեցում, Պ ա րխ ա րի և Չորդվա նքի եկեղեցի­

ներում, Ն որա շենի եկեղեցում և  այլ:

Եղեգնա մոր տ ա ճա րում երկու տ իպ ի պ ա տ ուհա ններ են կիրա ռվել: Բա ցի ա րև­

մտ յա ն պ ա տ ուհա նից, մնա ցա ծ ճա կա տ ներում ա ռկա  են նեղ, երկա ր և կա մա րունքով 

պ սա կվա ծ պ ա տ ուհա ններ, որոնց կիրա ռությունը կրկին հա սնում է վա ղ քրիստ ոնեու­

թյա ն ժա մա նա կա շրջա ն: Հետ ա քրքիր է ա րևմտ յա ն պ ա տ ուհա նը, որն ուղղա նկուն է և 

ա մբողջությա մբ վերցվա ծ ուղղա նկյուն շրջա նա կի մեջ, ա յսինքն մեր կողմից պ ա յմա ­

նա կա նորեն կոչվա ծ «փ ա կ» տ իպ ի պ ա տ ուհա նների հա րդա րմա ն տիպ ին է պ ա տ կա ­

նում, որոնց ծա գումը հստա կ կա պ վա ծ է Տա յքի և  Գուգա րքի հա յկա կա ն ճա րտ ա րա պ ե­

տ ա կա ն դպ րոցի հ ետ 11: Ա յդպ ես են իրա կա նա ցվա ծ պ ա տ ուհա նների հա րդա րումը Օշկ- 

վա նքում, Նորա շենում, Իշխ ա նում, Տբեթում, Կումբուրդոյում: Ա նի-Շիրա կում ա յս հա ր­

դա րմա ն մեթոդը մի փ ոքր ա վելի ուշ է սկսում կիրա ռվել Ա նիի Մ այր տ ա ճա ր, Մա ր- 

մա շեն և  այլն:

Եղեգնա մորի ընդհա նուր զա րդա մոտ իվները, որոնք կիրա ռվա ծ են քիվերին, 

շքա մուտ քին, պ ա տ ուհա ններին և լուսա մուտ ին, թմբուկի գոտ իներին և այլն, հիմնա կա ­

նում հա մընկնում են Տա յքի նշա նա վոր Իշա նի տ ա ճա րի հետ , ինչպ ես նշել են Թյերի 

ա մուսինները և  Պ. Մ ուրա դյա նը, հա վա նա բա ր նույն վա րպ ետ ներն են ա շխ ա տ ել երկու 

կա ռույցների վրա  XI դա րում11 12:

11 Наатакнн -2013, ^  3-4, ^ .  73-78.
12 Նշենք նաև որ Իշխանի տաճարի հերթական վերակառուցումներից մեկն է եղել XI դ.-ում, քանի որ 

նրա կառուցումը կապված է Ներսես Տայեցի Շինարար կաթողիկոսի հետ՝ դեռևս VII դ:
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Դավիթ Նահաաակյաև, Արկադի Ակոպով, Անի Գրիգորյաև

Գծ. 1, 2. Եղեգևամոր եկեղեցու հաաակագիծև ըսա Ա.Կալգիևի և 
հատակագծային համեմաաակաև աղյուսակը

Նկ. 1, 2. Եղեգևամոր եկեղեցին հարավ-արևելքից, եկեղեցու գմբեթի մանրամաս, ըսա 
(http s://en.wikipedia.org/wiki/Eghegnamor_Monastery), 06.03.2022
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Եղեգևամոր (Չաևգլի) եկեղեցիև IX-XI դդ. Տայք-Գուգարքի միջնադարյան հայկական ...

Եզրահանգում. Եղեգնա մորի տ ա ճա րի ըևդհա ևուր ճա րտ ա րա պ ետ ությունը սերում 

է վա ղքրիստ ոևեա կա և հա յկա կա ն ճա րտ ա րա պ ետ ությունից և  կա րևոր օղակ է Զա րգա ­

ցա ծ միջնա դա րի հա յկա կա ն ճա րտ ա րա պ ետ ությա ն կա յա ցմա և հա մա ր:

Լինելով հա յ-քա ղկեդոնա կա ն հա մա յնքի տ ա ճա ր կ ր ել է մեծ ա զդեցություն հ ա տ ­

կա պ ես Տա յք-Գ ուգա րքի հա յկա կա ն ճա րտ ա րա պ ետ ա կա ն դպ րոցից, որը դրսևորվում է 

հա տ ա կա գծա յիև,ծա վա լա տ ա րա ծա կա և, կոնստ րուկտ իվ և դեկորա տ իվ-հա րդա րա ևքա - 

յիև լուծումներում: Ա յդպ իսով եկեղեցիև ա նհրա ժեշտ  է դիտ ա րկել ա յդ հա մա տ եքստ ում: 

Մ յուս կողմից Եղեգնա մորի տ ա ճա րը, գտ նվելով Տա յք-Գ ուգա րքի և Ա ևի-Շիրա կի 

հա յկա կա ն միջնա դա րյա ն ճա րտ ա րա պ ետ ա կա ն դպ րոցների խ ա չմերուկում, կրում է 

ա յդ դպ րոցների նվա ճումներն ու ոճա կա ն ա ռա ևձևա հա տ կություևևերը, ևա և ա յդպ ես 

կա րևորելով իր դերն ու նշա նա կությունը հա յկա կա ն միջնա դա րյա ն ճա րտ ա րա պ ետ ու­

թյա ն մեջ:

Ц Е Р К О В Ь  Е Х Е Г Н А М О Р  (Ч А Н Г Л И )  В  К О Н Т Е К С Т Е  

С Р Е Д Н Е В Е К О В О Й  А Р М Я Н С К О Й  А Р Х И Т Е К Т У Р Н О Й  Ш К О Л Ы  

Т А Й К - Г У Г А Р К А  в в .

Н аатакян  Д. С., Акопов А. А., Григорян А. А.

К л ю чевы е сл о ва : церковь, крестово-купольный, купольная система, архитектурные шко­
лы Тайк-Гугарк и Ани-Ширак.

В  статье обсуждается один из интересных построек армянской архитектуры разви­
того средневековья, которая, опираясь на уже известные достижения раннехристианской ар­
мянской архитектуры и стилистические новш ества своего века, создала интересный синтез, 
который, по нашему мнению, нуждается в особом исследовании.

Для выявления основного архитектурного облика культового сооружения и прове­
дения реалистичных анализов он рассматривался в контексте средневековой армянской ар­
хитектурной школы Тайк-Гугарка.

Y E G H E G N A M O R  C H U R C H  ( C H A N G L I )  IN  T H E  C O N T E X T  O F  T H E  

M E D I E V A L  A R M E N I A N  A R C H I T E C T U R A L  S C H O O L  O F  T A I K -  

G U G A R K  I X - X I  C E N T U R I E S .

Nahatakyan D. S., Akopov A. A., Grigoryan A. A.

K ey w ords: church, cross-domed, dome system, architectural schools Taik-Gugark and Ani-Shirak.
The article discusses one o f  the interesting buildings o f  the Armenian architecture o f  the 

developed Middle A ges, which, based on the already well-known achievements o f  early Christian 
Armenian architecture and stylistic innovations o f  its century, created an interesting synthesis, 
which, in our opinion, needs special research.

In order to identify the main architectural appearance o f  the religious building and 
conduct realistic analyses, it w as considered in the context o f  the medieval Armenian architectural 
school o f  Taik-Gugark.

215



Դավիթ Նահաաակյաև, Արկադի Ակոպով, Անի Գրիգորյաև

Գ ր ա կ ա ն ո ւ թ յո ւ ն

1. Ակինեան Ն. վ. -1958, Զրոյց Պղնձէ քաղաքի, «Հանդէս ամսօրեայ», 1-4:
2. Ակոպով Ա.-2013, Տայք. վարչաժողովրդագրական պատկերը XVI դարից XIX դարի I երեսնամյա­

կը, Երևան, ԳԱԱ պատմության ինստիտուտ:
3. Լաստիվերտցի -1912' Պատմութիւն Արիստակեսայ Վարդապետի Լաստիվերտցւոյ, Թիֆլիս:
4. Մարության Տ.-2003, Հայ դասական ճարտարապետության ակունքներում.- Երևան-Մուղնի:
5. Մարության Տ.-1978, Հայ ճարտարապետության հուշարձաններ, Խորագայն Հայք.- Երևան, 

«Սովետական գրող» հրատ.:
6. Մուրադյան Պ.-1977, Հայաստանի վրացերեն արձանագրությունները (հայագիտական հետազո­

տություններ).- Երևան:
7. Յակովբ Կարնեցի-1903, Տեղագիր Վերին Հայոց, Վաղարշապատ:
8. Ուռհայեցի -1898' «Մատթէօսի Ուռհայեցւոյ Ժամանակագրութիւն», Վաղարշապատ:
9. Летопись Картли -1982. перевод, введение и примечание Г. В. Цулая. Тбилиси: Мецниереба.
10. Наатакян Д. -2013. О некоторых конструктивных особенностях Тайкских и Гугаркских цер­

ковных построек в X-XI вв. // Сборник научных трудов ЕГУАС. Том Ш. Ереван.
11. Наатакян Д. -2013. О примерах в декоративном оформлении окон в храмах Х века в Тайке и 

Гугарке //Известия Союза Строителей Армении. Ереван. Т. 3-4
12. Наатакян Д. -2021. Церковь Норашен в контексте Армянской Архитектурной Школы Тайка и Гу- 

гарка X-XI вв. // Научные труды Ширакского центра арменоведческих исследований НАН РА. 
Гюмри.

13. Такайшвили Е. -1952. Археологическая экспедиция 1917 года в южные провинции Грузии.- 
Тбилиси: Изд-во АН Грузинской ССР.

Ընդունվել է ' 30. 03. 2022 
Գրախոսվել է  04. 05. 2022 

Հա նձնվել է  տպ. 25. 05. 2022

Տհււհ1ււււթււււէւէւհո հհււ1ւ1ւա1ւ1ւհււ|ւ մա սին

Դավիթ ՆԱՀԱՏԱԿՅԱՆ Ճարտարապետության թեկնածու
ՀՀ ԳԱԱ Շիրակի հայագիտական հետազոտությունների կենտրոնի գիտաշխատող,
ՃՇՀԱՀ ճարտարապետության տեսության, պատմաճարտարապետական 
ժառանգության վերականգնման, գեղեցիկ արվեստի և  պատմության ամբիոնի ասիստենտ, 
էլ. հասցե' nahatakyan@gmail.com

Արկադի ԱԿՈՊՈՎ' պատմական գիտությունների. թեկնածու,
ՀՀ ԳԱԱ Շիրակի հայագիտական հետազոտությունների կենտրոնի 
գիտքարտուղար, էլ. հասցե' arkadone1@gmail.com

Անի ԳՐԻԳՈՐՑԱՆ' ՀՀ ԳԱԱ Շիրակի հայագիտական հետազոտությունների 
կենտրոն, էլ. հասցե' ahaykazun@gmail.com

216

mailto:nahatakyan@gmail.com
mailto:arkadone1@gmail.com
https://e.mail.ru/compose/?mailto=mailto%3aahaykazun@gmail.com

