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Հայ կա կան աղ բյուր նե րում եւ վրաց տա րեգ րու թյան մեջ հիշ ված Եր-վան դը, ըստ պատմագիտության մեջ ընդունված տեսակետի, Ար տա-
շե սի հետ տե ղա փոխ վե լով Ք. ա. Բ. դա րաս կիզբ, հիմ նա կա նում նույ նաց-
վում է Ստրա բո նի հի շա տա կած Օրոն տե սի (Եր վանդ) հետ1: Մ. Չամ չյա նը 
նրան թող նում է հայ եւ վրաց սկզբնաղ բյուր նե րով ավանդ ված ժա մա նա-
կաշր ջա նում եւ հա մա րում է Ք. հ. Ա. դա րում նախ Հա յաս տա նի հա րա վա-
յին մա սում իշ խած (Ք. հ. 67—75 թթ.), իսկ Տրդատ Ա.-ի մա հից հե տո ողջ 
երկ րին տի րած (75—88 թթ.) թա գա վոր2: Ա. Գուտշ մի դը եւ Ա. Ժ. Սեն-Մար-
տե նը Եր վան դին նույ նաց րել են Եդե սիա յի թա գա վոր Աբ գար Է.-ի (Ք. հ. 
109— 116 թթ.) որ դի Ար բան դե սի հետ3:
Հա մո զիչ տե սա կե տով Եր վան դին Տրդատ Ա.-ի  հետ է  նույ նաց րել 

Լ. Շա հի նյա նը4: Մաս նա վո րա բար նա ուշադ րու թյուն  է  հրա վի րել,  որ 

1  Տե՛ս Страбон,	География,	XI,	14,	15,	Mосква,	1964, էջ 500. Հ.  Մանանդյան , Քննական 
տեսություն  հայ  ժողովրդի  պատմության,  Երկեր,  հտ.  Ա.,  Երեւան,  1977,  էջ  104—138. 
Գ. ՍարԳՍյան , Հելլենիստական դարաշրջանի Հայաստանը եւ Մովսես Խորենացին, Երեւան, 
1966,  էջ  201.  «Հայ  ժողովրդի  պատմություն»,  հտ.  Ա.,  Երեւան,  1971,  էջ  504—505.  «Հայ 
ժողովրդի պատմություն», Երեւան, 2012, էջ 44—45:

2  Տե՛ս Մ. վրդ .  ՉաՄՉեան , Հայոց պատմութիւն, հտ. Ա., Վենետիկ, 1784, էջ 327—332:
3  Տե՛ս Գ. ՍարԳՍյան , Հելլենիստական դարաշրջանի Հայաստանը, էջ 177—178:
4  Տե՛ս Լ .  ՇաՀինյան , Հայաստանը եւ առաջին Արշակունիները, Երեւան, 1993, էջ 33—37, 

202—245: 
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Ստրա բո նի տե ղե կու թյու նը Հա յաս տա նի վեր ջին իշ խող Օրոն տե սի մա-
սին անո րոշ է՝ հա մո զիչ լի նե լու հա մար, որ Ար տա շես Ա.-ն ան մի ջա պես 
նրան է հա ջոր դել, իսկ Ալեք սանդր Մա կե դո նա ցու մա հից հե տո նրա զո-
րա վար նե րի գա հա կա լա կան պայ քա րի առի թով Ք. ա. Դ. դա րա վեր ջում 
հիշ ված  Օրոն տե սը  կամ  Կա պա դով կիա յի  թա գա վոր  Արիա րաթ  Բ.-ին 
(301—280 թթ.) օգ նե լու առի թով Ք. ա. Դ.—Գ. դա րասկզ բին հիշ ված Ար-
դո ա տե սը եւ Ար տա շես Ա.-ն (Ք. ա. Բ. դա րաս կիզբ) մոտ մեկ դար հե ռու 
են մի մյան ցից եւ չեն կա րող նույ նա նալ հայ մա տե նա գիր նե րին եւ վրաց 
տա րեգ րու թյա նը ծա նոթ Եր վանդ եւ Ար տա շես զույ գի հետ, որ տեղ Ար-
տա շեսն ան մի ջա պես հա ջոր դել է Եր վան դին:
Եր վան դի եւ Տրդատ Ա.-ի նույն ան ձը լի նե լուն ի նպաստ Լ. Շա հի նյա-

նի բե րած զու գա հեռ նե րից են նրանց հա մար հայ կա կան եւ վրաց աղ-
բյուր նե րի նշած նույն ժա մա նա կաշր ջա նը (ժա մա նա կա կից Նե րոն, Վես-
պա սիա նոս, Տի տոս, Դո մե տիա նոս կայս րե րին), իբ րեւ օտար աղ բյուր՝ 
Եր վան դի մա սին վրաց տա րեգ րու թյան տե ղե կու թյուն նե րի հա մա ձայ նու-
թյու նը հայ կա կան աղ բյուր նե րի հետ, ե՛ւ Տրդա տի, ե՛ւ Եր վան դի առանց 
ժա ռան գա կան հա ջոր դա կա նու թյան գա հա կա լու մը, նրանց՝ Հռո մին դաշ-
նա կից լի նե լը եւ շի նա րա րա կան գոր ծու նեու թյու նը, որը հնա րա վոր եղավ 
Նե րո նի տրա մադ րած դրա մով: Ուշագ րավ է, մաս նա վո րա բար, հե տեւ-
յալ զու գա հե ռը. հայ մա տե նագ րու թյա նը հայտ նի չէ Տրդատ Ա.-ի՝ Նե րոն 
կայս րից (Ք. հ. 54—68 թթ.) թա գադր վե լու իրո ղու թյու նը, բայց Մով սես 
Խո րե նա ցու «Հա յոց պատ մու թյուն»-ը էա կան մի ման րա մասն ունի, որը 
մատ նան շում է այս դեպ քը: Բ. գրքի ԽԷ. գլխի սկզբում պատ միչն ասում 
է, որ Եր վան դին պար տու թյան մատ նե լուց հե տո Սմբատ Բագ րա տու նին 
ար քու նի գան ձա րա նում գտավ Սա նատ րու կի թա գը եւ դրա նով թա գադ-
րեց Ար տա շե սին5: Մով սես Խո րե նա ցու այս տե ղե կու թյան մեջ անուղ ղա-
կի, բայց փաս տո րեն աս ված է, որ Եր վան դը հայ կա կան թա գը չի կրել, 
այն դրված է եղել թա գա վո րա կան գան ձա րա նում,  ուրեմն՝ Եր վան դը 
Տրդատն է, որը թագ ստա ցավ Նե րո նից եւ կրել է հռո մեա կան թա գը6:
Եր վան դի եւ Տրդատ Ա.-ի նույ նաց մանն ի նպաստ կա րող ենք հա վե լել 

նաեւ հայ մա տե նա գիր նե րի այն տե ղե կու թյու նը, որ Եր վան դը միայն մոր 
կող մից էր Ար շա կու նի: Նույ նը կա րե լի է ասել Տրդատ Ա.-ի մա սին, քա-

5  Տե՛ս ՄովՍէՍ  Խորենացի , Պատմութիւն Հայոց, գք. Բ., գլ. ԽԷ., Տփղիս, 1913, էջ 173, աշխ.՝ 
Երեւան, 1990, էջ 110—111:

6  Տե՛ս Լ .  ՇաՀինյան , Հայաստանը եւ առաջին Արշակունիները, էջ 232—238:
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նի որ պար թեւա կան թա գա վոր Վա ղարշ Ա.-ն (Ք. հ. 51—75/78, 80 թթ.) եւ 
նրա եղ բայր ու հա յոց թա գա վոր Տրդատ Ա.-ն եղ բո րոր դի ներն են Ար տա-
վան Գ.-ի (Ք. հ. 12—38 թթ.), որի մա սին Տա կի տո սը (Ա.—Բ. դդ.) ասում է, 
որ Ար շա կու նի էր մայ րա կան գծով7:
Հա մա ձայն Հով սե պոս Փլա վիո սի (Ա. դ.)՝ Ար տա վա նին հա ջոր դել են 

նրա որ դի ներ Վար դա նը, Գո տար ձը, այ նու հե տեւ՝ որ պես վեր ջի նիս եղ-
բայր  նշված Վա ղար շը8:  Տա կի տո սի տե ղե կու թյամբ՝  Վա ղար շի  հայ րը 
Վո նոնն է9, որով Փլա վիո սի կող մից Վա ղար շին իբ րեւ Գո տար ձի եղ բայր 
նշելն ըն կալ վում է որ պես Գո տար ձի հո րեղ բո րոր դի, ուրեմն՝ Ար տա վա-
նին՝ եղ բո րոր դի10: Այս տե ղե կու թյուն նե րը մեկ նա բան ված են նաեւ Ար-
տա վա նին եւ Վո նո նին որ պես եղ բայր ներ եւ վեր ջի նիս որ դի ներ ճա նա-
չե լով Վար դա նին, Գո տար ձին, Վա ղար շին11, որով կրկին պար թեւա կան 
թա գա վոր Վա ղարշ Ա.-ն, ուրեմն եւ՝ նրա եղ բայր հա յոց Տրդատ Ա.-ն, եղ-
բո րոր դի ներն են Ար տա վան Գ.-ի: Բի հիս թու նում, սա կայն, պահ պան վել 
է Գո տար ձի ար ձա նագ րու թյու նը, որ տեղ նա իրեն կո չում է որ դի Գեւի12: 
Այս պա րա գա յում կա՛մ Ար տա վան անունն այս թա գա վո րի գա հա կա լու-
թյան անունն է, կա՛մ ուժ է ստա նում Տա կի տո սի մեկ այլ տե ղե կու թյուն 
այն մա սին, որ Գո տարձն սպա նեց իր եղ բայր Ար տա վա նին13. կա րե լի է 
մտա ծել, որ Գո տար ձի հետ Վար դա նը, Վո նո նը եղ բայր ներն են Ար տա-
վան Գ.-ի եւ որ դի նե րը Գեւի, իսկ Վո նո նի որ դի ներ Վա ղարշ Ա.-ն եւ հա-
յոց Տրդատ Ա.-ն՝ կրկին նրա եղ բո րոր դի նե րը: Ազ գակ ցու թյունն ինչ պես էլ 
դիտ վի, Ար տա վան Գ.-ով սկսվող պար թեւ Ար շա կու նի նե րի այս կրտսեր 
ճյու ղի ներ կա յա ցու ցիչ նե րը հայտ նի են եղել որ պես միայն մայ րա կան 
կող մից Ար շա կու նի ներ: Սրա նով հայ կա կան աղ բյուր նե րին ծա նոթ Եր-
վան դի, որը նույն պես մայ րա կան գծով է Ար շա կու նի, եւ Տրդա տի նույ-
նու թյու նը լրա ցու ցիչ հիմք է ձեռք բե րում: Հի շյալ Վո նո նը, մինչ պար-
թեւա կան գա հին իր կար ճա տեւ գա հա կա լու թյու նը, եղել է Մա րաս տա նի 

7  Տե՛ս Тацит,	Анналы,	кн.	VI,	42,	«Сочинения»,	т.	I,	Ленинград,	1969, էջ 174։
8  Տե՛ս Иосиф	Флавий,	Иудейские	древности,	XX,	3,	4,	т.	II,	Москва,	2002, էջ 411—412:
9  Տե՛ս Тацит,	Анналы,	кн.	VI,	42,	«Сочинения»,	т.	I, էջ 201:
10  Տե՛ս ա. ԳարաԳաՇեան , Քննական պատմութիւն Հայոց, հտ. Բ., Թիֆլիս, 1895, էջ 93—94: 

Ընկալվում է նաեւ Գոտարձի եղբորորդի, Արտավանի թոռ. տե՛ս www.parthia.com/parthia_gene.
htm։

11  Տե՛ս	М. 	Дьяконов ,	Очерки	истории	древнего	Ирана,	Москва,	1961,	էջ 223—224:
12  Տե՛ս Н.	Дибвойз,	Политическая	история	Парфии,	СПб,	2008, էջ 155:
13  Տե՛ս Тацит,	Анналы,	кн.	XI,	8,	«Сочинения»,	т.	I, էջ 182:
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թա գա վոր14, եւ նրա որ դի նե րը հա րա կից Հա յաս տա նում՝ հայ Ար շա կու-
նի նե րի ար քու նի քում, կա րող էին ծա նոթ լի նել եւ դիրք ունե նալ, ինչ պես 
Եր վան դի (Տրդատ Ա.) վե րա բե րյալ հա ղոր դում է Մով սես Խո րե նա ցին:
Եր վան դի եւ Տրդատ Ա.-ի նույն ան ձը լի նե լու մա սին է վկա յում նաեւ 

Ար տա զյան գա վա զա նագր քի այն տե ղե կու թյու նը, որ Սուրբ Թա դեոս 
առա քյա լի կող մից Ար տա զի աթո ռի եպիս կո պոս ձեռ նադր ված Զա քա-
րիան Քրիս տո սի համ բար ձու մից (33 թ.) 42 տա րի անց նա հա տակ վել 
է  հա յոց Եր վանդ թա գա վո րի կող մից15: Նա հա տա կու թյու նը,  ուրեմն, 
տե ղի է ունե ցել 74/5 թ.՝ Տրդատ Ա.-ի գա հա կա լու թյան շրջա նում, հե-
տեւա բար՝ օտար աղ բյուր նե րին (բա ցի վրաց) Տրդատ անու նով հայտ-
նի հա յոց թա գա վո րը հայ եւ վրաց աղ բյուր նե րին ծա նոթ է Եր վանդ 
անու նով: Կա րե լի է զգու շա նալ, որ սկզբում Հով հան նես վար դա պե տի 
(Է. դ.), այ նու հե տեւ Ար տա զի ար քե պիս կո պոս Զա քա րիա Ծոր ծո րե ցու 
(ԺԴ. դ.) ըն դօ րի նա կած գա վա զա նագր քում թա գա վոր նե րը կա րող են 
ավե լաց ված լի նել ներ դաշ նակ հայ մա տե նագ րու թյա նը, սա կայն, նախ՝ 
հի շա տակ ված յոթ հայ րա պետ նե րից միայն եր կու սի դեպ քում է նշված 
ժա մա նա կա կից ար քան, այ սինքն՝ չի երեւում մի ջամ տու թյուն: Այ նու հե-
տեւ՝ գա վա զա նա գիր քը մա տու ցում է հայ պատ միչ նե րի հա ղոր դա ծից 
տար բեր մի իրո ղու թյուն: Հիշ ված երկ րորդ հայ ար քան Վա ղարշն է (Վա-
ղարշ Բ.), որի եւ Մար կոս Ավ րե լիոս կայ սեր օրոք նշված է Ղեւոն դիոս 
հայ րա պե տի նա հա տա կու թյու նը: Հայ պատ միչ նե րին, սա կայն, հայտ-
նի է, որ Մար կոս Ավ րե լիո սի ժա մա նա կա կիցն է ոչ թե հա յոց թա գա վոր 
Վա ղարշ Բ.-ն, այլ նրա հայր Տիգ րա նը (հռո մեա ցի նե րից Սո հե մոս կոչ-
ված), որը գահ բարձ րա նա լով շուրջ տաս նա մյակ վաղ Մար կոս Ավ րե-
լիոս կայս րից եւ իշ խե լով 42 տա րի՝ նաեւ մա հա ցել է այս կայս րից հե տո 
(ըստ Մով սես Խո րե նա ցու՝ իշ խել է 150—191 թթ.): Այ սինքն՝ գա վա զա նա-
գիր քը հայ պատ միչ նե րի հետ հա մա ձայ նե լով չէ, որ նշում է Ղեւոն դիոս 
եպիս կո պո սի նա հա տա կու թյու նը Մար կոս Ավ րե լիո սի եւ հա յոց Վա ղարշ 
թա գա վո րի ժա մա նակ:

14  Տե՛ս անդ, էջ 201:
15  Տե՛ս  «Անընդհատ  շարունակութիւն  առաքելական  յաջորդութեան  Ուղղափառ 

Ս. Եկեղեցւոյ Հայաստանեայց», «Արարատ», 1868, Ա. տարի, թիւ Ը., էջ 102—105. Հ . ՊօղոՍ 
անանեան ,  Քրիստոնէութեան  հետքեր  Հայաստանի  մէջ  նախքան  Գրիգոր  Լուսաւորիչ, 
Վենետիկ, 1979, էջ 79—83. եզնիկ  ծ .  վրդ .  ՊետրոՍյան , Հայ Եկեղեցու պատմություն, մաս Ա., 
Ս. էջմիածին, 2000, էջ 18. Մաղաքիա արք .  օրՄանեան , Ազգապատում, հտ. Ա., Ս. Էջմիածին, 
2001, սյուն. 28—29:
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Գա վա զա նագր քի  այս  տե ղե կու թյու նը,  սա կայն,  բա ցատ րու թյան 
կա րիք ունի, որով հե տեւ Վա ղարշ Բ.-ի գա հա կա լու թյու նը  չի հա մընկ-
նում Մար կոս Ավ րե լիո սի գա հա կա լու թյան հետ. Վա ղարշ Բ.-ն իշ խել է 
186—198 թթ. (ըստ Մով սես Խո րե նա ցու՝ 191—211 թթ.), Մար կոս Ավ րե-
լիոս կայս րը՝ 161—180 թթ.: Այս կայ սեր վեր ջին տար վա հետ Ղեւոն դիոս 
եպիս կո պո սի  նա հա տա կու թյան տա րին  հա մընկ նում  է,  եթե մի ջա կա 
եպիս կո պոս նե րի աթո ռա կա լու թյան տա րե քա նակ նե րը հաշ վար կում ենք 
նա խոր դի վեր ջին տա րին դի տե լով որ պես առա ջին՝ հա ջոր դի հա մար, եւ 
ըստ այդմ՝ Ղեւոն դիոս եպիս կո պո սի նա հա տա կու թյան տա րին դի տում 
179/180 թ.: Գա վա զա նագր քում Վա ղարշ Բ.-ին այս տար վա մեջ հի շա-
տա կե լը ցույց է տա լիս, որ նա հոր՝ Տիգ րան Սո հե մո սի օրոք գա հա կից 
է եղել նրան: Վեր ջինս ար դեն չա փա հաս էր հոր՝ Ար տա շե սի իշ խա նու-
թյան շրջա նում (մա հը՝ 128 թ.), գա հի է եկել եղ բայր նե րի 23 տա րի իշ-
խա նու թյու նից (Ար տա վազ դի՝ 2, Տի րա նի՝ 21) հե տո, փաս տո րեն՝ հա սուն 
տա րի քում, եւ 179/180 թ., երբ նա հա տակ վել է Ղեւոն դիո սը, նա, 30 տա րի 
գա հին լի նե լով, ավե լի քան 80-ա մյա ծե րու նի էր, հե տեւա բար՝ որ դու՝ Վա-
ղարշ Բ.-ի գա հակ ցու թյունն ու փաս տա կան իշ խա նու թյուն իրա կա նաց նե-
լը ոչ միայն ան հա վա նա կան չեն, այ լեւ անհ րա ժեշ տու թյուն էին: Կար ծում 
ենք, որ Վա ղարշ Բ.-ին հայ րը՝ Տիգ րան Սո հե մո սը, գա հա կից է դարձ րել իր 
երկ րորդ գա հա կալ ման սկզբում՝ 164 թ. հա ջոր դած առա ջին տա րի նե րին, 
երբ մեր ժել է Ար շա կու նի գրան ցել իր եւ Ռու փիի որ դի նե րին, որով մի 
քա նի տա րի առաջ հռո մեա ցի նե րի դեմ ապս տամ բած իր երկ րում բա ցա-
հայտ է դարձ րել, թե ով է լի նե լու հա ջորդ գա հա կա լը։ Այս պես մտա ծե-
լու հիմք է ըն ձե ռում Սու քիա սյանց վկա յա բա նու թյան վե րո հի շյալ տե ղե-
կու թյու նը, թե նա հա տա կու թյու նից փրկված Սու քիա սյան նե րից եր կու սը 
որոշ ժա մա նակ անց մա հա ցել են, իսկ դրա նից կարճ ժա մա նակ անց կա-
ռուց վել է Վա ղար շա կեր տը։ Սու քիա սյանց նա հա տա կու թյու նը, տե սանք, 
տե ղի է ունե ցել 148 կամ 150 թ., ուրեմն որոշ ժա մա նակ անց Վա ղար շա-
կեր տի կա ռու ցու մը կա րող էր լի նել 164 թ. հե տո, երբ գա հին վե րա դար-
ձած Տիգ րան-Սո հե մո սը գա հա կից է դարձ րել Վա ղարշ որ դուն։ Վեր ջի նիս 
կող մից Վա ղար շա կեր տի կա ռու ցու մը հաս կա նա լի է դառ նում նաեւ այն 
առու մով, որ Տիգ րան Սո հե մո սի նստա վայ րը հռո մեա ցի նե րի կող մից մայ-
րա քա ղաք դարձ րած Նոր քա ղաքն էր (հնա գույն Վարդ գե սա վա նը), որ-
տեղ նաեւ հռո մեա կան կա յա զորն էր կանգ նած, իսկ Ար տա շա տը վնաս-
ված էր պա տե րազ մից։ Վա ղար շը կա ռու ցել է իր նստա վայ րը՝ Վա ղար շա-
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կեր տը, իսկ միայ նակ կա ռա վա րե լու շրջա նում ար դեն պարս պով պա տել 
եւ կա ռու ցա պա տել է մայ րա քա ղաք Նոր քա ղա քը, որն այ դու հետ կոչ վել 
է Վա ղար շա պատ16։
Այս ամե նով կա րող ենք վստա հա նալ, որ Ար տա զի գա վա զա նա գիր-

քը չի լրաց վել ըստ հայ պատ միչ նե րի, եւ վե րո հի շյալ տե ղե կու թյու նը, թե 
Թա դեոս առա քյա լի կող մից Ար տա զի աթո ռի եպիս կո պոս ձեռ նադր ված 
Զա քա րիան Քրիս տո սի համ բար ձու մից 42 տա րի անց (այն է՝ 74/75 թ., 
Տրդատ Ա.-ի իշ խա նու թյան շրջա նում) նա հա տակ վել է հա յոց Եր վանդ 
թա գա վո րի կող մից, ար ժա նա հա վատ է եւ նույն պես ցույց է տա լիս, որ 
հայ մա տե նագ րու թյա նը հայտ նի Եր վան դը Տրդատ Ա.-ն է:
Այն իրո ղու թյու նը, որ Եր վանդն ար քու նիքն իր կա ռու ցած Եր վան-

դա շատ է փո խադ րել Ար մա վի րից17՝ Եր վան դու նի նե րի հնա գույն մայ րա-
քա ղա քից, չի հիմ նա վո րում նրա Եր վան դու նի լի նե լը: 59 թ. Կոր բու լո նի 
կող մից  հիմ նո վին  կոր ծան ված Ար տա շա տը  վե րա կա ռու ցե լու  հա մար 
տեւա կան ժա մա նակ էր պետք, եւ բնա կան է, որ Եր վանդ Տրդատ Ա.-ն 
նա խա պես հաս տատ վել է Ար մա վի րում։ Արաք սի հո սան քի փոխ վե լու 
պատ ճա ռով նա նոր նստա վայր է կա ռու ցել՝ Եր վան դա շատ քա ղա քը, 
նաեւ՝ Բա գա րա նը, որ տեղ փո խադ րել է կուռ քե րը, որ պես զի ժո ղո վուրդն 
իր նստա վայր հոծ բազ մու թյամբ այ ցե լե լու առիթ եւ հնա րա վո րու թյուն 
չու նե նա: Սա նույն պես խո սում է նրա ոչ Եր վան դու նի ծագ ման, հայ իրա-
կա նու թյա նը խորթ լի նե լու մա սին եւ լրա ցու ցիչ հա վաս տում նրա նույ-
նու թյու նը Տրդատ Ա.-ի հետ։
Այս մա սին վկա յում են նաեւ Ար մա վի րի հու նա րեն ար ձա նագ րու-

թյուն նե րը: Ար մա վի րից ոչ հե ռու գտնված այս ար ձա նագ րու թյուն նե րը, 
ինչ պես հիմ նա վո րել է Հ. Մա նան դյա նը18, վե րա բե րում են Եր վան դի եւ 
Ար տա շե սի մա սին Մով սես Խո րե նա ցու պատ մա ծին, բայց նրա տե սա կե-
տով վե րագր վում են Եր վան դու նի Եր վանդ Վեր ջի նին եւ Ար տա շես Ա.-ին 

16  Ք. հ. Բ. դարի երկրորդ կեսում Հայաստանում հռոմեական զորամասերի առկայության, 
նաեւ  Նոր  քաղաքում  հռոմեացիների  կողմից  տեւական  ժամանակ  իրականացրած 
կառուցումների մասին վկայում են նաեւ պեղումների արդյունքները (տե՛ս Ժ . ԽաՉատրյան , 
Վաղարշապատի հիմնադրման հարցի շուրջ, ՊԲՀ, 2010, թիվ 1, էջ 11 —24)։ Թեպետ հեղինակը 
Նոր քաղաքը չի առնչում հին Վարդգեսավանի հետ, բայց հռոմեացիներից հետո քաղաքի 
պարսպապատումն ու կառուցապատումն իրավացիորեն վերագրում է Վաղարշ Բ. -ին։

17  Տե՛ս ՄովՍէՍ  Խորենացի , Պատմութիւն Հայոց, գք. Բ., գլ. ԼԹ. եւ Խ., 1913, էջ 165—166, 
աշխ.՝ 1990, էջ 105—106։

18  Տե՛ս Հ.  Մանանդյան , Արմավիրի հունարեն արձանագրությունները նոր լուսաբա նու-
թյամբ, Երեւան, 1946, էջ 18—32:
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(Ք. ա. Բ. դ.): 1927 թ. գտնված երկ րորդ քա րի Ա. եւ Դ. ար ձա նագ րու-
թյուն նե րը, սա կայն, ունեն տո ղեր, որոնք, կար ծում ենք, տա րա կույս չեն 
թող նում, որ խոս քը վե րա բե րում է Մով սես Խո րե նա ցու եւ հայ պատ միչ-
նե րի հի շա տա կած Ար շա կու նի Եր վան դին եւ Ար շա կու նի Սա նատ րու կի 
որ դի Ար տա շե սին, որոնք ապ րել են Ք. հ. Ա. դա րում (Ար տա շե սը՝ մին չեւ 
Բ. դա րաս կիզբ): Հի շյալ Ա. ար ձա նագ րու թյու նը ող ջույն եւ մաղ թանք է, 
որը Միթ րաս թա գա վո րը (ըստ Հ. Մա նան դյա նի՝ ար մա վիր ցի նե րի քուրմ-
թա գա վո րը) ուղ ղել է Եր վանդ թա գա վո րին: Միթ րա սի խոս քը Ա. Բոլ տու-
նո վան կար դա ցել է այս պես. «Եթե դու առողջ ապ րում ես, ապա լավ 
կլի ներ, որ ողջ-առողջ ապ րեր նաեւ նրա սե րուն դը: Ողջ-առողջ լի նե լով՝ 
դու կբո լո րես թա գա վո րու թյունդ....»19: Բնա կա նա բար, ուշադ րու թյան է 
ար ժա նի, թե ին չու է Ար մա վի րի քուր մը հոր դո րում, որ լավ կլի ներ, եթե 
ողջ-առողջ ապ րեր նաեւ նրա սե րուն դը, եւ ում սերն դի մա սին է խոսքն 
այս տեղ: Վերս տին անդ րա դառ նանք, որ հա մա ձայն Մով սես Խո րե նա ցու՝ 
բռնու թյամբ իշ խա նու թյան եկած Եր վան դը հրա մա յել էր սպա նել Սա-
նատ րու կի որ դի նե րին, եւ փրկվել էր միայն մա նուկ Ար տա շե սը20: Ըստ 
Թով մա Արծ րու նու՝ մինչ այդ Եր վան դը Արծ րու նի նե րին, որ դա յակ ներն 
էին Սա նատ րու կի որ դի նե րի, վստա հեց րել էր, որ ապա հով լի նեն21: Կա-
րե լի է են թադ րել, որ նա խա պես նա խոս տա ցել էր նաեւ չվնա սել Սա-
նատ րու կի որ դի նե րին, եթե ապա հո վու թյուն էր խոս տա ցել նրանց դա-
յակ նե րին: Ար ձա նագ րու թյու նը հաս տա տում է պատ միչ նե րի այս վկա յու-
թյուն նե րը եւ վե րա բե րում է այն ժա մա նա կին, երբ Եր վան դը նոր էր եկել 
իշ խա նու թյան, հաս տատ վել Ար մա վի րում, եւ Ար մա վի րի քուր մը նրան 
հոր դո րում է չվնա սել Սա նատ րու կի որ դի նե րին՝ ասե լով. «...լավ կլի ներ, 
որ ողջ-առողջ ապ րեր նաեւ նրա սե րուն դը»: «Նրա» բա ռի ներ քո Սա նատ-
րու կի ան ձի այս ան խու սա փե լի վե րա կանգ նու մը հնա րա վոր չի դարձ-
նում Եր վանդ եւ Ար տա շես հա ջոր դա բար թա գա վո րած ար քա նե րի մա սին 
հայ պատ միչ նե րի հա ղոր դա ծը, ինչ պես եւ հի շյալ ար ձա նագ րու թյան ժա-
մա նա կը տե ղա փո խել Քրիս տո սից առաջ ժա մա նա կաշր ջան:

19 А. 	Болтунова ,  Греческие	 надписи	 Армавира,  «ՍՍՌՄ  ԳԱ  Հայկական  ֆիլիալի 
Տեղեկագիր», 1942, էջ 44, 58:

20  Տե՛ս ՄովՍէՍ  Խորենացի , Պատմութիւն Հայոց, գք. Բ., գլ. ԼԷ., 1913, էջ 161—163, աշխ.՝ 
1990, էջ 103—104:

21  Տե՛ս ԹովՄա արծրունի , Պատմութիւն տանն Արծրունեաց, դպր. Ա., գլ. Է., Կ. Պոլիս, 
1852, էջ 53—54, աշխ.՝ 1978,  էջ 72:
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Ուշագ րավ է նաեւ ար ձա նագ րու թյան ըն թերց վող վեր ջին միտ քը՝ 
«…ողջ-առողջ լի նե լով՝ դու կբո լո րես թա գա վո րու թյունդ....»: Վնաս ված 
հատ վա ծի  տրա մա բա նա կան  շա րու նա կու թյու նը  հա վա նա բար  եղել 
է այն միտ քը, որ բռնու թյուն գոր ծադ րե լով՝  չես բո լո րի թա գա վո րու-
թյունդ, այ սինքն՝ խա ղաղ վախ ճան չես ունե նա: Ինչ-որ մե կի ոչ խա ղաղ 
վախ ճա նի մա սին է պատ մում նույն քա րի Դ. ար ձա նագ րու թյու նը: Այս-
տեղ աս վում է, որ Նու մե նիո սը «կսկծա լի խոս քով» թա գու հուն հայտ-
նում է ամուս նու մա հը, որը «ան փա ռու նակ չէ», քա նի որ նա «շուն չը 
փչել է զեն քը ձեռ քին»: Կա րեւոր է հատ կա պես մտքի շա րու նա կու թյու-
նը, որ «գե ղե ցիկ Հա յաս տան եր կի րը նվա ճո ղին սպա նե ցին զին վոր նե-
րը»22: Ա. Բոլ տու նո վան ար ձա նագ րու թյու նը վե րագ րել է Ք. ա. Բ. դա րին՝ 
հա մա րե լով, որ խոս քը Սե լեւ կյան Ան տիո քոս Դ. թա գա վո րի մա սին է՝ 
իբր սպան ված հա յոց Ար տա շես Ա.-ի կող մից: Հ. Մա նան դյա նը, սա կայն, 
կար ծում է, որ այս ար ձա նագ րու թյու նը մեկ ամ բող ջու թյուն է նա խոր դի 
հետ եւ ար տա հայ տում է Ար տա շե սի կող մից Եր վան դի սպա նու թյու նը՝ 
ըստ Մով սես Խո րե նա ցու պա տու մի, բայց, ինչ պես աս վեց, վե րագ րե լով 
այդ պա տումն էլ, ար ձա նագ րու թյունն էլ Եր վան դյան Եր վան դին (են-
թադր վում է որ պես Եր վանդ Դ.) եւ Ար տա շես Ա.-ին: Նրա կող մից, սա-
կայն, ուշադ րու թյան չի ար ժա նա ցել ար ձա նագ րու թյան այն միտ քը, որ 
«գե ղե ցիկ Հա յաս տան եր կի րը նվա ճո ղին սպա նե ցին զին վոր նե րը»: Այս 
Եր վան դը՝ որ պես բուն հայ կա կան՝ Հայ կա զյան-Եր վան դյան գա հա տոհ մի 
ներ կա յա ցու ցիչ, Հա յաս տա նում օրի նա կան գա հա կալ էր եւ ոչ Հա յաս-
տա նը նվա ճած իշ խող23: Հե տեւա բար՝ ար ձա նագ րու թյան խոս քը նրան 
չի կա րող վե րա բե րել, բայց նույ նա նում է Մով սես Խո րե նա ցուն եւ հայ 
պատ միչ նե րին ծա նոթ, միայն մոր կող մից Ար շա կու նի Եր վան դի կամ 
նույնն է՝ միայն մայ րա կան գծով Ար շա կու նի՝ Պար թեւա կան Ար շա կու նի-
նե րի կրտսեր ճյու ղի ներ կա յա ցու ցիչ Տրդատ Ա.-ի հետ, որը բռնու թյամբ 
էր նվա ճել Հա յաս տա նը:

22  Տե՛ս А.	Болтунова,	Греческие	надписи	Армавира, «Տեղեկագիր», էջ 53:
23  Նույնիսկ  Երվանդունիների  իրանական  ծագման  մասին  վարկածն  ընդունելու 

դեպքում՝ Արտաշեսի կողմից Երվանդի սպանության ժամանակ (երբ էլ այն պատկերացնենք՝ 
Ք. ա. Բ., թե Ք. հ. Ա. դարում) Երվանդունիները մի քանի դար իշխում էին Հայաստանում, 
իսկ Հայկազյան Երվանդ Սակավակյացին եւ նրա որդի Տիգրանին Մովսես Խորենացին եւ 
Քսենոփոնը հիշատակում են իբրեւ Կյուրոս Մեծի ժամանակակիցների՝ Ք. ծ. ա. Զ. դարում։ 
Երվանդունիների իրանական ծագման տեսակետի մերժման մասին տե՛ս Ժ .  է Լ Չ իբեկյան , 
Երվանդունիների ծագման հարցի շուրջը, ՊԲՀ, 1971, թիվ 2։
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Նե րոն կայս րից թագ ստա նա լուց եւ Հա յաս տան վե րա դառ նա լուց հե-
տո հա վե լյալ տե ղե կու թյուն ներ Տրդատ Ա.-ի գոր ծու նեու թյան, վախ ճա նի 
կամ գա հա կալ ման տա րե քա նա կի մա սին օտար աղ բյուր նե րը չեն ավան-
դել, որոնք թույլ չտան ըն դու նել, որ նա իր մա հով չի մա հա ցել: Միայն 
Հով սե պոս Փլա վիոսն է պատ մում, որ 72 թ. դի մա կա յել է ալան նե րի ար-
շա վան քին24 եւ գե րի ընկ նե լուց խու սա փել՝ կտրե լով իր վրա նետ ված պա-
րա նը: Լ. Շա հի նյա նը ցույց է տվել, որ դա Ար տա շե սի օրոք տե ղի ունե ցած 
ար շա վանք նե րից տար բեր՝ ավե լի վաղ տե ղի ունե ցած մեկ այլ ար շա վանք 
է25: Մի մյան ցից շատ տար բեր են վրաց տա րեգ րու թյան նկա րագ րած ար-
շա վանք նե րի եւ Հով սե պոս Փլա վիո սի նկա րագ րած ար շա վան քի ուղի նե-
րը (ըստ որի՝ Դեր բենդն անց նե լով՝ ներ խու ժել են սկզբում Մա րաս տան, 
այն տե ղից՝ Հա յաս տան): Հով սե պոս Փլա վիո սի նկա րագ րու թյու նից տար-
բեր է նաեւ Մով սես Խո րե նա ցու հա ղոր դա ծը. վեր ջինս պատ մում է ալան-
նե րի ար քա յազ նի գեր վե լու, նաեւ այն մա սին, որ պա րա նը ոչ թե հա յոց 
թա գա վո րի վրա է նետ վել, այլ նա է, պա րա նը նե տե լով, առեւան գել Սա-
թե նի կին: Հե տեւա բար՝ պատ ճառ չկա Տրդատ Ա.-ի եւ Ար տա շե սի մա սամբ 
նույ նաց ման, ինչ պես նաեւ նույն թա գա վո րի մա սին տե ղե կու թյուն նե րը 
մաս նա տե լու եւ կա մա յա կա նո րեն օգ տա գոր ծե լու հա մար: Հայ կա կան 
աղ բյուր նե րով ավանդ ված կեն սագ րու թյան մեծ մա սով, ինչ պես նշել ենք, 
մեզ հե տաքրք րող Ար տա շե սը միա վոր վել է Քրիս տո սից առաջ գա հա կա-
լած Ար տա շես Ա.-ին:
Նշենք նաեւ, որ Տրդատ Ա.-ի կա ռա վար ման ժա մա նա կի մա սին օտար 

աղ բյուր նե րից տե ղե կու թյուն  չու նե նա լով՝  նրան  է  վե րագր վել  Ք. ա. 
Բ. դա րում ապ րած, հայ մա տե նա գիր նե րին որ պես Հա յաս տա նում առա-
ջին Ար շա կու նի հայտ նի Վա ղար շա կի իշ խա նու թյան 22 տա րին, որով 
Տրդատ Ա.-ի գա հա կա լու թյու նը դրվում է 66—88 թթ.  (վեր ջերս՝ 63—75 
կամ մոտ 80 թթ.): Բա րե հա ջող զու գա դի պու թյամբ Եր վան դը, ըստ հայ 
պատ միչ նե րի, գա հա կա լել է 21 տա րի, եւ ստաց վել է, որ Տրդատ Ա.-ի 
հա մար պատ մա գի տու թյան ըն դու նած տա րի ներն ու Եր վան դի հա մար 
հայ պատ միչ նե րի ավան դած 67—87 թթ. հա մըն կել են մեկ-եր կու տար վա 

24  Տե՛ս  Иосиф	 Флавий,	 Иудейская	 война,	 VII,	 7,	 4,	 Москва,	 2008,	 էջ  431:  Ալանների 
արշավանք ընդունվում է նաեւ 75 թ.՝ ըստ Դիոն Կասսիոսի (Римская	история,	LXV,	15,	3,	СПб,	
2011, էջ 45) եւ Սվետոնիոսի (Տասներկու կեսարների կյանքը, Դոմետիանոս, 2, 2, Երեւան, 
1986,  էջ  291),  որոնք պատմում են,  որ պարթեւական Վաղարշ Ա. թագավորն օգնության 
համար դիմել է Վեսպասիանոս կայսերը, բայց մերժվել է:

25  Տե՛ս Լ .  ՇաՀինյան , Հայաստանը եւ առաջին Արշակունիները, էջ 239—241:
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տար բե րու թյամբ: Ըն դու նե լով, սա կայն, որ օտար աղ բյուր նե րից հայտ-
նի Տրդատ Ա.-ն եւ հայ կա կան աղ բյուր նե րի Եր վան դը նույն անձն են, 
նրա գա հա կա լու թյու նը պետք է ճա նա չել 21 տա րի, ինչ պես հայ կա կան 
մա տե նագ րու թյունն է ավան դում, եւ ըն դու նել 67—87 թթ.՝ Ար տա շե սի 
գա հա կա լու թյու նից առաջ:

ԴԱՐՁՅԱԼԱՐՏԱՇԵՍԻՄԱՍԻՆ
ԿԱՄՄԵԶՀԵՏԱՔՐՔՐՈՂ՝«Ո՞ՎԷ…»ՀԱՐՑԻՊԱՏԱՍԽԱՆԸ

Ժա մա նա կին Լ. Շա հի նյա նը բարձ րաց րել է Ար տա շես թա գա վո րին 
Ք. հ. Ա.—Բ. դդ. սահ մա նագ ծում՝ 87—128 թթ., իր ըն տա նի քով, կեն սագ-
րու թյամբ եւ գոր ծե րով վե րա կանգ նե լու հար ցը՝ «Հա յաս տա նը եւ առա-
ջին Ար շա կու նի նե րը» գրքում հան գա մա նո րեն հա մադ րե լով պատ մա կան 
տե ղե կու թյուն նե րը, ներ կա յաց նե լով պատ մա գի տու թյան կող մից այս ժա-
մա նա կաշր ջա նը վե րա կանգ նե լու քայ լե րը եւ Ար տա շե սին իր ժա մա նա-
կից դուրս թող նե լու կամ, ճիշտ կլի նի ասել, որ պես առան ձին թա գա կիր 
անձ չըն դու նե լու փաս տարկ նե րի ան հա մո զիչ լի նե լը26: Գրքում, սա կայն, 
ան պա տաս խան է մնա ցել ան խու սա փե լիո րեն բարձ րա ցող հար ցը. Ար-
տա շե սին վե րա կանգ նե լով Քրիս տո սից հե տո իր ժա մա նա կի մեջ՝ ինչ-
պե՞ս վար վել Սա նատ րուկ եւ Վա ղարշ Ա. թա գա վոր նե րի մա սին տե ղե-
կու թյուն նե րի հետ, որոնց որո շա կի բա ցատ րու թյուն տա լով՝ Սա նատ րու-
կի գա հա կա լու թյու նը պատ մա գի տու թյան մեջ ըն դուն ված տե սա կե տով 
ճա նաչ վում է 88—110 կամ 75—110 թթ., Վա ղարշ Ա.-ի գա հա կա լու թյու նը՝ 
117—140/143 թթ.27, այ սինքն՝ Ար տա շե սի գա հա կա լու թյան տի րույ թում 
(87—128 թթ.)՝ ըստ հայ կա կան մա տե նագ րու թյան:
Հա յոց Վա ղարշ Ա. թա գա վո րի գա հա կա լու թյու նը 117—140/143 թթ. 

ըն դու նե լու հիմ նա կան պատ ճա ռը Դիոն Կաս սիո սի մի տե ղե կու թյունն 
է,  որ տեղ հիշ ված է Սա նատ րու կի որ դի Վա ղար շը,  որը հռո մեա ցի նե-
րից թա գա վոր է ճա նաչ վել Հա յաս տա նի մի մա սում: Այս տե ղե կու թյու-

26  Տե՛ս Լ .  ՇաՀինյան , Հայաստանը եւ առաջին Արշակունիները, էջ 317—379։ 
27  Տե՛ս  յ .  աՍ տ ո ւ ր ե ան ,  Քաղաքական  վերաբերութիւններ  ընդմէջ  Հայաստանի  եւ 

Հռովմայ 190 էն ն. Ք. մինչեւ 428 յ. Ք., Վենետիկ, 1912, էջ 194—213. Հ.  Մանանդյան , Քննական 
տեսություն  հայ  ժողովրդի պատմության,Երկեր,  հտ.  Բ.,  Երեւան,  1978,  էջ  18—23.  «Հայ 
ժողովրդի պատմություն», ՀՍՍՀ ԳԱ հրատ., հտ. Ա., Երեւան, 1971, էջ 765—767. «Հայ ժողովրդի 
պատմություն», ԵՊՀ հրատ., Երեւան, 1975, էջ 181—182. «Հայ ժողովրդի պատմություն», ԵՊՀ 
հրատ., Երեւան, 2012, էջ 62—64:
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նը Լ. Շա հի նյա նը փոր ձում է վե րագ րել Վա ղարշ Բ.-ին կամ հա մա րում 
է անհս տակ, ինչ պես եւ՝ հայ մա տե նագ րու թյան հի շա տա կու թյուն նե րը 
Սա նատ րու կի մա սին, որոնք նա չի առն չում Դիոն Կաս սիո սի տե ղե կու-
թյա նը28: Այս պատ ճա ռով կար ծես չեն ամ բող ջա նում Ար տա շե սին հայ-
կա կան աղ բյուր նե րով ավանդ ված ժա մա նա կաշր ջա նում  վե րա դարձ-
նե լու նրա ճիշտ հիմ նա վո րում նե րը: Սա նատ րու կին, սա կայն, շրջան ցել 
չի  լի նի՝  նրա մա սին տե ղե կու թյուն նե րի առ կա յու թյան  եւ այ լոց  հետ 
փոխ կապ վա ծու թյան պատ ճա ռով:
Օտար աղ բյուր նե րում  Սա նատ րու կը  հիշ ված  է  «Սուի դաս»  (Ք.  հ. 

Ժ. դ.) բառգր քում՝ իբ րեւ մեծ գոր ծե րի հա կում ունե ցող, ար դա րա միտ, 
չա փա վոր, ող ջա միտ հա յոց թա գա վոր, որն ար ժա նի է հա մե մատ վե լու լա-
վա գույն հռո մեա ցի նե րի հետ29: Այս տե ղե կու թյու նը ժա մա նա կաշր ջան 
չի որո շա կիաց նում:
Փավս տոս Բու զան դը Սա նատ րու կին «առա քե լաս պան» է կո չում, որով 

նրա ապ րած ժա մա նա կաշր ջա նը որո շա կիաց նում է Ա. դ. կե սե րը։ Նա 
պատ մում է, որ Սա նատ րու կը քա ղաք է կա ռու ցել Մշո դաշ տում՝ Արա-
ծա նիի եւ մեկ այլ գե տի միա խառն վե լու տա րած քում, եւ տե ղը կոչ վել է 
Մծուրք: Մեկ այլ տե ղե կու թյամբ պատ մի չը հայտ նում է, որ Սա նատ րու կի 
գե րեզ մա նը Դա րա նա ղյաց Անիում չկա րո ղա ցան քան դել Դ. դա րում Հա-
յաս տան ներ խու ժած պար սից զոր քե րը30: 
Սա նատ րու կը հիշ ված է Սուրբ Թա դեոս, Սուրբ Բար դու ղի մեոս առա-

քյալ նե րի, ինչ պես տե սանք, Սուրբ Ոս կյանց ու Սու քիա սյանց վկա յա-
բա նու թյուն նե րում՝ իբ րեւ քրոջ որ դին Աբ գար թա գա վո րի եւ հայ րը՝ Ար-
տա շե սի31: Ըստ Սուրբ Բար դու ղի մեո սի վկա յա բա նու թյան՝ նա առա քյա-

28  Տե՛ս Լ .  ՇաՀինյան , Հայաստանը եւ առաջին Արշակունիները, էջ 319—321: 
29  Տե՛ս Հ.  Մանանդյան , Քննական տեսություն...., Երկեր, հտ. Բ., էջ 19:
30  Տե՛ս ՓավՍտոՍ բուզանդ , Հայոց պատմություն, դպր. Գ., գլ. Ա., դպր. Դ., գլ. ԺԴ., դպր. 

Դ., գլ. ԻԴ., Երեւան, 1987, էջ 12 (գրբ.), 13 (աշխ.), էջ 180 (գրբ.), 181 (աշխ.), էջ 222 (գրբ.), 
223 (աշխ.):

31  Տե՛ս ղ.  վրդ .  աԼիՇան , Սոփերք, հտ. Ը., Վենետիկ, 1858 («Վկայաբանութիւն Թադէոսի 
առաքելոյն  քարոզութեան  եւ  գալստեանն  ի  Հայս»,  էջ  1—8.  «Պատմութիւն  Թադէոսի 
առաքելոյն եւ Սանդխտոյ կուսին», էջ 59—75. «Վկայութիւն Սանդխտոյ՝ դստեր Սանատրուկ 
արքային  հայոց»,  էջ  77—102).  «Սոփերք»,  հտ.  ԺԹ.,  Վենետիկ,  1853  («Վկայաբանութիւն 
Սրբոյ Բարդուղիմէոսի առաքելոյն»,  էջ  1—30.  «Սրբոց Ոսկեանց եւ Սուքիասանց»,  էջ  33—
66). «Յայսմաւուրք», Կ. Պոլիս, 1730 («Թադէոսի առաքելոյն», Քաղոց ԺԵ., էջ բճկբ—բճկդ. 
«Բարդուղիմէոսի  առաքելոյն»,  Տրէ  Լ.,  էջ  բճլա—բճլդ.  «Ոսկեանցն  եւ  Սուքիասանցն», 
Նաւասարդ ԺԷ., էջ լզ—լը). Մ. վրդ .  աւԳերեան , Լիակատար վարք եւ վկայաբանութիւն սրբոց, 
հտ. Դ., Վենետիկ, 1813 («Թադէոսի առաքելոյն եւ Սանդխտոյ կուսին եւ որք ընդ նոսա», 
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լին նա հա տա կու թյան է մատ նել իր գա հա կա լու թյան 29-րդ կամ վեր ջին՝ 
30-րդ տա րում32։ Դրա նից առաջ նրա հրա մա նով նա հա տակ վել է Սուրբ 
Թա դեոս առա քյա լը։ Նա հա տա կու թյան տա րե թի վը, ինչ պես տե սանք, 
վե րա կանգն վում է Սուրբ Սու քիա սյանց վկա յա բա նու թյան հա մա ձայն՝ 
62/63 թ.: Մով սես Խո րե նա ցու ժա մա նա կագ րու թյամբ Սա նատ րու կը գա-
հա կա լել է 37—67 թթ.33: Նույն ժա մա նա կաշր ջա նում ազ գակ ցա կան նույն 
կա պե րով եւ գոր ծե րով Սա նատ րու կին գի տեն հա յոց այլ պատ միչ նե ր:
Սա նատ րու կի  գա հա կա լու թյան այս  շրջա նում  օտար պատ միչ նե-

րը հի շա տա կում են Հա յաս տա նում իշ խած հռո մեա կան դրա ծո նե րին։ 
Առա ջին հա յաց քից հա կա սա կան ներ կա յա ցող այս իրա վի ճա կը կպարզ-
վի, եթե ուշադ րու թյուն դարձ նենք այն իրո ղու թյա նը, որ մեր պատ միչ-
նե րը,  մաս նա վո րա պես Մով սես Խո րե նա ցին,  որը  հա յոց  հին  շրջա նի 
վե րա բե րյալ առա վել տե ղե կու թյուն ներ է հա ղոր դում, Տիգ րան Բ. Մե ծի 
(Ք. ա. 99—55 թթ.) որ դի Ար տա վազդ Բ.-ի (Ք. ա. 55—33 թթ.) սպա նու-
թյու նից հե տո ամ բող ջա կան Հա յաս տա նի մա սին չէ, որ խո սում են, երբ 
ներ կա յաց նում են Ար շամ թա գա վո րի, նրա որ դի Աբ գա րի եւ վեր ջի նիս 
քրո ջոր դի Սա նատ րու կի ժա մա նա կը: Նրանք իշ խում են Հա յոց Մի ջա գետ-
քում եւ հա րա կից հայ կա կան սահ ման նե րում, եւ ինչ պես Մով սես Խո րե-
նա ցին է նշում՝ 1 թվա կա նից լիո վին հռո մեա կան իշ խա նու թյան ներ քո34, 
ինչ պես հա ղոր դում են նաեւ օտար աղ բյուր նե րը: Տիգ րան Մե ծի Ար շամ՝ 

էջ  5—14).  հտ. Բ., Վենետիկ,  1811  («Վկայաբանութիւն Սրբոց Ոսկեանց եւ Սուքիասանց», 
էջ  90— 130).  հտ. Ժ.,  1814  («Աբգարու  թագաւորի»,  էջ  145—158).  հտ. Ժ.,  Վենետիկ,  1813 
(«Վարք եւ վկայաբանութիւն սրբոյն Բարթուղիմէոսի առաքելոյ», էջ 425—462):

32  Բարդուղիմեոս առաքյալի վկայաբանության եւ հայ պատմիչների, մասնավորաբար 
Ստեփանոս  Օրբելյանի  տեղեկությունները  (տե՛ս  «Պատմութիւն  տանն  Սիսական», Ե., 
Մոսկուա,  1861,  էջ  13 —15)  ամբողջացնելով՝  պետք  է  ընդունել,  որ  առաքյալը  երկար 
ժամանակ  քարոզել  է  Հայաստանում,  հալածվելով  կրկին  հեռացել  պարթեւական  Իրան 
եւ տեղեկանալով, որ Հայաստանում նահատակվել  է Թադեոս առաքյալը, վերադարձել  է 
Հայաստան Սանատրուկի 29-րդ՝ նախավերջին տարում, ու վերջինիս կողմից ինքը նույնպես 
նահատակվել է:

33  Սանատրուկի  գահատարիների  (37—67  թթ.)  վերականգնման  մասին  (փոքր 
տարբերությամբ՝  38—68  թթ.)  տե՛ս  Լ .  ՇաՀին յան ,  Մովսես  Խորենացի.  պատմություն  եւ 
ժամանակագրություն,  Երեւան,  1988,  էջ  201.  նույն  հեղինակի՝  «Հայաստանը եւ առաջին 
Արշակունիները», էջ 406. Մ.  վրդ .  ՉաՄՉեան , Հայոց պատմութիւն, հտ. Ա., էջ 295 եւ 327—328, 
հտ. Գ., Վենետիկ, 1786, «Ժամանակագրութիւն», էջ 42—43. Գ.  ՍարԳՍյան , Հելլենիստական 
դարաշրջանի Հայաստանը եւ Մովսես Խորենացին, էջ 179—180. նույն հեղինակի՝ «Մովսես 
Խորենացու «Հայոց պատմության» ժամանակագրական համակարգը», Երեւան, 1965, էջ 70—
71, աղ. 5: 

34  Տե՛ս ՄովՍէՍ Խորենացի ,  Պատմութիւն Հայոց, գք. Բ., գլ. ԻԴ., ԻԵ., ԻԶ., 1913, էջ 138—143, 
աշխ.՝ 1990, էջ 89—92։
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ասո րի հպա տակ նե րից Մա նո վե կոչ ված այս եղ բոր մի ջո ցով նրանք շա-
րու նա կում են հա յոց ար քա յա կան տու նը եւ հայ պատ միչ նե րի կող մից 
ան վան վել են հա յոց թա գա վոր ներ՝ ան կախ ունե ցած սահ ման նե րից եւ 
հռո մեա կան հպա տա կու թյու նից: Հռո մեա կան իշ խա նու թյան ժա մա նա կը 
Հա յաս տա նում ավարտ վել է Տրդատ Ա. Եր վան դի գա հա կա լու թյամբ, որը 
պար թեւա կան Ար շա կու նի նե րի ճյու ղից էր, իսկ նրան հաղ թած եւ գա-
հա կա լած Ար տա շե սը՝ հայ կա կան Ար շա կու նի նե րի35։ Վեր ջի նիս ով լի նե լը 
խնդրո առար կան է:
Մեզ հե տաքրք րող հար ցի պա րա գա յում չա փա զանց էա կան դեր ունի 

Դիոն Կաս սիո սի հի շյալ տե ղե կու թյու նը, որը հա ղոր դում է. «Երբ Վո լո-
գե սո սը՝ Սա նատ րու կե սի որ դին, պատ րաստ վել էր Սեւե րո սի զոր քի դեմ 
ճա կա տա մար տե լու եւ ընդ հա րու մից առաջ զի նա դա դար էր խնդրել ու 
կնքել,  [Տրա յա նո սը]  նրա մոտ դես պան ներ  ուղար կեց  եւ  Հա յաս տա-
նի մի մա սը շնոր հեց նրան խա ղա ղու թյան առ թիվ»36: Այս հի շա տա կու-
թյու նը հա յա գի տու թյան մեջ մեկ նա բան ված է որ պես Տրա յա նոս կայ սեր 
արեւելյան ար շա վան քին վե րա բե րող տե ղե կու թյուն՝ հի շյալ Սեւե րո սին 
նույ նաց նե լով Տրա յա նոս կայ սեր զո րա վար Կա տի լիուս Սեւե րո սի հետ37 
(եւ ոչ՝ Սեւե րոս կայ սեր, որի ժա մա նա կա կիցն էր հա յոց թա գա վոր Վա-
ղարշ Բ.- ն): Այն հիմք է դար ձել, որ Տրա յա նո սի ար շա վան քից հե տո ճա-
նաչ վի Վա ղարշ Ա.-ի գա հա կա լու թյու նը (117—140/143 թթ.), իսկ նրա նից 
առաջ՝ նրա հայր Սա նատ րու կի գա հա կա լու թյու նը՝ դրվե լով Տրդատ Ա.-
ից հե տո՝ 75/88—110 թթ., այ սինքն՝ Ար տա շե սի գա հա կա լու թյան (87—
128 թթ.) շրջա նում՝ ըստ հայ պատ միչ նե րի: Դիոն Կաս սիո սի այս տե ղե-
կու թյան վե րագ րու մը Տրա յա նո սի ժա մա նա կին, սա կայն, չա փա զանց օգ-

35  Նախքան  Տրդատ  Ա. -ի  հաստատվելը  Հայաստանում՝  այստեղ  Արշակունիների 
իշխանության  մասին  տե՛սՄ.  վ րդ .  ՉաՄՉեան ,  Հայոց  պատմութիւն, հտ.  Ա.,  էջ  272—299. 
Լ .  ՇաՀ ի ն յան ,  Հայաստանը  եւ  առաջին  Արշակունիները՝  ամբողջությամբ։  Չկան  օտար 
աղբյուրների  տեղեկություններ,  որոնք  հակասեն  հայոց  տեղեկություններին  առ  այն, 
որ  Հայաստանում  Արշակունիները  հաստատվել  են  սելեւկյան  Անտիոքոս  Է.  Սիդացի 
թագավորի սպանությունից հետո (Ք. ա. 134 թ. կամ 129 թ.)։ Գոյություն ունեն, սակայն, 
հարցի մասին հայկական վկայությունները հաստատող Տակիտոսի եւ Հովսեպոս Փլավիոսի 
տեղեկությունները (տե՛ս Լ . ՇաՀինյան , Հայաստանը եւ առաջին Արշակունիները, էջ 58— 78)։

36 Кассий	 Дион,	Римская	история	(книги	LXIV—LXXX),	LXXIV,	9,	6,	СПб,	2011,	էջ 119. 
հմմտ.  «Օտար  աղբյուրները  Հայաստանի  եւ  հայերի  մասին»,  հտ.  9 -րդ,  դիոն   կաՍՍ ի ոՍ , 
Երեւան, 1976, էջ 212—213։ 

37  Տե՛ս  յ .  Մարկվար տ ,  Էջ  մը  հայ  Արշակունեաց  հնագոյն  պատմութենէն,  «Հանդէս 
Ամսօրեայ», 1906, թիւ 2, էջ 33, ծնթ. 3. յ.  աՍտուրեան , Քաղաքական վերաբերութիւններ...., 
էջ 211—212. Հ.  Մանանդյան , Քննական տեսություն...., Երկեր, հտ. Բ., էջ 35: 
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նում է այն հա մադ րե լու Սա նատ րու կի եւ նրա գա հա կա լած որ դու մա սին 
հայ կա կան տե ղե կու թյուն նե րի հետ:
Այս պես. Դիոն Կաս սիո սի եր կի հի շյալ հատ վա ծում աս ված է, որ Տրա-

յա նո սի զո րա վար Սեւե րո սի դեմ մար տի է պատ րաստ վել, այ նու հե տեւ 
կայ սեր պատ գա մա վոր նե րի հետ հաշ տու թյուն հաս տա տել Սա նատ րու կի 
որ դի Վա ղար շը՝ ճա նաչ վե լով թա գա վոր Հա յաս տա նի մի մա սում: Մով սես 
Խո րե նա ցին պատ մում է, որ Սա նատ րու կի որ դի Ար տա շե սը՝ հա յոց թա-
գա վո րը, ըն դա ռաջ է գնա ցել Տրա յա նոս կայ սե րը, հաշ տու թյուն խնդրել 
նրա նից՝ հանձն առ նե լով հարկ վճա րել38:
Դիոն Կաս սիո սի տե ղե կու թյու նից չի բխում, թե Վա ղար շը հա յոց թա-

գա վո րը չէր, այլ միայն աս վում է, որ նրան շնորհ վեց Հա յաս տա նի մի մա-
սը: Սա կա րե լի է հաս կա նալ նաեւ, թե նա ճա նաչ վեց իր՝ ար դեն ունե ցած 
իշ խա նու թյամբ, սա կայն ավե լի փոքր սահ ման նե րում: Չէ՞ որ ցան կա ցած 
մե կին, ով հան դես է եկել հռո մեա կան զոր քի դեմ, հենց այն պես թա գա-
վոր չէ ին ճա նա չի, այն էլ այն դեպ քում, երբ վճռո րոշ ճա կա տա մար տը 
տե ղի չէր ունե ցել, հայ կա կան զոր քը դուրս չէր մղել հռո մեա ցի նե րին: 
Հի շյալ Վա ղարշն ինչ-որ ար ժա նիք պի տի ունե նար, որ պես զի, թե կուզ եւ 
երկ րի մի մա սում, թա գա վոր ճա նաչ վեր: Դիոն Կաս սիո սը եւ Մով սես Խո-
րե նա ցին խո սում են նույն մար դու՝ հա յոց թա գա վո րի մա սին, որը, ըստ 
եր կու սի էլ, Սա նատ րու կի որ դին էր: Տրա յա նո սից՝ նրա արեւե լյան ար-
շա վան քի նույն հան գա մանք նե րում ճա նաչ վե լու եւ Սա նատ րու կի որ դի 
լի նե լու այս եր կու պա րա գա նե րը, որ հա մընկ նում են Դիոն Կաս սիո սի եւ 
Մով սես Խո րե նա ցու հա ղոր դում նե րում, հա մո զիչ են դարձ նում, որ Վա-
ղար շը նույն ինքն Ար տա շեսն է:
Դիոն Կաս սիո սի տե ղե կու թյու նից չի բխում նաեւ, թե Վա ղար շը գա-

հի վրա հա ջոր դել է հո րը՝ Սա նատ րու կին: Եւ պար տա դիր չէ նրանց գա-
հա կա լու թյու նը հա ջոր դա բար ըն դու նել, մա նա վանդ երբ ունենք հա յոց 
միա ձայն տե ղե կու թյուն ներն այն մա սին, որ Սա նատ րու կից հե տո իշ խել 
է Եր վան դը (Տրդատ Ա.-ն), այ նու հե տեւ Սա նատ րու կի որ դին՝ Ար տա շե սը 
կամ, ինչ պես հարկ է, որ ըն դու նենք, Վա ղարշ Ա.-ն: Պա տա հա կան չէ, որ 
Ար տա շե սի թո ռը՝ Տիգ րան Սո հե մո սի որ դի նե րից մե կը, պա պի բուն անու-
նով Վա ղարշ է կոչ վել:

38  Տե՛ս ՄովՍէՍ  Խորենացի ,  Պատմութիւն Հայոց, գք. Բ., գլ. ԾԵ., 1913, էջ 185, աշխ.՝ 1990, 
էջ 120:
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Մով սես Խո րե նա ցու եւ Դիոն Կաս սիո սի այս հի շա տա կու թյուն նե րը 
Տրա յա նո սի ար շա վան քի հետ կապ ված, այս պի սով, հա մադ րե լի են: Կա 
միայն մի՝ առա ջին հա յաց քից թվա ցող ան հար թու թյուն, որը, սա կայն, օգ-
նում է առա վել ման րա մասն տես նե լու իրա դար ձու թյուն նե րը: Ըստ Մով-
սես Խո րե նա ցու՝ Սա նատ րու կի որ դի Ար տա շեսն ըն ծա նե րով ըն դա ռաջ է 
գնա ցել կայ սե րը՝ հանձն առ նե լով հար կա տու լի նել, ու երեւում է, որ դա 
եղել է Տրա յա նո սի ար շա վան քի սկզբում՝ 114 թ., երբ կայս րը մո տե ցել էր 
Հա յաս տա նի սահ ման նե րին: Դիոն Կաս սիո սի հի շյալ հատ վա ծը վե րագր-
վում է 116 թ., երբ Տրա յա նո սը ձեռք բեր ված նախ նա կան հա ջո ղու թյուն-
նե րով հա սել էր Բա բե լոն, եւ նրա թի կուն քում՝ նվաճ ված տա րածք նե րում 
ապս տամ բու թյուն ներ էին բռնկվում, որոն ցից էր եւ Սա նատ րու կի որ դի 
Վա ղար շի ընդ դի մու թյու նը:
Այս ան հար թու թյու նը բա ցատ րե լի է: Ուսում նա սի րող նե րի կար ծի քով՝ 

Տրա յա նոսն ամ բողջ Մեծ Հայ քը չէ, որ նե րա ռել է իր ստեղ ծած Ար մե նիա 
նա հան գի (պրո վին ցիա) մեջ, այ սինքն՝ 114 թ. երկ րի մի մա սում հայ կա-
կան իշ խա նու թյուն էր39, այլ խոս քով՝ Տրա յա նո սը Վա ղար շի (Ար տա շե սի) 
իշ խա նու թյու նը Հա յաս տա նի մի մա սում կա րող էր ճա նա չած լի նել 114 թ., 
իսկ 116 թ. վե րա հաս տա տել՝ առանց հարկ վճա րե լու պայ մա նի, քա նի որ 
այդ մա սին Դիոն Կաս սիո սը չի հի շում: Անուղ ղա կի կեր պով, բայց Մով-
սես Խո րե նա ցին նույն պես ցույց է տա լիս, որ Տրա յա նո սի ար շա վան քից 
առաջ Ար տա շե սը (Վա ղարշ) առանձ նա ցած է եղել, հե ռա ցած երկ րի կա-
ռա վա րու մից: Նա պատ մում է, որ Ար տա շե սի ավագ որ դի Ար տա վազ դը 
հա կա ռակ վել է հո րը, գոր ծել է ինք նա կա մո րեն, ինչ պես Ար գամ իշ խա նի, 
Սմբատ Բագ րա տու նու նկատ մամբ, փո խել է հոր կար գադ րու թյուն նե րը 
եւ իրեն դրսեւո րել որ պես երկ րի փաս տա կան կա ռա վա րող40: Ար տա շե սը 
որ դու հետ առ ճա կատ ման չի գնա ցել, նրան հանձ նել է երկ րում երկ րորդ 
գա հը, այլ խոս քով՝ նրան գա հա կից է դարձ րել, եւ ինքն առանձ նա ցել 
Հա յաս տա նի մի մա սում: Այն մեծ հա վա նա կա նու թյամբ կա րող էր լի նել 

39  Հ.  Մանանդյանը,  հետեւելով  Հ.  Աստուրյանին,  հավանական  է  համարում,  որ 
Հայաստանի  հյուսիսարեւելյան  շրջաններն  են  ազատ  եղել,  եւ  այստեղ  է  ապաստանել 
պարթեւական  Խոսրով  Ա.  թագավորը՝  խուսափելով  Տրայանոսից,  իսկ  հետո  հայկական 
զորքով օգնել է Միջագետքում հռոմեական զորքերի դեմ կռվող պարթեւական ուժերին (տե՛ս 
յ.  աՍտուրեան , Քաղաքական վերաբերութիւններ...., էջ 206—207. Հ .  Մանանդյան , Քննական 
տեսություն...., Երկեր, հտ. Բ., էջ 35—36):

40  Տե՛ս ՄովՍէՍ  Խորենացի ,  Պատմութիւն Հայոց, գք. Բ., գլ. ԾԱ. եւ ԾԳ., 1913, էջ 180—181 
եւ 183, աշխ.՝ 1990, էջ 117 եւ 119:
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Ար տա շե սյան գա վա ռը Վաս պու րա կան նա հան գում՝ նրա կա ռու ցած Ար-
տա մետ կենտ րո նով: Թով մա Արծ րու նին Ար տա շե սի հա մար հա րա զատ 
վայ րեր է հա մա րում Հա յաս տա նի հա րա վա րեւե լյան այս տա րածք նե րը, 
որ տեղ Տրդատ Ա. Եր վան դից հե տապնդ վե լով՝ նրան մա նուկ ժա մա նակ 
թաքց րել էր Սմբատ Բագ րա տու նին՝ մին չեւ Պար թեւա կան տե րու թյուն 
հասց նե լը41:
Մով սես Խո րե նա ցուն հայտ նի՞  էր ար դյոք, որ Տրա յա նո սի կող մից 

Ար տա շե սի իշ խա նու թյու նը ճա նաչ վել է Հա յաս տա նի միայն մի մա սում, 
չգի տենք, սա կայն նա կա րող էր եւ դա շրջան ցել, քա նի որ ըն դա մե նը 3 
տա րի անց Տրա յա նո սի արեւե լյան հա ջո ղու թյուն ներն իս պառ ի չիք են 
դար ձել: 117 թ.՝ կայ սեր մահ վա նից հե տո, իրե րը վե րա դար ձել են նախ-
կին վի ճա կին, նաեւ Վա ղարշ Ա. Ար տա շե սի իշ խա նու թյունն է հա ջորդ՝ 
Ադ րիա նոս կայ սեր (117—138 թթ.) կող մից ճա նաչ վել ողջ Հա յաս տա նի 
վրա՝ նե րա ռյալ Տրա յա նո սի ստեղ ծած Ար մե նիա նա հան գը: Ադ րիա նո սի 
կեն սա գիր Էլիոս Սպար տիա նո սը տե ղե կաց նում է, որ հա յե րին նա թույլ 
է տվել ունե նալ թա գա վոր, մինչ դեռ Տրա յա նո սի ժա մա նակ այն տեղ հռո-
մեա կան լե գատ էր: Մով սես Խո րե նա ցին նույն պես նկա րագ րում է, որ 
Ար տա շե սը ճա նաչ ված էր Ադ րիա նո սից եւ, ինչ պես վե րեւում անդ րա-
դար ձանք, հա վա տա րիմ մնա լով՝ չա ջակ ցեց այդ կայ սեր օրոք բռնկված 
հու զում նե րին42:
116 թ. վե րա բե րող Դիոն Կաս սիո սի վե րո հի շյալ տե ղե կու թյու նը Սա-

նատ րու կի որ դի Վա ղար շի մա սին, այս պի սով, ոչ թե դուրս է մղում Ար-
տա շե սին իր ժա մա նա կաշր ջա նից, այլ նրան ճա նա չե լի դարձ նում նաեւ 
Վա ղարշ անու նով, իսկ Ար տա շե սը, կար ծում ենք, նրա գա հա կա լու թյան 
անունն է:
Գա հա կա լին Ար տա շես կո չե լու ցայ տուն օրի նա կը հա յոց պատ մու-

թյա նը հայտ նի է Զե նոն Ար տա շե սի (Ք. հ. 18—34 թթ.) պա րա գա յում43: 
Տա կի տո սի մեկ նա բա նու թյու նը, որ Պոն տո սի ար քա յազն Զե նո նին Հա-
յաս տա նում Ար տա շես  կո չե ցին՝  Ար տա շատ մայ րա քա ղա քի անու նով, 
զուտ պատ մի չի մեկ նա բա նու թյունն է: Սո վո րա բար իշ խող ներն են իրենց 

41  Տե՛ս ԹովՄա արծրունի ,  Պատմութիւն տանն Արծրունեաց, դպր. Ա., գլ. Ը., 1852, էջ 56—
57, աշխ.՝ 1978, էջ 74—75: 

42  Տե՛ս Элий	Спартиан,	Адриан,	XXI,	11,	«Властелины	Рима»,	Москва,	2006, էջ 40. ՄովՍէՍ 
Խորենացի , Պատմութիւն Հայոց, գք. Բ., գլ. Կ., 1913, էջ 185, աշխ.՝ 1990, էջ 123—124:

43  Տե՛ս Тацит,	Анналы,	кн.	II,	56,	Сочинения,	т.	I, էջ 69։
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անուն նե րը տվել բնա կա վայ րե րին, ինչ պես եւ Ար տա շես Ա. -ն՝ իր կա ռու-
ցած Ար տա շա տին: Բա ցի այդ՝ միայն Հա յաս տա նում չէ, որ ար քա նե րը, որ-
պես պատ վա նուն կամ գա հա կա լու թյան անուն, կրել են Ար տա շես անու-
նը, որի հու նա րեն հա մար ժե քը հան դի սա ցող Ար տաք սերք սե սը Հե րո դո-
տո սը,ըստ իմաս տի, բա ցատ րում է «մեծ ռազ միկ»44: Մոտ հնչո ղու թյան 
պատ ճա ռով նույ նաց վե լով Ար դա շիր ան վան հետ՝ այն մեկ նա բան վում է 
նաեւ «ար դա րու թյամբ իշ խող»45: Ինչ իմաս տով էլ ըն կալ վի, որ պես վե-
րա դիր պատ վա նուն՝ Ար տա շես անու նը կրել են Աքե մե նյան ար քա նե րից 
Կյու րոս Բ. Մե ծը (Ք. ա. 559 —530 թթ.)46, նրա որ դի Կամ բյու սես Բ.- ն (Ք. ա. 
529 —522 թթ.), ինչ պես են թադր վում է, նաեւ կեղծ Սմեր դի սը (522 թթ.)47, 

44  Տե՛ս ՀերոդոտոՍ , Պատմություն, գք. VI, 98, Երեւան, 1986, էջ 368: 
45  Տե՛ս Հր . աճառեան , Հայոց անձնանունների բառարան, հտ. Ա., Երեւան, 1942, էջ 305:
46  Համաձայն վրաց տարեգրության՝ Բաբելոնը գրաված պարսից թագավորը կոչվել է 

Վահրամ, «որ եւ Արտաշէս» (տե՛ս ՋուանՇէր , Համառօտ պատմութիւն վրաց, գլ. Բ., Վենետիկ, 
1884,  էջ  17— 18)։  Բարամը  (=Վահրամ)  կամ  Արդաշիրը  գրավել  է  նաեւ  Ասորեստանը, 
հույներին, հռոմեացիներին (տե՛ս Л.	Мровели,	Жизнь	картлийских	царей,	Москва,	1979, էջ 27 
կամ «Картлис	цховреба»,	Тбилиси,	2008, էջ 20)։ Այս նվաճումներով Վահրամը նույնանում է 
Կյուրոս Մեծի հետ (ՋուանՇէր ,  էջ 18, ծնթ. 1): Ստրաբոնը եւ Պլուտարքոսը նույնպես հայտնում 
են, որ Կյուրոս անունը պարսից աշխարհակալությունը հիմնադրած այդ թագավորի բուն 
անունը  չէ:  Ըստ  Պլուտարքոսի՝  պարսից  արքային  կոչել  են  Կյուրոս,  որովհետեւ  բառը 
պարսկերեն նշանակում է արեւ (տե՛ս Плутарх,	Сравнительные	жизнеописания,	Артаксеркс,	1,	
т.	II,	Москва,	1994, էջ 506)։ Kurash-ը ծագում է զենդի լեզվում hvare՝ «արեւ» բառից (անդ, 
էջ 605, ծնթ. 2): Ըստ Ստրաբոնի՝ իր Ագրադատ անունը փոխելով՝ պարսից արքան վերցրել 
է  Կյուրոս  գետի անունը  (տե՛ս Страбон,	 География,	XV,	 III,	 6,	Mосква,	 1964,  էջ  677):  Այս 
բացատրությունն անսովոր է թվում: Նկատի ունենալով, որ հունարենը  չունի  «հ» տառը՝ 
Ագրադատը հնարավոր է կարդալ Ահրադատ եւ Ահր հիմքով համեմատելի դիտել հայկական 
Ահկի  կամ  Ահեկան=Ահրեկան  անվան  ու  միաժամանակ  ամսանվան  հետ,  որի  հիմքում 
պահլավերեն atur՝ «կրակ» բառն է (տե՛ս Հր .աճառեան , Հայոց անձնանունների բառարան, հտ. 
Ա., էջ 93. նույն հեղինակի՝ «Հայերէն արմատական բառարան», հտ. Ա., Երեւան, 1971, էջ 115): 
«Կրակ», հայերենում նաեւ «հուր» (որ նույն atur -ն է) բառիմաստը հուշում է արեւը, այսինքն՝ 
Ստրաբոնին որեւէ բարբառով ծանոթ Ահրադատ անունը նույնիմաստ է Կյուրոս անվան հետ, 
իսկ «դատ» վերջավորությունն իրանական անուններում հասկացվում է՝ տրված, պարգեւ: 

47  Կյուրոս Բ. Մեծի որդի Կամբյուսես Բ. -ն Արտաշես անունով հիշված է Աստվածաշնչում: 
Նա այն թագավորն է, որն արգելել է Երուսաղեմի տաճարի կառուցումը, ինչն արտոնել էր 
Կյուրոսը: Քանի որ Արտաշեսին հաջորդած Դարեհ Ա. Վշտասպյանն է կրկին թույլատրել 
տաճարի  կառուցումը,  կասկած  չի  մնում,  որ  Կյուրոս  Բ.- ի  եւ  Դարեհ  Ա. -ի  միջեւ  իշխած 
Կամբյուսես  Բ. -ին  է  Սուրբ Գիրքը  կոչում Արտաշես  (տե՛ս Ա.  Եզրաս Բ.  16—26,  Բ. Եզրաս 
Ա. 1— 3, Դ. 5— 24, Ե. 5 —17, Ե. 6— 12, Զ. 15)։ Տաճարի կառուցումն արգելած պարսից արքային 
սեփական  Կամբյուսես անունով  գիտի  Հովսեպոս  Փլավիոսը  (տե՛ս Иосиф	 Флавий,	Иу-
дейские	древности,	кн.	XI,	гл.	2,	1—	2,	т.	I,	Москва,	2002, էջ 597 —598): Հակառակ այս ուղղակի 
տեղեկության՝ ընդունվում է նաեւ տեսակետը, որ տաճարի կառուցումը կարող էր արգելած 
լինել Կամբյուսեսի դեմ ապստամբած եւ միայն 8 ամիս գահակալած կեղծ Սմերդիսը (տե՛ս 
«Բառարան Սուրբ Գրոց», Կ. Պոլիս, 1881, էջ 72. «Библейская	энциклопедия	архмд.	Никифора»,	
Москва,	2016, էջ 42): 
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գու ցե եւ՝ Քսերք սես Ա. -ն (Ք. ա. 486 —465 թթ.)48։ Աքե մե նյան հա ջորդ ութ 
ար քա նե րից հինգն Ար տաք սերք սես (Ար տա շես) անու նը վերց րել են որ-
պես գա հա կա լու թյան անուն՝ նա խա պես ունե նա լով Աս վիր, Ար սակ, Օխ, 
Ար սես, Բես անուն նե րը49:
Հա յոց թա գա վոր Ար տա շես Վա ղարշ Ա.-ի դեպ քում կա րող ենք ըն դու-

նել, որ Ո ղյումպ քուր մը գա հա կա լու թյան Ար տա շես անու նով է հի շել այդ 
վաս տա կյալ թա գա վո րին, իսկ Տրա յա նո սի ար շա վան քի ժա մա նակ, երբ 
հա յոց ար քան զի նա դա դար է խնդրել ու դա շինք կնքել նվաս տա ցու ցիչ 
պայ մա նով, ներ կա յա ցել է իր բուն՝ Վա ղարշ անու նով եւ ո՛չ գա հա կա լու-
թյան Ար տա շես անու նով, որն իր նշա նա կու թյամբ (լի նի մեծ ռազ միկ, թե 
ար դա րու թյամբ իշ խող) պի տի հի շեց ներ նրա լիա կա տար ինք նիշ խա նու-
թյու նը: Տրա յա նո սի բա նա կից եկած տե ղե կու թյուն նե րի հի ման վրա հռո-
մեա ցի պատ մի չը Վա ղարշ անու նով գի տի Ար տա շե սին:
Անդ րա դառ նանք, որ Հռո մի հետ այս դա շինքն է, որ Ար տա շես Վա-

ղարշ Ա.-ից հե տո վե րա նո րոգ վել է նրա որ դի Տի րա նի եւ Ան տո նի նոս 
Պիոս կայ սեր մի ջեւ, որը թագ ու ծի րա նի է ուղար կել Տի րա նին, ինչ պես 
այդ մա սին խո սե ցինք վե րեւում՝ դե պի Հա յաս տան պար թեւա կան Պե րոզ 
Վա ղարշ Բ.-ի ձեռ նար կած ար շա վան քի մա սին Սու քիա սյանց վկա յա բա-
նու թյան տե ղե կու թյան առի թով։

Շարունակությունը՝հաջորդիվ

48  Համաձայն Հովսեպոս Փլավիոսի՝ Դարեհ Ա. -ին հաջորդած նրա որդու՝ Քսերքսես Ա. -ի 
օրոք են Բաբելոնից վերադարձել հրեական գաղթյալների նոր խմբերը՝ Եզրաս քահանայի 
եւ Նեեմիի գլխավորությամբ (տե՛ս Иосиф	Флавий,	Иудейские	древности,	кн.	XI,	гл.	5,	1	—8,	
т.	 I,  էջ  611—619):  Այդ  թագավորը  Սուրբ Գրքում  նույնպես  հիշված  է Արտաշես անունով 
(Ա. Եզրաս Ը. 1— 2, Բ. Եզրաս Է. 11— 26, Նեեմի Ա. 1— 11, Բ. 1—20): Եթե Քսերքսես անունը 
համառոտումը չէ Արտաքսերքսես անվան, կարող ենք ընդունել, որ Քսերքսես Ա. արքայի 
դեպքում նույնպես առկա է Արտաշես անվան կիրառությունը՝ իբրեւ պատվանուն: Եզրասի 
եւ Նեեմիի գլխավորությամբ հրաների դարձը հայրենիք նշված է նաեւ Քսերքսես Ա. -ի որդի 
Արտաքսերքսես Ա. Երկայնաբազուկի (464— 424 թթ.) օրոք, նաեւ՝ հայ մատենագրության մեջ 
(տե՛ս վարդան արեւե Լցի , Տիեզերական պատմություն, Երեւան, 2001, էջ 38 (գրբ.), 60 (աշխ.)։ 
Այս հարցում միակարծություն չկա նաեւ այսօր (տե՛ս «Толковая	Библия»,	под	ред.	А.	Лопухина,	
4-ое	изд.,	т.	II,	Москва,	2009, էջ 811—813)։ Հովսեպոս Փլավիոսը Արտաքսերքսես Ա.- ին հիշում 
է Եսթեր թագուհու առնչությամբ, ինչպես եւ Սուրբ Գիրքը նրան գիտի Արտաշես անունով, 
սակայն ընդունված է, որ նա Քսերքսես Ա.-ն է («Толковая	Библия»,	т.	III,	Москва,	2009,	էջ 8)։

49  Տե՛ս М.	Дандамаев,	Политическая	история	Ахеменидской	державы,	Москва,	1985, էջ 275, 
ծնթ. 71: 


