
ՎԱՐԴԱՆ ՊԵՏՐՈՍՅԱՆ
Բանասիրական գիտ. թեկնածու, ԵՊՀ

ՀԻՆ ՀԱՅԵՐԵՆԻ ՁԱՅՆԵՂ ՍՈՒԼԱԿԱՆ Զ (Z)-
Ի ՀՆՉԱԲԱՆԱԿԱՆ ԲՆՈՒԹԱԳՐԵՐԸ 

(ՀԱՄԱԺԱՄԱՆԱԿՅԱ ԵՒ ՏԱՐԱԺԱՄԱՆԱԿՅԱ ՀԱՅԵՑԱԿԵՐՊԵՐ)

Հին հա յե րենն ուներ մեկ սու լա կան ձայ նեղ շփա կան հնչույթ՝ զ (z)-ն, որի 
խուլ լծոր դա կիցն էր ս (s)-ն: Զ (z)-ի ծագ ման եւ հնչա բա նա կան բնու-

թագ րե րի վե րա բե րյալ առան ձին նկա տա ռում ներ տեղ են գտել եւրո պա-
ցի նշա նա վոր հա յե րե նա գետ ներ Հայն րիխ Հյուբշ մա նի եւ Ան տուան Մե յեի 
աշ խա տու թյուն նե րում1: Ինչ պես հա մա ժա մա նա կյա, այն պես էլ տա րա ժա-
մա նա կյա հա յե ցա կեր պում զ (z)-ն հա մե մա տա բար խոր քա յին քննու թյան 
նյութ է դար ձել պրոֆ. պրոֆ. Էդ. Աղա յա նի, Գ. Ջա հու կյա նի, Հ. Մու րա դյա-
նի, Է. Թու մա նյա նի եւ Յու. Գաբ րիե լյա նի աշ խա տու թյուն նե րում2: 

1. Հա մա ժա մա նա կյա հա յե ցա կեր պում զ (z)-ի հա մար բնու թագ-
րա կան են միա հատ կա նիշ եւ երկ հատ կա նիշ հնչույ թա բա նա կան 
հա կադ րու թյուն նե րը.

1.1. Միա հատ կա նիշ հա կադ րու թյուն ներ.
1.1.1. «Ձայ նե ղու թյուն~խլու թյուն»: Հմմտ. զ~ս. գէզ «մթա մած մաս՝ 

տեղ լու սա տու նե րի վրա, բիծ» ~ գէս (գի սոյ կմ գի սի) «գլխի եր կար մազ, 
վարս, հեր», կէզ3 (> կիզ-ել) «այ րել, տո չո րել» ~ կէս (կի սոյ, -ոց) «ամ-

1 Տե՛ս Հ .  Հյ ո ւ բ Շ մ ա ն , Հայագիտական ուսումնասիրություններ, Երեւան, 2004, էջ 72. 
A.	Meillet, 	Esquisse d’une grammaire comparée de l’armènien classique, Vienne, 1936, էջ 39:

2 Տե՛ս էդ .  բ .  աղ ա յ ա ն , Գրաբարի քերականություն, գ. Ա, Հնչյունաբանություն, Երեւան, 
1964, էջ 155—164. Г. 	Б. 	Джаукян, 	Очерки по истории дописьменного периода армянского языка, 
Ереван, 1967, էջ 211—219. Г. 	Б. 	Джаукян, 	Сравнительная грамматика армянского языка, Ереван, 
1982, էջ 56. Э.	Г. 	Туманян, 	Древнеармянский язык, Москва, 1971, էջ 62—65. Հ .  դ.  մու ր ադյան , 
Հայոց լեզվի պատմական քերականություն, հտ. I, Հնչյունաբանություն, Երեւան, 1982, 
էջ 241—279. յո ւ .  Գա բ ր ի ե լ յ ա ն , Հայերենը եւ նախահնդեւրոպական լեզուն, Երեւան, 2001, 
էջ 101, 104, 137—138: 

3 Հին հայերենում «կէզ» արմատն առանձին գործածական չէր, բայց հանդիպում է, 
օր.՝ արեւակէզ, բոցակէզ, ածխակէզ, դժոխակէզ, անկէզ, ողջակէզ եւ այլ բարդությունների 
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բող ջի եր կու հա վա սար մա սե րից մե կը»,— հազ (-ոյ) «թո քե րում եղած 
օդի հան կար ծա կան խռպոտ ձայ նով ուղեկց վող ար տաշն չու մը» ~ հաս 
(-ի, -ից) «հաս նե լը. եկա մուտ, տուրք»,— մազն («մազ» գո յա կա նի որո-
շյալ առու մը) «մար դու գլխի մա զե ղեն ծած կույ թը. մտրակ, խա րա զան» 
~ մասն (-սին, -սունք) «մաս, հատ ված»,— յոյզ (յոյ զի, յու զից) «որո նում, 
շար ժում, ծփանք» ~ յոյս (յու սոյ, -ով) «ակն կա լու թյուն»,— զարդ (-ու, 
-ուց) ~ «պեր ճան քի առար կա, զար դա րանք» ~ սարդ (-ի, -ից) «սար դա-
կեր պե րի դա սին պատ կա նող կեն դա նի, խա չա սարդ»,— պարզ (-ոյ, -ոց) 
«զուտ, մա քուր. ոչ բարդ» ~ պարս (-ի, -ից) «թո կից պատ րաստ ված ձեռ-
քի հար մա րանք՝ թշնա մու վրա քար նե տե լու հա մար, պար սա տիկ»,— 
զուր «ապար դյուն, ան տե ղի» ~ սուր (սրոյ) «երկ սայ րի հա տող եւ խո ցող 
զենք, թուր, նաեւ՝ կտրուկ, հա տու», զրահ (-ի) «լան ջա պա նակ» ~ սրահ 
(-ի) «մեծ սե նյակ, դահ լիճ»:

1.1.2. «Սու լա կա նու թյուն~շչա կա նու թյուն»: Հմմտ. զ~ժ. բա զէ (-ի, 
-ից) «գի շա տիչ եւ որ սորդ թռչուն, որին վար ժեց նում են թռչուն նե րի 
որ սի հա մար» ~ բա ժէ (-եցի) (բա ժել (/-եմ) «տուրք, մաքս առ նել կամ 
տալ» բա յի սահմ. նրկ. եզ. թ. 3-րդ դեմ քը),— խազ «տհաս, խակ» ~ խաժ 
«հաստ, թավ»,— զանգ «զան գակ կամ բո ժոժ» ~ ժանգ (-ոյ, -ոց) «եր կա թի 
կամ պղնձի մա կե րե սին օք սի դա նա լուց առա ջա ցած կարմ րա գորշ փա-
ռան ման շերտ»4, — խու զել (-եցի) «խու զար կել, որո նել. գրգռել» ~ խու ժել 
(-եցի) «բռնի ուժով մտնել»: Վե րո հի շյալ օրի նակ նե րից երեւում է, որ ժ—զ 
զույ գի միակ տար բե րա կիչ հա կադ րու թյու նը «սու լա կա նու թյուն~շչա կա-
նու թյուն»-ն է, հե տեւա բար նշված հատ կա նիշ նե րը նույն պես հնչույ թա-
բա նա կան ար ժեք ունեին հին հա յե րե նում:

կազմում՝ որպես երկրորդ բաղադրիչ: Նրանից է առաջացել կիզ- հնչյունափոխ արմատը, որը 
նույնպես առանձին գործածական չէր (հմմտ. կիզել, կիզելի): Հետեւաբար բավարար հիմքեր 
կան հին հայերենում տարբերակելու նաեւ կէզ~կէս հակադրություն (հմմտ. կիզ- (<կէզ-)
ումն «սաստիկ այրելը, տոչորելը» ~ կիս- (<կէս-) որդ «կես մասը»։ Տե՛ս «Առձեռն բառարան 
Հայկազնեան լեզուի», Վենետիկ, 1988, էջ 438—440):

4 Այս հակադրությունը նշում է Էդ. Աղայանը (տե՛ս էդ .  բ .  աղ ա յ ա ն , նշ. աշխ., էջ 157)։ 
Գրա  բարի բառարանները (տե՛ս «Նոր բառգիրք Հայկազեան լեզուի», Երեւան, 1979, 
Ռ .  ս .  ղա զ ա ր յ ա ն , Գրաբարի բառարան, Անթիլիաս—Լիբանան, 2004), ինչպես նաեւ Հ. Աճա-
ռյանի «Հայերեն արմատական բառարանը» հտ. II, Երեւան, 1973 (այսուհետեւ՝ ՀԱԲ) 
ունեն զանգակ ձեւ, բայց ոչ՝ զանգ: Կարծում ենք՝ ինչպես «կէզ»-ի համար, այս դեպքում եւս 
«զանգ»-ը կարող է ընդունվել որպես հակադրության եզր՝ առնվազն զանգ- ձեւով, այսինքն՝ 
իբրեւ բարդության սկզբնաբաղադրիչ, որն առկա է բազմաթիվ բարդությունների կազմում 
(հմմտ. զանգականի, զանգակագանչ, զանգակատուն, զանգիկ եւ այլն):
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1.2. Երկ հատ կա նիշ հա կադ րու թյուն: Հմմտ. «ձայ նե ղու թյուն~խլու թյուն» 
եւ «սու լա կա նու թյուն~շչա կա նու թյուն»: Հմմտ. զ~շ. գէզ ~ գէշ (գի շոյ, -ոց) 
«մե ռած մար դու կամ կեն դա նու դիակ, լեշ»,— մազ ~ մաշ «մաշ ված, 
փտած, ապա կան ված»,— զէն (զի նու, -ուց/-ից) «զենք, զրահ» ~ շէն (շի նի 
/-նոյ, -աց /-ից) «բա րե կարգ, վա յե լուչ. գյուղ, շի նու թյուն»,— զի նել (-իմ) 
(-եցայ) «սպա ռա զին վել, զեն քի դի մել» ~ շի նել (-եցի, -աց) «շե նաց նել, 
ստեղ ծել, հո րի նել, նո րո գել»:

Վե րո հի շյալ հնչույ թա բա նա կան հա կադ րու թյուն ներն ունեն վեր ջա-
վոր ցանկ՝ սահ մա նա փակ վում են նշված օրի նակ նե րով: Ոչ սու լաշ չա կան 
հնչույթ նե րի հետ զ (z)-ի հնչույ թա բա նա կան հա կադ րու թյուն նե րի ցանկն 
զգա լիո րեն մեծ է (հմմտ. ազատ (-ի, -աց կամ՝ -ից) «1. ազն վա կան, իշ խան. 
2. ինք նիշ խան» ~ արատ (-ոյ, -ով) «1. մարմ նա կան պա կա սու թյուն.... 
3. վնաս» (զ~ր),— զոմ (-ոյ) «նա վա կա մուրջ» ~ գոմ (-ոյ, -ոց, նաեւ՝ -ի, -աց) 
«ախոռ, փա րախ» (զ~գ),— թա զել (-եցի) «վա զել, ար շա վել» ~ թա թել (-եցի) 
«թա թով հա կա ռա կոր դի ոտ քին խփել՝ վայր գցե լու նպա տա կով» ~ թա ղել 
(-եցի) «մե ռե լի դիա կը հո ղի մեջ դնել եւ հո ղով ծած կել» (զ~թ~ղ),— յա
զել (-եցի) «զոհ բե րել, մա տու ցել» ~ յա ծել (-եցի) «ման ածել, պտտեց նել» 
~ յա ղել (-եցի) «աղ ցա նել» (զ~ծ~ղ) եւ այլն): Այդ պի սի թե կուզ մո տա վոր 
ցան կի թվար կումն իմաստ չու նի ոչ միայն դրանց մե ծա թիվ լի նե լու պատ-
ճա ռով, այ լեւ այն պատ ճա ռով, որ այդ հնչույթ նե րի հետ զ (z)-ն հա կադ-
րու թյուն ներ կա րող էր ձեւա վո րել ոչ միայն իբ րեւ ինք նու րույն հնչույթ, 
այ լեւ իբ րեւ ս (s)-ի դիր քա յին տար բե րակ: Զ (z)-ի հնչույ թա յին բնու թագ րի 
հա մար կա րեւոր են հենց վե րը նշված երեք տի պի հա կադ րու թյուն նե րը, 
որով հե տեւ պատ կա նե լով սու լաշ չա կան նե րի դա սին՝ առա ջին հեր թին այդ 
դա սի շրջա նակ նե րում զ (z)-ի ձեւա վո րած իմաս տա տար բե րա կիչ հա կադ-
րու թյուն ներն են պայ մա նա վո րում նրա հնչույ թա բա նա կան էու թյու նը:

1.3. Ակադ. Է. Աղա յա նը, հին հա յե րե նի սու լա կան զ (z)-ի հնչույ թա յին 
կար գա վի ճակն ըն դու նե լով հան դերձ, «սու լա կան + հպա կան» դիր քում 
ձայ նեղ եւ խուլ սու լա կան նե րի՝ զ (z)-ի եւ ս (s)-ի մի ջեւ տար բե րա կում է 
նաեւ լրա ցու ցիչ բաշխ ման հա րա բե րու թյուն ներ: Ըստ այդմ, ձայ նեղ սու-
լա կան զն հան դի պում է միայն ձայ նեղ հպա կան նե րին, իսկ խուլ սու լա-
կան սն՝ միայն խուլ հպա կան նե րին նա խոր դող դիր քում: Այդ սկզբուն քից 
բա ցա ռու թյուն նե րը, նրա կար ծի քով, կա՛մ պայ մա նա վոր ված են ձեւա-
բա նա կան գոր ծոն նե րով (հմմտ. զքեզ (դու-ի եզ. թ. հյց. հլ.), զդրունս 
(դուռն-ի հգն. թ. հյց. հլ.), կա՛մ էլ թվա ցյալ են, ինչ պես բա ռասկզ բի զտ, 
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սգ տի պի հա ջոր դա կա նու թյուն նե րի դեպ քում, որով հե տեւ այդ բա ղա-
ձայն նե րի մի ջեւ ար տա բեր վում է գաղտ նա վան կի ը ձայ նա վո րը (հմմտ. 
[զը տումն] «զտե լը. մաք րու թյուն», [սը գամ]), որոն ցում այն ու>ը հնչյու-
նա փո խու թյան հե տեւանք է:

Ինչ պես վե րը տե սանք, թե պե տեւ ոչ մե ծա թիվ բա ռե րում, բայց եւ 
այն պես հին հա յե րե նում կա յին զ~ս, զ~ժ եւ զ~շ իմաս տա տար բե րա կիչ 
հա կադ րու թյուն ներ, որոնք դրսեւոր վում էին ձայ նա վոր նե րին նա խոր-
դող, ինչ պես նաեւ ձայ նա վոր նե րին ու ձայ նորդ նե րին հա ջոր դող դիր քե-
րում: Ոչ պա կաս կա րեւոր է նաեւ այն, որ նշված շփա կան ներն ունեին 
իմաս տա տար բե րա կիչ գոր ծա ռույ թի բա վա կա նին լայն ընդգր կում, որը 
կաս կա ծի տեղ չի թող նում նրանց լիար ժեք հնչույ թա յին կար գա վի ճակն 
ըն դու նե լու հա մար՝ չնա յած Է. Աղա յա նի նշած դիր քա յին, այն է՝ հնչյու նա-
կան մի ջա վայ րով պայ մա նա վոր ված սահ մա նա փա կում նե րին:

Եթե, օրի նակ, զստի «ազդ րի», զսպել, զտել «հա լեց նե լով մաք րել» բա-
ռա ձեւե րում ակն հայտ է «զ+(ը)+խուլ շփա կան», իսկ սգամ «սգում եմ», 
սղոց, սմբակ, սնդուկ, սրագ լուխ, սրբա կեաց տի պի ձեւե րում՝ «ս+(ը)+ 
ձայ նեղ/ձայ նորդ» հա ջոր դա կա նու թյու նը, որով հե տեւ զս-, զտ, սգ, սղ, 
սմ, սն, սր ար մատ նե րը, հա մա պա տա ս խա նա բար, զիստ, զուսպ, զուտ, 
սուգ, սուղ, սումբ (< պհլ. sumb, sunb/<*sumbak/), սուն, սուրբ անհն չյու-
նա փոխ ձեւե րի տար բե րակ ներն են, որոն ցում տե ղի են ունե ցել ի>ը եւ 
ու>ը հնչյու նա փո խու թյուն նե րը, ապա նույ նը չենք կա րող ասել, օրի-
նակ, սնար «գլխա վե րեւ. գլու խը դնե լու տե ղը»5, սրահ (< պհլ. *srāh) 
«մեծ սե նյակ», սրուակ (< պհլ. sruv,	srūv) «յու ղի շիշ», սրուն(-ք) (< հ.-ե. 
*ḱrūsnī-/*ḱrūsn-) «ոտք, ճիտք» բա ռե րի սն, սր հա ջոր դա կա նու թյուն նե-
րի մա սին, որոնց բնիկ ձեւե րը «ս +ձայ նորդ» հա ջոր դա կա նու թյան մեջ 
ձայ նա վոր չու նեն: Պետք է կար ծել, որ երկ րորդ տի պի բա ռե րը փո խառ-
վե լուց հե տո են թարկ վել են հա յե րե նի ար տա սա նա կան օրի նա չա փու թյա-
նը, ըստ որի՝ դրան ցում նույն պես բա ղա ձայն նե րի մի ջեւ ար տա բեր վել 
է ը (ə), քան զի հատ կա պես բա ռասկզ բի դիր քում հա յե րե նին խորթ էր 
բա ղա ձայ նա կան կու տա կու մը:

Հե տեւա բար դա սա կան գրա բա րում (հա մա ժա մա նա կյա հա յե ցա-
կերպ) շփա կան զ (z)-ն ինք նու րույն հնչույթ էր: Իհար կե, բա ցառ ված 

5 Ծագումն անհայտ է (տե՛ս Հր .  աճաՌյան , ՀԱԲ, հտ. IV, Երեւան, 1979, էջ 235. Գ.  ջաՀու
Կյան , Հա յերեն ստուգաբանական բառարան, Երեւան, 2010, էջ 685):
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չէ, որ զ (z) եւ ս (s) եր կաս տի ճան շփա կան նե րի կազ մա վոր ման փու լում 
(վաղն ջա հա յե րե նի շրջան) «ձայ նե ղու թյուն~խլու թյուն» հատ կա նիշ նե-
րով հա կադր ված զ—ս զույ գի բա ղադ րիչ նե րը մի մյանց նկատ մամբ եղել 
են լրա ցու ցիչ բաշխ ման հա րա բե րու թյան մեջ:

2. Հնդեւ րո պա բա նու թյան մեջ ամ րագր ված պատ կե րաց ման հա մա-
ձայն *z-ն եւ *s-ն եղել են լրա ցու ցիչ բաշխ ման հա րա բե րու թյան մեջ. 
նրան ցից առա ջի նը հան դի պել է ձայ նեղ հպա կան նե րին, իսկ երկ րոր դը՝ 
մյուս հնչույթ նե րին նա խոր դող դիր քե րում6: Հե տեւա բար հնչույ թա բա նա-
կան ըմբռն ման տե սան կյու նից եր կուսն էլ՝ ե՛ւ *s - ն, ե՛ւ *z - ն, <*S> հնչույ-
թի են թահն չույթ ներն էին՝ վե րո հի շյալ դիր քա յին բաշ խու մով: Ինչ վե րա-
բե րում է հա յե րե նի զ (z)-ի բուն նա խա ձեւի խնդրին, ապա ուշագ րավ է, 
որ ինչ պես հպաշ փա կան ձ (j)-ի, այն պես էլ շփա կան զ (z)-ի հա մար վե-
րա կանգն վող նա խա ձեւա յին տար բե րակ նե րում բա ցար ձակ գե րակշ ռու-
թյուն ունի *g՛h շնչեղ ձայ նեղ քմա յի նը7: Հմմտ.

Զ < *g՛h (17), *z(gh) (1), *s/z (1), *k՛ (2), *(p)s (1) — 22:
Բնու թագ րա կան մի քա նի օրի նակ.
*G՛h>զ. *eg՛hen > եզն, *dheig՛ho-s > դէզ, *sleig՛h- > լիզ-(եմ), *tṷeg՛h- 

>քեզ,— s/z > զ. *ost-dh-ur- (<*ozdhur ?) > ազդր եւն:
Եթե ձ (j)-ի բուն նա խա ձեւը կա րող է սահ ման վել քա նա կա կան չա փո-

րո շի չին առաջ նու թյուն տա լով, ըստ այդմ՝ ձ (j)-ի նա խասկզբ նա կան ձեւ 
հա մա րել *g՛h-ը, որով հե տեւ ընդ հա նուր հն դեւ րո պա կան լե զուն չի ունե-
ցել *j (dz) հպաշ փա կան հնչույթ, ապա զ (z)-ի դեպ քում նույ նը չի կա րե լի 
անել առն վազն հե տեւ յալ պատ ճառ նե րով. 1) հիմ քեր չկան վի ճար կե լու 
հնդեւ րո պա բա նու թյան մեջ ամ րագր ված տե սա կե տը, ըստ որի՝ ընդ հա-
նուր հն դեւ րո պա կան լեզ վում ձայ նեղ շփա կան *z-ն խուլ շփա կան *s-ի 
դիր քա յին տար բե րակն էր եւ վեր ջի նի հետ լրա ցու ցիչ բաշխ ման հա րա-
բե րու թյան մեջ էր. 2) Հյ.՝ հ.-ե. ծագ ման երեք բա ռե րի զ (z)-ն, ըստ վե րա-
կանգն վող նա խա ձեւե րի, սե րել է հ.- ե. *z/s -ից կամ այդ բա ղադ րիչ ներն 

6 Տե՛ս А.	Мейе , Общеславянский язык, Москва, 1951, էջ 25. նույնի «Введение в сравнительное 
изучение индоевропейских языков», М.—Л., 1938, էջ 120—123.	 Т. 	 В. 	 Гамкрелидзе, 	 Вяч. 	 Вс.	
Иванов,  Индоевропейский язык и индоевропейцы, т. I, Тбилиси, 1984, էջ 118. О.	 Семереньи, 
Введение в сравнительное языкознание, Москва, 1980, էջ 62—64. Ж.	Одри, 	Индоевропейский язык, 
«Новое в зарубежной лингвистике», вып. XXI, Москва, 1988, էջ 30. Г. 	 Б . 	 Джаукян, 	 Очерки..., 
էջ 217—218. նույնի Сравнительная грамматика..., էջ 66:

7 Տե՛ս Վա ր դ ա ն զ .  Պե տ ր ո ս յ ա ն , Հին հայերենի հպաշփականների ծագումը (տարա ժա մա-
նա կյա քննություն), ՎԷՄ, 2020, թ. 3 (71), էջ 205:
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ունե ցող հնչույ թա յին հա ջոր դա կա նու թյու նից (հմմտ. ազդր < *ost-dh-ur- 
(< *ozdhur ?) (զ < *s(t)/*z(dh)), աւազ (նաւա զել) < *psə-bh- (զ <*(p)s), 
ոզոր < *ozgho-	/*ozghi̭o- ? (զ< *z(gh))). 3) Հ.-ե. *s>(z)-ից (այլ ոչ թե՝ *g՛h-
ից կամ հպա կան մեկ այլ հնչույ թից, հնչույթ նե րի հա ջոր դա կա նու թյու-
նից) սեր ված z-ն բնո րոշ էր նաեւ ցե ղա կից այլ լե զու նե րի: Մաս նա վո րա-
պես՝ ա) Կ. Վեռ նե րի օրեն քի հա մա ձայն՝ հ.-ե. *s-ից է սեր վել ընդ հա նուր 
գեր մա նա կան *z-ն, որն այդ տես քով պահ պան վել է միայն գո թե րե նում 
(հմմտ. mizdō	(<*mizdho-) «հա տու ցում, վարձ, պար գեւ», azgo «մո խիր, 
ան թեղ» (< *azgōn / < *azg՛h- / < *as- «այ րել, վա ռել»)), իսկ գեր մա նա-
կան մյուս լե զու նե րում ան ցել է r-ի8, բ) հ.-ե. *s>(z)-ից է սե րել նաեւ հն 
սլավ. мьзда	«պար գեւ, ըն ծա», ռս.	мзда	«հա տու ցում, վարձ», պահ լա վե-
րեն azg «շիվ» (< *ozg՛ho- «ըն ձյուղ, շիվ»), հն սլավ. мозгъ «ուղեղ», ռս. 
мозг «ուղեղ», ավես տա mazgəm «ուղեղ» (եզ.թ., հյց. հլ.), հն պրսկ. mazga 
«ուղեղ», պրուս. muzgeno «ոսկ րա յին ուղեղ», հն սլավ. гнěздо «բույն», 
լիտվ. lìzdas «բույն» (< հ.-ե. *nizdo- «տեղ, որ տեղ նստում են՝ բնա կու-
թյուն են հաս տա տել») բա ռե րի з	(z)-ն9:

2.1. Իհար կե, ան մի ջա կա նո րեն հ.-ե. (*s>)*z-ից սեր ված z ունե ցող 
բա ռե րի թիվն ինչ պես հա յե րե նում, այն պես եւ ցե ղա կից լե զու նե րում 
փոքր է: Հ.-ե. մյուս լե զու նե րում նույն պես z-ն հիմ նա կա նում սե րել է *g՛, 
հատ կա պես՝ *g՛h քմայ նա ցած հպա կան նե րից, այ սինքն՝ հա մե մա տա բար 
ուշ երեւույթ է այդ լե զու նե րում (հմմտ. հն սլավ. знати, ռս. знать	«գի տե-
նալ»,— հն սլավ. зима,	ռս.	зима	«ձմեռ», լա տիշ. ziema (<*g՛heim-, *g՛h(i)
i̭em- «ձմեռ, ձյուն»),— ավես տա vazaiti «տա նում է», հն սլավ. везетъ, везѫ	
«կրել, տա նել, բե րել» (‘везти’), հն ռուս. везти	«,մե կին, մի բան) տա նել, 
քար շել», լիտվ. vẽża10 (<*ṷeg՛he- «քարշ տալ, տա նել»),— հն սլավ. зѫбъ 
«ատամ» (‘зуб’), լա տիշ. zùobs «ատամ»11 (<*g՛embh «պատ ռել, մաս նա-
տել»),— հյ. դէզ «կույտ, շեղջ», դի զա նել «կու տա կել, բար դել», ավես տա 

8 Տե՛ս	Э. 	Прокош,  Сравнительная грамматика германских языков, Москва, 1954, էջ 52—53. 
О.	Семереньи,  նշ. աշխ., էջ 63. М.	М.	Гухман,  Готский язык, Москва, 1958, էջ 44։

9 Տե՛ս А.	Мейе,  Общеславянский язык, էջ 26. նույնի՝ Введение ... , էջ 122—123. А.	М.	Се -
лищев, 	Старославянский язык, ч. I, Москва, 1951, էջ 183. Г. 	А. 	Хамбургаев, 	Старославянский 
язык, Москва, 1974, էջ 140: 

10 Լիտվերեն օրինակի համար հմմտ. A.	Мейе,  Введение..., էջ 114: Ոմանք ż սուլականի 
փոխարեն գրում են շչական ž [š]. հմմտ. vežù (տե՛ս А. 	 Н. 	 Савченко,  Сравнительная 
грамматика индоевропейских языков, Москва, 1974, էջ 62):

11 Ըստ Գամկրելիձե-Իվանովի հայեցակարգի՝ *k̂’em-b[h] (Т.	В. 	Гамкрелидзе, 	Вяч. 	Вс.	
Иванов , նշ. աշխ., т. II, Тбилиси, 1984, էջ 815):
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pairi-daēza «ցան կա պատ» (<*dheig՛h- «(կավ, խմոր) հուն ցել, շա ղա խել, 
ձեւա վո րել, քսել») եւ այլն): Այդ առու մով հ.-ե. մյուս լե զու նե րում եւս 
(*s>)*z > z եւ *g՛ / *g՛h > z քա նա կա կան հա րա բե րակ ցու թյունն ընդ-
հա նուր առ մամբ նույնն է, ինչ որ հա յե րե նում, մի տար բե րու թյամբ, որ 
հա յե րե նում հ.-ե. քմայ նա ցած ոչ շնչեղ հետ նա լեզ վա յին *g՛-ից զ (z)-ի 
առա ջա ցում չի դի տարկ վում, այլ միայն՝ *g՛h > z ան ցում, այն էլ՝ ձայ նա-
վո րից հե տո եւ եր կու ձայ նա վո րի մի ջեւ դիր քե րում: Մյուս դիր քե րում՝ 
բա ռասկզ բում, բա ռա մի ջում՝ ռնգա յին եւ նայ ձայ նորդ նե րից հե տո, բա-
ռա վեր ջում, *g՛h-ը տա լիս է ձ (j) (հմմտ. *g՛hedo- > հյ. ձետ «պոչ», *g՛hers 
> հյ. ձեռն «ձեռք», *ang՛hu > հյ. ան ձուկ «նեղ ան ցում», *bhr̥g՛h- > հյ. 
բարձր, *dhr̥g՛hi- > հյ. դարձ (-ի)եւն):

2.1.1. Տի պա բա նա կան տվյալ նե րը եւս ընդ հա նուր առ մամբ վկա յում 
են հօ գուտ «օտար լեզ վի z - հյ. զ (z)» հա մա պա տաս խա նու թյան: Այդ 
երեւույ թը կա րե լի է դի տար կել հնդեւ րո պա կան եւ ոչ հնդեւ րո պա կան հին 
լե զու նե րից հա յե րե նի կա տա րած փո խա ռու թյուն նե րի հի ման վրա: Հմմտ.

Սե մա կան լե զու ներ > հա յե րեն. z>զ(z) (հմմտ. ասոր. gezzeta, եբր. 
gizā,	gizzaṯ, ակ կադ. gizzatu — (< սեմ. gzz «խու զել» ար մա տից),— արամ. 
(ասոր.) zōpā	«զո պա» > հյ. զո պայ (-ի, -ից) (շրթնա ծա ղիկ նե րի ըն տա նի-
քին պատ կա նող խնկա բեր բույս),— ակ կադ. mazû,	mazā’u «մզել, քա մել» 
> հյ. մզել (մուզ-),— արամ. (ասոր.) kārōzā «մու նե տիկ», kārōz	«հրա վի-
րակ, քա րոզ», արաբ. krz «քա րո զել» > հյ. քա րոզ (-ի, -աց եւն) «մու նե տիկ, 
երա ժիշտ, քա րոզ»).

Կով կա սյան լե զու ներ > հա յե րեն. z>զ(z) (հմմտ. վրաց. bozi «պոռ-
նիկ», ճան. bozo «աղ ջիկ, կույս, դուստր» > հյ. բոզ (-ի, -աց) «պոռ նիկ», 
վրաց. zezwa «զզվել» > հյ. զզուել «ար հա մար հել, նա խա տել, զզվել», 
վրաց. zawi «խա ղա ղու թյուն, հա մա ձայ նու թյուն» > հյ. զո վող (զու ող) 
«ըն կեր, գոր ծա կից», վրաց. zrinwa «կռվի աղ մուկ», zriali «բազ մա ձայն 
աղ մուկ», zraxwa «խոսք, զրույց» > հյ. զրույց (-ի/-ոյ) «ավան դու թյուն, 
պատ մու թյուն, խոսք»).

Ուրար տե րեն > հա յե րեն. z>զ(z) (հմմտ. ուրարտ. Ḫuzana > հյ. 
Խո զան)12.

12 Գ. Ջահուկյանն ավելի հավանական է համարել ուրարտական z-ի «կիսաշփական» 
բնույթը, ըստ այդմ՝ ուրարտ. z > հյ. ձ (j) անցումը. հմմտ. Alzini > հյ. Աղձնիք (տե՛ս 
Գ .  բ .  ջա  Հ ո ւ Կ յ ա ն , Հայոց լեզվի պատմություն. նախագրային ժամանակաշրջան, Երեւան, 
1987, էջ 431): Նույնպիսի անցում առկա է նաեւ խուռիերենից եւ խեթերենից կատարված 
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Իրա նա կան լե զու ներ > հա յե րեն. z>զ(z) (հմմտ. ավ. āzāta-, մ. պ. āzāt,	
պ.	āzād	> հյ. ազատ «ազն վա կան, ազատ», մ. պ. azg «ճյուղ» > հյ. ազգ 
(ի-ա),— մ. պ. *āvzan > հյ. աւա զան (ի-ա),— պ., աֆղ. bazm «հաց կե րույթ, 
խնջույք» > հյ. բազմ(իլ),— ավ. zaēna-, zēn «զենք» > հյ. զէնք(-ք) (ու),— 
ավ. zūrah-, հ. պ. zūra- «անար դա րու թյուն, սուտ»,— ավ. marəza-, marz > 
հյ. մարզ (ի) «երկ րա մաս»,— մ. պ. n(u)hazik «այ ծեղ ջյուր», պ. nuhāz «նո-
խազ» > հյ. նո խազ (ի-ա) «արու այծ, քոշ, քաղ»,— պրթ. rzm (razm), մ. 
պ., պ. razm > հյ. ռազմ «պա տե րազմ, կռվող զին վոր» եւ այլն). s > զ(z) 
(հմմտ. ավ. ā-sna- «բնա ծին, ազն վա կան, ազ նիվ» > հյ. ազն (ին-ան) (ազ
նիվ) «տոհ միկ, ըն տիր, սրբա զան»,— ավ. rasman «զո րա շարք, զո րա բա-
նակ» > հյ. ռազմ եւ այլն).

Հու նա րեն > հա յե րեն. σ > զ (z) (հմմտ. σμύρρα, σμύρνα	> հյ. զմուռս 
(-ոյ, -աց) «անու շա հոտ դառ նա համ խեժ»),— ζ > զ (z) (հմմտ. ὄρυζα	> հյ. 
որիզ «բրինձ»,— τοπάζιον	> հյ. տպա զիոն «մի թան կա գին քար»).

Խե թա լու վիա կան լե զու նե րից եւ լա տի նե րե նից, որոնք նույն պես 
նկա տի ենք ունե նում տի պա բա նա կան քննու թյան դեպ քում, հա յե րե-
նի կա տա րած փո խա ռու թյուն նե րը զ (z) չու նեն: Նշված մի քա նի բա ցա-
ռու թյուն նե րը դար ձյալ օրի նա չա փու թյան մեջ են. ար տա ցո լում են խուլ 
շփա կան (s/σ) եւ ձայ նեղ կի սաշ փա կան (ζ) սու լա կան նե րը:

Վե րոն շյա լը հիմք է տա լիս ասե լու, որ հա յե րե նի զ(z)-ն, բա ցա ռու-
թյամբ իրա նա կան եւ հու նա կան առանձ նա կի դեպ քե րի, գրե թե ան փո-
փոխ ար տա ցո լում է փո խա ռյալ բա ռե րի (հնդեւ րո պա կան կամ ոչ հնդեւ-
րո պա կան) z-ն:

2.1.2. Հայն րիխ Հյուբշ մա նը, հյ. ձ (dz)-ին եւ զ (z)-ին վե րագ րե լով 
«ստու գա բա նա կան միեւ նույն ար ժե քը», են թադ րու թյուն է արել զ (z)-ի՝ 
ձ (dz)-ից առա ջա ցած լի նե լու մա սին13: Մեր կար ծի քով, սա կայն, շփա կան 
սու լա կան նե րի առ կա յու թյունն ընդ հա նուրհն դեւ րո պա կա նում եւ դրանց 
չմիջ նոր դա վոր ված ան ցու մը հ.-ե. առա ջին լե զու նե րին (= բար բառ նե-
րին) հիմք է տա լիս ասե լու, որ սու լա կան շփա կան նե րի՝ ս (s)-ի եւ զ (z)-ի 
առա ջա ցու մը հա յե րե նում (ըստ ամե նայ նի՝ նաեւ հ.-ե. մյուս լե զու նե րում) 
նա խոր դել է սու լա կան հպաշ փա կան նե րի առա ջաց մա նը14: Ըստ էու թյան, 

փոխառություններում. հմմտ. խուռ. ḫinzuri > հյ. խնձոր (անդ, էջ 424), խեթ. GIŠḫanzan > հյ. 
հնձան (անդ, էջ 315):

13 Հ . ՀյուբՇ ման , նշ. աշխ., էջ 72:
14 Հմմտ. նաեւ յու .  Գաբր ի ե լյան , նշ. աշխ., էջ 137:
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սու լա կան շփա կան ներն ուղ ղա կի ժա ռան գու թյուն են ընդ հա նուր հնդեւ-
րո պա կան լեզ վից, եւ զ (z)-ի հնչույ թայ նա ցու մը կա րող էր տե ղի ունե-
նալ մին չեւ հպա կան նե րի առա ջին քմայ նա ցու մը, այ սինքն՝ մին չեւ Ք. ա. 
Գ. հա զա րա մյա կի վեր ջը, որը հա մար վում է սու լա կան հպաշ փա կան նե-
րի առա ջաց ման ժա մա նա կը15, եւ կամ՝ առն վազն առա ջին քմայ նաց ման 
սկզբնա կան փու լում:

2.2. Հետ նա լեզ վա յին ձայ նեղ հպա կան նե րին նա խոր դող դիր քում, 
ըստ Հ. Աճա ռյա նի եւ Գ. Ջա հու կյա նի, սկզբնա կան *z-ն ընկ նում է, այ-
սինքն՝ *zgdh հա ջոր դա կա նու թյու նը դառ նում է *zdh, ուր z-ն ներ կա յաց-
նում է ոչ թե հ.-ե. *z-ն, այլ *g-ն (հմմտ. *mozg՛hio- > հյ. մո զի, *-z(g)dh- (?) 
> հյ. ազդր )16: Մեր կար ծի քով, սա կայն, այդ պի սի պնդու մը բա վա րար 
հիմ քեր չու նի: Ընդ հա կա ռակն, ավե լի հա վա նա կան է, որ տե ղի է ունե ցել 
միա ձու լում, այն է՝ *z + (*g՛(h)>z) = z, որով հե տեւ հա յե րե նին բնո րոշ չէ 
կրկնակ բա ղա ձայն նե րի առան ձին ար տա բե րու թյու նը: Նման դեպ քե րում 
դրանք միա ձուլ վում են:

Այս պի սով՝ վե րո շա րադ րյա լը հիմք է տա լիս անե լու հե տեւ յալ 
եզ րա հան գում նե րը.

1) Չնա յած այն իրո ղու թյա նը, որ հպա կան բա ղա ձայն նե րին նա խոր-
դող դիր քում առ կա է ձայ նեղ եւ խուլ սու լա կան նե րի որո շա կի բաշ խում, 
այն է՝ զ [z]-ն հան դի պում է ձայ նեղ հպա կան նե րին, իսկ ս [s]-ն խուլ 
հպա կան նե րին նա խոր դող դիր քում, բայց եւ այն պես, դա դե ռեւս հիմք 
չի տա լիս այդ հնչա կան բա ղադ րիչ նե րը հա մա րե լու միեւ նույն հնչույ թի 
դիր քա յին տար բե րակ ներ, այլ կերպ՝ նրանց վե րագ րե լու են թահն չույ թա-
յին հա րա բե րու թյուն, որով հե տեւ նույն դիր քե րում նրանք կազ մում են 
նաեւ գոր ծա ռա կան հա կադ րու թյուն ներ, ընդ որում՝ ինչ պես այլ հնչույթ-
նե րի, այն պես էլ մի մյանց հետ: Հա մա ժա մա նա կյա հա յե ցա կեր պում կա-
րող է խոսք լի նել միայն թույլ ար տա հայտ ված են թահն չույ թա յին հա րա-
բե րու թյուն նե րի դրսեւոր ման մա սին՝ որ պես նա խագ րա բա րյան շրջա նից 
պահ պան ված մնա ցուկ նե րի:

15 Տե՛ս Г. 	Б. 	Джаукян , Очерки..., էջ 328. Վար դան զ.  Պետր ոս յան , նշ. աշխ., էջ 213:
16 Հ.  աճաՌյան , Լիակատար քերականություն հայոց լեզվի, հտ. 6, Երեւան, 1971, էջ 577: 

Հմմտ.. «... *z-ն ընկնում է, իսկ նրան հաջորդող բաղաձայնները ենթարկվում են տեղաշարժի 
եւ քմայ նացման սովորական փոփոխություններին» (Г.	Б. 	Джаукян , Очерки..., էջ 217): Ավելի 
ուշ Գ. Ջահուկյանը, ըստ էության, չի պաշտպանել այդ տեսակետը (տե՛ս Г. 	 Б . 	 Джаукян,	
Сравнительная грамматика..., էջ 217, ծնթգր. 86):
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2) Հյ. զ (z)-ի բուն նա խա ձեւը եղել է հ.-ե. *z-ն՝ իբ րեւ <*S>-ի դիր-
քա յին տար բե րակ նե րից մե կը, իսկ *g՛h > զ (z) ան ցու մը տե ղի է ունե ցել 
զգա լիո րեն ավե լի ուշ:

3) Պետք է կար ծել, որ *g՛h-ից զ (z)-ի առա ջա ցու մը պայ մա նա վոր ված 
էր ոչ միայն հնչաշղ թա յում *g՛h-ի դիր քով, այ լեւ ար դեն իսկ գո յու թյուն 
ունե ցող սու լա կան ձայ նեղ հնչույ թի՝ զ (z)-ի առ կա յու թյամբ:

4) Ինչ պես հին հ.-ե. այլ լե զու նե րում, այն պես էլ հին հա յե րե նում *g՛h 
> զ (z) անց ման հա մե մա տու թյամբ հ.-ե. (*s >) *z > հյ. զ (z) անց ման 
խիստ փոք րա թիվ լի նե լը կա րող է բա ցատր վել մի կող մից նրա նով, որ 
ընդ հա նուրհն դեւ րո պա կան *z-ն ինք նու րույն հնչույթ չէր, այլ *s-ի դիր-
քա յին տար բե րա կը, որն էլ պայ մա նա վո րել է իմաս տա տար բե րա կիչ գոր-
ծա ռույ թով հան դես գա լու նրա սահ մա նա փակ կա րո ղու թյու նը, իսկ մյուս 
կող մից՝ նրա նով, որ առ հա սա րակ քմայ նաց ման (առա ջին եւ երկ րորդ) 
գոր ծըն թաց նե րի լայն տա րած վա ծու թյու նը հ.-ե. հին լե զու նե րում հա մա-
բա նու թյամբ խթա նել է ոչ միայն *k՛ > ս (s), այ լեւ *g՛h > զ(z) անց ման 
ընդ հան րա կան դառ նա լը:

РЕЗЮМЕ

Последовательное	применение	принципов	функциональной	фонологии	
дает	основание	говорить,	что	в	древнеармянском	языке	(грабаре)	զ	(z)	был	са-
мостоятельной	фонемой,	несмотря	на	ту	реальность,	что	в	предшествующей	
звонким	и	глухим	смычным	позиции	вступает	с	ս	(s)	в	дополнительные	рас-
пределительные	(=	субфонемные)	отношения.	В	диахронической	концепции	
из	наших	выводов	следует:	1)	несмотря	на	значительное	количественное	пре-
восходство	примеров	перехода	по	типу	и.-е.	*g՛h	>	арм.	զ(z)	по	сравнению	с	
переходами	и.-е.	*s/*z	>	арм.	զ	(z),	есть	достаточные	основания	утверждать,	
что	исходная	фонема/(-ы),	от	которой/(-ых)	могла	происходить	арм.	զ(z),	-это	
и.-е.	*s/*z;	2)	переход	*g՛h	>	զ(z)	относится	к	первому	периоду	палатализации	
смычных,	который,	согласно	существующим	в	сравнительном	арменоведении	
представлениям,	начался	не	ранее	чем	в	конце	3-го	тысячелетия	до	н.	э.	и	имел	
сравнительно	широкое	распространение	по	аналогии	с	формированием	фрика-
тивных	и	аффрикатов.
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SUMMARY

The consistent application of the principles of functional phonetics gives reason 
to	say	that	in	the	Classical	Armenian	language,	զ	(z)	was	an	independent	phoneme,	
despite	the	additional	distributive	(=	sub-phonemic)	relationship	it	had	with	ս	(s)	
that proceeded voiced and voiceless plosives.

Based on our study of the diachronic concept, we came to the following conclu-
sion։	1.	Even	though	the	comparison	of	the	I.—E.	*s/*z	transiting	to	arm.	զ	(z),	the	
examples of I.—E.	*g՛h	transiting	to	arm.	զ	(z)	type	significantly	prevail	in	quantity,	
there	is	sufficient	proof	to	believe	that	proto-initial	phoneme(s)	that	could	have	giv-
en	rise	to	arm.	զ	(z)	was(were)	the	I.—E.	*s/*z;	2.	the	*g՛h	to	զ	(	z)	transition	refers	
to the primary palatalization stage of the plosives, which according to the existing 
overviews of comparative Armenian studies, had not begun earlier than the end of 
the 3rd millennium BC and was relatively widespread due to the analogy of forma-
tion of fricative and plosive-fricative phonemes.


