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«Շիրակի վ ի մ ա ր ձ ա ն ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ը » դասընթացի ներածական դսւսախոսությունը՝ 
կ ա ր դ ա ց վ ա ծ Ս. Պետերբուրգի համալսարանում 

1914 թ. սեպտեմբերի Օ-ին 1 

Պա|1(լ պատկերացնելու համար ա յ ն ա ռ ա ն ձ ն ա հ ա տ ո ւ կ կ ա ր և ո ր ո ւ թ յ ո ւ ն ը , որ ներկայաց-
նում I. հնագիտական հուշարձանների ո ւ ս ո ւ մ ն ա ս ի ր ո ւ թ յ ո ւ ն ը հին հայկական և վրացական 
պատմիչների երկերի հետ միասին, անհրաժեշտ է նկատի ունենալ մի քանի հանգամանքներ: 
Հայկական )յ վրացական հին պ ա տ մ ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ը բավականին հարուստ ե, սակայն մեղ 
հւսսսւА հայ և վրացի բոլոր պ ա տ մ ի չ ն ե ր ը , բ ա ց ա ռ ո ւ թ յ ա մ բ մեկ հայ հեղինակի, որի գոր-
ծերից միայն մի ք ա ն ի պասւսսւիկներ են պահպանվել , к երկու վրացի հեղինակների՝ 
կրոնավորներ են: Այս հանգամանքը բավականաչավւ բնորոշում ե նրանց ն ա խ ա պ ա տ վ ո ւ -
|>յունների շրջանակները, շատ մեծ ո ւ շ ա դ ր ո ւ թ յ ո ւ ն դարձնելով եկեղեցական հարցերին, 
երբեմն ամբողջ գ լուխներ նվիրելու] դավանաբանական վեների շարադրմանը к եկեղեցական 
ժողովների որոշումներին, մեծ սիրով նշելով այն ամենը, ինչ վ ե ր ա բ ե ր ո ւ մ к եկեղեցական 
շինարարությանը՛ այդ հեղինակները, չ ն չ ի ն բ ա ց ա ռ ո ւ թ յ ա մ բ , խ ո ւ ս ա փ ո ւ մ են աշխարհիկ 
ամեն ինչից և , հասկանալի հ, չեն տալիս իրական կ յ ա ն ք ի 1ւ կ ե ն ց ա ղ ա յ ի ն իրադրութ յան 
ոչ մի պատկերացում : Օոսդմական պ ա տ մ ո ւ թ յ ա ն համար նրանց ընձեռած ա ռ ա տ ն յ ո ւ թ ն 
անգամ շատ կողմերով սխեմատիկ բ ն ո ւ յ թ ե կրում , դարձյալ կտրված կենդանի իրադրու-
թ յ ո ւ ն ի ց : ճիշտ 1;, տեքստերի մանրակրկիտ ու բ ծ ա խ ն դ ի ր հ ե տ ա զ ո տ ո ւ թ յ ո ւ ն ը , ա յ ն ո ւ ա մ ե ն ա յ -
նիվ, կարող հ տալ к արդեն ս կ ս ո ւ մ ե տալ որոշ ն յ ո ւ թ , ս ա կ ա յ ն ա յ դ նանապարհով հայտ-
նաբերած տ վ յ ա լ ն ե ր ը նույ՛նպես կարող են հասկանալի դառնալ մ ի ա յ ն ն յ ո ւ թ ա կ ա ն հուշար-
ձանների հետ ա ռ ն չ վ ե լ ո վ : Որոշ իմաստով ն ո ւ յ ն ը կարելի ե ասել к վրացական պատմիչների 
մասին: 

Այդ բոլորի հետևանքով Հ ա յ ա ս տ ա ն ի կ յ ա ն ք ի առավել հետաքրքրական կողմը՝ ժո-
ղովրդի կ յ ա ն ք ը , ոչ մ ի ա յ ն ընտանեկան կենցաղը, կահկարասին, ք ա ղ ա ք ա յ ի ն բ ա բ ե կ ա ր գ ո ւ ֊ 
թ յ ո ւ ն ը , ա յ լ և , ն ո ւ յ ն ի ս կ միջնադարյան հայ ք ա ղ ա ք ի հասարակական կ ա ռ ո ւ ց վ ա ծ ք ը մ ն ո ւ մ 
1փն մ ի ա ն գ ա մ ա յ ն ա ն հ ա յ տ , ք ա ն ի դ ե ռ չ է ի ն ուսումնասիրվել վ ի մ ա ր ձ ա ն ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ը , 
հնագիտական հուշարձանների ա յ ն առաջին տեսակը, որը պատմագիտական աղբյուրների 
շարքը մտավ շնորհիվ Մ. Իրոսսեի к Ղ- Ալիշանի: 

Բանն ա յ ն ե , որ գրական հուշարձաններից բացի, Հ ա յ ա ս տ ա ն ո ւ մ մեր տրամադրութ յան 
տակ ո ւ ն ե ն ք շատ աղքատ ձեռագրական ն յութեր գրառու մ ն երի ձևով к ավելի ւիոքրաթիվ 

1 ^ Օրրելին մտադիր էր սույն դասախոսոլթյունը վերամշակել ե դարձնել ղԳիվանիէ ընդհանուր հերա՛ 

ձությոլն. Հիվանդությունն ու մաՀը խանգարեցին: Տպագրում ենք իր նախնական վիճակում և անփո-

փոխ՛ НлГр.: 



ա ր խ ի վ ա յ ի ն փ ա ս տ ա թ ղ թ ե ր , ա յ ն ել ուշ շրջանի' X V I I — X V I I I դարերի: Ա ռ ա ն ձ ն ա հ ա տ ո ւ կ 
տեղ են գ ր ա վ ո ւ մ Կիլիկ յան Հ ա յ ա ս տ ա ն ի և ա յ ս պ ե ս կ ո չ վ ա ծ ՝ Փ ո ք ր Հ ա յ ք ի մի բանի տ ա ս -
նյակ հրովարտակները: Մ ն ա ց ա ծ ամրոդջ ն յ ո ւ թ ը ՝ р ս գ ա վ ո ր ական հ ր ո վ ա ր տ ա կ ն ե ր ը , կ ա թ ո ղ ի -
կոսական կոնդակները , զ ա ն ա ղ տ ն հրամանագրերն ո ւ ո ր ո շ ո ւ մ ն ե ր ը , ն վ ի ր ա տ վ ա կ ա ն փ ա ս -
տագրերը, պ ա յ մ ա ն ա գ ր ե ր ը , կ ա լ վ ա ծ ա գ ր ե ր ը к ա յ լ ն , կ ա մ լ ե ն (հոսել մեզ , կ ա մ հասել են ոչ 
թե ձեռագրերի ձ և ո վ , այլ իրրԼ քարերի վ ր ա փ ո ր ա գ ր վ ա ծ ա ր ձ ա ն ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր : 

Այդ ա ր ձ ա ն ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ը փ ո ր ա գ ր վ ո ւ մ հին ժ ա յ ռ ա բ ե կ ո ր ն ե ր ի վ ր ա , ա ա ն ա ր ն ե ր ի к 
այլ հասարակական ու ա ն հ ա տ ա կ ա ն կ ա ռ ո ւ յ ց ն ե ր ի պ ա տ ե ր ի ն , ս ա հ մ ա ն ա բ ա ժ ա ն կ ո թ ո ղ ն ե ր ի 
վրա )յ. ւսյլն: 

Առավել հ ա ր ո ւ ս տ ո ւ ր ա զ մ ա զ ա ն ա ր ձ ա ն ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր են պահպանվել աանարների 
պատերին, ա յ ս տ ե ղ կարելի I. գանել և ՛ ը ն դ ա ր ձ ա կ վ ա վ ե ր ա գ ր ե ր , և ' մի տ ա ս ն յ ա կ բ ա ռ ե ր ի ց 
կ ա զ մ վ ա ծ , կ ա ր ճ ա ռ ո տ հ ի շ ա տ ա կ ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր : 

Եկեղեցական շենքերի պ ա տ ե ր ի ն փ ո ր ա գ ր վ ա ծ ա ր ձ ա ն ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ը մ ե ծ մասամլ՛ 
պաշտոնական վավերագրեր են հ ո ւ շ ա ր ձ ա ն ի կ ա ռ ո ւ ց մ ա ն , հ ա վ ա տ ա ց յ ա լ ն ե ր ի ն վ ի ր ա տ վ ո ւ -
թ յ ո ւ ն ն ե ր ի , վ ա ն ք ի ն շ ն ո ր հ վ ա ծ ա ր տ ո ն ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի , զ ա ն ա զ ա ն տեսակի օ ր ի ն ա կ ա ն ա ց ո ւ մ ն ե ր ի , 
պ ա յ մ ա ն ա գ ր ե ր ի մ ա ս ի ն և ա յ լ ն : Հ ա մ ա ր յ ա միշտ ն ր ա ն ք կ ա զ մ վ ա ծ են՝ պ ա հ պ ա ն ե լ ո վ հ ա յ տ ն ի 
բ ա ն ա ձ և ը և հ ա մ ե մ ա տ ա բ ա ր հ ա զ վ ա դ ե պ են շ ա բ լ ո ն ի ց շ ե ղ վ ո ւ մ : Հենց ա յ դ ի մ ա ս տ ո վ մեծ 
հ ե տ ա ք ր ք ր ո ւ թ յ ո ւ ն են ն ե ր կ ա յ ա ց ն ո ւ մ մ ի ա ն գ ա մ ա յ ն ա ն ձ ն ա կ ա ն բ ն ո ւ յ թ ի ա յ ն վւոքրաթիվ 
ա ր ձ ա ն ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ը , ո ր ո ն ք կ ա զ մ վ ե լ են յ ո ւ ր և յ ո ւ ր ա յ ի ն ն ե ր ի համար ու այդ պատնսւ-
ռ ո վ ա զ ա տ են շաբլոնից , ա յ դ պ ի ս ի ն ե իշխան Սահմադինի ա ր ժ ե ք ա վ ո ր ա ր ձ ա ն ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ը 
Մրենում . 

յ . թվւ ՋԺ ի տիեզերակա լութի Հո է. լա լ ու ղանին ես ՍաՀմագին ո [ ՚ դ է (Աւետեաց դ) 

4'եցի զթագաւորանիստ ( տ ) ե ղ ի ( ս ) զՄ րհն ի լԱրտսւշրԷ որդո ՇաՀնշաՀի Հալալ 

ը ն չ ( ի ց ի մ ) ո ց ի վա լելումն ինձ և որդ 

2* ոց իմ ուր ած շԱաՀաւոր ար(ա)սցէ լալիտեանս ժամանակաց։ ( ի թ վ ) ԶՒԵ լաՀ~ 

ի/արՀակալութի Ապաղա ղանին ես Սամտին, որ պարոնի նստոց ու դարապաս չկալր 

զաս ալգիս և զդրա 

3 . խաս, որ կոչի արքա լութ ի։ գնեցի զամէն մեկ { ի լ [ ' տիրո չէն, և լի մ մտաց դուս՚ 

առանց վարդպետի ձևեցի ու Հիմն ձգեցի դարապասիս ու դրաիյ (տ)իս ի ( Ժ ) տա-

րին կատարեցի, ած շեաՀավոր արասցէ պարոն ՍաՀմադինին որդից ի { " ր գ ի ք ՛ ու 

իւարճ, որ եղաւ դարտպասիս։ Խ: Ռւ 'Ւուկատ դաՀեկաէւ1 

Հ ա յ ա ս տ ա ն ի և Վ ր ա ս տ ա ն ի ա ր տ ա ք ի ն պ ա տ մ ո ւ թ յ ա ն , մ ա ս ն ա վ ո ր ա պ ե ս ռ ա զ մ ա կ ա ն 
պ ա տ մ ո ւ թ յ ա ն համար վ ի մ ա գ ր ա կ ա ն տ վ յ ա լ ն ե ր ը ա յ ն ք ա ն էլ հ ա ր ո ւ ս տ չեն : Ես դ ժ վ ա ր ո ւ թ յ ա մ բ 
կարող եմ վերհիշել որևե ա ր ձ ա ն ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն , որը հատկապես մեկնաբաներ ա յ ս կ ա մ ա յ ն 
ռ ա զ մ ա կ ա ն ի ր ա դ ա ր ձ ո ւ թ յ ո ւ ն ը , ս ա կ ա յ ն շատ ա ր ձ ա ն ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ո ւ մ կարելի է գտնել չ ա -
փ ա զ ա ն ց կարևոր տ ե ղ ե կ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր , ա կ ն ա ր կ վ ա ծ կ ա մ կոդմնակի ա ս վ ա ծ , որոնք կարոդ են 
հ ե տ ա ք ր ք ր ո ւ թ յ ո ւ ն ներկայացնել նաև ռ ա զ մ ա կ ա ն պ ա տ մ ա ր ա ն ի համար: Չ խ ո ս ե լ ո վ արդեն 
այն տ ե ղ ե կ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի մասին, որոնք հ ա յ տ ն ո ւ մ են Հ ի ն Հ ա յ ա ս տ ա ն ի զ ա ն ա զ ա ն գոր-
ծիչների այսինչ թ վ ա կ ա ն ի ն , ա յ ս ի ն չ պ ա տ ե ր ա զ մ ո ւ մ զ ո հ վ ե լ ո ւ մ ա ս ի ն , ա յ լ և ա յ ն տե-
ղ ե կ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի , որոնցով նրանց հ ա ր ա զ ա տ ն ե ր ը պ ա ր զ ա բ ա ն ո ւ մ են տ վ յ ա լ տանարի կ ա ռ ո ւ ց -
ման հ ա ն գ ա մ ա ն ք ն ե ր ը , մ ե ն ք հ ա ն դ ի պ ո ւ մ ե ն ք ն ա և ը ն դ հ ա ն ո ւ ր կարգի տ ե ղ ե կ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի : 
Օրինակ, Էրմիտաժում պ ա հ պ ա ն վ ո ղ XIII դարի Կ ի լ ի կ յ ա ն տ ա պ ա ն ա կ ի վ ր ա յ ի ա ր ձ ա ն ա գ ր ո ւ թ յ ա ն 
մեջ հ ա մ ա ռ ո տ հ ի շ ա տ ա կ վ ո ւ մ ե մ ա մ լ յ ո ւ կ ն ե ր ի ՝ Կիլիկիսւ կ ա տ ա ր ա ծ արշավի մ ա ս ի ն , նշելով 
ա յ դ արշավանքի տ ա ր ե թ ի վ ը : X I I դարի նշանավոր զ ո ր ա վ ա ր Ամիրսպասալար Զ ա ք ա ր ի ա յ ի ՝ 
Բագարանի (Բայազետի մ ո տ ) ա ր ձ ա ն ա գ ր ո ւ թ յ ա ն մեջ հ ա յ տ ն վ ո ւ մ է , որ Զ ա ք ա ր ի ա ն Իա գավ ան 

1 н. я. Марр, Зап. вост. отд. Росс. Арх. Общества, том VIII, вып. I, стр. 82—83. նայն/. 
.Ани" , էք 42. 

VI ֊ 



է. եկել Խ լաթից, հ քանի որ այդ արձանագրությունը վերաբերվում՛ ե վրացիների հայտնի 
արշավանքին դեպի Խլսւթ, ուսսփ հիմք ենք ունենում՛ պարղելու , եթե ոչ բացարձակ, 
գոնե մասամ՛բ ինչ ուղիներով ե ընթացել զորքերի վերադարձը արշավանքից: 

Հետաքրքիր К ն ա յն , թե վիմական արձանագրությունների, նրանց թվի ու կազմու-
թյան ւ|րա ինչպես ուժգին են անդրադարձել Հ ա յ ա ս տ ա ն կատարված բ ա զ մ ա թ ի վ արշավանք-
ները, մասնավորապես դեպի Անիի երկրամասը X I — X I I դարերում, ինչպես նաև. տիրակալ-
ների բագմիցս փոփոխությունները, բավական к ասել, որ XI դարի կեսերից մ ի ն չ և 1 1 5 1 թվա-
կանը մենք Անիում' ոչ մի վիմական արձանագրութ յուն չ ո ւ ն ե ն ք ո՛չ կւսււուցման և ո՛չ к | 
վերանորոգման մասին, բացի մեկից, որը պատմում к բերդի աշտարակի կ ա ռ ո ւ ց մ ա ն մասին: 
11 ՚ազմական պատմաբանի Տամար բացառիկ նշանակություն են ներկայացնում այնպիսի 
ւ|իմարձանսւգրությու նները, ինչպիսիք են ձաղարծնի վանքի և Այրիվանքի երկու արձա-
նագրությունները, որոնք լրացնելով միմ յանց , թվարկում են ա յ ն ամրոցները, որոնք գբավ-
վել են Իվսւնե և Զա քարե Երկայնաբազուկ եղբայր զորավարների կողմից՝ XIII դարի սկզբին : 

Սակայն, իհարկե, այդ բոլոր նյութերն ու տեղեկությունները մեզ համար չեն ներկայաց-
նում մի աննշան մասն անգամ' այն հ ե տ ա ք ր ք ր ո ւ թ յ ա ն , որոնք վերաբերում են երկրի ներքին 
կ յանքին , հասարակական կ ա ռ ո ւ ց վ ա ծ ք ի ն , վ ա ր չ ո ւ թ յ ա ն ը և , վերջապես մասնավոր կ յանքին: 
'նու յնիսկ մի այնպիսի նշանավոր կենտրոնի, ինչպիսին Անին ե, ք ա ղ ա ք ա յ ի ն վ ա ր չ ո ւ թ յ ա ն 
ներքին կ ա ռ ո ւ ց վ ա ծ ք ի մ՛ասին մենք պատկերացում չ ե ի ն ք ունենա, եթե նկատի ո ւ ն ե ն ա յ ի ն ք լոկ 
այդ հարցի նկատմամբ անտարբեր պատմիչների տեղեկութ յունները , և եթե չ լինեին վիմա-
կան արձանագրութ յուններն իրենց տ վ յ ա լ ն ե ր ո վ ՝ քաղաքային խորհուրդների, ավագների 
խորհրդի, աչքի ընկնող ավագների և այլնի մասին: 

Առւսնց վիմարձանագրութ յունների , ա ռ ա ն ց բ ա զ մ ա թ ի վ հարկային ու պարհակային 
տերմինների, հանապսւրհային, մ ա ք ս ա յ ի ն և այլ տուրքերի անվանումների վ ե ր լ ո ւ ծ ո ւ թ յ ա ն , 
անհնար կլիներ գաւյավւար կազմել քաղաքի ֆինանսական կարգի մասին, պատմիչների 
երկերում՛ հանդիպող հսսոուկենտ տերմ՛ինները իրական նշանակություն կարող են ստա-
նալ՝ հիմնված՜ վիմագրական նյութերի վրա, որոնք երբեմն հ ն ա ր ա վ ո ր ո ւ թ յ ո ւ ն են տալիս 
որոշելու նու յնիսկ հարկային ու մ ա ք ս ա յ ի ն վնարում ՚ների չաւիը և այ լն : Իացառիկ հարուստ 
ն յ ո ւ թ են պ ա ր ո ւ ն ա կ ո ւ մ վ ի մ ա ր ձ ա ն ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ը նաև մասնավոր-իլւավական հարաբերու-
թյունների բնութագրման համ՛ար, դրանք պայմանագրեր են հողատարածութ յունների հա-
մատեղ օգտագործման, ո ւ ն ե ց վ ա ծ ք ի բաժանման, կալված՛ագրերի մասին՝ բոլորը փորագրված 
վանքերի պատերին, որով և ս ր բ ա գ ո ր ծ վ ո ւ մ ու հ ա ս տ ա տ վ ո ւ մ են այդ վավերագրերը: 

Եթե ա ն դ ր ա դ ա ռ ն ա ն ք Հայաստանի կ յանքի նու յնիսկ այն կողմին, որն ամենից ավելի 
I; գրավել պատմ՛իչներին՝ եկեղեցական կ յ ա ն ք ի ն , ապա այստեղ ել վիմական արձանագրու-
թյունների մ՛եջ հետաքրքրական շատ բան կգտնենք , ինչպիսի բնորոշ պատկեր ե ներկայաց-
նում, օրինակ, Անիի արձանագրութ յուններից մեկը, որը կ ր կ ն վ ո ւ մ к նաև Մրենում, ուր 
ս ա հ մ ա ն վ ո ւ մ ե հոգևորականի օծ՛ման ն վ ա զ ա գ ո ւ յ ն տարիքը ( թ ե ոք յեպիսկոպոսաց կամ' 
յառաջնորդաց կ ա շ ա ռ ա ւ ք կւսմանմիրու երեց սւռնե), ա ր գ ե լ ո ւ մ օծման համար անընտրելի, անար-
ժան ու մարմնական պ ա կ ա ս ո ւ թ յ ո ւ ն ունեցող, կամ անհամապատասխան տարիքի մարդկանց 
կաշառքի ու սնշման միջոցով ձեռնադրելը : ՛Նու յնքան բնորոշ к Անիի մի այլ արձանագրու-
թ յ ո ւ ն , որով ս ա հ մ ա ն վ ո ւ մ ե, որ պսակի թ ո ւ յ լ տ վ ո ւ թ յ ո ւ ն ս տ ա ն ա լ ո ւ պ ա ր տ ա կ ա ն ո ւ թ յ ո ւ ն ը 
դրվում к ւիեսայի, և ոչ թ ե հարսի հարազատների վրա, բ ռ ն ի ա մ ո ւ ս ն ո ւ թ յ ա ն դեպքերից, 
կամ որ ավելի հավանական к , հարսի ա ռ և ա ն գ ո ւ մ ի ց խուսավւելու համար: Վերջապես հո-
գևորականության և հոտի վւոխադարձ հարաբերու թ յու ն ն երի ինչպիսի վ ա ռ պատկեր к տա-
լիս նու յնպես Անիի, բայց ա յ ս անգամ Վ ր ա ս ա ա ն ի կաթողիկոս Եպիփանի ( 1 2 1 6 ) վրացերեն 
արձանագրութ յունը , որը հրահանգում к քահանաներին չվտքաւոել եկեղեցու շնորհները, իսկ 
ծխականներին՝ մ՛իջոցներ չխնայել եկեղեցու սպասավորների ապրուստի համար1 : 

1 „Известия" Академии наук, 1910. 



Եթե նու յնիսկ մ՛ի կալւք թողնենք արձանագրությունների բովանդակությունը Լ. զ բ ա ղ վ ե ն ք 
նրանց մ՛իայն ձ)յփ ուսումնասիրությամբ կամ՛ նրանց մ՛եջ հիշատակվող անուններով, ապա 
այստեղ ել աղքատիկ թվացող ն յութը պ ա յ ծ ա ռ լ ո ւ յ ս կսփռի հին հայերի տարբեր դասա-
կարգերի տրամադրությունների, նրանց փոխադարձ հարաբերությունների վրա: Չե՝ որ միայն 
վի մա գրական տվյալների շնորհիվ հաջողվեց պարզել այն հետաքրքրական փաստը, որ 
XI դարում հայ ազնվականության ներկայացուցիչները, ունենալով սեփական մկրտության 
տոմարական անունները, սիրում եին կենցաղում կրել մուսու լմանական, մեծ մասամբ արա-
բական անուններ: Մինչդեռ ցածր խավերի ներկայացուցիչներին վերաբերող արձանագրու-
թյունների մեջ երևան են գալիս, սովորաբար, միայն տոմարական քրիստոնեական անուններ, 
իսկ վերջին շրջանում՝ մ՛իայն սիրված ժողովրդական անուններ: Անունների համակարգի 
այս ցայտուն տարբերությունը հասկանալի կլինի, եթե նկատի ունենանք ա զ ն վ ա կ ա ն ո ւ թ յ ա ն 
ձգտումը դեպի ամեն ինչի օտարը, իսկ ստորին խավերինը՝ դեպի հայրենին (լինի դւս լեզուն , 
տների արտաքին հարդարանքը կամ կահկարասին): Այդ մասին են պատմում Անիի հնագի-
տական հուշարձանները: Այժմ արդեն պարզ ե, որ Մխիթար Դոշի, Սմբատի և ուրիշների 
դատաստանագրքերի և այլ իրավաբանական ժողովածուների ու տրակտատների վրա կ ա ռ ո ւ ց -
ված հայ իրավունքի պ ա տ մ ո ւ թ յ ո ւ ն ը , առանց հայկական վիմւսգրական նյութերի սպառիչ 
օգտագործմ՛ան, պիտի տառապի նու յնպիսի պակասությամ՛բ, թ ե ր ա ս ա ծ ո ւ թ յ ա մ բ , անճշտությամբ 
և երբեմն նու յնիսկ հետևությունների լիակատար ս խ ա լ ո ւ թ յ ա մ բ , ինչպես արդեն հնացած ու 
դեն նետված Շի բակի պ ա տ մ ո ւ թ յ ո ւ ն ը , որը կ ա զ մ վ ա ծ եր միայն մատենագրական տվյալների 
հիման վրա, առանց հնագիտական ու վիմւսգրական հուշարձանների իրական լուսաբա-
նության: 

եվ վերջապես հայկական վիմարձանագրությունները մեծ հ ե տ ա ք ր ք ր ո ւ թ յ ո ւ ն են ներ-
կայացնում նաև լեզվի պատմաբանի համար: Գրական ս տ ե ղ ծ ա գ ո ր ծ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի մեջ հա-
մեմատաբար դժվար к գանել այնպիսի ձեեր, որոնք հատուկ են ոչ թե գրական, այլ կենդանի, 
ժողովրդական լեզվին, ժողովրդական, բ ա ր բ ա ռ ա յ ի ն կ ա զ մ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ո վ հարուստ ստեղծա-
գ ո ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ը , ինչպես Մաղւսքիայի երկը, հ ա զ վ ա գ յ ո ւ տ են. դա բացատրվում ե, իհարկե, 
նրանով, որ այդպիսի ս տ ե ղ ծ ա գ ո ր ծ ո ւ թ յ ա ն հեղինակները իբրև կենդանի լեզվի կրողներ, 
աղավաղվել են գրագիտությամբ , իսկ ժողովրդական կենդանի լեզվի այն փոքրաթիվ երե-
վույթնե՜րը, որոնք անդրադարձել են նրանց երկերում, մտցրել են ավելի պակաս գրագետ 
արտագրողները: 

Այլ բան ենք տեսնում արձանագրություններում , եթե պաշտոնական արձանագրու-
թ յունները, որոնք գրված են մեծ մասամբ, ըստ բանաձևի և կենդանի խոսակցական ձևերի 
տեսակետից մեծ՛ հետաքրքրութ յուն չեն ներկայացնում, ապա մեծ ք ա ն ա կ ո ւ թ յ ա մ բ գերեզմա-
նային հուշագրությունները (տապանագրեր) , ինչպես նաև իրերի վրայի արձանագրություն-
ները հարուստ նյութ են տալիս բարբառագետին: Այդ նյութերը հատկապես արժեքավոր են 
նրանով, որ նրանց մեջ որոշ 1; վայրը և գրեթե միշտ՝ ժամանակը: 

Հենց այդ տեսակետից ել արձանագրությունների լեզուն հետաքրքիր ե նաե պատմա-
բանի համար, հայերի գաղթը մի նահանգից մյուսը ե բուն Հայաստանից՝ գաղթավայրերը, 
որը ըստ երևու յթին յսսցաոիկ հ ե տ ա ք ր ք ր ո ւ թ յ ո ւ ն ե ներկայացնում, չեն կարող անհրաժեշտ 
չափով ուսումնասիրվել և նշտվել առանց բարբառագիտական հետազոտությունների: 

Անիի և առհասարակ Շիրակի վիմարձանագրությունների ավելի ուշադիր և խորազնին 
ուսումնասիրությունը՝ կապված ժամանակակից հայկական կենդանի խոսվածքների հետ, 
կարող եր պարզել , թե իրականում ուր են գաղթել տնեցիները և որտեղ պետք ե փնտրել 
նրանց հետնորդներին: Հայերի գաղութային պատմութ յան այս հիմնական հարցի կարևորու-
թ յունը հատկապես հասկանալի կլինի, եթե, Եվրոպայի հայկական գաղութների շրջանակնե-
րում մնալով, հիշենք Լեհաստանի կիրառական արվեստի ս տ ե ղ ծ ա գ ո ր ծ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ո ւ մ նկատ-
վող հայկական ազդեցությունների և ա ռ ա յ ժ մ ենթադրական այն տեսությունների մասին, 
որոնք պնդում են ռուսական արվեստի վրա որոշ ա ր և ե լ յ ա ն , հատկապես հայկական ա զ -
դեցությունների ա ռ կ ա յ ո ւ թ յ ո ւ ն ը : 
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Եթե նու յնիսկ անտեսենք այնպիսի կարևոր հարց, ինչպիսին հ գաղութային հարցը, 
ապա արձանագրությունների լ ե զ վ ո ւ մ կարող ենք արժեքավոր ն յութ գտնել ավելի Ս՛անր, 
բայց Լական հարցերի լուծմ՛ան համ՛ար: Այսպես, օրինակ, վերցնենք զուտ հայկական մ՛ի-
ջավայրի ծնունդ Հաղարծնի վանքը, որն հավանաբար հետևելիս Լ եղե| քաղկեդոնական 
ուսմունքին , որքան բնորոշ 1., որ հենց այստեղ մ՛ի քանի հայկական արձանագրու-
թյունների մ՛եջ հանդիպում՛ ենք այնպիսի տերմ՛ինների, ինչպիսիք են՝ քոբ , դեկան, տրապեզ 
իսկ վրացերենում՛ ՀԼ՜ՂՀ .նտքօստ՚օ՝/ |իովին ք ա ղ ա ք ա ց ի ո ւ թ յ ո ւ ն ստացած տերմ՛ինների: 

Այն ի ն ք ն ո ւ ր ո ւ յ ն նշանակությունից բացի, որ ունեն հայկական վիմ՛արձանագրություն-
ները, նրան]) մ՛եգ համ՛ար կարևոր են նաև որպես հայկական արվեստի ու արդ յունագործու-
թյան հուշարձանների ուսումնասիրութ յան օժանդակ աղբյուրներ: 

Զկա համարյա ոչ մի հայկական մոնումենտալ հուշարձան, տանար, մ՛ատենադարանա-
յին շենք, գավիթ ու այ | եկեղեցական կ ա ո ո ւ ց վ ա ծ ք , պալատ, բերդաշտարակ, վերջապես 
գերեզմանային կոթող, սահմանաբաժան քար, որ իր վրա չունենա արձանագրութ յուն , 
որը համարյա միշտ թվագրված к |յ շատ հւսհաիւ պատմում ե սւյդ հուշարձանի կաոուցման 
կամ կանգնեցման մ՛ասին: ճիշտ այդպես ե| արձանագրված ե կիրառական արվեստի և 
գեղարվեստական ա ր դ յ ո ւ ն ա գ ո ր ծ ո ւ թ յ ա ն ս տ ե ղ ծ ա գ ո ր ծ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի մ՛ի զգալի մ՛ասը, հատկա-
պես եկեղեցականը, ինչպես՝ մատյանների կագմ ՚երր, խւսչերր. գավազանները, սկիհները, 
նշխարաաւս վւերն ու տապանակները ե ա յ լ ն : Այսսլիսով, հայկական հուշարձանների ննշող 
մեծամ՛ասնությունը սւնվի նե|իորեն թվագրվում ՛ ! , այղ արձանագրություններով, եթե ոչ ստու յգ 
նշելով տարին, գոնե այն որոշելով մոտավորապես, դրա շնորհիվ վերանում ե լոկ հնագի-
տական տվյալների հիման վրա հուշարձանի երբեմ՛ն անստույգ ն կասկածելի թ վ ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ը : 
1՝սկ այն հուշարձանները, որոնք իրենց վրա թվական չ ո ւ ն ե ն , թ վ ա գ ր վ ո ւ մ են շրջապատում՛ 
եղած այլ բազմաթիվ թվագրվածների օգնությամ՛բ, որով և որոշվում՛ են նրանց ժամանա-
կագրական սահմանները: Թվագրող արձանագրությունների հանգամայնութ յունը բնորոշելիս 
բավական ե ասեի որ բազմ՛աթիվ հուշարձանների համար, այդ թ վ ո ւ մ նու յնիսկ VII ղարի, 
մենք ունենք ոչ միայն նրանց կաոուցմ՛ան սկզբի և ավարտմ՛ան տարեթվերը, ա յ լ և կարող 
ենք հ ետ 1ւ ե I տվյալ շենքի ողջ պ ա տ մ ո ւ թ յ ա ն ը , ինչպես օրինակ, Փրկչի եկեղեցին Անիում, 
որտեղ հայտնի 1. նրա կ ա ռ ո ւ ց մ ա ն , երկու վերականգնումների և գմ՛բեթի վերականգնման 
ժամանակները, այսինքն ՝ երեք I). կես դար հւսրատևող չորս վւուլեր, ընդ որում վերջին թ վ ա -
կանը նշանակված 1, գմբեթը պսակող ի ա չի նշանավոր հիմքի վրա: Իբրև նու յնանման երե-
վ ո ւ յ թ ի օրինակ կարելի ե նշել էջմիածնի հայտնի տապանակը: Շնորհիվ այսպիսի թ վ ա գ ր ո ւ -
թ յ ա ն , այժմ արղեն հնարավոր ե դ ա ռ ն ո ւ մ ուրվագծե ՚ լ որոշ հուշարձանների, ՛օրինակ, իււսչքա-
րերի ձեերի զարգացմ՛ան րնթացքը: 

Համապատասխան արձանագրությունների հետագա ու ս ու մ ն աս իրու թ յու ն ը հայկական 
արվեստի պատմ՛ության մ՛ի եջը չի որ բացելու ե: Սակայն այստեղ պետք ե նկատի ունենւս| 
հետևյալ հանգամ ՚անքբ . պատմ՛աբանի ու հնագետի կողմ՛ից հայկական արձանագրություններ]) 
նշանակությունը չ ը մ բ ռ ն ե լ ո ւ և նու յնիսկ անտեսելու հե՛տ մ՛իաժամանակ, երբեմն նկատում 
ենք մ՛ի այլ ծ ա յ ր ա հ ե ղ ո ւ թ յ ո ւ ն ՝ նրանց գերագնահասաւթյունր իբրև վավերագրերի, նրանցում 
անվիճելի , հավաստի, անխախտ տվյալների արժեքներ տեսնելը: Հասկանալի ե, որ իրա-
կանում արձանագրությունները նու յնպիսի ուշադիր և զգուշավոր վերաբերմունք են պա-
հանջում, ինչպես և մ՛յուս վւաստաթղթերը: Եթե ոչ մ՛եկի մտքով չի անցնի վինաբկել թղթերի 
վրա գրված՛ հրովարտակների, վավերագրերի և նու յնիսկ ձեռագիր հիշատակագրությունների 
պատճենահանման հնար՛ավորությունը, ա ր տ ա դ ր ո ւ թ յ ա ն ը ն թ ա ց ք ո ւ մ նրանց աղավաղման ե , 
վերջապես, կեղծ՜ման հ ն ա ր ա վ ո ր ո ւ թ յ ո ւ ն ը , ապա, երբ խոսքը վերաբերում ե վիմական արձա-
նագրություններին , մ՛եզ հասած՜ և քարերի վրա ւիորագրված բոլոր ակտերը, չգիտես ի ն չ ո ւ , 
բացարձակ հավաստի են համ՛արվում և այդպիսի վավերագրերի հավաստիութ յան նկատմամբ 
ամեն մի ե ր կ բ ա յ ո ւ թ յ ո ւ ն առաջ ե բերում տ ա ր ա կ ո ւ ս ա ն ք և թ ե ր ա հ ա վ ա տ ո ւ թ յ ո ւ ն : Մինչդեռ 
վիմական ա ր ձ ա ն ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի հեսւ ել անհրաժեշտ ե առանձնապես զ գ ո ւ յ շ լինել , քանի 
որ ա յ գ վավերագրերը ձեռագիր ա ր ձ ա ն ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի ց տարբերվելով միայն այն ն յ ո ւ թ ո վ , 
որի վրա նրանք գրվել են, ձեռագրերի նման նու յնպես արտագրվել են և ընդսմին երբեմն 
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ենթարկվել զանազան վւոփոխություննեբի: Մաբմաշենի կառուցմ՛ան մասին արձանագրու-
թ յ ա ն մ՛եջ այդպիսի մի համոզիչ օրինակ ունենք , տսւնարի վրա համաչափորեն տեղավորված 
են երկու եբկարաշունչ արձանագրություններ, հարավային պատին՝ տաճարի կ ա ռ ո ւ ց մ ա ն 
մասին XI դարի սկզրին, իսկ հ յուսիսային պատին՝ արմատական վերակառուցման մասին 
XIII դարի ս կ զ բ ո ւ մ : Երկու արձանագրությունն 1.| փորագրված են միI).նույն տ ա ռ ա ձ և ե ր ո վ , 
միայն լիգատուրային վերաբերող աննշան շեղումներով, որոնք լիովին կարող են բացատրվել 
նրանով, որ դրանք ւիորագրել են միաժամանակ ապրած ու աշխատած երկու տարբեր ան-
հատներ: Եկեղեցին ամբողջությամբ երեսապատված ե մ՛իատեսակ տաշված, նու յնանման բա-
րերով, անհնար 1; մատնանշել, թե որ մասերն են XIII դարում վերանորոգվածները ե որոնք 
են պահպանվել նախնական տեսքով, դա հատկապես պարզ երեում ե, երբ նայում ենք 
գմբեթին, որը ո՛չ շարվածքով к ո՛չ էլ տաշվածքով չի տարբերվում բուն եկեղեցուց, մինչ-
դեռ այդ գմբեթն իր հովանոցաձև, ծածկով չԼր կարող պատկանել XI դարին: Այսպիսով 
պարզ ե, որ ամբողջ եկեղեցին հիմքից մինչև գմբեթը վերանորոգվել Լ, իսկ արձանագրու-
թյուններն արտագրվել են, ուստի I) միև նու յն տառաձևերով փորագրված ենք տես-
նում և ' կառուցման ( X I դարի ս կ ի զ բ ը ) , և ' նվիրատվական ( X I դարի վերջը) , և՛ վերա-
նորոգման (XIII դարի ս կ ի զ բ ը ) արձանագրությունները: Այդ արձանագրություններն ար-
տագրողներին չ1փն կարող խանգարել ընդօրինակման աշխատանքների հետ կապված դժվա-
րություններն ու ծախսերը, քանի որ ինչպես կառուցման, այնպես ել XI դարի մ՛ի այլ 
արձանագրության մեջ թվարկվում են վանքին ա ր վ ա ծ բազմաթիվ նվիրատվությունները , 
որոնց վիթխարի արժեքը լիովին արդարացնում ե թանկագին վավերագիրը հավիտյան 
պահպանելու ծախսերը: Այդպիսի մի քանի օրինակներ ել կարելի ե բերել: "Նույն կարգի, 
բայց վւոքր ինչ տարբեր երևու յթ ե նկատվում հավանաբար մեղ հասած հնագու յն ՝ կտի-
տորական արձանագրություններում : Ս՛ի շարք նկատառումներով, որոնց շարադրանքն ինձ 
հեռու կտաներ, կաբելի ե ենթադրել, որ նշված արձ ՚անագրուր յուններն իրենց այժմյան 
տեսքով միշտ չե որ ժամ՛անակակից են այն փաստերին, որոնց մ՛ասին պատմվում ե նրան-
ցում. տվյալ դեպքում ավելի հավանական ե, որ նրանք տահարների պատերի վրա արտա-
գրվել են ոչ թե պատերի կամ բարերի վ ր ա յ ի ց , այլ ձեռագրից (թղթի կամ՛ մ՛ագաղաթի), 
իսկ այդ արտագրության պատճառներն ու նպատակները նու յնն են եղել, ինչ Մարմաշենի 
արձանագրա թ յ ո ւ ն ների դեպքում: 

"եմսւն պարագաներում արձանագրությունների արժեքը մասամբ, ն վ ա զ ո ւ մ ե այն բա-
նով, որ նրանք մեղ են հասել ոչ թե բնագրու], այլ ընդօրինակված, այնուամենայնիվ նրանք 
չեն կորցնում իրենց նշանակությունը, քանի որ նրանց բովանդակության իսկութ յունը չի 
կարելի կասկածել , այդ ա ռ թ ի վ որևե հիմք չ ո ւ ն ե ն ա լ ո ւ պ ա տ ճ ա ռ ո վ : Սակայն կան դեպքեր, 
որ արձանագրության, անգամ բովանդակութ յան իսկությունը կարելի ե և. պետք ե վիճարկել, 
եթե այդպիսի պնդումը փոքր ինչ համարձակ ե Տեկորի արձանագրությունների նկատմամբ, 
որոնք շատ կարևոր են վանքի պատմութ յան համար և որոնք խ մ բ ա գ ր վ ա ծ են 
վւոքր ինչ անսովոր և անձնանունների ժամանակաշվւոթ կուտակումով , ապսւ այն միան-
գամայն ակնհայտ ե Աշոտ Ողորմածի տապանագրի վերաբերյալ Հ ո ռ ո մ ո ս ո ւ մ և , թերևս, 
Սենեքերիմ թագավորի և. Պետրոս կաթողիկոսի տապանագրերի վերաբե՜րյալ, որոնք գտնվում 
են Վարագա վ ա ն ք ո ւ մ : 

Սակայն մենք չենք կարող հնագրության տվյալների միջոցով ստուգել կասկածեփ ար-
ձանագրությունների տարեթիվն ա յ ն պ ա տ ճ ա ռ ո վ , որ հայկական վ ի մ ա բ ձ ա ն ա գ բ ո ւ թ յ ա ն այդ 
կողմը հազիվ ե շոշավւվել, ըստ որում շոշաւիվել ե սխալ հիմունքներով: Արձանագրային 
գրութ յան, փորագրումների, փակագրերի և միացումների անսահման բ ա զ մ ա զ ա ն ո ւ թ յ ո ւ ն ը , 
որը բացատրվում ե ինչպես փորագրման ժամանակների տ ա ր բ ե ր ո ւ թ յ ա մ բ , այնպես ել հուշ-
արձանի գ տ ն վ ա ծ վ ա յ ր ո վ , բարդացնում են հայկական հնագրութ յան խնդիրները: Վ ի -
մագրության բ ն ա գ ա վ ա ռ ո ւ մ հնագրության տվյալների մասին համարյա բոլոր պնդումները, 
որոնց մ ի ն չ և օրս հանդիպել ե ն ք հայկական ոչ հարուստ հնագրական գրականության մեջ, 
հիմնված են չ ս տ ո ւ գ վ ա ծ , անհիմն, երբեմն ել կանխակալ դատողությունների վրա: Բավական 
ե ասել, որ Էջմիածնում հիանալի աղյուսակներով հրատարակված հատուկ հնագրական 

֊ X ֊ 



ատլասում չի գիտակցված, նւււյնիսկ չի ենթարկված գրի զարգացման մեջ աեղական գոր-
ծոնի նշանակությունը , որը երբեմն ավելի իրական ե, քան ժամանակի գոբծոնինը 1 : 

Հայաստանի պատմաբանը, հնագետը, ընդհանրապես հայկական վիմական արձա-
նագրություններով հետաքրքրվողը չ ի գտնվում ա յ ն նպաստավոր պայմանների մեջ, որոնցում 
Լ լատինական կամ հունական արձանագրություններով զբաղվողը, որի տրամադրության 
տակ են դրված արձանագրությունների սպառիչ , համակարգված ժողովածուներ՝ ս տ ո ւ յ գ 
որոշված տեքստով, ընդ որում արձանագրությունների մեծ մասն արդեն հետազոտված ե к 
այս կամ այն չափով գիտականորեն մշակված: 

Յիւոսելով արդեն այն մասին, որ ոբևե կերպ, լավ կամ վատ բ ա ց ա տ ր վ ա ծ հայկական 
արձանագրությունների թիվը երկու-երեք տասնյակից չի անցնում , մեր ձեռքի տակ չունենք 
նույնիսկ այնպիսի բնագրեր, որոնք հրատարակված լինեին ընդօրինակության նշգրտությունն 
ապահովող բավարար երաշիփքներով: 

Հայկական վիմական արձանագրությունների, իբր к պատմական հուշարձանների նկատ-
մամբ հ ե տ ա ք ր ք ր ո ւ թ յ ո ւ ն ը 7 ա ռ ա ջ ա ց ե | ե շատ վաղուց : Ըստ եությւսն հայկական արձանագրու-
թ յ ա ն ն ե ր ի առաջին հավաքողը եղել ե Հայաստանի պատմիչ եպիսկոպոս Ստեփանոս Օրբել-
յանը (XIII դար) : ՛Սա իր աշխատության մեջ այլ վավերագրերի հետ միասին մտցրել ե նա1ւ 
մի շարք արձանագրություններ , ընդ որում ա ր տ ա գ ր վ ա ծ շատ մ ե ծ ճշտությամբ : Հայկական 
արձանագրությունների հավաքման հաջորդ փուլը հանդիսանում к XVIII դարի վերջը, երբ 
արքեպիսկոպոս Հովսեփը (աշխարհական՝ իշխան Արղութ յան) , հավաքեց Սանահնի մի 
շարք արձանագրությունները ե. դրանք օգտագործեց Արղության իշխանների տոհմագրու-
թ յ ո ւ ն ը կ ա զ մ ե լ ո ւ համար: 

՛Սույն արձանագրություններին ե նվիրված՛ նան. Հովհաննես վարդապետ Ղբիմ ՚եցու 
աշխատանքը: 

X I X դարի առաջին կեսերին ե բ ե ա ն են գալիս Հայաստանի մի շարք նահանգների 
արձանագրությունների ժողովածուները , կ ա զ մ վ ա ծ արքեպիսկոպոսներ Սսւրգիս Ջալալ յանցի 
ե Հովհաննես Շահխաթուն յանցի կողմից, իսկ СО-ական թվականներին՝ էւերսես Սարգիսյանի 
ձ ե ռ ք ո վ : Այս կ ա պ ա կ ց ո ւ թ յ ա մ բ երևան են գալիս նան. ա ռ ա ն ձ ի ն վանքերի ա ր ձ ա ն ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն -
ների մի շարք մանր ժողովածուներ՝ կ ա զ մ վ ա ծ Ա. Մ ի փ թ ա բ յ ա ն ց ի , Սեդրակյանի և ուրիշնե-
րի ջանքերով: 

Շ ա հ խ ա թ ո ւ ն յ ա ն ց ի , Ջ ա լ ա լ յ ա ն ց ի , Սարգիսյանի դասական դարձած աշխատությունները , 
ապա նաև Ալիշանի երկերը, որոնցում հսկայական և մեծարժեք ն յ ո ւ թ ե հ ա վ ա ք վ ա ծ ՝ դեռ 
երկար ժամանակ չեն կորցնի իրենց նշանակությունը իբրև անվւոխարինելի հ ա վ ա ք ա ծ ո ւ ն ե ր , 
որոնցում առավել կամ պակաս լ ր ի վ ո ւ թ յ ա մ բ տ ր վ ա ծ են Հայաստանի տարբեր վանքերի 
արձանագրությունները : Չեն կորցնի իրենց նշանակությունը ոչ թ ե նրա համար, որ օժտված 
են ինչ որ բ ա ց ա ռ ի կ արժանիքներով, օրինակ, բնագրերի բացարձակ ճշգրիտ ընդօրինակմամբ, 
այլ պարզապես ա յ ն բանի համար, որ հետագա հավաքողների աշխատությունները , սկսած 
Բարխուդարյանցից ու վերջացրած Լ ա լ ա յ ա ն ո վ , Հ ա ր ո ւ թ յ ո ւ ն ո վ և ուրիշներով, պահպանելով 
Շահխաթուն յանցի և մյուսների բոլոր թ ե ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ը , ոչ մի ք ա յ լ առաջ չանցան նրանցից: 
Ընդսմին հաճախ որպես նոր վ ե ր ծ ա ն ո ւ մ к ն ե ր կ ա յ ա ց վ ո ւ մ հնի պ ա ր զ ա ր տ ա տ պ ո ւ թ յ ո ւ ն ը : 
Թվարկված բոլոր աշխատությունների ընդհանուր թ ե ր ո ւ թ յ ո ւ ն ը արձանագրությունների ոչ 
լիակատար ս տ ո ւ յ գ ը ն դ օ ր ի ն ա կ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ու վ ե ր ա ր տ ա դ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն к , ուր անպայման բ ա ց վ ա ծ 
են ոչ մ ի ա յ ն փակագրերը, ա յ լ և պատվի նշանները, երբեմն բնագրերը լ ր ա ց վ ո ւ մ են առանց 
նշելու լ ր ա ց վ ա ծ մասը (ըստ որում հաճախ լ ր ա ց վ ա ծ գրերի քանակը չի համապատասխա-
նում ջարդված մասի բ ռ ն ա ծ տ ա ր ա ծ ո ւ թ յ ա ն ը ) , արձանագրութ յունների տեղը հաճախ ոչ միայն 
անճիշտ ու անորոշ к նշանակված, այ լն սխալ և , վերջապես, արձանագրությունները լրիվ 
չեն հ ա վ ա ք վ ա ծ : 

1 Այստեղ Հ , Օրրելի՚և նկատի ունի Գ. Հովսեփյանի Հրատարակած Հ՚Բարտէղ Հայ Հնագրութեան։ ա յ -

խաժությունը, որ լույս տեսավ էՇողակաթ> Հայագիտական ժողովածուի մեք 1013 թ, (ծան, խմր.)։ 

- XI -



Հայկական արձանագրությունների ուսումնասիրության մեջ իփււա գիտական մեթոդ-
ների կիրառման աոաջին դեպքը '1ւ. էէ. Մսւռի «՛Սոր ն յութեր հայկական վ ի մ ա գ ր ո ւ թ յ ա ն » 
հոդվածն I,: Դւ) բախտաբար դրանով Լ լ գործն ավարտվեց: Հոդվածի հեղինակի փորձերը՝ 
կազմակերպել հայկական և վրացական արձանագրությունների հավաքումն ու հրատարա-
կումը, ոչ մի արդյունքի չհասան, եթե չհաշվենք Կոստանյանցի աշխատությունը: ՛Լերջին 
ժամանակների միակ աչքի ընկնող ե ր ե ո ւ յ թ ը Գւսրեգին վարդապետ Հովււեւիյանի «Հնագրական 
րարտեդիл հրատարակությունն Լ, որը պահպանելով գիտական հրատարակությունների 
բոլոր արտաքին կողմերը, երբեմն մեդանչում I. հրատարակվող տեքստի 1ւ բնագրի անհա-
մապատասխանությամբ: 

ներկայումս հայկական արձանագրությունների հրատարակութ յանը նոր ծ1ւ I. ընդու-
նում: Այդ արձանագրությունների ստու յգ վերարտադրության համար անհրաժեշտ են հա-
տուկ փակագրւսյին տա ո ա նիշեր: Դ ե ո և ս 1909 թ . , երբ Խաչենից բերված արձանագրություններում 
գտնվեցին 300-ից ավելի փակագրւսյին տ ա ռ ա ձ և ե ր , անհրաժեշտություն զգացվեց հետագա-
յ ո ւ մ հայկական արձանագրությունները հրատարակել՝ պահպանելով ւիակագրերը, ււրը եր-
բեմն, հատկապես անձնանուններում, բացման չի ենթարկվում: Այդպիսի տառանիշերի 
պատրաստման հետ կապւ|սւծ դժվարու թյուննեյւր ստիպեցին հետաձգել հրատարակման գործը: 
Այժմ երկամյա աշխատանքից հետո մեր տրամադրության տակ ունենք Կայսերական գիտու-
թյունների ակադեմիայի ձու լարանում պատրաստված փակագրերի հիմնական կոմպլեկտը 
( 5 0 0 - ի ց ավելի տաոանիշեր) : Այդ տառաձևերը առաջին անգամ կիրառվեցին „ Х р и с т и а н с к и й 
ВОСТОК" հանդեսում՛ մի քանի արձանագրությունների հրատարակման ժամանակ: Այնուհետև 
երևան եկավ վսսկագիր տառաձևերով տ պ ա գ ր վ ա ծ , Անիի հնագիտական թանգարանի հրա-
տարակած, իմ կողմից արտագրված և ս տ ո ւ գ վ ա ծ Մարմաշենի արձանագրությունների 
ժողովածուն : ՛ներկայումս տպագրվում են Մրենի, Անիի արձանագրությունները, ինչպես 
նաև մեր ֆակուլտետի սան 11մբսւտ Տեր-Ավետիսյանի՝ գործի ամբոդջ պատասիւանաւովու ֊ 
թյւսմբ կազմած աշխատությունը ՛ 11անահնի արձանագրությունները, որը հրատարակում I, 
Կայսերական գիտությունների ակադեմիան: Արձանւսգրություններր ՝ հրատարակէ] ու մ են՝ 
պահպանելով նրանց բոլոր առանձնահատկութ յունները , ինչպես նաև փակագրւսյին ձևերր, 
որոնք ուղեկցվում են նրանց վ ե ր ծ ա ն ո ւ թ յ ա մ բ և ւիակատար ընթերցմամբ 1 : Ավելորդ 1. նշել, 
որ սւյդ ժողովածուների մեջ սպառիչ կերպով հավաքված են այն վանքերի արձանագրու-
թ յունները , որոնց նվիրված են և տրվում են անհրաժեշտ |ուսահկարՐւերր: 

Այդ ժողովածուներով հայկական արձանագրությունների ապագա СОГрИ8-|> համար 
նյութերի հավաքման և. նախապատրաստման ս կ ի զ բ ն ե՜ն դրվում: '1 ՚ժվար I, ասել, որքան 
մեծ ու ընդարձակ կլինի այդ ՇՕՓԼւՏ-ը! Մենք պատկերացում չ ո ւ ն ե ն ք մեղ հասած հայկա-
կան արձանագրությունների ընդհանուր թվի մասին: Մինչև ա յ ժ մ հրատարակված ար-
ձանագրությունների թ ի վ ն այնքան էլ մեծ չե: VI I դարից՝ 13, V I I I — I X դարերից՝ մոտ 2 0 , 
X — X I I դարերից՝ մոտ 2 5 0 , XIII դարից՝ մոտ ООО, X I V — X V I դարերից՛ մոտ 2 0 0 , X V I I — X V I I I 
դարերից՝ մոտ 2 0 0 , անթվակիր՝ մոտ 2 0 0 , ընդամենը 1500 : Սակայն ւսրձանագրւււթյուններբ 
հաշվելիս չի կարելի վստահել հրատարակություններին, հեշտ այցելվող , ւիա՜ռաբանված 
վայրերում , որտեղ աշխատանքի հարմարություններ կան, արձանագրությունները հավաքված 
են ավելի լրիվութ յամբ , քան խուլ , դժվար մատչելի վայրերում : Օրինակ Սանահնում 
Ս. Տեր-Ավետիսյանին հաջողվեց արդեն հրատարակված 77 արձանագրություններին ւսւ|ե-
|ացնել 19-ը , մինչդեռ դժվարամուտ 'Լարաբաղի Կոշիկ անապատում, որտեղ Բսւրխու-
դարյանցը արտագրել Ь 3 ա ր ձ ա ն ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն , ինձ բախտ վիճակվեց հավաքել 2 9 - ը , հենց 
այնտեղ, Խաթրա մենաստանում Բարխուդարյանցի 13 արձանագրությունների փոխարեն 
հավաքեցի՝ 35 : 

Չխոսելով արդեն այն գանձերի մասին, ո ր ո ն ք ծ ա ծ կ վ ա ծ են հին շենքերի ավերակների 
կամ բերածո ավաղների տակ, կաբելի Ь պատկերացնել , թ ե որքան նյութ ե ն ք հայտնաբերելու 

1 ՀԷՍաԼ ՛Արձանագրությունների Հրատարակությունը չիրականացավ (ծանոթ. խմր.)1 



դեււ|յււ, եթե նու յնիսկ պեղումներով չ զ բ ա ղ վ ե ն ք , այլ միայն հավաքենք ա յ ն , ինչ գտնվում к 
I)ողի մակերեսին, ]ւ այղ գործում պետք ե շտապել: 

՛երանց, ովքե՜ր ծանոթ են Կովկասում հ ն ո ւ թ յ ա ն հուշարձանների պ ա հ պ ա ն ո ւ թ յ ա ն վի-
նա1|ին, իհարկե, զարմանք չի պսւտնառի, որ էջմիւսծնի ւքոտ գտնվող (ւշականի վանքի պա-
տերի չ ա փ ա զ ա ն ց հետաքրքրական ա ր ձ ա ն ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ը ո չ ն չ ա ց վ ե ց ի ն , ջնջվեցին կամ 
ծեփով ծածկվեցին սոսկ այն նպատակով, որպեսղի բարեկարգ տես]> արվի այն վայրին , 
որտեղ ամփոփված 1. հայկական ա յ բ ո ւ բ ե ն ը հնարողի ա ճ յ ո ւ ն ը , այն մարդու , որի 1500-ամյա 
հււբելյանր այնպիսի հանդիսավորությամբ նսւիւանցյալ տարի տոնվեց Օշւսկանում: 

Կովկասում ամենուրեք հ ն ո ւ թ յ ա ն հուշարձանների ոչնչացման մասին բողոքներ են 
|սվա մ, դրանք դարձել են Կովկասի հնագիտության մասին բոլոր հաղորդումների, հոդվածների, 
ղեկուցումների ու դասախաւությու նների մշտական ու ձանձրալի 1|րկներգը: Սակայն տվյալ 
դեպքում մեղ վշտացնում к ոչ թե հուշարձանների պատահական, դիտավորյալ , կամ տ գ ի տ ո ւ -
թյամբ կատարված վւչացումը, այլ ավելի տիւ ուր ու վտանգավոր ե ր և ո ւ յ թ ը ՝ արձանագրու-
թյունների չարանենգ ո չ ն չ ա ց ո ւ մ ը : Բավական եր անհեթեթ լուր տարածվեր, թ ե դատարանը 
Խաչենի բեկերի և հայկական հոգեոր ի շ խ ա ն ո ւ թ յ ա ն միջ1ւ ծագած՛ հողային վեհերը վհււելիս 
ղեկավարվելու. 1. ոչ միայն ռուսական կալվածատիրական ի բ ա վ ա ն ք ի նորմաներով, ա յ լ և 
հայկական հհսւգույն արձանագրութ յուններով , որպեսղի բեկերի ամբոխը (1՝անձասսւրի շրջա-
կ ա յ ք ո ւ մ քերեր XII — XIII դարերի մեկ ու կես տասնյակ ա ր ձ ա ն ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն , նպատակ ունե-
նալով ոչնչացնել այդ հողերի վ ա ն ք ա պ ա տ կ ա ն լինելն ապացուցող վավերագրերը: "եույն 
ե ր և ա յ թ ր նկատվում к նաև մ յ ո ւ ս վանքերու մ: Պարղ I., թե որքան ժամանակին к ներկա-
յումս պեղումների հեսւ զ ո ւ գ ա հ ե ռ , չ ծ ա ծ կ վ ա ծ և այդ պատնառով պատահականություններին 
ավելի ենթակա վիմագրական բնագրե՛րի հավաքման ո ւ ղ ղ ո ւ թ յ ա մ բ լայն աշխատանքների 
կսւղմակերպու մը: Այդ գործն արդեն հաստատուն և հաջող կաղմսւկերպված՛ 1, 0 ի ր ա կ ո ւ մ , 
անհրաժեշտ к , քանի դե՛ռ ուշ չ), այն տարածել նաև Հայաստանի մ յ ո ւ ս նահանգներում: 

Այււպիււով, դ ե ռ ե ս ոչինչ չի ա ր վ ա ծ , ավելի 6իշտ շատ քիչ բան к ա ր վ ա ծ , որպեսղի 
հետ աղ ոտ ող ի տրամադրութ յան տակ դնե՛նք ս տ ո ւ յ գ ընդօրինակված՜ վիմագրական ն յ ո ւ թ ը , 
որը միայն ուսումնասիրութ յան և մշակման կարիք ունե՜նար: Այդ պատնառով ել յ ո ւ ր ա -
ք ա ն չ յ ո ւ ր ոք, որը թ ե կ ո ւ զ զ ո ւ գ ը ն թ ա ց ա բ ա ր հ ե տ ա ք ր ք ր վ ո ւ մ к հայկական արձանագրութ յուն-
ներով , ստիպված՛ к անմիջականորեն դիմել բնագրին: Հայկական արձանագրություններն 
ուսումնասիրել , աո անց ազատ կարդալու նրանց բնագիրը, ա ռ ա յ ժ մ անհնար к: Պարզ к , 
որ մենք к լ, թե՛և հ ե տ ա ք ր ք ր վ ո ւ մ ե ն ք արձանագրությունների մ ի ա յ ն բ ո վ ա ն դ ա կ ո ւ թ յ ա մ բ , 
մեր դասրնթացի հիմքում դնե՜լու ե ն ք ււչ միայն, հլսսհց րովահդտկության ուսումնասիրու-
թ յ ա ն ը , ա յ լ և բնագրի հետ ծ՜անոթանալը, կամ, որով հետև այդ հնարավոր չ և անել այստեղ, 
գոնե լուսանկարների ու եստամպաժնե՜րի օ գ ն ո ւ թ յ ա մ բ կատարե՛լ նման աշխատանք: 

Մեր դասընթացը նվիրված՛ к Հայաստանի վիմագրական հարուստ ժ ա ռ ա ն գ ո ւ թ յ ա ն մի 
աննշան մաււի՝ ծիրակի արձանագրություններին: Առաջիկա դասընթացի համար Շիյոսկի 
արձանագրություննե՛րի ընտրութ յունը պ ա յ մ ա ն ա վ ո ր վ ո ւ մ к գ լխավորապես արսսսքին պատ-
հաո հե՛րով: («իրակն իր ե՜րբեմնի մ ա յ ր ա ք ա ղ ա ք , հետագայում վարչական, առևտրական ու 
արդյունաբերական կենտրոն Անի քաղաքով Հին Հայաստանի համարյա միակ նահանգն к , 
որտե՛ղ աշխատանքներ են տ ա ր վ ո ւ մ հ ն ո ւ թ յ ա ն հուշարձանների, մա՛սնավորապե՛ս արձանագրու-
թ յունների հավաքման և ո ւ ս ո ւ մ ն ա ս ի ր ո ւ թ յ ա ն ո ւ ղ ղ ո ւ թ յ ա մ բ : Այստեղ մենք ունենք առավել 
վստահելի ն յութեր՝ գիտականորե՛ն ս տ ո ւ գ վ ա ծ , զգալի մասով լ ո ւ ս ա ն կ ա ր վ ա ծ , իսկ երբեմն 
նաև եստամպաժի ե ն թ ա ր կ վ ա ծ արձանագրություններ : Արձանագրությունների բնագրերի հետ 
ծանոթանալ ցանկացողների համար հենց այստեղ կան բոլոր հարմարությունները պատմա-
կան վայրերն ա յ ց ե լ ե լ ո ւ համար, չ կ ա ն այն դ ժ վ ա ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ը , որոնց հետ կ ա պ վ ա ծ են 
Խաչենի կամ Լոռու ձորերի դժվարամուտ •ճանապարհները: Մեր ը ն տ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ը կարելի ե 
արդարացնել նաև նրանով, որ ըստ գրական աշխատությունների Շիրակն ավելի к ծանոթ, 
ք ա ն մ յ ո ւ ս նահանգները: 

Մենք կանգ կ ա ռ ն ե ն ք հիմնականում ճիրակի շինարարական արձանագրությունների վրւԱՏ 
Համարյա յ ո ւ ր ա ք ա ն չ յ ո ւ ր այդպիսի ա ր ձ ա ն ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն , հուշարձանի կ ա ռ ո ւ ց մ ա ն կամ վերանո-



իհգմաս մասին տ ե ղ ե կ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի ց քՏացի, ց ո ւ ց ո ւ մ ն ե ր ունի նաև հովանավորողի կողմից այղ 
եկեղեցուն տ ր վ ա ծ նվերների և ղ ր ա ն ց դիմաց եկեղեցու կողմից հ ո վ ա ն ա վ ո ր ո ղ ի ն տ ր վ ա ծ 
պարտադիր պատարագների վ ե ր ա բ ե ր յ ա լ , հաճախ ել որոշումներ կան վ ա ն ք ի ն ու եկեղեցուն 
տ ր վ ա ծ այլ ա ր տ ո ն ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի մասին (օրինակ՝ չրի օ գ տ ա գ ո ր ծ մ ա ն և հարկերի վ ե ր ա բ ե ր յ ա լ ) : 

Այսպիսով, զ բ ա ղ վ ե լ ո վ շինարարական ա ր ձ ա ն ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ո վ , կարելի ե գաղափար կ ա զ -
մել հայկական վ ի մ ա կ ա ն ա ր ձ ա ն ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի գ ե ր ա զ ա ն ց ա պ ե ս տ ա ր ա ծ վ ա ծ բոլոր չ ո ր ս ձևերի 
մասին: Միաժամանակ հ ն ա ր ա վ ո ր ո ւ թ յ ո ւ ն ե ը ն ձ ե ռ վ ո ւ մ հուշարձանների ա մ ե ն ա ճ ե տ ա ք ր ք ի ր 
և գ լխավոր մասը՝ ա ր ձ ա ն ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ը ցուցադրել ն յ ո ւ թ ա կ ա ն փ ա ս տ ե ր ո վ ՝ լ ո ւ ս ա ն կ ա ր ն ե ր ո վ : 

Հ . ՕՐԲԵԼԻ 




