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DE LA PENETRATION EN ORIENT DES 
IDEES-LUM IERE DU XVIIIе SIECLE՛

A B G A R  I O A N N I S S I A N

L ’esprit еигорёеп du X V I I I 1 s iec le  form e Tune d es  p lu s  g ran d e s  p a g e s  de 
I’ histoire de la pens^e  so c ia le .  Jeu n e , forte, ideo log iquem ent агтпёе, la b o u rg eo is ie  
destinee a  renverser  le r6gim e feodal s 'a t ta q u a  im pitoyablem ent au  p o u v o ir  
m onarchique a b so lu , a  s e s  fondem ents so c iau x  et £ co n o m iq u e s ,  a  s e s  pr incipes  
politiques, a  s a  culture  et ձ toutes s e s  co n cep t io n s  p h ilo so ph iqu es .  A u x  d o g m e s  
religieux qui d efendaien t I’ a b so lu tism e , au x  pr iv il£ges  so c ia u x ,  au  po u v o ir  
ecc l^siastique , les g ran d s  penseurs  o ppo seren t  une conception  du m onde 
rationnelle; a  la vo lonte  d iv ine , la raison hum aine ; au d ereg lem en t so c ia l ,  une 
society batie  sur  les p r in c ip es  de la raison  et d e s  droits  naturels d e  I’ h o m m e. Ils 
critiquerent le d e sp o t ism e  c o m m e  le pire d e s  fo rm e s  de g o u v e m e m e n t  que  
rem placeraient la ПЬеПё de I’ individu et le droit de propriete . Attribuant a 
I’ ignorance toutes les m ise re s  so c ia le s ,  ils preconisdrent Tinstruction et 
annoncerent le tr iom phe de la sc ien ce  sur  les p re ju ge s .

C o m m e  E n g e ls  le rem arque  ju stem en t ,  c e s  id ees  n 'etaient en so m m e  qu 'u n e  
idёalisation du regne d e  la bo u rg eo is ie .  M a is  en cette e p o q u e  de E v o lu t io n s ,  la 
50с1ё1ё b o u rg eo ise  m arquant, d an s le co u rs  gёnёгal du d ёv e lo p p e m e n t  so c ia l ,  un 
progr£s т с о т е 5 1 ё  su r  le sy stem e  fёod al et I’ a b so lu tism e , Г id ё o lo g ie  du X V I I I е 
s i£cle ligurait une conception  du m onde  а у а п сё е  qui contribu a  a  l ^ ^ v a t i o n  
spirituelle de I 'h om m e.

On sait  que  les idёes-lum iёгe  se  sont p r o p a g e e s  en E u ro p e  et q u ’ e lle s  ont 
influence les d eu x  A n t i q u e s .  Leur  гёрегси55!оп pourtant, ne fut non m oins 
profonde et non m o in s  etendue en Orient. Pour les  pen seu rs  du X V I I I е s iec le , 
I'Orient personnifia it  le retard po litique et culturel, le regne  de I’ ign o ran ce , le 
tanatime re lig ieux , la tyrannie et le d e sp o t ism e . C e s  r e p ^ s e n ta t io n s  trouverent 
leurs e x p re s s io n s  d an s  les oeuvres de M on tesqu ieu , de V o lta ire  et d 'au tre s  
ph ilosophes du X V I I Г sidc le . L e  reg im e parlem entaire  constitutionnel et т ё т е
I ab so lu tism e  еигорёеп ё1а!еШ, a  leurs y eu x , зирёпеи ге  au sy s te m e  po lit ique  et au 
гёgime d esp o t iq u e  d e s  p a y s  d 'O rien t ,  en ce  sen s  q u ' i l s  au torisa ien t, d a n s  les 
conditions du p o u v o ir  au tocrat ique  d es  m o n arq u es ,  la m ise  en ap p licat io n  d 'u n e  
certaine leg is la tion , de certa in es  n o rm es  ju r id iq u e s .  l 'e x is te n c e  de d iv e r se s  
institutions reprёsentatives , tu ssen t-elles  г ё з е ^ ё е з  a  d e s  co u ch e s  s o c ia le s  donnёes .

Le  d ёv e lo p p em en t  so c ia l  et ёco n o m iq u e  d e s  p a y s  o rien taux  et notam m ent d e s  
pays du Proche et du M oy en  Orient etant tres  lent leur retard ё с о п о п ^ и е  et 
politique par  rapport a u x  p a y s  еигорёепБ etait d 'au tan t  p lus v isib le .
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F o rm e  prim itives d 'agr icu ltu re ,  artisanat m o y e n a g e u x ,  inex istence  d 'un  
т агсИ ё  national unique, rapports  feo d au x  arr ieres au ss i  bien en p ro v in ce  q u e  dans 
les v illes, ab sen ce , т ё т е  a  I’ etat em bryonnaire  d 'u n e  c la s s e  b o u rg e o ise  q u 'o n  
pouvait  vo ir  se  form er en E urop e  au m oyen  a g e  : toutes  c e s  c irco n stan ces  
conditionnaient le maintien, d an s  les p ay s  d 'O rien t ,  d 'u n  reg im e  feod al d esp ot iq u e .

L a  penetration eco n o m iq u e  et po lit iques  d e s  E u ro p ee n s  en Orient, с о т т е п с ё е  
aux  X V I I е- X V I I Г  s ie c le s ,  ne sut que contribuer & la d e c a d e n c e  prochain e  d e  c e s  
pays. L a  po litique co lo n ia le  d e s  p u issa n ce s  еигорёеппез qui a g g r a v a it  la ruine 
ёconomiqԱe d e s  etats  orientaux, co n fin n a  leur retard so c ia l  et ё с о п о п ^ и е  et 
co n so lid a  le sy stem e  feodal et le reg im e d espotique .

On aurait п ё а п т о н к  trot de su p p o se r  que  les idёes а у а п с ё е з  ne р ё п ё ^ ё г е т  en 
Orient que  d an s  la se co n d e  m oitie  ou  tout au  m oin s,  au m ilieu  du X I X е s ie c le .  U ne 
critique sёvёre  du d esp o t ism e  et d e  I’ autoratie, une ac t ive  p ro p ag at io n  d es  idёes 
ph ilo so ph iqu es  et so c ia le s  s ’ y faisa ient d e ja  sentir  d an s la d e u x ie m e  т о № ё  du 
X V I I Г s iec le . C e s  idёes eurent pour propagateur, en particu lier  en Orient, un 
grou pe  d 'a m K n ie n s ,  h o m m es po lit iques  b o u rg e o is  p ro g re ss is te s .  C e  fait s ’ exp liq u e  
par la s ituation spe c if iq u e  d an s laquelle  se  trouvait le p eu p le  arm enien , en cette 
рёгкх!е  h istorique, s ituation qui, d an s  les  апп ёез 7 0 -80  du X V I I I е s ie c le  fav o r isa  
chez lui I 'expan sion  d e s  idёes ау а п сё е з  et d e s  pro je ts  d e  re fo rm e s  d ёm o cra t iq u es  
bo u rgeo ises .

Au X V I I I е s iec le ,  Г А г т ё т е  su b is sa it  la dom ination  d e  d eu x  p u is sa n c e s  
orienta les  а т ё г ё е в :  I’ E m pire  ottom an et I’ Iran. L e s  А г т ё т е п в ,  tout c o m m e  les 
autres pe u p le s  su b ju g u e s ,  tta'ient p n \6 s  tant d e s  droits  c iv i l s  en general que  d es  
garan tie s  les p lu s  ё 1 ё т е т а 1 г е $  d e  la personne et d e s  b iens. L e  « г а у а »  а г т ё т е п  
etait so u m is  a une explo itation  sa n s  merci et еПтёпёе.

Au X V III  s iec le ,  la s ituation du peuple  arm enien  ё1аН en core  p lu s  lourde que 
d an s les s ie c le s  prёcёdents. L e  dёc I in de I 'E m p ire  ottom an m ena au ren forcem ent 
du po u v o ir  arbitraire  d e s  p a ch a s  et d e s  fё o d au x  kurdes , dont sou ffra it  la popu lation  
а г т ё т е п п е .  L a  chute d e  I Etat iranien qui su iv i I’ invasion  a fg h a n a ise  et 
qu accen tua  la mort de N adir ,  les troub les  fёo d au x  et le s  g u e rre s  intestines qui en 
furent la co n sёq u en ce , apportdrent a  la population  d e  Г А г т ё т е  orientale  
d innom brab les  m alheurs. D an s  c e s  conditions, les А г т ё т е п з  de T urq iiie  et 
principalem ent d 'l ra n  ё п ^ г ё г е т  a lim entant les an c ien n es  c o lo n ie s  arm eniennes de 
I 'E tran ger  et en с г ё а т  de nouvelles  en d ivers  lieux d ’ E urop e  et d ’ A s ie .

On vit done  d e s  c o lo n ie s  a m ^ n ie n n e s  en France, en Italie et en d ’autres  p ay s  
d E u rop e  occiden ta le .  U ne n om breuse  popu lation  а г т ё т е п п е  vivait en R u ss ie  
jo u is sa n t  d e  dro its  et p r iv ilege s .  En d eh ors  d e s  c o lo n ie s  d e  St. Рё1е г $ Ь о и ^ ,  
de M o sc o u  et d A strakhan de g r o s s e s  a g g lo n ^ r a t io n s  a m ^ n ie n n e s  s ^ t a ie n t  
f o m ^ e s  d an s  le C a u c a s e  du N ord . En 1779, fut fondёe, a  I’ em b o u ch u re  du D on , la 
Ыои\е11е-Ыак1п1сЬёуап h a b t e e  par  les A m ^ n ie n s  q u 'o n  d o ta  d 'u n  g o u v e m e m e n t  
autonom e.

L  Inde fut un autre foy er  de с о т т и п а ш ё 5 a m ^ n ie n n e s .  L e s  A m ^ n ie n s  
o n g in a ire s  d 'l ra n  s ^ t a ie n t  Пхё5 a Calcu tta , a  M ad ra s ,  etc.

L a  b o u rg e o is ie  а г т ё т е п п е  grandit et d ё v e lo p p a  d an s  c e s  co lo n ie s .  L e s  
n egocian ts  arm en ien s jou eren t un rdle prёpondёrant d an s  le c o m m e rc e  ru sse
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d 'O rient. N o m b re u x  r ich es  arm en ien s  e tab lis  en R u ss ie  у  fonderent d e s  
m anufactures  et d e s  u s in e s  rap idem ent tran s fo rm ees  en g r a n d e s  entreprises . En 
m em e tem p s s ’ afiferm issait  la b o u rg e o is ie  arm enienne d ’ lnde.

B ien tot les  c o lo n ie s  arm en ien n es  devinrent de g ran d s  cen tres  d e  culture. 
A rm eniens d e  R u ss ie ,  d ’ E u ro p e  o cc id e n ta le  et d 'In d e  a ss im ilere n t  fac ilem en t la 
culture еи горёеппе, le s  lan gu es  e tran gere s ,  s e  fam il iar isan t  a u x  sc ie n c e s ,  a  la 
litterature et a  I art e u ro p ee n s .  I ssu e  d es  e c o le s  ru s se s  et e u ro p ee n n e s ,  une 
intelligentsia  arm en ien n e  fa isa it  deja son  apparition .

L e  X V I I I е s ie c le  et s a  s e c o n d e  m oitie , notam m ent, fut une p e r io d e  d 'a c t iv ite  
culturelle intense du p e u p le  arm enien . L ’ im prim erie  arm enienne, dont les  o r ig in es  
remontent au  X V I  s ie c le ,  prit son  e s so r .  L e s  livres  qu i,  a u p arav an t ,  se  
d istinguaient par  leur  ca rac te re  essen tie llem en t re l ig ieux  revetaient d e ja  un 
caractere  laic et on eut d e s  m a n u e ls  s c o la ire s  et d e s  livres  sav an ts :  o u v r a g e s  de 
m athem atiques, d e  s c ie n c e s  naturelles,  d e  g e o rg a p h ie ,  d e  m e d ec in e  tradu its  et 
orig inaux . L a  C o n g re g a t io n  d e s  M ek h itar iste s  d e  V e n ise ,  entre autres , qu i  co m pta it  
dans se s  ran g s  d e  g ra n d s  sav an ts ,  a c c o m p li t  un im m en se  travail culturel. L e s  
M ekhitaristes  pub lieren t les tex tes  d e s  h istoriens a rm e n ie n s  an c ie n s ,  d e s  
traductions d ’ oeuvres e u ro p ee n n e s ,  d e s  t rav au x  p h i lo lo g iq u e s  et h is to riques .  Ms 
co m p o seren t  un d ic t ion n aire  ra iso n n e  et une g ram m aire  d e  la langue  arm enienne. 
En 1 7 8 4 -1 7 8 6  parut ձ V e n ise ,  T H isto ire  d 'A r m e n ie  en 3 v o lu m e s  d e  T c h a m tch ia n .2 
Tcham tchian  u tilisa  to u tes  les s o u rc e s  qui lui furent a c c e s s ib le s ,  o u v r a g e s  
d historiens g re c s ,  ro m a in s  et a rm en ien s ,  m e m o r ia u x  de m an u scr it s ,  d o c u m e n ts  d e s  
archives. L ’ o u v ra g e  d e  T ch am tch ian  rep resen te  le p re m ie r  travail se r ie u x  de 
com pilation  r e la t i f  Ճ I’ h isto ire  d 'A r m e n ie  et s e  p lace  au  n iv eau  d e  la sc ie n c e  
m storique еи горёеп п е  d e  son  tem ps.

L  e s s o r  culturel g e n e ra l ,  I’ ex ten sio n  de l 'in struction  et d e s  c o n n a is sa n c e s  
sc ien tif iques, la f iliation  a v e c  la culture  еи горёеп п е  crea ien t  d a n s  la so c ie te  
arm enienne un m ilieu  p ro p ic e  a  la p ro p ag a t io n  d e s  id ees  е и го р ёеп п е5. II ne sera it  
pas superflu  d e  rem arquer,  q u e  c e s  id ees  ne purent a lo r s  s ’ introduire q u ’ en un 
milieu so c ia l  d onne. L e  c le rge ,  m e m e  v e r se  d an s la cu lture  et la sc ie n c e  
еигорёеппе, c o m m e  les M ekh itar iste s ,  ne p o u v ait  s a n s  doute ,  s e  fa ire  le porteur de 
vues  s o c .a le s  d avan t-gard e , que  sa is iren t  et s ’ appropridren t les  rep resen tan ts  d e  la

Z  f r  . f roP s s , s t% d e  la b o u rg e o is ie  et Г in telligentsia  b o u rg e o ise  arm en ien n es  
intcressees a  mettre (in a u x  rap p o rts  feo d au x .

d'ngeants politiques de la bourgeoisie progressive агшётеппе, les 
penseurs furent en meme temps les promoteurs et les ideologues du mouvement

non sur l a  h Ьен? П0П contre le despotisme d'Orient. Ce mouvement naquit 
c o n d i t i o L f  T  ° ne malS de ГехРёНепсе m™ e .  II fut dicta par la vie et 
euroneenne fi sltuatlon sociale du peuple armenien. La philosophie
userent ft к  , P? Ur f S Armen,ens Progressistes une arme ideologique dont ils 
userent, faisant valoir I urgence et la legitimite d'un tel mouvement

X V i n ^ ^ r V ^ ™ ՛  Ch£Z l£S A n i e n s ,  de la philosophie du
en " L  I t !  н f Ph [H0VS£P ՜  ed"  ] Emine- Л> - ՛  е - n d ,  a Calcutta, il parti, 
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europeenne. II se penetra des romanciers anglais  conteniporains, d es  penseurs 
franpais dont Voltaire auquel il vouait une profonde admiration.

N ous lui voyons des idees avancees tant dans se s  lettres que dans sa  
biographie qu ’ il publia en anglais. Civilisateur typique, Imine participe d es  lois 
immuables de la nature, de I’ordre social rationnel et naturel. Toute «lot de la 
nature» est superieure aux lois et au pouvoir des torts. Les hom m es naissent pour 
etre libres et 6gaux  et non pour I’esc  lavage. La societe s ’appuyant sur la tyrannic et 
la violence est contre-nature et ses  consequences sont desastreuses. C 'e s t  ce qui a 
lieu dans les pays d'Orient oil regne un despotism e aveugle. L es  Armeniens sont 
r^duits a  I 'esclavage, c 'e st  done un droit naturel et legitime que de combattre les 
oppresseurs et conqu^rir la liberte les arm es a la main. Le malheur d es  Armeniens 
comme de tous les peuples opprim es est un effet de I’ ignorance publique. L ’ Eglise  
et le clerge sont responsables de I'obscurite de la nation, d es  superstitions et des 
prejuges funestes dont elle est nourrie. L a  «table des sc iences»  est ouverte h tout 
homme et a toute nation. Le  peuple amienien se doit de gouter de meme a  ces fruits 
et se frayer un chemin vers la liberte, le bonheur et le bien-etre.

Emine consacra  de longues annees de vie a  la lutte emancipatrice du peuple 
а г т ё т е п .  Une conclusion s ’ imposait que seule la Russie pouvait mettre un terme a 
la domination turque et iranienne en Armenie. II se rendit a Petersbourg en 1761 et 
exposa au chancelier Vorontsov et au vice-chancelier Golitsine, un projet de 
creation, sous  le protectorat de la Russie, d 'un etat federatif  armeno-georgien. II 
s6 joum a au C aucase  ou il tenta d 'aboutir dans la realisation de ces plans politiques.
II ne retourna en Inde q u ’en 1770. II s ’y lia d 'am itie etroite avec Chahamir 
Chahamirian, riche negociant а г т ё т е п  de M adras, qui rassem blait a se s  cotes des 
repr£sentants de la bourgeoisie  et de Г intelligentsia armenienne. II у avait parmi 
ces  dem iers  un ancien compagnon de lutte d ’ Emine, originaire de Russie , M ovses  
Baghramian, pr& epteur chez Chahamirian. Le  cercle Chahamirian diffusait 
largement les id£es d'avant-garde et d 'emancipation. L 'im prim erie  armenienne de 
M adras fondes par Chahamirian faisait paraitre des ouvrages preconisant les idees 
europdennes, le patriotisme et I’am our de la liberte.

En 1773, parut le celebre ouvrage de Baghram ian « L e  nouveau livre de 
I’exhortation»3. Baghram ian у retragait I'histoire du peuple armenien, en donnant 
une description geographique detaillee de Г А гш ёш е  dans le but de faire connaitre 
la patrie ձ la jeu n esse  armenienne, son glorieux pass£, ses  heros. II appelait ses 
compatriotes ձ se  lever et a  lutter pour la liberation de la patrie. II fut conduit a 
analyser les causes de I’effondrement de I’ Etat armenien et ce lles  de 
I'asservissement etranger en Amienie, car dit-il on ne peut accuser le seul dieu de 
tous les malheurs subis en declarant que «tout s ’accom pli par sa  volonte». Tout 
comme Emine, Baghramian recherchait ces  causes  dans la meme ignorance en 
montrant que Г instruction donnerait au peuple la possibility de se trouver une issue 
dans cette tragique situation. L ’ autre m otif  de la chute de 1 ’ Etat а г т ё т е п  residait 
d ’apres lui dans le pouvoir autocratique d es  rois et princes armeniens qui 
gouvem aient а Г instar des despotes d'Orient.

II critique ainsi le despotism e q u ’ il considere com m e une forme de 
gouvem ement nefaste a I'Etat et a  la sociёtё et propose le system e constitutionnel.
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II est important, affirme-t-il, qu 'une  constitution viable  et d e s  lois im m uables 
placent le pouvoir  sou s  la dependence de co n se i ls  e lectifs  et de d iverses 
a s s e m b le s .  Pareil a  une voute qui ne s ’dcroulerait lors m em e q u ’ on retirerait un 
des piliers qui la soutiennent, I’ Etat qui ne dependra  pas du caprice  d 'un  seul 
homme n ’en sera que plus fort.

Entre autres publications entreprises, a  M adras, par le groupe  Chaham irian, le 
livre « L e  pi£ge de I 'am bition»4 pr^sente un interet particulier.

Cet ouvrage  fut long a  etre ecrit. C o m m en ce  en 1773, il ne fut acheve  q u ’ au 
debut d es  a n i s e s  80  et fut риЬНё en 1788-1789 : oeuvre co llective  a  laquelle 
s 'adonnerent Chaham irian lui-meme, Baghram ian  et propablem ent Em ine. C ’ dtait 
la en quelques  sorte, le program m e politique du groupe  Chaham irian. « L e  p iege  de 
I’ am bition» qui s ’ ouvre sur une histoire d ’ Armenie, conclut aussitot que c ’est le 
pouvoir autocratique d es  rois qui cau sa  a  I’ A rm enie un «m al infini» et lui fut fatal. 
C ’est pourquoi on ne peut d eso rm ais  permettre que d es  rois  ou  d 'au tres  
personnages ca p a b le s  d ’ a ^ d e r  au pouvoir  abso lu  fassent leur apparition en 
Armenie. Le  peuple  seul doit etre roi et g o u v em er  son pays, ne reconnaissant nul 
maitre en dehors de la loi, la nature etant elle-m em e regie  par d e s  lo is  p r ^ t a b l ie s .  
De pareilles lois inebranlables et im m uables con form es a  la nature humaine 
doivent etre ap p liqu ees  en societe . L e s  fonctionnaires d 'E tat  doivent se faire les 
serviteurs du p ay s  et du peuple. L a  loi a ssure  la security de la personne et de la 
propriete; chaque individu doit vivre en toute conflance, son bien garanti, sur qu 'on  
ne peut lui arracher m em e un cheveu de la tete san s  que la ju st ice  n'intervienne.

Le  livre rapporte  d e s  exem p le s  h istoriques illustrant I 'avantage  d 'un  system e 
social fonde sur la legality et les pre judices ca u se s  par le despotism e. L ’ouvrage  
passant en revue I'histoire de la R om e antique, montre, к la m aniere du X V II Iе 
siecle, I’ epanouissem ent de R om e sou s  la R epublique et les con sequen ces  
desastreuses de la tyrannie. L 'A ngleterre  у est un type d ’ Etat m o d e m e  regi par la 
loi et ой les rois s 'astre ignent au parlement. L e s  auteurs du livre se proclam ent 
solidaires de la lutte d e s  co lon ies  am erica ines pour I 'independance. L a  liberte est le 
bien supreme. Et le d^sir d e s  A m ericains de secou er  I 'em prise  britannique est tout 
ձ fait natural « c a r  rien n 'est  plus cher que la liberte».

L a  seconde partie du «P ie g e  de I 'am bition» reproduit un projet de legislation 
pour I Etat armenien, un recueil de lois co m p o se  de 521 paragraphes, projet 
d apres lequel la population  de chaque region ё1й deux  delegu6s, dont I'un est 
promu m em bra de la «C h am b re  arm enienne», organe  suprem e de I’ Etat, I'autre, 
nomme a  tel ou tel poste . Le  c h e f  de Г Etat ou «n akharar»  obeit a  la «C h am b re  
armenienne». E lus  par cette dem iere , d e s  co llege s  de trois personnes assum ent les 
di I ferentes fonctions du gouvernem ent. L a  C ham bre  nom m e de m em e 
I administration rёgionale . Լ ' E g lise  est separa  de Г Etat.

I ous les citoyens d ’ A rm enie san s  distinction de langue ou de sexe  sont libres 
et ne dependent de personne. Ms ont I 'obligation de se  soumettre ձ la loi et le 
tribunal seul est en droit de les juger. Ms sont m aitres ab so lu s  de leurs b iens et 
libres d en d isp oser .  L 'h o m m e  ne peut devenir ргорпё1ё. T out contrat ou acte 
d achat non conform e a  la loi ou a  la condition hum aine est dёc larё  nul. L a  ПЬепё 
de penser, de parler et d ’ ag ir  est donnёe a  chacun. L ’ instruction publique est
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obligatoire pour les enfants des deux sexes. Les intellectuels jou issent d une

protection speciale de Г Etat.
L ’ Etat, decrit dans le «P iege  de Г ambition», est une r^publique bourgeoise 

qui met fin au regime de la feodalite, abolit les privileges, le servage et autres 
formes d ’assujettissement feodal, etablit des rapports de propriete bourgeois fondes 
sur la propriete рпуёе bourgeoise. С е  т ё ш е  Etat garantit I'inviolabilite de la 
personne et de la propriete pour tous les citoyens, assure la legal ite et la justice  
egale pour tous, introduit 1'instruction publique.

Le projet de constitution formuie dans le «P iege  de Г ambition» procede 
entierement des idees europeennes. On у ressent, en particulier, I ' influence des 
theories de Locke. II suffit de comparer les paragraphes 137-138, 142, 175-196, 
199-210 du second «E ssa i  sur le gouvem ement civil» de Locke avec la partie 
historico-theorique du «P iege  de I’ ambition» pour s ’ en convaincre. La critique du 
«pouvoir arbitraire abso lu» et de la tyrannie, le systdme gouvem emental reposant 
sur des « lo is  f ixes» la garantie de la personne et de la propriete sont toutes les idees 
maitresses du сё1ёЬге theoricien de I’ordre constitutionnel bourgeois. L es  vues de 
Locke interessaient grandement les patriotes armeniens formes aux principes 
d'avant-garde, ces vues justifiant le mouvement de liberation nationale.

Locke refusait aux conquerants le droit d 'a sserv ir  d 'autres peuples auxquels il 
reconnaissait celui de secouer. a  Г occasion le jo u g  etranger. II invoquait I’ exemple 
des “ chretiens grecs”  qui se prevalaient du droit de se defaire du jo u g  turc des la 
premiere possibilite. C es  idees decoulant de la theorie du pouvoir legal et de la 
tyrannie, servirent de fondement au programme d ’emancipation des armeniens 
progressistes.

L ’activite litteraire de Chahamirian et de ses  com pagnons etait suivie d'une 
intense activite politique: correspondance avec les catholicos d ’ Etchmiadzine, les 
meiiks armeniens (princes armeniens semi-independants du Caucase) ,  le roi de 
Georgie lieraclius IL le patriarche de I’ Eglise  armenienne de Russie, Joseph 
[Hovsep red.] Arghoutian et d 'autres personnages. Cette correspondance (lettres 
et adresses) etait egalement pleine de leurs idees progressistes. 1 Is у conseillaient 
d'ouvrir des ecoles en tous lieux, d'instruire les enfants et d ’eduquer la jeunesse  
dans un esprit de liberte, ils у avaient dresse un programme d 'action pour la 
liberation de Г А г т ё т е  et projete la structure politique de Г Etat armenien. Ils 
diffusaient sans relache leur projet de constitution et s ’employaient a le realiser. En 
1774, deja, ils adresserent au catholicos Simeon un long m essage  ой ils exposaient 
leur projet de structure politique de I'Etat armenien. Chahamirian repeta ces idees 
dans une lettre envoyee au catholicos de G andzassar, Hovhannes. Des pages 
manuscrites du “ Piege de I'ambition”  furent expediees bien avant que l’ ouvrage 
n'ait vu le jour, a  nombre de personnes dont le nouveau catholicos armenien 
Ghoukas, Joseph Arghoutian et le roi de G eorgie  Heraclius 11. D ans se s  epitres 
destinees ձ Heraclius II, Chahamirian suggerait ձ ce dem ier d ’ abolir le servage en 
Georgie, de renoncer au pouvoir autocratique, de сгёег un Etat authentique oil 
regnat la loi, de rendre ses  sujets libres, d ’ assurer I’ immunite de la propriete et la 
liberte des cultes.



Les repnSsentants du cercle de M adras, a I 'exem ple d es  grands hommes 
politiques armeniens de ce temps, etaient des partisans eonvaincus de 1'orientation 
russe. eonseients de ce que seule, dans ces  conditions historiques, la grande 
puissance du Nord se montrait capable  de delivrer le peuple armenien du jo u g  
irano-turc. L ’ orientation russe railla non seulement Emine et Baghram ian, mais 
encore Chahamirian. Celui-ci entra en relations avec d es  personnalites politiques 
russes et en particulier avec G . A. Potemkine par I’entremise d ’ Arghoutian. Dans 
sa correspondance avec  Arghoutian, Chahamirian accorda toute son attention aux 
pourparlers qu 'il  aurait lieu d ’ avoir avec le gouvem em ent russe en vue de la 
liberation d es  territoires armeniens et de la formation d un Etat national. A cet 
egard. le projet d 'un  traite armeno-russe conpu par Chahamirian est d igne d ‘ int6ret. 
Ce projet prevoyait la creation sous la tutelle russe d ’ un Etat armenien independant 
sous forme de republique bourgeoise  go u v em ee  par la “ Cham bre armenienne" et 
dirig£e par un “ nakharar". Selon ce  meme projet PEm pire russe devait voir en cette 
chambre armenienne, le c h e f  de ГА гш ёш е. C e  projet de tra№  апп ёпо-russe 
reprenait ainsi en un document politique concret les idёes progressistes  du “ Piege 
de I’ambition” . C e s  efforts ne furent point соигоппёз, ne donnant pas, com m e on le 
pense, les resultats positifs  espcres.

Le gouvem em ent tsariste ё1аЬогаИ alors, effectivement, parallelement a 
rytablissem ent d 'un  protectorat sur la G ёorg ie  (sur la base  du t r a te  de 
С ё о в д е у зк !  de 1783), la creation dans les limites du C a u ca se  d ’ un Etat а г т ё т е п  
soumise a la Russie . D ans ce  meme dessein, Potemkine et d ’ autres hautes 
personnalte s  tsaristes contacterent d es  A m ^ n ie n s  influents com m e Chahamirian et 
ses partenaires avec qui ils eurent d es  entretiens.

L a  situation intemationale cependant, et la guerre russo-turque с о т т е п с ё е  en 
1787, enrayerent tous les plans, for pant le gouvem em ent tsariste a retirer 
provisoirement se s  troupes de в ё о ^ е .  On com prendra facilement que les plans du 
gouvem em ent tsariste ayant abouti, c ’eut ё1ё une veritable utopie que de m iser sur 
l instauration d 'un regim e constitutionnel bourgeo is  dans un Etat а г т ё т е п  soum is 
a la R ussie  tsariste a lors  q u ’en manquait m em e les conditions so c ia le s  et 
ёсопоп^ие8 ё1ётета^е5.

Le roi de С ё о о д е ,  bteraclius II ^ё геБ Б ё  a  voir se  concentrer en son pays les 
capitaux d es  riches a m ^ n ie n s  vivant en Inde, entra ё £ а 1 е т е т  en rapports avec 
Chahamirian. II lui envoya se s  representants. lui d ёc em a  un titre de noblesse  et lui 
offrit meme la region de Lori habitee par les А г т ё ш е п в .  M ais  il ne pouvait etre de 
т ё т е  question de regim e constitutionnel en son pays. C o m m e partout ail leurs en 
Orient, les conditions soc ia le s ,  ё с о п о п ^ и е з  et politiques ne s ’y  pretaient pas.

Le  projet de constitution de ГёНЧе progressiste  de la bourgeoisie  а г т ё ш е п п е  
demeura et ne pouvait ne pas demeurer a l^ ta t  de projet. Chaham irian et se s  
com pagnons ne realiserent leurs reves politiques q u ’ en miniature. Ils fixerent les 
statuts d une administration autonom e sur la base  de principes dёm ocratiques 
bourgeois de la colonie а г т ё ш е п п е  de M adras. C e s  statuts qui prevoyaient le 
su llrage universel, E l e c t io n  d es  fonctionnaires, la non-ingёrence de I 'E g l ise  dans 
les a ffaires publiques furent appliquёs. Ainsi les idёes constitutionnelles du 'kPiёge
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de I'ambition”  ne trouverent leur consecration que dans Pautonomie d ’ une colonie 
armenienne de Petranger.

C es faits pourtant ne sauraient diminuer en rien la portee historique du projet 
de constitution пё a M adras dans les ann6es 70-80  du X V IIIе sidcle, en tant que 
premier programme politique concret. dans les conditions de I’Orient, d ’ un systeme 
constitutionnel parlementaire. Ce projet com m e d ’ailleurs toute P a c t iv te  politique 
et sociale  du groupe Chahamirian est un tem oignage ё ^ и е т  de la рёпё^аПоп en 
Orient des idёes-lumiёre de la fin du X V IIIе siecle.

L ’ influence d es  idёes philosophiques sur la реп5ёе soc iale  а г т ё т е п п е  de la 
seeonde т о т ё  du X V III1 siecle  est une autre preuve de Г immense repercussion 
d une idёologie qui dcvan<;ait son temps et q u ’assimiterent les ё 1ё т е т 5 
progressistes chez tous les peuples у  com pris ceux d ’Orient pour mener a  bien la 
lurte contre le rёgime feodal dёcгёpi, contre I’oppression et I’ asservissem ent des 
nations.

N O T E S

Nous publions Ic tcxtc dc I’ articlc inedit d 'A bgar loannissian (T iflis. 30 .05 .1908-M oscou. 
3 12.1991). Conserve dans ses archives p e r so n n e ls  (Archives N ationales d ’Armenie, f.
I 169. inv. I. doss. 55, pp. 20-33). il a ete ргёрагё a  la publication par Varujan 
Poghossian. Le т е т е  article a etc1 dcrit vers les moiti£s dc Panned I960, peut etre comme 
une presentation due a son visite a Beyrouth, loannissian s ’est rendu a Beyrouth le 18 
Mai 1963 et demeure ju squ 'au  29 Mai 1963. II a  donnd deux discours, le 24 et 29 Mai au 
centre culturcl sovietique. dont le th«bme discuta a շէ6 en gendral sur le processus de la 
I о rm at ion et culture du peuple Armenien. Le theme du second discours a etc sur 
I activitcs scientitlques dc I academie armdniennc. Unc copie de cette article est conserve 
dans Г archive personnclle de Pauteur. C ’est le seule article de Pauteur en francais. 
L  auteur a  un autre plus ample article sur ce sujet en langue russe. Sur la vie et les 
activitcs scientifiques dc Pauteur. voir: V. Poghossian. “ Akatem ikos Abgar 

lovhanmssian. Isennendian lOOamiaki aritov’' (Akatemicien A bgar Hovhannissian: 
centcnaire de sa naissancc), Azg. 14 juin. 2008: V. Poghossian, “ A bgar Uovhannissian:
I atmabani Dimanekare. Tsennendian lOOamiaki aritov,”  (A bgar Ilovhannissian. Portrait 
de I historien. Ccntenaire de sa naissance), l/andes Amsorya, 2008.

Mikayel ( hamchain, Patmutvun llaiois /  Skezbane Ashkharhi Minchev Tsam Tyarn 1784
3 volumes. Venice. Vaghvaziants. 1784-1786.

’ Xor Tetrak vor Kochi Hordorak. Madras. Imp. Hakob Chahamirian. 1772.
I orogavi Pa rats. M adras, Imp. Chahamirian. 1773.
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Ժ Ը  ԳԱ ՐԻ ԼՈՒՍԱՒՈՐՈՒԹԵԱՆ ԳԱՂԱՓԱՐՆԵՐԻ ԹԱՓԱՆՑՈՒՄՆ Ա Ր Ե Ւ Ե ԼՀՈ Ւ Մ
( Ա մ փ ո փ ո ւ մ )

ԱԲԳԱՐ 8ՈՎՀԱՆՆՒՄԵԱՆ

Ցօւք ո ւ ս / ծ ո ւ մ  Ա ր դ ա ր  Q  ո  վ Հ ա ն ն ի ս  ե ա ն ր  ք ն ն ա ր կ ո ւ մ  է  Հ ա յ պ ա տ մ ա դ  ր ո ւ թ ե ա ն  մ է ք  

խ ի ս տ  ն ա  ա կ  ո ւ ս ո ւ  մ ն ա ս ի ր ո ւ ա ծ  խ ն դ ի ր ն ե ր ի ց  մ է կ ը  Հ ա յ  ի ր ա կ ա ն ո ւ թ ե ա ն  մ է ք  ե ւ ր ո պ ա -  

կ ա ն  լ ո ւ ս ա ւ ո ր ո ւ թ ե ա ն  դ ա դ ա փ ա ր ն ե ր ի  տ ա ր ա ծ ո ւ մ ր  : Հ ե ղ ի ն ա կ ր  մ ա ն ր ա մ ա ս ն  ո ւ ս ո ւ  մ ­

ն ա ս ի ր ո ւ մ  է  պ ա տ մ ա կ ա ն  ա յն  Հ ա ն դ  ա մ ա ն ք ն ե ր ր , ո ր ո ն ք  պ ա ր ա ր տ  Հ ո ղ  ե ն  ս տ ե ղ ծ ե ք  Հ ա յ­

կ ա կ ա ն  դ ա ղ ո ւ թ ն ե ր ո ւ մ  ա յղ  դ ա դ ա փ ա ր ն ե ր ի  ն ե ր թ ա փ ա ն ց մ ա ն  Հա մա ր-. *Հ ո լր կ  ք ի ն ե /ո վ  

պ ե տ ա կ ա ն ո լթ ի ւ ն ի ց ,  ա շ խ ա ր Հ ո ւ մ  ս փ ո -Ո ւա ծ Հ ա յե ր ր , մ ա ս ն ա ւ ո ր ա պ կ ս  Հ ն դ կ ա Հ ա յ դ ա -  

ղ  ո ւ թ ի  մ տ ա ւ ո ր ա կ ա ն ն ե ր ր , կ րեք ե ն  Ժ Ը -  դ ա ր ո ւ մ  դ ա ղ ա փ ա ր ա կ ա ն  ն ո ր  Հ ո ւ /ե ր ի  ա ղ դ  ե- 

կ ո ւ թ ի ւ ն ր ՝. Հ ե ղ ի ն ա կ ր  դ ա ղ ո ւ թ ն ե ր ո ւ մ  ձ ե ւ ա ւ ո ր ո ւ ա ծ  Հ ա յկ ա կ ա ն  ր ո ւ ր ժ ո ւ  ա դ ի ա յի  ն ե ր ­

կա  յա ց ո լ ց ի չ ն ե ր ի ն  Հ ա մ ա ր ո ւ մ  է  ն ո ր  դ ա դ ա փ ա ր ն ե ր ի  դ  ր օ չ ա կ ի ր , ա ր ժ ե ւ ո ր ե ք ո վ  դ ք խ ա ւ ո -  

ր ա պ կ ս  Հ ն դ կ ա ս տ ա ն ո ւ մ  դ  ո ր ծ  ո ղ  Տ ո վ ս կ փ  է մ ի ն ի ,  Մ ո վ ս կ ս  Բ ա ղ ր ա մ ե ա ն ի  ե ւ  Շ  ա Հ ա մ ի ր  

Շ ա Հ ա մ ի ր ե ա ն ի  դ ո ր ծ ո ւ ն է ո ւ թ ի ւ ն ր  տ

3  ո վ  Հ ա ն ն  ft  ս ե ա ն ր  մ ա ն  ր ա կ  ր կ ի տ  վ ե ր  քո լ ծ ո ւ մ  է  /}ր ո գ  u / jf l  Փ ւսո.ւճյչյք ո ւ ս ո ւ մ ն ա ս ի ր ո ւ -  

թ ի լ ն ր  ե ւ  կ ա ր ծ ի ք  յ ա յ տ ն ո ւ մ ,  ո ր  ա յն  դ ր ո ւ ե ք  է  Շ ա Հ ա մ ի ր ե ա ն ի , Բ ա ղ ր ա մ ե ա ն ի  ե ւ ,  Հ ա ւ ա -  

ն ա ր ա ր , ն ա ե ւ  է  մ ի ն  ի  Հ ա ւ ա ք ա կ ա ն  խ ա ն ք ե ր ո վ , ո ր ո ն ք ,  ը ս տ  ն ր ա  կ ր ե ք  ե ն , մ ա ս ն ա ւ ո ր ա -  

պ է ս  Ջ " ն  Լ ոՔ Ի  տ ե ս ո լ թ ի ւ ն ն ե ր ի  ա ղ դ  ե ց ո լ թ ի ւ ն ը :  5 2 1  կ է տ ի ց  ր ա ղ կ ա ց ա ծ  ա յս  ո լ շ ա դ ր ա ւ  

փ ա ս տ ա թ ո ւ ղ թ  ր  Հ ե ղ ի ն ա կ ը  Հ ա մ ա ր ո ւ մ  է  Ա ր ե ւ ե / ք ո ւ մ  խ ո ր Հ ր դ  ա ր ա ն ա կ ա ն  ե ւ  ս ա Հ մ ա ֊ 

ն ա ղ ր ա կ ա ն  Հ ա մ ա կ ա ր դ ի  ս տ ե դ ծ մ ա ն ր  մ ի տ ո ւ ա ծ  ա ո. ա քի ն  ք ա ղ ա ք ա կ ա ն  ո ր ո շ ա կ ի  ծ ր ա -  

դ ի ր , որ ր  չ ի  ի ր ա կ ա ն ա ց ո ւ ե ք  : Q ո վ Հ ա ն ն ի ս ե ա ն ր , ս ա կ ա յն  մ ա տ ն ա ն չ ո ւ մ  է ,  ո ր  փ ա ս տ ա թ ղ ­

թ ի  Հ ե ղ ի ն ս ւ կ ն ե ր ր  ղ ր ա ն ո ւ մ  ա ր տ ա ց ո  ք ո ւ ա ծ  ս ա Հ մ ա ն ա ղ  ր ա կ ա ն  Հ ի մ ն ա կ ա ն  ղ ր ո յթ ն ե ր ր  

(Հ ա մ ր ն դ Հ ա ն ո ւ ր  ր ն տ ր ո ւ թ ի ւ ն ,  պ ա շ տ օ ն ե ա ն ե ր ի  ր ն տ ր ո ւ թ ի ւ ն  ե ւ ն  ) ի ր ա կ ա ն ա ց ր ե ք  ե ն  մ ի ­

ա յն  Մ ա դ ր ա ս ի  Հ ա յկ ա կ ա ն  դ ա ղ ո ւ թ ո ւ մ  : Մ ի ա ժ ա մ ա ն ա կ , ն ա  ր ն դ դ ծ ո ւ մ  է  մ շ ա կ ո ւ ա ծ  

ս ա Հ մ ա ն ա ղ  ր ա կ  ա ն  ծ ր ա դ ի ր ր  կ ե ա ն ք ի  կ ո չ ե / ո լ  ո լ ղ դ ո ւ թ ե ա մ բ  դ ր ա  Հ ե ղ ի ն ա կ ն ե ր ի  դ  ո ր  ՜ 

ծ ա ղ ր ա ծ  ք ա ն ք ե ր ր  է ք մ ի ա ծ ն ի  կ ա թ ո ղ ի կ ո ս ի , կ  ո վ  կ ա ս ի  Հ ա յ  մ ե ք ի ք ն ե ր ի , Վ ը ա ս տ ա ն ի  թ ա -  

դ ա ւ ո ր ի  ե ւ  ա յք ո ց  Հ ե տ  ն ր ա ն ց  Հ ա ս տ ա տ ա ծ  ն ա մ ա կ ա դ ր ա կ ա ն  ս ե ր տ  կ ա պ ե ր ը :
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