
ՄԱՐԳԱՐԻՏ ԽԱՉԻԿՅԱՆ 

ԿԵՐՊԻ/ԺԱՄԱՆԱԿԻ ՁԵՎԱՎՈՐՈՒՄԸ 
ՇՈՒՄԵՐԵՐԵՆՈՒՄ, ԷԼԱՄԵՐԵՆՈՒՄ, 

ԽՈՒՌԻԵՐԵՆՈՒՄ ԵՎ ՈՒՐԱՐՏԵՐԵՆՈՒՄ 

Հոդվածի նպատակը Առաջավոր Ասիայի մի շարք հին լեզուների՝ 
շումերերենի, էլամերենի, խուռիերենի և ուրարտերենի կերպա-ժամւսնա-
կային համակարգերի ձևավորման ընթացքի վերականգնումն է և նրան-
ցում նկատվալ ընդհանրությունների և առանձնահատկությունների 
մատնանշումը: 

Տարբեր ծագումնաբանության այս լեզուների համատեղ քննութ-
յունը պայմանավորված է նրանց տիպաբանությամբ, նախանոմինա-
տիվ (էրգատիվ) տիպի այս լեզուները հանդես են բերում որոշակի կա-
ռուցվածքային ընդհանրություններ, որոնց բացահայտումը տիպաբա-
նական լեզվաբանության կարևոր խնդիրներից է: 

Շումերերեն 
Քանի որ շումերերենի կերպային համակարգը համաժամանակ-

յա և տարաժամանակյա տեսանկյուններից մանրամասնորեն քննարկ-
վել է սույն մատենաշարի XXIII հասարում [Խաչիկյան Մ , 2004], 
կրկնությունից խուսափելու համար այստեղ կներկայացնենք միայն լեզ-
վի նախագրային շրջանում անցած զարգացման ենթադրյալ ընթացքը, 
որը հանգեցրել է գրավոր աղբյուրներում վկայված համակարգի ձևա-
վորմանը, տե՛ս աղյուսակ 1, վաւլ Ш: 

Աղյուսակ 1 
Շումերերեն բայի խոնարհումը 

I փուլ 
Գործողության բ ա յ Վիճակի 

բ ա յ I փուլ Անցաւական 1 Անանցողական 
Վիճակի 

բ ա յ I փուլ 
* 'R-e 2 » R - 0 

II փուլ 
Անցողական բա) Անանցողական բ ա | 

II փուլ 
* R - e * R - 0 

III փուլ 
Կատարյալ կերպ (էրգատիվ) 

Անկատար կերպ 
(ոյ-էրգատխյ) 

Անանցողական բ ա յ 
III փուլ 

-n/b J -R-0 4 R-e R - 0 
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Ծանոթագրություններ 
1. Աստղանիշով նշված են վերականգնված ձևերը: 
2. Այստեղ և ստււրե հողվածը ավելորդ տեղեկություններով չծւսնրա-

րեռնհլու նպատակով բերում ենք միայն 3 դեմքի սուրյեկտային ցուցիչները, 
մանավանդ որ հատկապես 3 դեմքի ձևերում է ի հայտ գափս մեր քննութ-
յան համար առավել հետաքրքրություն ներկայացնող սուրյեկտային ցու-
ցիչների տարբերակումը՝ բայի իմաստով պայմանավորված: 

3. Կատարյալ խոնարհման սուբյեկտային նախածանցային ցու-
ցիչներր անկատար խոնարհման հարացույցում հանդես են գափս օբ-
յեկտի դերում: 

4. Աբսոլյուտիվ շւպւքի օբյեկտային ցուցիչ: 

Շումերերեն բայի զարգացման փուլերը կարելի է բնութագրել 
հետևյալ կերպ. 

I վտւլ՝ 
ա/ գործողության բայերը հակադրված են վիճակի բայերին, ինչը 

հետևում է գործողության սուբյեկտի -e և վիճակի սուբյեկտի - 0 ցուցիչ-
ների հակադրությունից (տե՛ս աղյուսակ 1); 

բ/ բացակայում են կերպային (ասպեկաային) կամ ժամանակա-
յին տարբերություններ արտահայտող քերականական միջոցները: 

գ/ այս վտւփն կարելի է վերագրել նաև աղյուսակում արտահայ-
տություն չգտած գործողության կերպը (Aktionsart) բնութագրող տարբեր 
բառակազմական կամ բառապաշարային միջոցները (ռեդուպլիկացիա, 
սուպպլետիվ արմատներ), ինչպես նաև ըղձական/հարկադրական ի-
մաստ արտահայտող և բայաձևին ապառնի ժամանակի իմաստ հաղոր-
դող -ed- եղանակային ածանցը, որը վկայված է ինչպես անցողական, 
այնպես ել անանցողական գործողության բայերի հետ, տե՛ս [Խաչիկ-
յան Մ., 2004, էջ 499]: 

II փուլ՝ լեզվի տիպաբանական զարգացումը հանգեցնում է նա-
խորդ փուփն հատուկ գործողություն : վիճակ հակադրության թուլացման 
և բայերի վերաբաշխման ըստ անցողականության (ներգործական սեռ): 
անանցողականության (չեզոք սեռ) հատկանիշի, որ հատուկ է էրգատիվ 
կառուցվածքի լեզուներին: Այղ վերաբաշխման արդյունքում գործողութ-
յուն արտահայտող բայերի զանգվածը տրոհվում է. անցողական գործո-
ղություն արտահայտող բայերը ներկայանում են առանձին՝ ներգործա-
կան սեռի բայերի խմբով, մինչդեռ անանցողական գործողության բայհ-
րր վիճակ արտահայտող բայերի հետ միասին կազմում են անանցողա-
կան բայերի խումբը: Համապատասխանաբար գործողության սուբյեկ-
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տի ցուցիչ -e-ն, վերաիմաստավորվում է ներգործական սեռի բայի, իսկ 
վիճակի սուբյեկտի ցուցիչ -0-ն ' չեզոք սեոի բայի սուբյեկտի ցուցչի; 

III փող՛ ի տարբերություն նախորդ փուլերին հատուկ մեկ միաս-
նական վերջածանցային խոնարհման, նշանավորվում է նոր՝ էրգատիվ 
խոնարհման ձետվորմամբ' նախածանցային սուբյեկտային (էրգատիվ 
շարքի) ե վերջածանցային օբյեկտային (աբսոլյուտիվ շարքի) ցուցիչնե-
րով, որոնք համրնկնում են չեզոք սեռի բայերի սուբյեկտային ցուցիչնե-
րի հետ (տե՛ս աղյուսակ 1): Այսպիսով, վիճակի սուբյեկտային ցուցիչնե-
րը (I փուլ), վերաիմաստավորվելով չեզոք սեռի սուբյեկտային ցուցիչնե-
րի (II փույ), III փուլում վերածվում են էրգատիվ տիպաբանության լեզու-
ներին հատուկ աբսոյյուտիվ շարքի ցուցիչների: Իսկ քանի որ բարձր 
անցողականության (high ergativity) հատկանիշներից է, բացի էրգատի-
վությունից, նաև կատարյալ կերպը [ H o p p e r Р. J . & T h o m p s o n S. А., 
1980, р. 252], ապա զարմանալի չէ, որ նոր՝ էրգատիվ խոնարհման ձևե-
յւը արտահայտում են կատարյալ կերպի իմաստ ի հակադրություն նա-
խորդ փուլերից ժառանգված նախ գործողության բայերի (I վտւլ), իսկ 
ապա ներգռրծակսւն սեռի բայերի (II փուլ) խոնարհման, որի միջոցով 
այսուհետ արտահայտվում է անկատար կերպի իմաստը: 

Այսպիսով, էրգատիվ խոնարհման ի հայտ գալով ձևավորվում է 
շումերական տեքստերից մեզ հայտնի կերպային համակարգը, որի հա-
մար հատկանշական է կերպի քերականական արտահայտությունը 
միայն ներգործական սեռի բայերի ոլորտում: 

էլամերեն 
էլամերենի կերպա-ժամանակային համակարգը մեգ ներկայա-

նում է հետևյալ տեսքով (աղյուսակ 2, փուլ 1П). բային հատուկ է երկու 
ժամանակ՝ կատարյալ/անցյալ : անկատար/ոչ-անցյսդ (ներկա/ապառ-
նի), անցյալ ժամանակն ունի երկու խոնարհում՝ էրգատիվ (անցողա-
կան) և աբսոլյուտիվ (անանցողական): 

Անցյալ ժամանակի ներգործական՝ I խոնարհումը կազմվում է 
բայի հիմքին սուբյեկտային (էրգատիվ) ցուցիչների կցումով: Նախադա-
սության օբյեկտը արտահայտվում է բայաձևին նախորդող այսպես կոչ-
ված ռեզումպտիվ/անաֆորիկ դերանուններով (-г Յդ. ակտիվ/շնչավոր 
օբյեկտի դեպքում, ֊ ո ՝ մնացած դեպքերում): 

Անանցողական բայերի անցյալ ժամանակը բաղկացած է -к- ա-
ծանցով կազմված դերբայական հիմքից և սուբյեկտը արտահայտող դի-
մա-դասային ցուցիչներից: Անանցողական՝ II խոնարհման միջոցով ար-
տահայտվում է ոչ միայն չեգոք, այլ նաև կրավորական սեռը: П խոնարհ-
ման բայաձևերին սովորաբար նախորդում են նույն այն ռեզումպտիվ 
դերանունները, որոնցով արտահայտվում է էրգատիվ խոնարհման օբ-
յեկտը: Այս դեպքում, սակայն, նրանք կատարում են ոչ թե օբյեկտի, այլ 
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սուբյեկտի դեր: Փաստորեն աբաղյուտիվ (սուբյեկտա-օբյեկտային) 
շարքը ներկայացված է ոեգումպտիվ դերանուններով: 

Ոչ-անցյալ ժամանակը արտահայտալ ձևերը (III իանարհում) 
կազմված են -ո-ով դերբայական հիմքից և դիմա-դասային սուբյեկտւս-
յին ցուցիչներից: Ուշադյտւթյան արժանի է տարբեր սուբյեկտւսյին ցու-
ցիչների գործածությունը II և III խոնարհման 3 դ. ձևերում. - 0 ցուցիչը ի 
հայտ է գափս անցյալ ժամանակի չեզոք սեռի բայաձևերում, իսկ ակ-
տիվ/շնչավոր դասի -г ցուցիչը ոչ-անցյալ ժամանակաձևերում: 

Ոչ-անցյալ բայաձևերը ունեն նաև ստորադասական (ըդձւսկան, 
պայմանական և այլն) եղանակի իմաստ: 

Բացի վերոհիշյալ երեք խոնարհումներից, էլամերենին հայտնի 
են նաև բայահիմքից և դասային ցուցիչներից կազմված բայակւսն/դեր-
բայական գոյականներ, sunki-r ՛արքա՛, բառացի՝ ՛թագավորող՛, kap-
nuäki-r ՛գանձապահ՛, բառացի՝ 'գանձարանը պահող' և այլն: 

Քանի որ ш/ II խոնարհման 3 դեմքի սուբյեկտը արտահայտված 
չէ ակտիվ գոյականների -г դասային ցուցիչով, ի տարբերություն III խո-
նարհման ձևերից և դերբայական գոյականներից, բ/ II խոնարհման ձ-
ևերը արտահայտում են նաև կրավորական իմաստ, այլ կերպ ւսսած, 
գործողությունից բխող վիճակ, կարելի է ենթադրել, որ այս խոնարհումը 
սկզբնապես արտահայտում էր վիճակ, ինակտիվ էր: 

Իսկ այն փաստից, որ չեզոք բայի 3 դ. հոգնակի ձևը կազմված է ոչ 
թե II խոնարհման դերբայական հիմքից, այլ բայահիմքից և 3 դ. հոգնա-
կի դասային ցուցչից (հմմ. äinu-p 'նրանք գնացին՛, ոչ թե *äinu+k-p), կա-
րելի է ենթադրել, որ սկզբնապես գործողության (ինչպես անցողական, 
այնպես էլ անանցողական) բայի ձևերը կազմվում էին բայահիմքին դի-
մա-դասային ցուցչի կցումով: 

Վերը ներկայացված տվյալների քննությունը թույլ է տափս էլա-
մերենում առանձնացնել կերպւս-ժամանակւսյին համակարգի ձևավոր-
ման հետևյալ փուլերը. 

I վտւլ՝ բնութագրվում է գործողության և վիճակի բայերի հակադ-
րությամբ: Գործողության բայը խոնարհվում է բայահիմքին, իսկ վիճա-
կի բայը՝ -k-հիմքին դիմա-դասային ցուցիչների կցումով: Գոյություն ու-
նեին նաև -ո-հիմքից կազմված ստորադասական/անիրական եղանա-
կային ձևեր; 

II փուլ՝ լեզվում տեղի ունեցող բովանդային վտփոխությունների 
արդյունքում գործողություն : վիճակ հակադրությունը վերաիմաստա-
վորվում է անցողականություն : անանցողականություն հակադրության և 
բայական բառապաշարը վերաբաշխվում է նոր սկզբունքի համաձայն: 
Քերականորեն այդ վտվախությունը արտահայտվում է, մի կողմից՝ ան-
ցողական գործողության բայերի առանձնացումով գործողության բայե-
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րի զանգվածից, մյուս կողմից՝ անանցողական գործողության ե վիճակի 
բայերի համախմբումով ե II (սկզբնապես վիճակի) խոնարհման վերա-
ծումով անանցողական (չեզոք/կրավորական) խոնարհման: 

Աղյուսակ 2 
էղամերենբայի խոնարհումը 

I 
փուլ 

Գործողության բաւ 

Վիճակի բ ա յ 

Անիրական 
եղանակ 

(գործողության, 
նաև վիճակի* բա]) 

I 
փուլ 

Անցողական Անանցողական 
Վիճակի բ ա յ 

Անիրական 
եղանակ 

(գործողության, 
նաև վիճակի* բա]) 

I 
փուլ 

*-R-r * - R + k - 0 *-R+n-r 

II 
փող 

Անցողական բ ա յ 
Անանցողական 

(չեգոք/կրավորական) 
բ ա յ 

Անիրական 
եղանակ 

(անցողական ե 
անանցողական 

РШ.1) 

II 
փող 

*-R-r * - R + k - 0 *-R+n-r 

III 
փուլ 

Կատարյալ կերպ/անցյալ ժամանակ 

Անկատար 
կհրպ/ոչ-անցյալ 

(ներկա/ 
ապաոնի) 
ժամանակ III 

փուլ 
Անցողական բայ 

(I՝ էրգատիվ խոնարհում) 

Անանցողական 
(չեզոք/կրավորական) 

РЧЧ 
(II խոնարհում) 

Անցողական և 
անանցողական 

բայ 
(III խոնարհում) 

III 
փուլ 

• -R-S - R + k - 0 -R+n-r 

III փուլ՝ նշանավորվում է ներգործական սեռի բայերի ոլորտում 
նոր՝ էրգատիվ խոնարհման ի հայտ գալով, որը զբաղեցնում է նախորդ 
փուփ ներգործական խոնարհման տեղը՝ դուրս մղելով այն բայական 
համակարգից անվանական: Այդ փոփոխությունը հիմք է հանդիսանում 
կերպա-ժամանակային համակարգի ձևավորման համար: Տեղի է ունե-
նում հետևյալը. 

ա/ էրգատիվ խոնարհման բայաձևերը ընկալվում են որպես կա-
տարյալ կերպի/անցյալ ժամանակի ձևեր (դա պետք է բացատրել կա-
տարյալ կերպի/անցյալ ժամանակի գաղափարի կապով բարձր անցո-
ղականության և, հետևաբար, էրգատիվության հետ, տե՛ս [Hopper Р. J . 
& Thompson S. А., 1980, р. 252]); 

բ/ համաբանությամբ անցյափ գաղափարը տարածվում է չե-
զոք/կրավորական խոնարհման վրա, մանավանդ որ այդ խոնարհմանը 
հատուկ կրավորական իմաստը (որպես անցյալում կատարված գործո-
ղության արդյունք) նույնպես առնչվում է անցյափ գաղափարի հետ; 
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գ/ սահմանական եղանակի էրգատիվ ե չեզոք խոնարհումների 
կատարյալ կերպի /անցյալ ժամանակի իմաստ ստանալուն համընթաց 
ստորադասական եղանակի խոնարհմանը ձեոք Է բերում անկատար 
կերպի/ոչ-անցյալ ժամանակի նշանակություն, որը սերտորեն կապված Է 
անիրական իմաստի հետ (հմմ. կ եղանակիչով ձևերի գործածությունը 
արևելահայերենում ապւսոնի և արևմտահայերենում ներկա ժամանակի 
իմաստով): 

Խուռիերեն և ուրարտերեն 
Տեքստերից մեզ հայտնի լեզվական նյութը արտահայտում Է խու-

ռիերենի զարգացման երկու փուլ, պանք պայմանականորեն անվանել 
ենք հին և նոր: Եթե հին խուռիերենի դեպքում կարեփ Է խոսել կերպային 
տարբերությունների մասին, ապա նոր խուռիերենում գործ ունենք ժա-
մանակային համակարգի հետ [Хачикян M. JL, 2005, с. 244-5]: 

Աղ/ու uiu կ 3 
Խուռիերեն և ուրարտերեն բայի խոնարհումը 

I 

Գոոծոոոփլսւն քաւ 
Վիճակի բայ 

I 
Անցաւական Անանցողական 

Վիճակի բայ 

I Խ ո տ . R+o'-b/m R+i'-b, R+a'-b R-u ' -0 I 
Ուրարտ. • R + o ' - b R+i(a) '-b, R+a'-b R-u ' -0 

II 

Անցողական բալ Անանցողական р ш | 

II 
Խոտ. R+o-b/տ R+i-b, R+a-b, R-u-0 

II flijiuipin. R+o-0 2 -ne 3 R+i(a>b , R+a-b, R + u - 0 

III 

Անցողական բայ 

Անանցողական բայ 

III 

Անկատար Կատարյալ 
Անանցողական բայ 

III Խոտ. R-ia4 R+o-b/m R+i-b, R+a-b, R + u - 0 III 

Ուրարտ. R-ia-/-c4 R+o-02-ne՛1 R+i(a)-b, R+a-b, R + u - 0 

IV Խուո. 
Ներկա Անցյալ Ապառնի Ներկա Անցյալ Ապառնի 

IV Խուո. 
R-ia 

R+oä-
a4 R+cd-a4 R+a/ i -0 5 R+oS+a/i6-

0' 
R+cd+a/i '-

0՛ 

Ծանոթագռռւթյուններ 
1. Բայի թեմատիկ ձայնավորի գործածությունը պայմանավոր-

ված Է բայի բնույթով, -օ-ն անցալական, կենտրոնախույս գործողության 
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ցուցիչն է, -i(a)-0՝ անանցողական, կենտրոնամետ, -a-ն՝ շարժման բայե-
րի, -ս-ն' վիճակի, տե՛ս [KhaCikyan M., 1999, р. 258]: 

2. էրգատիվ շարքի 3 ղ. սուբյեկտային ցուցիչը այս ձեում հանդես 
է գաւիս - 0 ենթաձևույթի տեսքով: 

3. -ne ձևորդը աբսոլյուտիվ շարքի 3 դ. եգակի թվի օբյեկտային 
ցուցիչն է: 

4. էրգատիվ շարքի 3 դ. ցուցիչ: 
5. Գործալության սուբյեկտի -b/m ցուցիչը դուրս է գալիս գործա-

ծությունից' իր տեղը զիջելով վիճակի սւբյեկտի - 0 ցուցչին: 
6. —ս վիճակի թեմատիկ ձայնավորով անցյալ և ապառնի ժամա-

նակների ձևեր վկայված չեն: 

Հին խուռիերենը կերպային տարբերություններ է հանդես բերում 
միայն անցողական բայի ոլորտում, անկատար կերպի ձևերում էրգա-
տիվ շարքի ցուցիչները միանում են անմիջականորեն բայի հիմքին, կա-
տարյալ կերպը կազմվում է դիմային ցուցիչների կցումով -о- թեմատիկ 
ձայնավորին: Վկայված են կատարյալ կերպի միայն 3 դ. ձևեր, որոնք 
լեզվի նախաէրգատիվ շրջանից ժառանգված ռելիկտային ձևեր են՝ -m/b 
գործողության սուբյեկտի ցուցիչով՛: Սակայն կասկածից դուրս է, որ կա-
տարյալ կերպի խոնարհման մյուս դիմային ձևերը էրգատիվ էին: Նման 
պնդման համար հիմք է ծառայում անկատար կերպի ձևերի խոնարհ-
ման փաստը ըստ էրգատիվ մոդելի (էբգատիվության առնչությունը կա-
տարյալ կերպի/անցյալ ժամանակի հետ [Hopper Р. J . & Thompson Տ. 
А., 1980, р. 252] ենթադրում է, որ եթե որևէ լեզվում անկատար կերպը 
արտահայտվում է էրգատիվ խոնարհման միջոցով, ապա կատարյալ ձ-
ևերը նույնպես էրգատիվ են): Դա են հաստատում նաև ցեղակից ուրար-
տերենի տվյալները, ուրարտական տեքստերում բազմիցս վկայված 1 դ. 
եզակի և հոգնակի ձևերը էրգատիվ խոնարհման են: 

Կատարյալ կերպի ձևերը հին խոտիերենում արտահայտում են 
անցյափ, անկատարինը՝ ինչպես ներկայի, այնպես էլ ապառնիի ի-
մաստ: Ապառնի ժամանակի իմաստ են արտահայտում նաև անիրական 
եղանակի ձևերը, տե՛ս [Хачикян M. JL, 2005, с. 244]: 

Հին իտտիերենի կերպային համակարգը գրեթե նույնությամբ 
կրկնվում է ուրարտերենում: Այստեղ ևս կատարյալ: անկատար հակադ-
րությունը չի տարածվում չեզոք սեռի բայերի վրա, անցողական բայի 
ինչպես կատարյալ, այնպես էլ անկատար կերպի ձևերը էրգատիվ են, 
տե՛ս [Хачикян M. JL, 2005, с. 245]: 

Նոր խուռիերենում հին փուփն հատուկ անկատար : կատարյալ 
հակադրությունը իր տեղը զիջում է ներկա : անցյալ : ապառնի հակադ-
րությանը, որն ընդգրկում է ոչ միայն անցողական, այլև անանցողական 
բայերը: ժամանակային ցուցիչներն են -0- (ներկա), -öS- (անցյալ), -ed-
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(ապառնի): -öS- ե -ed- ածանցները վկայված են նաև հին խուռիերենում, 
սակայն ոչ թե քերականական, այլ բառակազմական գործաուոյթոփ 
Դա է վկայում կատարյալ կերպի -öS- ածանցով և աոանց ւսյդ ածանցի, 
ինչպես նաև անկատար կերպի -ed- ածանցով ե աոանց ւսյդ ածանցի ձ-
եերի զուգահեռ գործածությունը: Այդ ածանցների հետագա վերաիմաս-
տավորումը ժամանակային ցուցիչների թույլ է տալիս ենթադրել, որ. հա-
վանաբար, -oä- ածանցով արտահայտվում էր կատարված գործողութ-
յան արդյունքը, իսկ -ed-ը բայաձևին հաղորդում էր լրացուցիչ եղանա-
կային իմաստ (ցանկության/մտադրության) [Хачикян M. JL, 2005, с. 
244-245]: 

Խուոի-ուրարտական կերպա-ժամանակւսյին համակարգի ձևա-
վորումը, հավանաբար, ընթացել է հետևյալ կերպ. 

I վտւլ՝ բայական բառապաշարը բաժանված է գործողության և 
վիճակի բայերի: Այդ է վկայում, մասնավորապես, գործողության և վի-
ճակի 3 դ. հգ. թ. տարբեր սուբյեկտային ցուցիչների գոյությունը հին խու-
ռիերենում և ուրարտերենում (տե՛ս աղյուսակ 3); գոյություն ունեն գոր-
ծողությունը բնութագրող բառակազմական որոշ ածանցներ (դրանց 
թվին են պատկանում, մասնավորապես, -os- և -cd- ածանցները), սա-
կայն բացակայում են կերպը/ժամանակը արտահայտող քերականա-
կան միջոցներ; 

II փուլ՝ լեզվի էրգաաիվացման հետևանքով գործողության բայե-
րը տրոհվում են ըստ անցողականություն/անանցողականություն հատ-
կանիշի և ձևավորվում է անցողական (էրգատիվ) խոնարհում, որը կազմ-
վում է անցողականության - о թեմատիկ ձայնավորին էրգատիվ սուբյեկ-
տային ցուցիչների կցումով: 

III փուլ՝ բարձր անցողականության սեմանտիկ կապի հետևան-
քով կատարյալ կերպի/անցյալ ժամանակի հետ (տե՛ս Hopper Р. J . & 
Thompson S. А., 1980, р. 252) էրգատիվ խոնարհումը ձեոք է բերում կա-
տարյալ կերպի իմաստ: Ի հակադրություն վերջինիս առաջանում է նոր՝ 
անկատար խոնարհում, որը տարբերվում է կատարյալից թեմատիկ ձայ-
նավորի բացակայությամբ; 

IV վտւլ՝ միայն խուռիերենին հատուկ այս վազում տեղի է ունե-
նում կատարյալ : անկատար հակադրության չեզոքացում և կատարյալ 
կերպի խոնարհման (տե՛ս վտւլ II) վերացում: Դրան համընթաց հին 
խուռիերենում վկայված բառակազմական Aktionsart-ային -os- և -ed- ա-
ծանցները վերաիմաստավորվում են ժամանակային ձևորդների, -օտ-ը 
վերածվում է անցյալ ժամանակի ցուցչի, -ed-ը՝ ապառնիի: Ներկա ժա-
մանակի ձևերում այդ ածանցները բացակայում են: Իսկ քանի որ այդ 
ցուցիչները ծագում են գործողությունը բնութագրող Aktionsart-ային ա-
ծանցներից, ապա նրանք գործածվում են ոչ միայն, ներգործական այլև 
չեզոք սեռի բայերի հետ: Այսպիսով, միայն ներգործական բայերի ոլոր-
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տոկ սահմանափակված կհրպային համակարգը փոխարինվում է ավելի 
ընդգրկուն ժամանակային համակարգով: Համապատասխան նյութի 
բացակայության պատճառով բաց է մնում այն հարցը, թե, արդյո՛՛ք, այս 
համակարգը տարածվել է նաև վիճակի բայերի վրա: 

Շումերերենի, էլամերենի և խուռի-ուրարտերենի կերպա-ժամա-
նակային համակարգերի ձևավորման ընթացքի համադրությունը թույլ է 
տափս բացահայտել մի շարք ընդհանրություններ և տարբերություններ: 

Քննվոդ բոլոր լեզուներին սկզբնական փուլում հատուկ էր գործո-
ղություն : վիճակ հակադրությունը և կերպի/ժամանակի արտահայտման 
քերականական միջոցների բացակայությունը: 

Հաջորդ վտւլում այդ լեզուների հետագա զարգացման արդյուն-
քում տեղի է ունենում անցողական բայերի անջատում գործողության 
բայերի զանգվածից, անցողական (էրգատիվ) խոնարհման առաջացում 
և դրան համընթաց կերպային համակարգի ձևավորում: 

Այս փուփց սկսած աոանձին լեզուներում ի հայտ են գափս որո-
շակի տարբերություններ. 

ա/ կերպային տարբերությունները շումերերենում և խոտի-ուրար-
տերենում ի հայտ են գափս ներգործական բայի ոլորտում, մինչդեռ էլա-
մերենում այդ համակարգի մեջ ընդգրկվում է նաե չեզոք սեռի բայը; 

բ/ էրգատիվ խոնարհումը՝ էրգատիվ շարքի ցուցիչներով, խուռի-
արարտերհնում տարածվում է ինչպես կատարյալ, այնպես էլ անկա-
տար կերպի բայերի վրա, մինչդեռ շումերերենում ե էլամերենում էրգա-
տիվ խոնարհումը սահմանափակված է կատարյալ կերպի ոլորտով, իսկ 
ներգործական սեռի անկատար կերպի և ցեզոք սեռի բայերի սուրյեկ-
տային ցուցիչները նույնական են (3 դ. ձևերում ի հայտ եկող տարբե-
րությունները ռեփկտային են՝ ժսաանված այն փուփց, որի համար բնու-
թագրական էր գործողություն : վիճակ հակադրությունը); 

գ/ եթե շումերերենում և խոտի-ուրարաերենում էրգատիվ ցուցիչ-
ները փոխառյալ են նախա-էրգատիվ շրջանի լեզվամթերքից (շումերերե-
նում էրգատիվ շարքի ձևորդները համընկնում են ոչ-էրգատիվ խոնարհ-
ման օբյեկտային ցուցիչների հետ, խուոի-ուբարտերենում ծագում են 
ստացական ածանցներից), ապա էլամերենի էրգատիվ ցուցիչները 
միանգամայն ինքնուրույն են և նյութապես չեն առնչվում քերականա-
կան որևէ ձևորդների հետ: 
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MARGARIT KHACHIKYAN 

ON T H E F O R M A T I O N OF A S P E C T S / T E N S E S 
IN SUMERIAN, E L A M I T E , HURRIAN AND URARTIAN 

The author examines the aspectual/temporal systems of four non-nominative 
ancient languages - Sumerian, Elamite Hurrian and Urartian, pointing out the 
similarities and peculiarities of these systems. 

In Sumerian the Opposition perfective/past : imperfective/non-past covered 
only the sphere of the transitive verb. The perfective conjugation was ergative. the 
imperfective conjugation, as well as the intransitive one. was absolutive (the only 
difference between imperfective and intransitive conjugations is revealcd in the 3"1 

person). 
In Old Hurrian and Urartian. like in Sumerian. aspectual differences were 

limited to the transitive verb, but, unlike Sumerian, both perfective and imperfective 
forms were ergative as opposed to the absolutive intransitive conjugation. 

In Late Hurrian aspectual distinetions (perfective/impcrfcctive) gave place to 
the temporal ones (persent/past/future), which embraced both the transitive and 
intransitive verb. 

In Elamite the Opposition past/non-past was known to both transitive and 
intransitive verbs. The past (perfective) forms distinguished between transitive verbs 
conjugated ergatively and intransitive ones conjugated absolutively. The imperfective 
(non-past) conjugation did not distinguish between transitive and intransitive verbs: 
both were conjugated according to the absolutive pattem. 

The author traces back the formation of grammatical aspects in the languages 
under consideration to the point when the Opposition action : State, which can be 
reconstructed in these languages, gave place to the Opposition transitivity : 
intransitivity. 

ԾԱՆՈԹԱԳՐՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐ 

1. Սէր կարծիքով, միայն անցողական բայի ձևերում վկայված -in ձևորդը 
հանդիսանում է և' անցողական, և' անանցողական բայաձևերում հանդիպող 
-b ցուցչի բարբառային կամ արտասանական տարբերակը: Այս ձևորդի 
վերաբերյալ արտահայտվել են նաև այլ կարծիքներ. Ի. Ս՝. Դյւսկոնովը 
համեմատում է այն ուրարտական կատարյալ կերպի խոնարհման 
համապատասխան ձևերում վկայված -ne աբսոլյուտիվ շարքի օբյեկտային 
ցուցչի հետ [Дьяконов И. М., 1967, с. 444, прим.6; Diakonoff I. М, 1971, Տ. 
111], իսկ Գ. Վիլհելմի կարծիքով, այն հրկբեևո մասնիկ է, որ միաժամանակ 
արտահայտում է 3 դ. սուբյեկտը և օբյեկտը [G. Wilhelm, 1992, Տ. 666]: Ի. Ա՜. 
Դյակոնովի մեկնաբւսնությանը հակասում է այն ւիաստը, որ հին 
խոաիերենին հայտնի է ուրարտական -ne դերանվանական ցուցչին 
համապատասխանող - ո ձևորդը,, իսկ Գ. Վիլհելմի այն ւիաստարկի 
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