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ՀԱՄԱՏԵՂԵԼԻՈՒԹՅԱՆ ՀԱՐՑԻ ՇՈՒՐՋ 

(Թուրքիայի մոդելը) 

Արդի արևմտյան քաղաքական և արևելագիտական շրջանակներում 
ինչպես նաև Մերձափւր և Միջին Արևելքի երկրներում առավել հաճախ է 
սկսեւ քննւսրկվե] այն հարցը, թե համատեղելի են արդյո՞ք իսլամական 
հավատի սկզբունքներն ա արժեքները արևմտյան քաղաքակրթության 
արժեքսւյին համակարգի հետ' հաշվի առնելով այդ քաղաքակրթության 
ակտիվ ներթավւանցումր մերձավոր- և միջինարևելւան տարածաշրջան 
և նրա ընդգրկումը Արևմուտքի կենսական շահերի գոտու մեջ: 

Վերոհիշյսղ շրջանակների կողմից առաջ Ւ. քաշվում այն դրույթը, որ, 
ե|նե|ռվ սեփական անվտանգության և. զարգացման հեռանկարային ա-
պւսհովման նպատակներից, ԱՄՆ-ն և Եվրոպան պետք է իրականաց-
նեն Մերձավոր և Միջին Արևելքում, ինչպես նաև Եվրասիայում արմա-
տական փովտխությաններ' նպաստելով «վատ» (ավաորիտար-ֆեոդա-
րսկան բնույթի) վարչակարգերի վերացմանը և սկսելով վերոնշյսղ տա-
րածաշրջաններում աշխարհաքաղաքական տեղաշարժերի ե ժողովր-
դավարական բարեփոխումների իրականացման փուլը: Այս նախագիծը 
այսօր հայտնի է «Մեծ Մերձավոր Արևելք»1 անվան տակ: 

Սակայն այս առումով Արևմուտքը կանգնած է մի կարևոր հարցին 
պատասխանելու անհրաժեշտության ւսռջե. «ժողովրդավարության ո՞ր 
մալելը կարող է առավել հաջողակ լինեյ մահմեդական ԱրԱղքում»: Եվ 
ամենևին էւ պարտադիր չէ, որ դա փնի եվրոպական կամ անգլոսաքսո-
նական ժողովրդավարության տեսակը: Այս համատեքստում էլ հաճախ 
որպես մահմեդական երկրռւմ որպես ժողովրդավարության կայացման 
նմուշ առաջ է քաշվում ժամանակակից Թուրքիայի օրինակը: 

Գաղտնիք չէ, որ արդեն հիսուն տարուց ավելի Թուրքիան ծառայում 
է Արևմուտքի (հատկապես՝ ԱՄՆ-ի) համար որպես «հաջողության 
պատմություն» ("success Störy"), որով նա կարող է հիմնավորել մահմե-
դական քաղաքակրթության հետ արդիականացման գործընթացների 
համատեղելիության խնդիրը: Բացի այդ, Թուրքիան հանդիսանում է 
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միակ մահմեդական երկիրը, որը Արևմուտքի ռազմավարական դաշնա-
կիցն է ոչ միայն երկկայմ հարաբերությունների, այլև պաշտոնական 
ինստիտուցիոնալ շրջանակներում՜ ՆԱՏՕ-ի անդամի և Եվրամիության 
անդամության թեկնածուի կարգավիճակով: Մյուս կողմից, Թուրքիայի 
հետագա կարգավիճակը վաղուց արդեն լուրջ պրոբլեմ է հանդիսանում 
ինչպես Եվրոպայի, այնպես էլ ԱՄՆ-ի համար: Նույն Միացյալ Նա-
հանգների համար Թուրքիան ամբոդջ «սառը պատերազմի» ընթացքում 
ունեցել է ռազմավարական նշանակություն՝ տեղակայված լինելով երեք 
տարածաշրջանների խաչաձևման կետում՝ Բւսլկաններ, նախկին 
Խորհրդային Միություն ե Մերձավոր Սրեեւք, և այդ դիրքը դեռ շարունա-
կելու է լուրջ ազդեցություն ունենւսլ թուրք-ամերիկյան հարաբերություն-
ների վրա: Այս համատեքստում հատկանշւսկւսն է ամերիկյան տեսակե-
տը Թուրքիայի վերաբերյալ, որը, 2003թ. նոյեմբերին Ստւսմբռւլում տեգի 
ունեցած ահաբեկչական գործողություններին արձւսգանքելով. արտա-
հայտեց «Նյու Ցորք Թայմս» պարբերականը, «ժողովրդավարությունը 
Թուրքիայում՝ ամբոդջ Մերձավոր Արևելքի ժալովրդավարացման հիմքն 
է», և Թուրքիան չափազանց կարևոր է թեոկրաաակւսն և կլանային Մեր-
ձավոր Արելքռւմ արևմտյան արժեքների տարածման առումով2: 

Իսկ այն որոշումը, որը կկայացնի Եվրոպական Միությունը իրեն 
Թուրքիայի անղամակցության վերաբերյալ, հետևւսնքներ է ունենալու 
թե' Թուրքիայի ներքին զարգացման, թե' Արևելյան Միջերկրածովյան ա-
վազանտմ և Մերձավոր Արևելքում, ինչպես նաև Հարավային Կովկա-
սում նրա դերակատարման վրա: 

Այս տեսանկյունից էական է դառնում պատկեյւացում կազմել, թե ինչ 
է իրենից ներկայացնում իսլամի և արդիականացման համատեղելիութ-
յունը բուն Թուրքիայում և դիտարկել, թե ինչքանով է թուրքական մոդելը 
կիրառելի ամբողջ Մերձավոր և Միջին Արևելքի տարածաշրջանի երկր-
ների հւսմար: 

Իսլամի և արևմտյան,քադաքակրթությունների միջև վւոխհւսրաբե-
րուլցունների մերձեցումն ա միաժամանակյա ճգնւսժամ|ւ սկսվել էին 
դեռևս XIX դալսււմ, երբ արևմտյան քաղաքակրթության մարտահրավե-
րին դիմակայելու նպատակով Օսմանյան կայսրությունում և Եգիպտո-
սում նախաձեռնվեցին եվրոպականւսցմանն ուդդված բարենորոգամ-
ներ: Սակայն, վերջիվերջո, ուշ օսմանյան և վաղ հանրապետական ժա-
մանակաշրջաններում եվրոպական քաղաքականության ճնշումների և 
ներքին քայքւսյման հետևանքով փլուզման եզրին կանգնած սկզբից Օս-
մանյւսն կայսրությունը, ապա հանրապետական Թուրքիան փորձեր 
կատարեցին պատասխանել «ինչպե՛՞ս ւիրկել այս պետությունը» հար-
ցադրմանը օսմանյան սահմանադրության և պւսնօսմանիզմի, երիտ-
թուրքական Սահմանադրության և պւսնթյուրքիզմի, վերջապես, Հանրա-
պետության նախագծերով: Դրանցից առավել հաջողը վիճակված էր 
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դառնալ քեմսղիստական Հանրապետության նախագծին, որի արդյուն-
քում Թուրքիան վերածվեց ազգ-պետությանը, անցավ արդիականաց-
ման մի քանի փողերով, յրսյա եկավ իպամական աշխարհի քաղաքա-
կան և կրոնական աղեծրից: 

Չնայած, հարկ Ւ. րնդանել, որ քեմսղական բարեփոխումները հսւնդի-
սացան Թանզիմաթի. «նոր օսմանների» և երիտթուրքերի ժամանա-
կաշրջաններում նախաձեռնած հասարակական փղւծըթնացների 
հետևանքը: Օսմանյան Թուրքիան դարեր շարունակ գտնվեք է եվրոպա-
կան քաղաքակրթության հետ անմիջական շփման գոտում: Ինչպես 
նշում Ւ. թարք քաղաքագետ 0.Սանդերը, «Թուրքիայի քաղաքացիների 
արագ հարմւսրեցամր աշխարհիկ սպգային պետության հայեցակարգին 
կատարվեց շնորհիվ օսմանյան ժառանգության պրակտիկ, իրատեսա-
կան րնկսղման»1: 

Լավ հասկանալով այս իրողությունը՜ Քեմալ Սթաթյուրքը ե նրա հետ-
նորդները ամեն կերպ ձգտում էին իղենտիֆիկացնել Թուրքիան 
արևմտյան հասարակության աշխարհիկ մռդեփ հետ. «Թուրքերը միշտ 
ձգտե] են շարժվեյ ղեպի Արևմուտք: Մենք ցանկանում ենք ունենալ եվ-
րոպական Թուրքիա, այլ կերպ ասած, թութքական երկիր, որը նայում է 
ղեպի Արևմուտք: Մենք ցանկանամ ենք արղիակւսնացնել մեր երկիրը: 
Մեր բորտ ջանքերը նպատակւսուղդվւսծ են ժամանակակից արևմտա-
կւսնացված կառավարման ստեղծմանը»4: 

ք՝նղ որում, արևմտականւսցման գործընթացը մշտապես իրականաց-
վել է վերևից, երբ իրեն «լուսավորյալ» համարող թուրքական զինվորւս-
կւսն-բյուրոկրատական վերնախավը, որը մշտապես առնչվել է 
արևմտյան աշխարհի հետ, որոշումներ է կայացրել դեռևս «տհաս» ւսգ-
գի փոխարեն: Այս գրույթը մինչ օրս իր ազդեցությունն ունի Թուրքիայի 
հասարակական և քաղաքական կյանքում: Դրա հետևանքով երկրռւմ 
ներքևից նախաձեռնությունները երբևիցե չեն ունեցել լայն դրսևորում-
ներ, և այղ է պատճառը, որ Թուրքիան հայտնվեց է երկու քաղաքակր-
թությունների և երկու աշխարհընկալումների արանքում՝ կարծրացած 
վիճակում, իսկ արդիականացման ընթացքը մինչ օրս չի ստացել ամբող-
ջական տեսք: 

Թուրքիայի տրանսֆորմացիայի արգելակման կամ ձախողումների 
պատճառներից մեկը կարելի է համարել նաև այն, որ որպես արևմտա-
կանւսցման և իսլամի ազդեցությունից ազատվելու միջոց Աթաթյուրքն 
ընտրեց ազգայնականությունը: Մինչդեռ վերջին տասնամյակների ըն-
թացքում. հատկապես՝ եվրոպական միավորման և ամերիկյան քաղա-
քակրթության գլոբալիզացմւսն ընթացքին զուգահեռ ազգայնականութ-
յանը որպես գաղափարախոսություն, առավե] ևս՝ պետական կուրս բա-
վականին հեղինակազրկվեց արևմտյան քաղաքական և մտավորական 
շրջանակների աչքերում: Թուրքիան ևս չէր կարող դուրս մնալ այդ գոր-
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ծընթաց ներից, երբ արդիականացման րնթացքն իր եեւո բերեց մի շարք 
լուրջ ճգնաժամեր, որոնցից դուրս գալսւ համար թուրքական իշխող վեր-
նախավը հաճախ դիմում էր ծայրահեղ միջոցների՝ ռազմական հեղաշր-
ջումների: Այսօրվա վիճակով, ինչպես նշում է հայտնի գերմանացի թուր-
քագետ Հայնց -Թրամերը, քեմսղիստական մոդելը ժամանակակից Թուր-
քիայում էրոզիայի է երնթարկվել5: Ակնհայտ է դարձել, որ ւսյլես անհ-
նար է դիմագրավել արգեյքնելփ և սահմանափակումների միջոցով «բո-
ղոքական» տրամադրություններին, որոնք հւսճախ ներկայանում էին և 
են իսլամիստական շարժման տեսքով: 

Այսօր Արևմուտքի քաղաքական ղեկավարման և «աղեղային» կենտ-
րոններում չեն թաքցնում, որ մահմեդական աշխարհում արմատական-
ներին հաղթելու կամ չեզոքացնելու գործում առանցքային դերակատա-
րումը պետք է վերապահվի այսպես կոչված «չափավորւսկան» իսլա-
միստներին, որոնք իրենց թվաքանակով և ազդեցությամբ անհամեմատ 
գերազանցում են ծայրահեղական խմբավորումներին: Այդ նույն 
արևմտյան գիտական և քւսդաքական շրջանակներում առկա է այն ըն-
կալումը, որ չափավորական իսլամական շարժումները, գալով իշխա-
նության, ունակ են հաստատելու Արևմուտքի հետ հարաբերության ների 
ընդունելի ձևաչավւ: Այղ պատճառով էլ Թուրքիայի օրինակը՝ որպես պե-
տության; որն ունակ եղավ կոտրել հին համակարգը և ստեղծել արդիա-
կան պետական և քաղաքական կառույցներ, ազդեցիկ կսդտղ է լինել : 

Արևմտյան տիպի քաղաքացիական հասարակության և պարլամեն-
տական կամ բազմակուսակցական ժողովրդավարության ընթացակար-
գային նորմերը, որոնք այսօր ձևավորում են թուրքական քաղաքական, 
մտավորական և տնտեսական ընտրանու գիտակցությունը, այդպես էլ 
օտար մնացին թուրքերի մեծամասնության համար: Այղ պատճառով 
Թուրքիայում հնարավոր դարձավ չափավորական իսլամիստական քա-
ղաքական աժի հաղթանակը: 

Այս տեսանկյունից «Արդարություն և Բարգավաճում» (Adalct vc 
Kalkinma-AKP) կուսակցության կառավարումը7 Թուրքիայում պետք է 
դիտարկել որպես վերոհիշյալ ընկալման իրականացման փորձ: Այսպես, 
Մերձավոր Արևելքի գծով ամերիկյան վարձագետ Բարրի Ռ-ուբինը նշում 
է, որ Թուրքիան տվեց իսլամիստական շարժման կողմից իրոք բարեփո-
խումների ունակ լինելու օրինակը՝ փորձելով կառավարել հասարակութ-
յունը իսլամական արժեքների միջոցով, սակայն չգնալով ամբողջ հասա-
րակության հեղափոխական փոխակերպմանը: Թուրքիայում իսլամիզմը 
հանդես է բերում փաստորեն միտում դեպի չափավորություն: Ռուրինը 
համարում է, որ իսլամիստներր կարող են դառնալ եվրոպական և ւսմե-
րիկյան պահպանողականությանը համարժեք մի քաղաքական հոսանք, 
ինչպես իրեն փորձում է ներկայացնել նաև «Արդարություն և Բարգավա-
ճում» կուսակցությունը*: 
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Իրոք, ի տայւբե|ւո1թյուն արմատական իսլամիստների, ինչպես, օրի-
նակ, «Եղբայր-մուսուլմանները», թուրքական իսլամիստները չեն դի-
տարկում իս|ամր որպես արևմտյան ժողովրդավարության հակաթեգ9: 
ЛКР-ի առաջնորդ, Թուրքիայի վարչապետ Ռ.Թ.Էրդոդսւնը դիրքավո-
րամ է իրեն որպես «պահպանողական ժոդռվյպավար», որի համար ա-
ռաջնա]ւեյւթ Ւ. Եվրոպայի հետ Թուրքիայի ինտեգրացումը: Ըստ էության, 
գա հաստատում է այն մտայնությունը, որ ներկայումս Թուրքիայի, ինչ-
պես նաև Մերձավոր Արևելքի երկրների բնակչության մեծամասնության 
համար առաջնային են ոչ այնքան կրոնական կամ գաղափարախոսա-
կան հիմնահարցերը, որքան տնտեսական բարիքների և քաղաքական 
իրավունքների ապահովման պահանջմունքնեյւր: Հենց գրանց կենսա-
գործման կարգախոսի տակ էլ «Արդարություն և բարգավաճում» կու-
սակցությանը իշխանության եկավ Թուրքիայում: 

Բացի այգ, չափավորական իսլւսմիստները լուծում են ևս մի կարևոր 
խնդիր: Թուրքիան տասնամյակներ ապրում էր քեմսղիստական կաղա-
պարի մեջ՝ որդեգրելով «պաշարված ամրոցի» հոգեբանությանն ու վար-
քագիծր: Ըստ էության, միայն ուժեղ իսլամիստական քաղաքական հո-
սանքը կարող էր հաղթահարել իր ժամանակն ապրած քեմալիստական 
մոդեփ իներցիան, քանի որ արևմտյան տիպի կուսակցություններն ու-
նակ չեղան համարժեքորեն արձագանքել հասարակության և արտաքին 
աշխարհի պահանջներին և հարցադրումներին: 

Այս առումով, Թուրքիայում ստեղծվում է լուրջ հակասություն, քանի 
որ երկրի կառավարող շրջանակները (պետական-բյուրոկրատական ա-
պարատը և զինվորական վերնախավը՝ հանձինս բանակի և հետախու-
զության) կամ, ինչպես ււրանց պայմանականորեն անվանում են, «քեմա-
փստները» ունեն իրենց պատկերացումները երկրի արդիականացման 
վերաբերյալ: Այս էլիտան, լինելով այսօրվա Թուրքիայում դեպի 
ւսրևմտյան քաղաքական և տնտեսական ընկերակցությունը կուլմնորոշ-
ված և իսլամիստական գաւլափարախոսությունը կտրականապես 
ժխտող խավ, պնւրոմ է, որ Եվրոպան մտադիր չէ ընդունել Թուրքիային 
իր շարքերի մեջ՝ կրոնական, ժալովրղագրական, աշխարհագրական, 
տնտեսական և ժողովրդավարական նկատառումները հաշվի առնելով, 
ինչի ապացույցը կարող է ծառայել Ֆրանսիայի նախկին նախագահ և 
եվրոպական Սահմանադրության հանձնաժուլովի նախագահ Վալերի 
ժիսկար դ ՚ է ս տ ե ն ի հայտարարությունը, որն արվեց 2002թ. ԵՄ-ի Կո-
պենհագենյւսն գագաթաժողովից առաջ, որտեղ նշվում է, որ «Թուրքիան 
ունի այլ մշակույթ, այլ մոտեցումներ, այլ կենսակերպ... Նրա մայրաքա-
ղաքը չի գտնվում Եվրոպայտմ, նրա բնակչության 95% ապրում է Եվրո-
պայի սահմաններից ւլուրս, նա եվրոպական երկիր չէ: Իմ կարծիքով, 
Թուրքիայի մուտքը ԵՄկդառնա Սիության վերջը» ': 
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Դրան ի պատասխան թե կառավարող «Արդարություն և Բարգավա-
ճամ» կուսակցությանը, թե' երկյվւ ազատականացման օգտին եւսնդես ե-
կող մտավորականները պնդում են, որ ներկա պահին, թերևս, էակւսն է 
Թուրքիայի արդիականացման և եվրոպականացման գործընթացը, իսկ 
թե ինչ կստացվի դրանց արդյունքում, պարզ կդառնա մոտակա հինգ-
տւսս տարիների ընթացքում: Նրանք մեջբերում են հենց Քեւևսլ Աթաթ-
յուրքի խոսքերը, որ «Արևմուտքը միշտ նախապաշարումներ է ունեցել 
թուրքերի նկատմամբ... Բայց մենք, թուրքերս, միշտ հաստատուն կեր-
պով շարժվել ենք դեպի Արևմուտք: Քաղաքակիրթ ւսզդ դաոնալու հա-
մար այլընտրանք գոյություն չունի»11: 

Ավելին, թուրք «եվրոպամետ» մտավորականների շրջանակներում 
գերիշխում է ինքնաքննադատակւսն մոտեցումը, որն արտահայտել է 
այժմ Արևմուտքում բնակվուլ թուրք պատմաբան Թաներ Է1քչւսմը' նշե-
լով. «Թուրքական ազգային ինքնությունը հիմնված է Արևմուտքի նկատ-
մամբ կասկածամտության, ւսնվստահության և նույնիսկ թշնամանքի 
վրա և նման մտածելակերպ ունեցող Թուրքիան չի կարոդ դառնալ ժո-
ղով յսլավարական և եվրոպական տիպի երկիր»12: 

Խնդիրն իրոք փոխկապակցված է. Թուրքիայի արդիականացումը 
անհրաժեշտ նւսխապայմւսն է ԵՄ-ին նրւս անւրսմւսկւսցւոթյան հւսմար, 
և միաժամանակ ԵՄ-ի հետ ինտեգրացումը դաոնում է երկրի արդիակա-
նացման գլխավոր շարժիչ ուժը: Թեպետ և այղ արդիականացման ըն-
թացքում Թուրքիան կորցնում է այն ավանդական մեխանիզմները, ո-
րոնք հնարավորություն էին տափս դիմակայել իսլամիզմի, այդ թվում և 
նրա արմատական տեսակների տարածմանը: Հայտնի է, որ Թուրքիայի 
քաւլաքւսկան և զինվորական վերնախավի որոշ ներկայացուցիչներ հիմ-
նավորում էին ժւպովլպավարական բարեփոխումների անցկւսցմւսն վե-
րաբերյալ իրենց բացասական ւփրքոլաշամը նրանով, որ «Թուրքիայում 
այն կարող է նշանակել հոջաների և հետադիմականների իշխանութ-
յուն»1 : Սակայն վերջին տաս տարփս ընթացքում իսլամիստների իշխա-
նության երկու անգամ գալու փորձը ցույց Ւ. տվել, որ այն չւրսրձավ ա-
ւլետ Թուրքիայի համար, ինչպես ւլա գուշակում էին լաիցիգմի հետևորդ-
ները: 

Թե' Եվրոպայում, թե' Մերձավոր Արևելքում այսօր ստեգծված նոր ի-
րավիճակը պահանջելու է Թուրքիայից վերաիմստավռըել սեվսսկան 
ազգային շահերը: Դեպի Եվրոպա իր շարժման մեջ Թուրքիան այլևս չի 
կարալ հենվել այդ մւււլելի վրա, որի հենասյուններն են համարվել թուր-
քական ազգայնականությունը (թուրքիզմը) և նրա շարժիչ ուժն ու կրողը 
համարվող թուրքական բանակը: Այստեղ է, որ աըւլեն պետք է կիրառ-
վեին արևմտյան արժեքային եամւսկարգին և նորմերին հատուկ ընթա-
ցակարգերը, օրինակ, ուժեւլ քւալաքական կուսակցության և կայուն քա-
ղաքական համակարգի միջոցով պետության և հասարւսկությւսն ւսր-
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ղիականացման իրականացումը: Եկ որքան է] պարադոքսալ չթվա, 
նման դերկատւսրումը ստւսնձնեց իսլամիստական համբավ ունեցալ 
AKl'-ն և կրոնական բնույթի բանաստեծությունների հրապարակային 
արտասանման համար մի քանի ամիս բանտում անցկացրած վարչա-
պետ Ռեջեփ էրղողանը: 

Թեև թուրքական ընտրանին դեոևս չի մշակել նոր աշխարհայացք, ո-
րը կփոխարիներ քեմալիգմին, սակայն ի դեմս AKP-ի այդ նոր աշխար-
հրնկա|ման առաջացման փորձ է կատարվում՝ զուգակցե) աշխարհիկ 
կամ արևմտյան արժեքները իսլամական ւսրժեքային համակարգի հետ, 
առաջ տանել յուրատեսակ իսլամական ժողովրդավարության մոդելը: 
ЛКР-ի ծրագրային գրույթներում նշվում է, որ իսլամը կարոգ է հարմար-
վել նոր պահանջներին, և տվյալ ժամանակաշրջանում իսլամը Թուր-
քիայում պետք Ւ. ձևավորի արդիական պետության հետ ներդաշնակութ-
յան մեջ գտնվող ւսրժեքային համակարգ, որը պատասխանում է ազգի 
վափոխվոդ կարիքներին. «Մեր կուսակցությանը ընկալում է Աթաթյուր-
քի սկզբունքներն ու հեղափոխությունը որպես թուրքական հասարա-
կությանը արդի քաղաքակրթության մակարդակին դուրս բերերս համար 
ամենակարևոր միջոց...»' : 

Ամերիկյան հատնի արևե]ագետ Բեռնւսրդ Լյուիսը նշում է, որ 
արևմտյան քաղաքակրթության հետ իսլամական քաղաքակրթության 
փոխհարաբերություններում առաջացած ճգնաժամը հաղթահարելու 
համար գոյության անեն երկու ելք: Առաջինը, մահմեդականների բոլոր 
չարիքների պատճառ համարելով իսլամի պատվիրանների և ավան-
դույթների մոռացումը կամ շեղումը, կոչ է անում վերադառնալ իսլամի 
«անաղարտ» անցյալին: Դա իրանական հեղափոխության և արմատա-
կան շարժումների և վարչակարգերի ուղին է: Մյուս ուղին կայանում է 
աշխարհիկ ժողովրդավարության մեջ է, որի լավագույն մարմնավորու-
մը, Լյոփսի կարծիքով, մահմեդական աշխարհում դարձավ Քեմալ Ա-
թաթյութքի ստեղծած Թուրքիայի Հանրապետությունը. «Բացառությամբ 
Թուրքիայի, արևմտականացման և ժողովյւդավարացման ընթացքը որևէ 
այլ մահմեդական երկրռւմ հաջողության չի հասել, և միայն Թուրքիայի 
Հանրապետությունը մահմեդական աշխարհի պետություններից կարո-
ղացել է առաջադիմհ] luqium տնտեսության, ազատ հասարակության և 
քաղաքական համակարգի կայաց ման գործում»15: 

Գերմանացի հայտնի թուրքագետ Ուղո Շտայնբախը ևս համարում է, 
որ ռագմատենչ իսլամիզմին և արմատականությանը այլընտրանքի 
վւայլուն օրինակ կարող է ծառայել հենց Թուրքիան, որը 1999թ. դեկտեմ-
բերին ստացել է Եվրամիության անդամության թեկնածուի կարգավի-
ճակ՛6 (1999թ. դեկտեմբերին Հելսինկիում կայացած ԵՄ գագաթաժողո-
վում Թուրքիան պաշտոնապես հայտարարվեց որպես Միության թեկ-
նածու, սակայն բանակցությունները նրա անդամության վերաբերյալ 
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հետաձգվեցին մինչև 2004թ. դեկտեմբեր): Այսինքն, անկախ նրանից, 
կընդունեն Թուրքիային Միության կւսգմի մեջ. թե* ոչ. բայց մահմեդա-
կան աշխարհի եըկյւներից մեկը ձեռք է բերում «եվրոպական» երկրի հա-
մարում: Թուրքիայի ժալՈվրդավարացումը ի սկբւսնե գրվել է որպես ԵՄ-
ին նրա անդամագրման 1ւիմնւսկան նախապայման: 

Նման քաղաքականությունը, կարծես թե. տեւլաւիւրվում է Եվրոպայի 
կողմից այսօր որդեգրված գերազանցապես երկխոսության, քաղաքակր-
թական շփումների միջոցով արևմտյան և մահմեդական աշխարհների 
միջև ւսռկա թշնամանքի և փոխհամաձայնության բացակայության 
երևույթները հաղթահարելու քաղաքականության մեջ: 

Ներկայումս էլ Թուրքիայի առնչությունները Եվրոպայի հետ կրում 
են երկակի բնույթ, մի կողմից, այս երկիրը պատկանում է Տրւսնս-Ատ-
լանտյան ընկերակցությանը որպես ՆԱՏՕ-ի ւսնդամ. Ընդհանուր Շու-
կայի ասոցիացված անդամ է, ԵՄ-ի անդամության թեկնածու, Եվրա-
խորհրդի անդամ: Սակայն ԵՄ-ն դեռևս վերջնականապես չի որոշեի թե 
ինչ է նշանակում «Եվրոպա» հւսսկւսցությունր, որտեղ են ավարտվում 
եվրոպական սահմւսններր: Ավեփն, եվրոպական իսթեբլիշմենտր շարու-
նակում է տարակուսանքով վերաբերվել թուրքերին՝ դնելով իր և նրանց 
առջև այն հարցը, թե արդյո՛՞ք նյււսնք (թուրքերը) եվրոպացի են17: Վ.ժիս-
կար ղ ՚էստենի արդեն նշված հայտարարությանյւ այգ մոտեցման փայ-
լուն ապացույցը կարող են լինել: Արևմուտքի թերահավատությունը 
Թուրքիայի արևմտականացմւսն ընթացքի վերաբերյալ հասկանալի է. 
նախ և առաջ, Թուրքիան դարերով եղել է քրիստոնյա Եվրոպայի անվի-
ճելի հակառակորդը: Եվրոպացիները դեռևս հիշում են, որ մանկական 
հասակում իրենց մայրերը վախեցրել են նրանց «թուրքր կգա և քեզ 
կտանի» սպառնալիքով"*: Թուրք պատմաբան Հ.Ինւսլջիքը ևս նշում է, որ 
Եվրոպան շարունակում է նույնացնել ժամանակակից Թուրքիան Օս-
մանյան պետության կամ հետամնաց իսլամական երկրի հետ՝ չնայած 
Աթւսթյուրքի և նյւա հետնորդների ջանքերին ամեն գնով ապացուցել, որ 
Թուրքիան այն ժամանակակից ազգ-պետություններից է, որն առաջա-
ցել է Օսմանների միջնադարյան կայպտւթյան փլուզման հետևանքով14: 

Միայն վեյւջին հարյուր տարվա մեջ Թուրքիան սկսեց անցում կա-
տարել դեպի արևմտյան իսնտիտուցիոնալ, ապա և ւսրժեքային համա-
կարգերը: Այս ընթացքում եըկրամ տեղ գտած քաղաքական ազատութ-
յունների, մարւլու իրավունքների, ւսզգային փոքրամասնությունների ի-
րավունքների ոտնահարման երևույթները Թուրքիային Արևմուտքի աչ-
քերում ևս միավորներ չբերեցին: Թուրքիային փրկում էր, րստ էության, 
նրա աշխարհւսքաղաքական դիրքը, որը ստրատեգիական նշանակռւթ-
յւււն ունեցավ թե' «սառը պատերազմի» տարիներին, թե' նրան հաջոր-
դած «հետ-սառրպատերազմյան» ժամանակաշրջանում: 
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Վերոհիշյսղին աւ|եւանամ են ԵՄ-ի մտահոգությունները՛ թուրքական 
տնտեսության թեռն իր ւ|րա վերցնելու, Թ՜ուրքիայից դեպի եվյտպական 
եյյկ])նե]ւ թուրքերի ներգաղթի կտրուկ աճի, Թուրքիայում մարդու հիմնւս-
յւար ազատությունների և իրավունքների պահպանման, ազգային փոք-
րամասնությունների դեմ գործողությունների ե զինվորականության քա-
ղաքական ազդեցության պրոբ|եմների, Կիպււոս]ւ հակամարտության 
հետ կապված: 

Այսպիսով, կւսրե|ի է հանգել այն եզրակացության, որ Թուրքիայի 
մատքր Եվրամիության սկզբունքորեն այլևս չի բացառվում, ինչպես դա 
արվում էր մինչև 1999թ. Հելսինկիի գագաթաւհւդովը: Թուրքական քաղա-
քւսկան վերնախավը նույնիսկ այդ խնդիրր սկզբունքորեն լուծված է հա-
մարում, իսկ մնացածն արդեն ժամանակի հարց է և այդ ժամանակը 
պետք է օգտագործվի երկրի և հասարակության արագ արդիականաց-
ման համար: Թեև ե՜Ս՜-ն միշտ էլ հնարավորություններ ա նի ձգձգելու ան-
դամակցության արձանագրման շուրջ բանակցությունները: Այսինքն, օ-
րակարգամ դրված է երկու հարց, «երբ» և «ինչպես» է Թուրքիան միա-
նաըււ Եվրամիությանը: Ավեփն, հաշվի առնելով, ԵՄ-ի շահերը Մերձա-
վոր և Սիջին Արևե]քում, հենց Թուրքիան կարոդ է դառնալ այստեդ եվրո-
պական արժեքների և մոդելների մատք]) համար լավագույն ալիքը: 

Ինքը՛ Թուրքիան վարձում է այսօր ստանձնել նմւսն դերակատարում՛ 
իր վարձի վրւս ապացա ցելով իսլամի և արևմտյան ժոդովւոլավարության 
հւսմւստեդեփւսթյան փաստը: Հենց նման փորձարկումը որպես երկրի 
քաղաքական առաջնւսհերթաթյան 1տչւսկեց 2003թ. Թեհրանում կայա-
ցած Իսլամական կոնֆերանս կազմակերպության անդամ-պեսաւթյան-
ների արտգռրծնախարարների համաժողովի ժամանակ Թուրքիայի Ա Դ 
նախարւսր. «Արդարություն և Բւսրգավաճում» կուսակցության մեջ երկ-
րպոլ դեմք համարվող Աբղալւահ Գյւպր. «Ներկայիս թայւքակւսն կառա-
վարության]! ձգտում է ապացուցել, որ մահմեդական հասարակությունը 
կարող է լինե] ժողովրդավարական, բաց, թափանցիկ, բազմակարծիք և 
արդիական՝ միևնույն ժամանակ պահպանելով իր ինքնությունը, և թուր-
քական վարձը մարտահրավեր է նետում այն պնդումներին, որ խղամն 
ա ժողովրդավարությունն անհամատեղելի են»2": 

Սակայն Թուրքիայի մալելը դժվար թե կարող է աշխատել իր լիար-
ժեք իմաստով: Ն ա խ , Թուրքիան օսմանյան ժամանակաշրջանից ի վեր 
թե՛ իր սահմաններից դուրս, թե՛ երկրի ներսում անընդհատ առնչվել է եվ-
րոպական քաղաքակրթության, ինչպես նւսև ղրանց կրողների՝ բյուզւսն-
ղւսցիների, բալկանյան ժողովուրդներէ հույների, հայերի հետ ևյուրսւց-
րեյ նրանց մշակույթների տարրերը: Պետք չէ մոռանա], որ Թուրքիայի 
դեպքում գոյություն չունեին այնպիսի գործոններ, որոնք էականորեն 
շաղկապված կլինեին իսլամական աշխարհի զարգացման ուղիների 
հետ. ինչպես, օրինակ, նավթի պաշարները, աըաբա-իսրայելական հա-
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կամարաությունը, ազդեցիկ արմատական իսլամիստական հոգևորտ-
կանության և խմբւսվորւււմների առկայությունը: Եվ այս տեսանկյանից 
ժամանակակից Թուրքիան, ինչքանով էլ որ օտար է ընկալվում Եվրո-
պայում, ավելի մոտիկ է կանգնած նրան (հատկապես՝ Եվրոպայի հա-
րավային մասին), քան թե մահմեդական Արևելքին: 

Պետք է հաշվի առնել նաև այն հանգամանքը, որ Թուրքիան Իրանի 
հետ միասին այն բացառիկ պետություննն է. որ Մերձավոր և Միջին 
Արևելքում ունեցել է պետականության հարուստ փորձ՝ այսպիսով էա-
պես տարբերվելով տարածաշրջանի մյուս երկրներից. որոնք հանդիսա-
նում են գերազանցապես աոաջին և երկրորդ աշխարհամարտերի արդ-
յունքում և մեծ տերությունների կամքով առաջացած պետություններ: 
Մինչդեռ «Մեծ Մերձավոր Արևելքի» ծրագրի շրջանակները նախատե-
սում են հենց դեռևս կայացման փալում գտնվալ պետականությունների 
տրանսֆորմացիայի իրականացումը: Այսպես, որ չափանիշներն այս-
տեղ բացարձակ տարբեր պետք է լինեն: 

Բացի դրանից, ինչպես ցույց է տվել պատմական փորձը, Թուրքիան 
առանձնապես շահագրգռված չի եղել իր մերձավորարևեւյւսն հարևան-
ների հետ քաղաքական հարաբերությունների զարգացման մեջ: Սրան 
կարելի է գումարել այն փաստը, որ Թուրքիայի մերձավորարևեւյւսն քա-
ղաքականության մեջ իսլամական քաղաքակրթության և հավատի ար-
ժեքները չեն ունեցել վճռորոշ ազդեցության21: Որպես արևմտյան կողմ-
նորոշում ունեցող պետություն, Թուրքիան ւսրւլյունքում օտարվեց Մեր-
ձավոր Աբևեւքից և ղժվար թե նրա մոդելը կարող է վճռական ներգոր-
ծություն ունենալ մահմեդական աշխարհի վրա: 

Առավել ևս, եթե հիշենք, որ Թուրքիան դարեր շարունակ եղել է արա-
բական ժողովուրդների և Իրանի աշխարհաքաղաքական հակառակոր-
դը կամ մետրոպոլիտն, ուստի, համակրանքը թուրքական մոդելի հան-
դեպ դժվար թե հնարավոր է հանդիպել մահմեգական Արևելում: 

Վերջապես, յուրաքանչյուր երկիր ունի իր առանձնահատկություննե-
րը, որոնց համապատասխան էլ կարող են ստեղծվել պետականության 
և ժողովրդավարության այն ձևերը, որոնք կիրառվում են ժամանակակից 
աշխարհում: Այս առումով «Մեծ Մերձավոր Արևելքի» նախագծի իրա-
կանացման գործում հաջողությունն ամենևին էլ երաշխավորված չէ: 
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SUREN BAGHDASARYAN 

TO THE PROBLEM OF THE CQMPATIBILITY 
BETVVEEN MODERNIZATION AND ISLAM 

(Turkey's Model) 

At Lhe present limc in [he political and scientific circlcs of the West, as well as in 
the countrics of lhc Middlc East is discusscd the problcm of compatibility between the 
Islainic civilization's principles and values and the Western civilization's valuc 
system. 

As the niodcl of such a compatibility these circlcs often offer the examplc of 
'furkey, which has scrvetl for the last fifty years as a "success story'՝ in the 
modernization of the Islamic socicty. therefore, the Turkish political experience can 
bc used in the implcmcnuition of "Grcater Middlc East" geopolilical projeet rcccntly 
dcclarcd by the U.S. administration. 

Actually Turkey was the firsl Muslim country which relalively fast adapted to the 
Western conccpls of sccular nation-state and was identified itsclf witli the Western 
civilization's pallcrns. Howevcr, duc to serious contradictions within the Turkish 
socicty, Turkey couldn't complctc its modernization proccss and still remains between 
two modus vivendi, surviving permanent crises. These crises, in their tum, enforced 
the influcnce of the Islamist movement in Turkey, simultancously corrupting Lhc 
Kcmalisl State modcl. 

The last political dcvclopmcnis in Turkey showcd that the Islamist movement, 
refraining from the radical thinking and actions, is ablc to estahlish the acccplablc 
modus vivendi of the relationship wilh the West, as well to diminish the influence of 
lhc old (Kemalisl) elile. 

In thal context in lhe paper Lhcrc arc discusscd lhe problcms of Turkey-EU 
rclalions, which have slill very serious issucs and obstaclcs. Besidcs, lhcrc is analy/cd 
the row of lhc hislorical, political, miHlary and cultural contradictions between Turkey 
and the rcsl Islamic world. This analysis allows to comc lo conclusion that lhe Turkish 
modcl for the modernization of the Islainic socicty is not fully valid bccausc of 
Turkey's modernization way, as well lhc country's political and cultural condilions 
arc very different from the other Muslim countrics and pcoples. 
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