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1921 Թ. փ ե տ ր վ ա ր յ ա ն  ԱՊԱՏԱՄՐՈԻԹՅԱՆ

ՊԱՏՃԱՌՆԵՐԻՑ ՄԵ4Ը

1920 թ .  թուրք-հայկական պատերազմում հայկական բա- 

նակի ծանր պարտությունները կանխորոշեցին պատերազմում 

Հայաստանի պարտությունը: Օգտվելով ռազմաքաղաքական 

նպաստավոր իրավիճակից' Հայաստանի ռազմահեղափոխա­

կան կոմիտեն 1920 թ. նոյեմբերի 29-ին խորհրդային բանակի 

ուղեկցությամբ մտավ Իջնան, որտեղ հայտարարեց դաշնակցա­

կան կառավարության տապալման ն Հայաստանի խորհրդայ­

նացման մասին1: Հոչակագրում Հայհեղկոմը խոստանում էր 

Խորհրդային Ռուսաստանի օգնությամբ վերականգնել երկրի 

քայքայված տնտեսությունր և կառուցել նոր կյանք:

1920 թ. դեկտեմբերի 2-ին մի կողմից ՌՍԴ1սՀ լիազոր ներկա­

յացուցիչ Բ. Լեգրանի և մյուս կողմից Հայաստանի Հանրապետութ­

յան կառավարության ներկայացուցիչներ Դ֊րոյի ն Համբարձում 

Տերտերյանի միջն Երնանում ստորագրվեց համաձայնագիր: 

Համաձայնագրով սահմանվում էր իշխանության խաղաղ փո­

խանցման սկզբունքները, որոնք հիմնականում հետնյալներն էին. 

Հայաստանում մինչև խորհուրդների համագումարի հրավիրումը 

իշխանությունը ժամանակավորապես անցնում էր ռազմահեղա­

փոխական կոմիտեին, որի մեջ մտնում էին 5 կոմունիստ ն 2 

ձախ-դաշնակցական, Դաշնակցության ե մյուս սոցիալիստական 

կուսակցությունների ներկայացուցիչները հալածանքի չէին են-

€

1 ձայսաաանի ազգային արխիվ (2ԱԱ). ֆ 113. ց. 1. q. l . p .  1-2:
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թարկվելու կոմունիստական կուսակցության դեմ նախկինում 

տարած պայքարի համար, Խորհրդային Ռուսաստանր երաշխա­

վորում էր Խորհրդային Հայաստանի անկախությունը2:

Հայաստանի խորհրդայնացումից կարճ ժամանակ անց 

բոլշևիկյան իշխաևություևը ակտիվ պայքար սկսեց, այսպես կոչ­

ված, ժողովրդի թշևամիևերի դեմ: Դեկտեմբերիև ձերբակալվե- 

ցիև ՀՀ ևախկիև կաոավարությաև մի շարք աևդամևեր (այդ 

թվում ևախկիև վարչապետ Լ  Օհաևջաևյաևը): Ավելի ուշ ձերբա- 

կալվեցիև և աքսորվեցիև հայկակաև բաևակի 1.000-ից ավելի 

սպաևեր: Ձերբակալվածևերիև ուղարկեցիև Բաքվի և Խորհրդա- 

յիև Ռուսաստաևի բաևտերը: Աևխևա հալածվում էր հայ մտավո- 

րակաևություևը, կողոպտվում հայ գյուղացիություևը:

Ժողովրդի համբերությաև բաժակը լցվեց, և 1921 թ. փետրվա- 

րիև ապստամբություև սկսվեց բոլշևիկյաև իշխաևություևևերի դեմ: 

Փետրվարի 18-իև ապստամբ ուժերր մտաև Երևաև: Բոլշևիկևերը և 

կարմիր զորամասերը հեոացաև Ղամարլու (Արտաշատ):

Երևաևի գրավումից աևմիջապես հետո Սիմոև Վրացյաևի 

գլխավորությամբ ստեղծվեց «ձայրեևիքի փրկությաև կոմիտե», որը 

պետք է կառավարեր երկիրր միևչև կաոավարությաև ձևավորու­

մը: Կոմիտեև փետրվարի 18-իև ժողովրդիև ուղղված իր առաջիև 

ուղերձում կոչ արեց պաշտպաևել կարգ ու կաևոևը, խստիվ կա­

տարել Կոմիտեի բոլոր կարգադրություևևերը3: ձայասւռաևի տա­

г Խատիսեան Ա., Հայաստանի Հանրապետութեան ծագումն ու գարգացումը. 
«Հայրենիր» ամսագիր, 1926 թ., հոկտեմբեր, էջ 101-102 (նշված վերնագրով Բոստոնի 
«Հայրենիթ» ամսագրում 1925-1927 թթ. Ալեքսանդր Խատիսյանի հրատարակած 
հոդվածաշարր հետագայում աոանձին հատորով հրատարակվել է Աթենրում ե 
Բեյրութում: Տե՜ ս իյւստիսեւսն Ա., Հայաստանի Հանրապետութեան ծագումն ու 
գսւրգացումը, Աթէնթ, 1930. 367 էջ, Խատիսեան Ա., Հայաստանի Հանրապետութեան 
ծագումն ու գարգացումր, Պէյրութ, Բ հրատ., 1968, 488 էջ):
' ՀԱԱ, ֆ. 37, ց. 1, գ. 9, թ. 5 ն շրջ.:
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րածքի մի մասի վրա վերականգնվեց անկախությունը, որը տևեց

մեկ ու կես ամիս:
Հայ բոլշևիկեերը Խորհրդային Ռուսաստանի աջակցութ­

յամբ ապրիլի 2-ին մտան էրևան: Ավելորդ արյունահեղությունից 

խուսափելու համար որոշվեց Երևաեը հանձնել աոանց մարտի: 

«Հայրենիքի փրկության կոմիտեև», զորքը և մեծ թվով բևակիչներ 

Բաշ-Գաոնի-Դարալագյազ գծով բոեեցիե դեպի Զաեգեգուր տա­

նող ճանապարհը, այնտեղից Էլ աեցաե Պարսկաստան:

1921 թ. փետրվարյան ապստամբության պատճառները 

քննության ենթարկվեցիև իևչպես Խոհրդային Հայաստանում, 

այնպես Էլ նոր կազմավորվող սփյուոքում:

1920-1930-ական թվակաևների սփյուռքահայ հասարակւս- 

կան-քաղաքակաև միտքը ապստամբության պատճառների մեջ 

առանցքայիև Էր համարում բոլշևիկյաև իշխաեություեեերի վա­

րած բռևագրավումների և ձերբակալություևեերի քաղաքակա­

նությունը, գործադրած բռնությունները, արտաքին-քաղաքական 

խնդիրեերը լուծելու աեկարողությունը: Փետրվարյան ապստամ­

բության պատճառների մեջ Էական Էր նաև բոլշեփկների բացա­

սական վերաբերմուևքը դեպի ազգային խնդիրները: Իեչպես դի­

պուկ նկատել Է Գարեգին Նժդեհը, ազգային խնդիրների մերժու­

մով բոլշևիկևերը «կ՚աշխատէին Հայաստանում կեանքի կոչել 

«նոր» հայը անաստուած, անընտանիք, անհայրենիք»4:

Արևմտահայության և Արևմտահայաստաեի խնդիրների 

հանդեպ խիստ բացասական վերաբերմունքի առաջամարտիկը 

Երևանի «Կոմունիստ» թերթն էր, որի հրապարակումների 

հետևանքների մասին է վկայում Արմեն Սևանը (Հովհ. Դևեճյան)5:

4 Նժդեհ Գ., Իմ պատասխանը, Սոֆիա. 1937, էջ 63:
Արմէն Սեւան, Փետրւար 18-ի յեդափոխութիւնր, «վէմ», 1936, Դ  տարի, թիւ 1, էջ 95 

(Արմեն Անանր փետրվարի 18-ի աչքի ընկնող դերակատարներից մեկն է եդել, ն
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Արևմտահայության ե Արեմաահայաստանի խնդրի հանդեպ 

«Կոմուևիստ»-ի վերաբերմունքին կարելի է ծանոթանալ թերթից 

վերցված հետնյալ ընդարձակ մեջբերման մեջ. «Մենք կոմունիստ­

ներս ն Հայաստանի Խորհրդային իշխանութիւնր բոլորովին չենք 

ցաւում, երբ բաևւորագիւղացիակաև Հայաստանից իսպաո կոչն­

չանան տաճկահայ սպեկուլիանտներն ու թալանչիները, որ տաս­

նեակ տարիների ընթացքում քամել են աշխատաւոր ժողովրդին, ե 

տաճկահայ ինտելիգենտները, որ ժողովրդի մէջ սնել են այն հաււս- 

տը, որ փրկութիւնր իմպերիալիստական Եւրոպայից է գալու կամ 

Տաճկաստանի ոչնչացման մէջն է:...Մեգ համար «հայոց հարցը» 

անտեսական անհրաժեշտութեան ե սոցիալական արդարութեան 

խնդիր է:... Ուստի Հայաստանի Խորհրդային իշխանութիւնը դեն է 

շպրտում «Միացեալ ե անկախ Հայաստանի» ծրագիրր, որ մշակել 

էին Անտանտան ու հայ բուրժուաները հայ եւ տաճիկ աշխատա- 

ւորութեանը ստրկացնելու ն կողոպտելու համար»6:

Փաստորեն, բոլշևիկյան պաշտոնաթերթը հրապարակավ 

մարտահրավեր է նետում հայ մտավորականությանը, Արևմտա- 

հայաստանի խնդիրը համարում միայն սոցիալական ե տնտեսա­

կան հարց: Ամենագավեշտալին այն է, որ հայ կոմունիստներր 

Միացյալ Հայաստանի գաղափարը համարում են հայ ե թուրք «աշ­

խատավորությանը» կողոպտելու համար աոաջացած մի հորին­

վածք: Կարծում ենք, «Կոմունիստ»-ի նմանատիպ հրապարակում­

ները ոչ միայն չէին բխում հայ ժողովրդի շահերից, այլն ուղղակիո­

րեն սադրիչ նպատակներ էին հետապնդում:

Փետրվարյան ապստամբության ղեկավարներից Կարո Սա­

սանին նույնպես փաստում է, որ արևմտահայության դեմ պայքա-

«4էմ*-ում հրապարակված նրա գրությունը դեպքերի ճշգրիտ արձանագրությունն 
Լ որ գրել է դեպքերից անմիջապես հետո, թարմ տպավորության տակ):
* «Կոմունիստ», Երնան, 26 դեկտեմբերի 1920 թ.:
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րի «առաջամարտիկի դերը սաաեձնել էր «Կոմունիստ» թերթը, որի 

հունվարյան երկու խմբագրականները խիսւո գրգռիչ եղան7: «Մեգ 

հետ կամ մեգ դեմ» վերնագրով խմբագրականում ճնշում էր գոր­

ծադրվում արևմտահայերի վրա, ովքեր իրենց լռությամբ դեմ էին 

արտահայտվում խորհրդային իշխանություններին: «Միացյալ ե 

անկախ Հայաստանի խնդիրը» վերնագրված խմբագրականը 

դարձյալ ուղղված էր արևմտահայերի դեմ և «բացորոշ կերպով 

ասում էր, թէ «Տաճկահայաստանի անկախութեան մասին խօսք 

անելն իսկ աւելորդ է. Թէ «յեղափոխական եւ դեմոկրատիկ» Թուր­

քիայի ոչ մի կտոր հողը չպէտք է գրաւուի. Թէ իմպերիալիստների 

տուած երագներով սնելն աւելորդ է, եւ թէ նրանք, որ դեռ կը 

հանդգնին այդ յոյսերով ապրել պիտի տրորուին եւ ճզմուին « յե ֊ 

ղավւոխական» ալիքների տակ: «Մենք,- ասում էին բոլշեւիկները,- 

մեր ձեռքն ենք կարկառած «եղբայրական, յեղավւոխական» Թուր­

քիային, եւ ովքեր, որ կ’ուզեն իրենց ծննդավայր դառնալ, պէւոք է 

գնան եւ ենթարկուեն Տաճկաստանի յեղափոխական իշխանու­

թեան»8: Մեր կարծիքով, համաշխարհային հեղավւոխության տեն­

դով վարակված հայ բոլշևիկների այս պահվածքը առնվազն քա­

ղաքական անհեռատեսության դրսևորում կարելի է համարել:

Ավելին, բոլշևիկևերը կարծում էին, որ արևմտահայերն են 

թուրքական իշխանությունների Հայաստանի հանդեպ ունեցած 

վատ տրամադրվածության գլխավոր պատճառը9:

Բոլշևիկյան իշխանությունները երկրի և ազգաբնակչութ­

յան խնդիրներին հետամուտ լինելու, արևմտահայ գաղթական­

ների հոգսերը թեթևացնելու փոխարեն, վերջիններիս սւոիպում

Սասունի Կ., Փետրուարեսւն ապստամբութիւնը, «Հայրենիք* ամսագիր, 1925 p., 
հոկտեմբեր, էջ 95:
8 Նույն տեղում:
ց Նույն տեղում:
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էին կովի ելնել «դաշնակցականների», «խմբապետևերի» ե այլ 

կարգի «հակահեղափոխական տարրերի» դեմ, որպեսզի հաղ­

թանակի բաևվորագյուղացիակաև հեղափոխությունը, ինչից հե­

տո, ըստ բոլշևիկների, զաղթականևերի դրությունր կբարեյավ- 

վի10: Նրաևք զադթակաև արևմտահայերիև էլ էիև տրամադրում 

ե մղում քաղաքացիակսւև պատերազմի. «Գաղթակաևութեաև 

շահերը պահաևջում եև, որ ևա ակտիւ մասևակցէ յեղափոխու- 

թեաև խորացմաև և ամրացմաևը թէ քսւղաքացիակաև կուի և թէ 

կոմունիստական շինարարակաև աշխատսւևքի ֆրոևտևե- 

րում»11: Փաստորեև, արևմտահայերի խևդիրևերր լուծելու փո- 

խարեև, վերջիևևերիս հայ կոմունիստ ղեկավարները մղում էիև 

«դասակարզայիև» պայքարի:

4. Սասուևիև ևշում է, որ «դասակարզայիև» կովի աևվաև 

աակ բոլշեւիկյւսև իշխաևություևր աոաևձևահատուկ պայքար էր 

մղում արևմտահայ աշխատավորությաև դեմ12: Նրա պևդմամբ 

բոլշևիկևերիև զայրացևում էր արևմտահայերի համերաշխ 

միասևակաևություևը, Արևմտյաև Հայաստաևի ազատազրմաև և 

աևկսւխությաև վերաևվաճմաև փայփայվող գաղափարը: Րացի 

այդ, ըևչագուրկ արևմտահայերը պատրաստ էիև աոաևց պ ա ֊ 

ոակտումևերի պայքարելու հաևուև իրեևց իրավուևքևերի 

պաշտպաևությաև' ըևդդեմ բոևություևևերի և հալածաևքևերի13: 

Այսպիսով, տարագիր հայ գործիտևերի գևահատմամբ 1921 թ. 

փետրվարյաև ապստամբությաև պատճաոևերից մեկը արևմտա- 

հայությաև հաևդեպ բոլշևիկյաև իշխաևությաև ուևեցած ակևհայտ 

թշևամակաև վերաբերմուևքև էր: Իրեևց հայրեևի օջախևերը վերա-

10 «Կոմունիստ*, 8 փետրվարի 1921 թ.:
11 Նույն տեղում:
12 Սասունի 4.,  նշվ աշխ., էջ 95:
13 Նույն տեղում:
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դաոնալ ցանկացող, Արևմտահայաստաևի ազատագրումը տենչա­

ցող այս մարդկանց բոլշնիկներր մեղադրում էին «հեղափոխական 

Թուրքիայի» դեմ «հանցանք» գործելու մեջ: Բոլշևիկների կողմից 

գործադրված բռնություևևերև աոավել դաժանաբար էիե կիրառ­

վում արևմտահայերի նկատմամբ:

Թերևս ևաև սրաևով էր սլայմաևավորված այն փաստը, որ 

ապստամբների հիմնական մասն արևմտահայեր էիև14:

Բացի արևմտահայությաև հաևդեպ ուևեցած արհամարհա- 

կաև վերաբերմուևքից, բոլշևիկյաև իշխաևություններն անարգում 

էին Հայաստանի անկախությաև գաղափարն ընդհաևրապես: Այս 

կապակցությամբ «Դրոշակ»-ի խմբագրակաևր մատնանշում. «Ան­

վերջ ծաղրի առարկա էր արւում Հայաստանի անկախութեան գա­

ղափարը, հայհոյսււմ ու սրբապղծւում էին ժողովրդի բոլոր նւիրա- 

կան հասկացողութիւևները և ամեևագռեհիկ ձևով մարտահրաւէր 

էր ուղղում երկրիև: Եւ արդիւևքր չուշացաւ: ժողովուրդը չդիմացաւ 

բռնութեան, թալաևիև ու իր իդէալների զսպանային ոտևահարու- 

մին և մի մարդու պէս ոտքի ելաւ»15:

Դեկտեմբերի 2-ի համաձայնագրով բոլշևիկևերը պարտա­

վորվել էիև պահպաևել Հայաստաևի անկախությունը: Անկախութ­

յան արժեքն արդեն ճաշակած ժողովրդի համար խիստ ցավագին 

էր ԻՐ իշխանություևների կողմից այդ գաղափարի ոտնահարումն 

ու արհամարհանքր: Հայ ժողովույպի բոլոր խավերն ակնկալում 

Էին իշխանությունևերից անկախության ամրապնդում: Իևչպես 

գրում Է Կ. Սասուևիև, «Հայաստաևի աևկախութեաև հարցը, Տաճ- 

կահայաստաևի ազատագրումը եւ առհասարակ բռևակալակաև

‘ Սիմոեյաե Ա., Տանգեգուրի գոյամարտը 1920 1921 թթ , Երնան. 2000, Էջ 418:
15 Խմբագրական, Փետրուարի 18, «Դրօշակ», 1926 p.. թիւ 2, Էջ 39:
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լուծերից ագատ մնալու խնդիրները մեծապես յուգում էին հասա­

րակութեան միտքը»16:

1-ոլշնիկևերի կոդմից Հայաստանի անկախության գաղա­

փարի ոտնահարման մասին է գրում նաե Հայրենիքի փրկության 

կոմիտեի անդամ Հսւկոբ Տեր-Հակոբյանը (Իրագեկ). «Հայ ժողո­

վուրդը, որ Անկախ Հայաստանի եռագոյնի տակ եւ իր հարազատ 

Դաշնակցական իշխանութեան օրով, սովորել էր ագատ եւ իևք- 

նանկախ կեանքի, խորհրդայնացած Հայաստանում նա ապրում 

էր իր ազատութիւնը կորցրած թոչունի նման, կալանաւորի վիճա­

կում ֊  շարունակական մղձաւանջի ու սարսափի ներքոյ»17: Կար­

ծում ենք, Իրագեկի հայտնած այս մտահոգությունը ես կարող էր 

հակաբոլշևիկյան ըմբոստության հասունացման պատճաո լինել: 

Հայաստանի անկախության կորստի հանդեպ իր մտահո­

գություններն է հայտնում նաե ականավոր հասարակակաև-քա- 

դաքական գործիչ Արշակ Ալպոյաճյանը: Լինելով դաշնակցութ­

յանն րնդիմադիր դիրքերում, վերջինս, այնուամենայնիվ խիստ 

վերապահումներով էր մոտենում բոլշևիկների իրականացրած 

քաղաքականությանը: «Հայաստան իր ինքնորոշ և հայացի դրոշ- 

մը կը կորսնցնէ վերստին, ոուսականութեան ենթարկուելով, մա­

նաւանդ Դեկտփ վերջերը երբ երկրի ներքին կաոավարութիւնն 

իրապէս կ՚անցնէր Չէկա-ին»,- գրում է Ա. Ալպոյաճյանը18: Փաս­

տորեն, նույնիսկ սփյուոքում գործող ոչ դաշնակցական գործիչ­

ներն էին քննադատում ազգային խնդիրների հանդեպ բոլշևիկնե­

րի վարած քաղաքակաևություևը: Ա. Ալպոյաճյաեի ևմաև գործիչը

16 Սասանի Կ., Փետրուսւրեան ապստամբութիւնը, «Հայրենիք» ամսագիր, 1925 թ., 
նոյեմբեր, էջ 87:
17 Իրագեկ, Դաշնակցութիւնը եւ Փետրուար 18-ր, «Հայրենիք* օրաթերթ. Բոստոն, 19 
փետրուարի 1931 թ.:
1И Սվպօյա<£եսւն Ա., Անկախ Հայաստան, «Ամէնուն տարեցոյցը* (կւսգմ. Թէոգիկ), ԺՋ 
Տարի, Կ. Պոփս, 1922, էջ 250:
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մտահոգություն էր հայանում Հայաստանի անկախությունից 

հրաժարվելու հայ բոլշևիկների քաղաքականության հաևդեպ:

Հետաքրքիր է 4 . Պոլսի «ճակատամարտ» թերթի այն մեկ­

նաբանությունը, որ ապստամբությունը պայքար էր անկախութ­

յունը վերանվաճելու համար: Թերթը գրում է. «Բայց անվիճելի է 

մէկ իրողութիւն, - Հայ ժողովուրդը թօթափելով ղաժան ն օտա­

րոտի լուծ մը, ոչ մէկին ասպարէգ կր կարղայ: Ան կռուէր է եւ 

պիտի կռուի, բացարձակապէս անկախ եւ ագատ ապրելու հա­

մար»19: Բոստոնի «Հայրենիք» օրաթերթում մատնանշվում է նաե 

այն հանգամանքը, որ հայ ժողովրդի համար «ագատ եւ ինքնան- 

կախ» ապրելուց անտանելի էր դարձել «շարունակական մղձա­

ւանջի ու սարսափի ներքոյ»20: ժողովուրդն իսկապես գիտակ­

ցում էր անկախության արժեքը2': «Հայրենիք» օրաթերթն այս 

պայմաններում բնական էր համարում, որ իրավիճակը հանգե­

լու էր ըմբոստության՝ «ապստամբութեան միջոցով փշրելու 

իրեն խեղդող շղթաներր եւ վրէժխնդիր լինելու իր դահիճնե­

րից»22: Փաստորեն, փետրվարյան ապստամբությունը սվւյոսռ- 

քում գնահատվում էր յուրովի՝ պայքար հայ ժողովրդի անկա­

խության վերականգնման համար:

Այսպիսով, տարագիր հայ հասարակական-քաղաքական 

միտքը փետրվարյան ապստամբության գլխավոր պատճւսոնե- 

րից մեկը համարում էր բոլշևիկների կողմից Հայաստաևի աև- 

կախությաև գաղափարի ստորադասումը: Ժողովուրդր, ըստ հայ 

մտածողևերի, բոլշևիկևերի գալուց հետո ավելի գգաց աևկա-

15 •ճակատամարտ., Կ. Պոփս, 2 մարտի 1921 p.
*«ձսւ)րենիբ. օրաթերթ. 19 փետրուարի 1931 թ :

Արշակունի Ա., Փետրուարի ապստամբութիւնդ «ձայրենիբ» ամսագիր, 1927 թ.,
փետրուար, էջ 46: t
72 .Հայրենիր. օրաթերթ, 19 փետրուարի 1931 p.:
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քսության կարևորությունն ու արժեքը, որի համար պաարասաա- 

կամություև հայաևեց գեևք վերցևելու:

Աևկսւխություևից qunn ոաևահարվում էիև ևաև այլ ագգւս- 

յիև արժեթևեր' դրսւևք որակվելով որպես բուրժոււսկաև ստեղ- 

ծագործություևևեր: «Ազգի, հւսյրեևիքի, ժոդովրդապետութեաև, 

սւգաւոութեաև, հաւասարութեաև գադափարևերը համարւեցաև 

հակայեղափոխակւսև հասկացոդութիւևևեր: ձայ լեգուև սւևհե- 

աացւսւ բոլոր պեւռակսւև եւ հասարակական հիմնարկութիւևևե- 

րէև:... Լըգրւսևի հետ կևքւսւծ հսւմաձայևագիրը մոոացութեաև 

արւեցաւ ամբողջութեւսմբ»,- գրում է Արմեե Սևաևը23: Փաստո- 

րեև, սեփական իշխաևությաև ամրւսպևդմաև, համաշխարհայիև 

հեդափոխությաև մասևիկը լիևելու ակևկալիքով հայ բոլշևիկևե- 

րը 1921 թ. փետրվարյաև ապստամբությաևր ևախորդող շրջա­

նում որդեգրել էիև համաշխարհայիև հեդափոխությաև գաղա­

փարն ագգայիև արժեքևերից վեր դասելու քաղաքակաևություև, 

որը սվիևևերով ըևդուևվեց ժողովրդի կողմից:

Այսպիսով, 1921 թ. փետրվարյաև ապստամբությաև պատ- 

ճսաևերի մեջ, 1920-1930-ակաև թթ. սփյուոքահսւյ-հասարակա- 

կաև-քաղաքակաև մտքի գևահատմամբ, աոաևցքայիև էր ագգայիև 

խևդիրների վերաբերյալ բոլշևիկևերի ուևեցած բացասակաև քա­

ղաքականությունը, Արևմտահայաստանի և արևմտահայությաև 

խնդրի աևտեսումը: Իրեևց հայրեևի օջախևերը վերադառնալ ցսւև- 

կացոդ, Արևմտահայաստաևի ազատագրումը տենչացող 

արևմտահայերիև բոլշևիկևերը մեղադրում էիև բաևվորագյուղա- 

ցիակաև հեդափոխությաևը չաջակցելու, «հեդավւոխակաև Թուր­

քիայի» դեմ «հաևցաևք» գործելու մեջ:

' Արմէն Սեւան, Փետրւար 18-ի յեղափոխութիւնը, «Ч Ы ».  1936. Դ  տարի, թիւ 1, էջ 92:
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Փետրվարյան ապստամբության իրականացման համար 

էական եղավ նան բոլշևիկների կողմից Հայաստանի անկախութ­

յան գաղավոսրի ստորադասումը: Բոլշևիկները ոտնահւսրեցին 

1920 թ. դեկտեմբերի 2-ի համաձսւյնագրով Հայաստանի անկա­

խությունը երաշխավորելու իրենց պարտավորությունը: Բոլշևիկ­

ների իշխանության գալուց հետո հայ ժողովուրդն ավելի զգաց 

անկախության կարևորությունն ու արժեքը, որի համար դիմեց 

ապստամբության:

KHA CHA TUR STEPANY AN

VIOLATION OF NATIONAL ISSUES AS THE CAUSE

OF THE REBELLION IN 1921

SUMMARY

One of the causes of the February rebellion of 1921 in Armenia 

was the the policy of Bolsheviks towards national interests of the 

Armenian people. Western Armenians who aspired to libarate 

Western Armenia and return home were blamed for not supporting 

the revolution of workers and peasants and the Soviet power.

After Armenia’s Sovietization and the beginning of the 

Bolsheviks’ repressions the Armenian people felt more the 

importance and value of national independence and took up arms in 

February 1921.
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ХА ЧА ТУР СТЕПАН ЯН

П О П И РА Н И Е Н А Ц И О Н А Л Ь Н Ы Х  ПРОБЛЕМ  КАК ОДНА 

ИЗ ПРИЧИН Ф Е В Р А Л Ь С К О ГО  ВО ССТА Н И Я 1921 Г.

РЕЗЮМЕ

Одной из причин февральского народного восстания в Ар­

мении в 1921 г. стала политика большевиков по отношению к на­

циональным интересам армянского народа. Желающих освобо­

дить Западную Армению и вернуться в свои родные дома запад­

ных армян большевики обвиняли в том, что те не поддерживают 

рабоче-крестьянскую революцию и советскую власть.

После советизации Армении и начала большевистских реп­

рессий армянский народ еще более почувствовал важность и цену 

национальной независимости, для чего и взялся за оружие в фев­

рале 1921 г.
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