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ԹԻՖԼԻՍԻ «ՆՈՐ ՀՈՍԱՆՔ» ԱՄՍԱԳԻՐԸ 
(1913-1915 ԹԹ.) 

«Նոր հոսանք» ամսագիրը լույս է տեսել Թիֆլիսում 1913-
1915 թթ.: Ամսագրի պ ա տ ա ս խ ա ն ա տ ո ւ խմբագիրն անվանի գրակա-
նագետ Նիկոլ Աղբալյանն Էր, իսկ հրատարակիչ-խմբագիրը ՝ Արշակ 
Դազարյանը: Գրական, գիտական , հասարակական - քաղաքական 
«Նոր հոսանք» ամսագրի հրատարակութ յան իրավունքն ստացվել 
Էր 1912 թ. դեկտեմբերի 31-ին: Ամսագիրը հրատարակութ յան պատ-
րաստելու, արևելահայ և արևմտահայ հեղինակներից բաղկացած 
խմբագրակազմը ձևավորելու ընթացքը տևել Է մոտ երկու ամիս: Ամ-
սագրի առաջին համարը լույս Է ընծայվել 1913 թ. մարտի 6-ին:1 Ինչ-
պես նշվում Էր խմբագրականում ՝ «Նոր հոսանք»-ը փորձելու Էր 
լցնել այն բացն արևելահայ հասարակական-մշակութային ուղղվա-
ծություն ունեցող պարբերական մամուլի աշխարհում , որն առաջա-
ցել Էր «Սուրճ» ամսագրի դադարից հետո: «Ռուսահայ գրականու-
թիւնը չունէր մի օրգան, որ ժամադրավայրը լինէր լուրջ պատրաս-
տութիւն ունեցող գրական և հ ր ա պ ա ր ա կ ա խ օ ս ա կ ա ն ուժերի: «Լու-
ման» և «Արորը», որ հրատարակւում էին «Մուրճ»-ից յետոյ, աւելի 
ժողովածուներ էին, ք ա ն ամսագիրներ բառի իսկական առումով»,-
գրում էր Ն. Աղբալյանը:2 

«Նոր հոսանք»-ն իր նպատակներին հասնելու համար ջանալու 
էր պահպանե լ ք ն ն ա դ ա տ ա կ ա ն ոգին ու նյութերի ընտրության և 
ուսումնասիրության գ ի տ ա հ ե տ ա զ ո տ ա կ ա ն մեթոդը: «Նոր հո-
սանք»-ն ելնում էր ծրագրային հետևյալ մեկնակետերից. 

• ղեկավարել հասարակական միտքը, 
• վերլուծել հասարակական կյանքում նկատվող արատավոր 

երևույթներն իրենց պատճառահետևանքա յ ի ն կապերի հոլովույ-
թում, 

• արտահայտել ամսագրի շուրջ համախմբված մտավորա-
կանների տեսակետները հանրությանը մտահոգող և հասարակա-
կան հնչեղություն ունեցող հիմնախնդիրների վերաբերյալ, 

1 «Նոր հոսանք», Թիֆլիս, 1913, թիվ 1, էջ 233, 234: 
Նույն տեղում, էջ 3: 
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• ստեղծել «մի տ իպար ամսագիր մեզանում, ո ր քան կը ներեն 
յ&ՅԵր մտավորական դասի պատրաստութիւնն ու կարողութիւնը»:1 

Հայություն ասելով՝ ամսագրի խմբագրակազմը հասկանում էր 
սազգային միություն, որը հիմնականում ապրում էր երեք պետութ-
յ ո ւ ն ն ե ր ի (Ռուսաստան, Թուրքիա, Պարսկաստան) սահմաններում: 
ՏԹեև ամսագրում հայելու պես արտացոլվում էր հայության այդ երեք 
Չ ա տ վ ա ծ ն ե ր ի , նաև՝ հայկական այլ գաղթ օջախների առօրյան, կեն-
յցյաղն ու գործունեությունը, բայց առաջնային տեղը գրավում էին 
ււռուսական կյանքի սոցիալ-տնտեսական, ք ա ղ ա ք ա կ ա ն և մշակութա-
յ ի ն ոլորտներում ընթացող գործընթացներն ու տեղաշարժերը : Ամ-
ւաւսգրի այս դիրքորոշումը պա յ մանավորված էր պ ա ր զ և օբ յեկտիվ 
յսպատճառով. «Նոր հոսանք»-ն արևելահայ մամուլի օ ր գ ա ն էր և հենց 
յսայդ իրականության պահանջով ու թե լադրանքով էր ծնունդ առել. 
«(Ամսագրի կարիքը մեր գրականութեան մէջ վաղուց զ գաց ւած է: 
(Հայութեան դեմոկրատիք միտքն այսօր չունի մի բերան, որով պար -
բ ե ր ա բ ա ր խօսե լ կարողանար մեր կեանքի և գրականութեան հիմ-
սնական խնդիրների մասին այն լրջութեամբ և հիմնւսւորութեամբ, 
արոնց նրանք արժանի են...Ընդառաջ գնալով հասարակութեան մէջ 
յյվւսղուց նկատւող պահանջին՝ . . .մենք որոշեցինք ինքներս ձեռնւսր-
յյկել այդ կարևոր գործին՝ ապա ւ ի նած համակիր մարդկանց աջակ-
ցցութեան»:2 

«Նոր հոսանք»-ը հրատարակութ յան տարիներին հիմնակա-
լ ո ւ մ կարողացել է իրականացնել իր կողմից իսկ առաջադրված 
սւսռւսջնահԵրթ խնդիրները: Այնուհանդերձ, խ ա ն գ ա ր ո ղ հանգամանք -
ն ե ր ն , ի թիվս որոնց՝ ֆինանսական անձուկ կացությունը, պարբերա-
բ ա ր ստիպել են ամսագրի ա շխատակիցնե ր ի ն ն ա խ ա տ ե ս վ ա ծ ի ց ուշ 
ծանրո ւթ յանը հրամցնել պարբերականի հերթական համարը: Դրա 
[յվկայությունն են ամսագրում խմբագրութ յան կողմից մերթ ընդ մերթ 
ստպագրված բացատրագրերը : Դրանք ընթերցողներին տեղեկաց-
ն ո ւ մ էին, որ թեև ուշացումով, բայց տ ա ր վ ա ընթացքում միացյալ 
ճ ա մ ա ր ն ե ր ի միջոցով նրանք կ ստանան կամ կգնեն «Նոր հոսանք»-ի 
M2 համար: Օրինակ՝ ամսագրի անդրանիկ համարի վերջին էջերում 
զ ե տ ե ղ վ ա ծ բացատրութ յան մեջ պարզաբանվո ւ մ էր, թե ինչո՛ւ էր 
*<Նոր հոսանք»-ի առաջին համարը լույս տեսել հա յտարարված 
ժ ա մ կ ե տ ի ց 10 օր ուշ. «Մենք խոստացե լ ենք մեր բաժանորդներին 
յտարեկան 12 գիրք, իւրաքանչիւրը 160 մեծադիր էջով: Յունւարն ու 
յփետրւարը կորցրած լինելով, մենք ընդամենը 10 ամիս ունէինք մեր 

" Նույն տեղում, էջ 5: 
2 Նույն տեղում, էջ 235: 
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տրամադրութեան տակ: Խմբագրութիւնս մտածեց հետևյալ ձևով . 
կատարել իր խոստումը և դուրս գալ դժւարութիւնից: 1, 2, և 3 հա- -
մարներում մենք որոշեցինք ցրել յունւարի N-ի 160 էջը, որով այդ ; 
համարները փ ո խ ա ն ա կ 160 էջի, կը լինեն 200-ից աւելի: Նոյն կերպ * 
կը վարւենք և աշնան համարների հետ, որով մեր բաժանորդները $ 
10 համարով 12 գրքի նիւթ կստանան: օա ւա լ ի այս մեծացումը, .. 
բնական է, որ դժւարացրեց համարն իր ժամանակին լոյս ընծայե- -
լը»:1 

«Նոր հոսանք»-ի հիմնական բաժիններն էին՝ «Գեդարվեստա- -
կան», «Գրական-քննական», «Գրախոսություն», «Դեմքեր», «Տե- -
ղագրական», «Պատմական-փիլիսոփայական», «Հասարակագի- -
տական», «Գիտական», «Գիտական քրոնիկոն», «Պատմական նյու- -
թեր», «Հայոց հարց», «Հայ կյանք», «Տաճկահայ կյանք», «Պարս- -
կահայ կյանք», «Ռուս կյանք», «Վրաց կյանք», «Քաղաքական տե- -
սություն», «Արտաքին տեսություն», «Աշխատավորական կյանք», , 
«Գրքեր և պարբերականներ», «Խմբագրության կողմից» և այլն: 

«Նոր հոսանք»-ն ունեցել է նաև 16 էջանոց հավելված: Օրինակ՝ ՚ 
1914 թ. թիվ 4-ը և 1914 թ. թիվ 5-ն իրենց հետ ունեցել են հավելված: 
Տվյալների բացակայությունը թույլ չի տալիս պատկերացո ւմ կազ- -
մէվ՛ գրանցում ընդգրկված նյութերի և ամսագրի հավելվածի բուն ՛. 
նպատակների և ուղղվածության մասին: 

«Նոր հոսանք»-ի խմբագրությունն ամսագրի հավելվածից բա- -
ցի իի Էջերում հատվածաբար տ պ ա գ ր վ ա ծ հասարակագիտական Հ 
ուսումնասիրությունները, վիպակներն ու պատմված ք ն ե ր ը լույս Է i 
ընծայել ««Նոր հոսսւնք»-ի գրադարան» մատենաշարի ներքո: Այդ ; 
շարքի 'աոաջին գրքույկը ԼՇանթի «Կինը» նովելն Էր՝ հրատարակ- -
ված 1913 թ. ապրիլի վերջին: 

«Նոր հոսանք» ամսագրի խմբագրակազմո ւմ ընդգրկված Էին С 
Արտաշես Ղազարյանը, Արշակ Ջամալյանը, Երվանդ Ֆրանկյանը, . 
Դ. Անանունը, Ա-ԴՈ-ն (Հովհաննես Տեր-Աարտիրոսյան), Լևոն Շան- -
թը: Ամսագրի Էջերում կայուն խորագրերի ներքո հոդվածաշարերով 
հանդես են եկել Արսեն Տերտերյանը, Հարություն Աուրխաթյանը, Ցո- -
լակ Խանզադ յանը , Արտաշես Վանցյանը, Վահան Խորենին, Ռուբեն ] 
Տեր-Մինասյանը (Ռուբեն): 

«Նոր հոսանք»-ի Էջերում ա մ փ ո փ վ ա ծ են ժամանակի արևելա- -
հայ և արևմտահայ անվանի մտավորականների հոդվածներն ու յ 
գրողների արձակ և չափածո ստեղծագործությունները: Ամսագրում Տ 
տպագրվել են Հովհաննես Թումանյանը, Ավետիք Իսահակյանը, Դե-

1 Նույն տեղում, էջ 233: 
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է է 

П րենիկ ԴԵմիրճյանը, Միքայել Մանվելյանը, Արմենուհի Տիգրանյանը 
J և այլք: 

«Նոր հոսանք»-ը թարգմանաբար տպագրել Է Ջորջ Բայրոնի, 
Э Օմար Խայամի, Ջեկ Լոնդոնի և այլոց ստեղծագործությունները՝ 
F Հովսեփ Միրգոյանի, Հ. Բ.-ի և Սարգիս Երկայնյանի թարգմանութ-
ղ յամբ: 

«Նոր հոսանք»-ն իրավամբ կարելի Է համարել հայ և հւսմաշ-
rj խարհային գրականության լավագույն երկերն ընթերցող հասարա-
(J կայնությանը նորովի, մինչ այդ չկիրառված սկզբունքներով և չւս-
(յ փանիշներով ներկայացնող ամսագիր արևելահայ պարբերական 
ն մամուլի աշխարհում: Սա մի ամսագիր էր, որտեղ ժամանակի ոգուն 
rl հ ա մ ա պ ա տ ա ս խ ա ն ո ղ գ րականագիտական ուսումնասիրություննե-

րով և գ րա ք ն նադատական վերլուծականներով գրասեր հանրությա-
նը փորձում Էին ուղղորդել դեպի ազգային, բայց մ իաժամանակ հա-
մամարդկային գրական արժեքներ: Հարուստ և բազ մազան է «Նոր 
հոսանք»-ի «Գրախոսություն» բաժինը, ո րտեղ մ շտապես արձա-
գանքո ւմ էին թե' արևելահայ, թե' արևմտահայ գ րական նոր ստեղ-
ծագործություններին: Այստեղ տ պ ա գ ր վ ա ծ են գիտական.մեծ ար ժ ե ք 
ունեցող ուսումնասիրություններ Ն. Աղբալյանի, Ա. Տերտերյանի, 
Հ. Աուրխաթյանի կողմից: Բաժնի պ ա տ ա ս խ ա ն ա տ ո ւ ն Ն. Աղբալւանն 
Էր իր բեղուն գրչով: «Նոր հոսանք»-ում տ պ ա գ ր վ ա ծ նրա գ րախո -
սություններն ու գ ր ա ք ն ն ա դ ա տ ա կ ա ն հոդվածները հետագայում 
լույս են տեսել առանձին գրքերով: Իր առաջին գրախոսականներից 
մեկում, օրինակ՝ Ն. Աղբալյանն արձանագրում Էր վերջին տասնամ-
յակում գ ր ա ք ն ն ա դ ա տ ա կ ա ն հոդվածների նկատմամբ եղած հե-
տաքրքրո ւթ յան ւսճը և դրանց նախապատվութ յո ւն տալու միտումը: 
Նա դա պատճառաբանո ւ մ Էր հետևյալ հանգամանքներով . «Աա մի 
կողմից նշան է, որ Իայ գրականութիւնն արդէն բաւական բան ունի 
գնահատելու , միւս կողմից սա նշանակում է, որ հ րապարակ է իջել 
մի նոր սերունդ, տարբեր ճաշակի և գրական ըմբռնումների տէր, 
տարբեր հա յեացք ունեցող աշխարհի վրայ»:1 Ն. Աղբալյանի կարծի-
քով ՝ այդ սերունդը, գ նահատելով անցյալի գրական գործիչներին, 
անուղղակիորեն կրելու է վերջինների ազդեցությունը, ինչի հետ-
ևանքով գտնելու է ազգային քաղաքակրթո ւթ յան շավիղը և ինքն էլ 
ընթանալու է այդ ճանապարհով : «Քննադատութիւնն այսպիսով 
պէտք է կցէ նոր սերունդի ա շ խ ա տ ա ն ք ը հնին և գտնէ այն շղթան, 
որի օղակներն են կազմում հները, և պիտի կազմեն նորերը»,- այս 

1 Նույն տեղում, 1913, թիվ 3, էջ 620: 
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եզրակացությանն էր հանգում Ն-Աղբալյանը:1 Նա համոզված էր, որ 
ամենախիստ և միակողմանի քննադատությունն անգամ ունենալու 
էր իր բարերար արդյունքը, գ րական նոր սերունդը լծվելու էր «հայի 
պատմութեան անիւին: Գրական այս շարժումը մենք համարում ենք 
վերածնութեան սկիզբն և բեկման կէտը հայ մտքի և զգացումի 
պատմութեան մէջ»:2 

«Նոր հոսանք»-ը, գրական-մշակութային կյանքի վերածնութ-
յան հարցադրումները բարձրացնելուն զուգահեռ, ուշադրության 
կենտրոնում էր պահում Հայկական հարցը և արևմտահայ իրակա-
նության առաջնահերթ լուծման կարիք ունեցող խնդիրները: Այս թե-
մային արևելահայ պարբերականը մոտեցել է սրտացավորեն և ամե-
նայն պատասխանատվո ւթ յամբ : Հիշյալ հիմնահարցերի վերաբեր-
յալ հրապարակումները գրվել են՝ հիմնվելով լուրջ ուսումնասիրութ-
յունների ու տեղում ճ շգրտված փաստերի վրա: Տպագրվել են նաև 
ամսագրի՝ արևմտահայ աշխատակիցների և թղթակիցների կողմից 
ուղարկված հոդվածներ և վերլուծականներ: Հիշատակության է ար-
ժանի ամսագրի՝ 1913-1914 թթ. գրեթե բոլոր համարների «Հայկա-
կան հարց» բաժնում տ պ ա գ ր վ ա ծ «Հուշեր Տաճկահայաստանի ճա-
նապարհորդությունից» վերնագրով հոդվածաշարը (հեղինակ՝ 
Ա-ԴՈ): Հոդվածագիրը 1908 թ. Թուրքիայում տեղի ունեցած հե-
ղաշրջումից մեկ տարի անց՝ 1909 թ. ամռանն արևմտահայերի իրա-
կան վիճակին ծանոթանալու և ձեռք բերած վիճակագրական ու այլ 
կարգի հետազոտությունների արդյունքների մասին արևելահայ հա-
սարակությանն իրազեկելու ն պ ա տ ա կ ո վ եղել էր Թուրքիայի հայա-
բնակ 3 վիլայեթներում (Վա&, Բիթլիս, էրզրում): Նա շրջել էր գյու-
ղեգյուղ և տեղի հոգևորականների, գ յուղապետերի հետ ունեցած 
զրույցների ընթացքում գրի էր առել մարդահամարի , հայ գյուղացի-
ների ունեցվածքի, ապրուստի միջոցների, նրանց նկատմամբ իրա-
գործվող անարդարությունների մասին տվյալներ: Մեծ է այդ կարգի 
օբ յեկտիվ տեղեկատվության պ ա տ մ ա գ ի տ ա կ ա ն արժեքը՝ այդ մեկ 
տ ա ր վ ա ընթացքում (1908-1909 թթ.) «սահմանադրական» հռչակ-
ված Թուրքիայում հայ ժողովրդի ապրելակերպի, իրավունքների, 
կյանքի և գույքի ապահովութ յան վերաբերյալ պատկերացում կազ-
մելու առումով: Օրինակ՝ Ա-ԴՈ-ն հայտնում էր, որ 17-րդ դարում Բա-
յազետ քաղաքո ւ մ ապրում էին 2000 տուն հայեր, 1822 թ. ռուս-թուր-

1 Նույն տեղում, էջ 621: 
2 Նույն տեղում: 
3 Ա-ԴՈ-ն առավել հայտնի է իր' «Վանի, Բիթլիսի և էրզրումի վիլայեթները» աշ-
խատութ յամբ (Երևան, 1912,407 էջ): 
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1 քական պատերազմի ժամանակ՝ 1735 տուն, իսկ 1909 թ.՝ 350 
տուն:1 Արդեն 1909 թ. Բայազետի գավառում կային 110 գյուղ, որոն-
ցից հայաբնակ էին 3-ը' Արծափը, Քոռունը և Մուսունը:2 Հայերի 
թվւսքանակի նվազեցումն իրենց հայրենիքում Ա-ԴՈ-ն պայմանավո-
րում էր թուրքական պետության հատուկ մշակած հայաջինջ ծրագ-
րով, որն իր մեջ ներառում էր ալան-թալան, ջարդ, բռնի արտա-
գաղթ, իրավազուրկ վիճակ, հայերի ունեզրկմանը նպաստող հար-
կային և հողային յուրօրինակ քաղաքականութ յո ւն : Օրինակ՝ իոդ-
վածաշարում այդ ամենի մասին պատմում են հայկական Ուչքիլիսե 
գյուղի բնակիչները: Գյուղի գտնվում էր Ուչքիլիսե (նախկինում՝ 
Սուրբ Հովհաննես) վանքի մոտ, Դիադինից հյուսիս-արևմուտք: Ուչ-
քիլիսեում ապրում էին 27 տուն հայեր: Ա-ԴՈ-յի հետ զրույցի ժամա-
նակ գյուղացիներից մեկն այսպես էր ներկայացնում իրենց դրութ-
յունը. «Վերջին 15 տարիների ընթացքում մենք զուլումի տարիներ 
ապրեցինք , չտեսանք մէկ ո ւրախ օր, հարւած հարւածի յետևից 
թափւեց մեր գլխին, շատերը չդիմացան ու կտոր-կտոր 15 ընտանի-
ք ի ց աւելի գաղթեցին Ռուսաստան, իսկ նրանց..տեղը.Սօկսէն եկան 
բնակւեցին: 

- Այստեղից մօտիկ կա՞յին հայ գիւղեր, որ վերջին զուլումի 
տարիներում բոլորովին դատարկւեցին: 

- Կայ Բօտի անունով մի գիւղ: 15 տարի առաջ այնտեղ հայեր 
էին բնակւում, նրանց թիւը կլիներ 20-25 տուն, նրանք բոլորը գաղ-
թեցին, ոչ մի տուն չմնաց գիւղում. այժմ նրանց տներն ու հողերը 
քրդեր են տիրապետում : Մի գիւղ էլ կայ Բալըղ-ղեօլի մօտ, անունը 
Սարի-բէկ: Սի ք ա ն ի տարի առաջ այդտեղի հայերն էլ գաղթեցին 
գնացին, և նրանց տեղը քրդեր բնակւեցին...»:3 

Սեկ այլ՝ Սիրզաջան գյուղի համար Ա-ԴՈ-ն նշում էր, որ այն 
նախկինում եղել էր զուտ հայաբնակ գյուղ, իսկ արդեն 1909 թ. այն-
տեղ ապրում էին 7 տուն հայեր, 30 տուն ք րդեր ու եզդիներ: Ընդ 
որում, հայերից 4 տուն ևքրդերից 6 տուն մարաբաներ էին, ինչը հա-
վասարազոր էր ստրուկի կարգավիճակին:4 

Արճեշ կամ պ ա տ մ ա կ ա ն Քաջբերունիք գավառի հայաբնակ 
Ականց քաղա ք ո ւ մ 1909 թ. հաշվվում էր 1000 տուն իրենց բնակիչնե-
րով, որոնցից 250 տունը հայեր էին, մնացածը՝ թուրքեր և քրդեր : 
Առևտուրն ու արհեստները գտնվում էին գ լխավորապես հայերի ձեռ-

1 «Նոր հոսանք», Թիֆլիս, 1913, թիվ 2, էջ 356: 
2 Նույն տեղում: 
3 Նույն տեղում, 1913, թիվ 4-5, էջ 793: 
4 Նույն տեղում, 1913, թիվ 6, էջ 1040: 
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քում: Գործում էին արական (տղայոց) և ի գական (օրիորդաց) 
դպրոցներ և մեկ գրադարան -ընթերցարան: Ա-ԴՈ-յի կողմից բերվում 
են Արճեշի հայաբնակ գյուղերում 1896 թ. կոտորածից հետո հայ 
բնակչության ժողովրդագրության վերաբերյալ վ ի ճակագրական 
տվյալներ:1 Ականցի բնակիչները փաստում էին, որ թո ւրքական քա -
ղաքականությունը 1908 թ.. հեղաշրջումից հետո ոչնչով չէր փոխվել: 
Այսպես, բնակության համար Ականց տ ե ղ ա փ ո խ վ ա ծ Գանձակ գյուղի 
բնակիչ, նախկին մեծահարուստ Առաքել աղան Ա-ԴՈ-յին պատմում 
է, որ 1896 թ. կոտորածի ժամանակ իր ունեցվածքը (ոսկեդրամներ, 
ոսկուց և արծաթից պ ա տ ր ա ս տ վ ա ծ զարդեր) ժամանակավորապես 
պահ էր տվել իրենց տան բարեկամ համարվող քուրդ Ալիբեկին, իսկ 
ինքն ընտանիքի մյուս անդամների հետ ապաստանե լ էր Կովկա-
սում: Առաքելն երկու ամիս առաջ էր վերադարձել հայրենիք և պար-
զել էր, որ Ալիբեկն ոչ միայն այդ հարստությունն էր յուրացրել, այլև՝ 
իր հողերը. «Ինչ Սահմանադրութիւն, ինչ արդարութիւն, ո՞վ մեզի 
հող կը վերադարձնի, ո ՛ր պա շտ օ ն եան ք րդից հողը կը խլի, նորից 

կը տայ»,- արդարացիորեն բողոքում և դժգոհում էր Առաքե-

Հոդվածաշարում փաստերն ընդհանրացնելով՝ Ա-ԴՈ-ն գալիս 
էր այն եզրակացության, որ իրավիճակը ն մանատիպ էր ոչ միայն իր ; 
ուսումնասիրած հայաբնակ 3 նահանգում, այլև՝ ողջ Արևմտյան Հա-
յաստանում: Ա-ԴՈ-յի հետ համակարծի ք էր նաև «Նոր հոսանք»-ի 
խմբագրակազմը : Դա են հավաստում ամսագրում 1913-1915 թթ. 
«Հայոց հարց» և «Տաճկահայ կյանք» բաժիններում զ ետեղված գրե-
թե բոլոր նյութերը: Դրանց շարքում հ ի շատակեն ք «Պատրիարքի 
հուշագիրը» վերլուծականը»: Այդ հոդվածում նշվում էր, որ Սահմա-
նադրության հռչակումից հետո, «մանաւանդ վերջին երկու տարին», 
Կ.Պոլսի հայոց Պատրիար քարանի կողմից Բ.Դռանն ուղարկած բո-
ղոքագիր-դիմումներն անսովոր չափերի էին հասել: Հայերը մատ-
նանշում էին Թուրքիայում իրենց հանդեպ իրագործված ապօրի-
նությունները, բերում էին հարստահարությունների, հալածանքի , 
բռնագրավման, բռնի իս լամացման և առևանգությունների նորանոր i 
փաստեր , բայց թուրքական կառավարությունը մնում էր անտարբեր 
այդ դիմումների նկատմամբ ՝ շարունակելով իր քաղաքականութ յո ւ -
նը, այն է՝ «անտանելի դարձնել հայոց կացութիւնը և ստիպել նրանց 
գաղթելու»: «Նոր հոսւսնք»-ը տպագրե լ է մեծ վեզիր Սահմուդ 

՛Նույն տեղում, 1914, թիվ 1, էջ 80-81: 
2 Նույն տեղում, էջ 82: 
3 Նույն տեղում, 1913, թիվ 2, էջ 465: 
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՛Յ Շևքեթ փաշային Կ.Պոլսի հայ համայնքի Խառը ժողովի կողմից 
ա ուղարկված հուշագիրը: Այնտեղ մատնանշվում էին «գնալով աւելի 
ա ա ր ա գ ընթացք ստացած» հակահայ անօրինությունների բազմաթիվ 
IJj վկայություններ, որոնց ենթարկվել էր արևմտահայությունը 
՛է՝ 1908-1913 թթ. ընթացքում:1 Հուշագրում այն մտահոգությունն էր 
՛Ո հայտնվում, որ մահմեդական բնակչության շրջանում այն կարծիքն 
յյ էր ձևավորվել, թե օսմանյան մասնատվող պետությունն եվրոպա-
M կան միջամտություններից և ոտնձգություններից հնարավոր էր 
յյ պահպանե լ մեկ ճանապարհով ՝ հայ տարրը ոչնչացնելով. «Ատանա-
՚|լ յի, Վանի, ՏիգրանակերտիՆ Բիթլիսի նահանգներում երևացին ան-
ri հանգիստ անող նշաններ, որ նախորդում են մի կոտորածի, մի աղէ-
ս տի, որ իր սարսափներով կաոող է մոռացնել տա լ անցեալի ամենից 
ս ահաւոր ողբերգութիւնները»: 

«Հայոց հարց» բաժնում մ շտապես անդրադառնում էին 
ս արևմտահայերին մտահոգող ք ա ղ ա ք ա կ ա ն խնդիրներին և մասնա-
յ վորապես՝ Հայկական հարցին: «Նոր հոսանք»-ը գտնում էր, որ 2 
\1 կարևոր հարցեր էին զբաղեցնում հայերին և օտարներին , հայերի 
л թ վաքանակը Թուրքիայում և նրանց մտավոր ներուժը: Հայերն ու 
1 նրանց կողմնակիցներն ա շխատո ւ մ էին ցույց տալ, որ «հայութիւնը 
'յ մի թւական պատկառելի մեծութիւն է Հայաստանում , ունի ինքնու-
: րոյն կուլտուրական կ եանքով ապրելու մեծ տենչանք և ընդունակու-

թիւն»,3 հետևաբար նրա կացությունն անհրաժեշտ էր բարելավել՝ 
առանց «Հայաստանի բարենորոգութեանց խնդիրը կապելու հա-

, մայն Թիւրքիայի ընդհանուր բարեկարգութեան հետ»:4 Թուրքիան և 
՜ Հայկական հարցի հակառակորդներն, ընդհակառակը, ջանում էին 

համոզել շահագրգիռ կողմերին, որ խնդրո առարկա նահանգներում 
1 հայերն աննշան թ վա քանակ ունեին, և այդ պ ա տ ճ ա ռ ո վ ավելորդ էր 

միայն հայաբնակ նահանգների բարենորոգության հարցը բարձ-
րացնել: Նրանք պնդում էին, որ հարկավոր էր «բարենորոգել ւսմ-

, բողջ Թիւրքիան, դրա հետ կը բարւոքւի և հայոց դրութիւնը»: 
«Նոր հոսանք»-ն իր վերլուծությունները կատարելիս մշտա-

պես հավատարիմ էր մնում նախնական տեսակետին ՝ գրելով. 
«Մենք չենք անգիտանում , անշուշտ, միջազգային ք ա ղ ա ք ա կ ա ն 

՚ հանգամանքների նշանակութիւնը հայոց հարցի այս կամ այն լուծ-

1 Նույն տեղում: 
2 Նույն տեղում, էջ 466: 
3 Նույն տեղում,1913, թիվ 3, էջ 621: 
4 Նույն տեղում: 

: 5 Նույն տեղում: 
189 



у 
V 

ման համար»:1 Միևնույն ժամանակ ամսագրի խմբագրակազմը հա-
մոզված էր, որ «մեծ պետութիւններից եւրաքանչիւրն աշխատում է 
հաստատ մնալ իր գրաված ոիրքի վրայ և մեծագոյն չափով օգտւել 
ստեղծւած խառն դրութիւնից»: «Նոր հոսանք»-ը նաև չէր հավա-
տում, որ ընդհանուր բարեփոխումներն, եթե անգամ դրանք անց-
կացվեին, լինելու էին հօգուտ հայերի: Այս տեսանկյունից բնորոշ է 
Ռուբենի' «Տաճկական ռեֆորմները» վերնագրով հոդվածաշարը:3 

Ռուբենն այն տեսակետն էր զարգացնում, որ Թուրքիան բարեփո-
խումներ անցկացնելու խոստումներ էր տվել ամեն անգամ, երբ 
«վտանգ էր սպառնացել Տաճկաստանի գոյութեանը, երբ «հիւանդ 
մարդու» վրայ անդամահատութիւն կատարելու հարց է բարձրացել 
եւրոպական մեծ պետութիւնների մէջ»:4 Թուրքիայի պատմությանը 
բնորոշ էր այն, որ ցանկացած ռեֆորմի հաջորդում էր կոտորածը. | 
Նույնն եղավ նաև հայկական բարենորոգումների խնդրում, միայն 
թե «Նոր հոսանք»-ն անկարող էր պատկերացնել , որ այս անգամ 
արևմտահայերի ջարդերը վերածվելու էին ցեղասպանության, որին 
հաջորդելու էին հայրենազրկումն ու հայրենիքի կորուստը: 

Հա յաստանի գրադարաններում պահպանվե լ են «Նոր հո-
սանք»-ի ոչ բոլոր համարները (թվերը), մասնավորապես ՝ ամսագրի 
1915 թ. հավաքածուներից չնչին մասն է պահպանվել : Մեզանում 
դեռևս գրեթե չկան ամսագրի գործունեությանն ու խ ա ղ ա ց ա ծ դերին 
նվիրված գ իտական ուսումնասիրություններ, հոդվածներ: Այս օբ-
յեկտիվ պատճառներով նույնիսկ այսօր դժվար է հասկանալ, թե ինչ-
պիսի՚ն էին «Նոր հոսանք»-ի մոտեցումները թեկուզ հրատարակութ-
յան վերջին շրջանում հայ ժողովրդի ճակատագր ի և Հայկական 
հարցի զարգացումների հետ կապված , թեև ամսագրի խմբագրա-
կազմի անդամների հ ետագա տարիների ան հատական կամ կու-
սակցական տեսակետներով կարելի է ընդհանուր դատողություններ 
անել: Կարելի է նաև ենթադրել, որ ինչպես արևմտահայ ու արևելա-
հայ շատ պարբերականների, այնպես էլ «Նոր հոսանք»-ի հրատա-
րակությունը դադարել է Մեծ եղեռնի և դրան հաջորդած պատմաքա -
ղաքական հանգամանքների պատճառով : Մեր ձեռքի տակ եղած 
«Նոր հոսանք»-ի հավաքածուները, սակայն, թույլ են տալիս պնդել, 

1 Նույն տեղում, էջ 624: 
2 Նույն տեղում, 1913, թիվ 3, էջ 658: 
3 Նույն տեղում,1914, թիվ 1. էջ 149-157,1914, թիվ շ, էջ 312-317,1914 թիմ 4 էօ 
656-662, 1914, թիվ 6. էջ 1007-1013: 
Նույն տեղում, 1914, թիվ 1, էջ 149: 

5 Նույն տեղում, 1914, թիվ 2, էջ 316: 
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1ոոր ամսագիրը 1913-1915 թթ. պահպանել ու զարգացրել է հայ մա-
ւէւմուլի ավանդույթները: «Նոր հոսանք»-ը թեև եղել Է գրական, գիտա-
յլյկան, հասարակական - քաղաքական ուղղվածություն ունեցող ամ-
յսսագիր, բայց այս պարբերականի գրեթե բոլոր հետւսքրքրություն-
10ներն ու վերլուծություններն ածանցվել են հիմնական մեկնակետից՝ 
^ Հ ա յ կ ա կ ա ն հարցից և դրանից ճյուղավորված կամ սկզբնավորված 
ուտարաբնույթ խնդիրներից: 

«Նոր հոսանք»-ն անդրադարձել Է արևելահայ ու արևմտահայ 
|г|իրականությունների մեջ եղած և այն օրերի համար սոցիալ-տնտե-
ա ս ա կ ա ն Էական հիմնահարցերին: Սոցիալ-տնտեսական վերլուծութ-
յ ո ւ ն ն ե ր ի հիմքում ընկած Էր խմբագրության դեմոկրատական կողմ-
ն ո ր ո շ ո ւ մ ը , նաև՝ այն, որ ցանկացած հարց ամսագիրը քննարկում 
Id էր՝ ելնելով հայ ժողովրդի սոցիալական դրությունից և տնտեսական 
] յվիճակից: Օրինակ՝ նավթարդյունաբերող բանվորներին կամ գյու-
յւղացիությանը մտահոգող խնդիրներն ամսագրում վերհանվում Էին՝ 
՛ս տեղայնացվելով և ազգային միջավայրն ու մտածողությունը հաշվի 
ju առնելով: Շարքի պ ա տ ա ս խ ա ն ա տ ո ւ ն Դ. Անանունն Էր: Նրա հոդված-
Օներն աչքի Էին ընկնում նյութի բազմակողմանի վերլուծությամբ և 
զ թեմային՝ հեղինակի քաջատեղյակութ յամբ: Դ. Անանունը մ շտապես 
օ օ գտվ ո ւ մ Էր սոցիոլոգիական և վ իճակագրական հարցումների 
ս տվյալներից: Նա հոդվածները կառուցում Էր համ ե մատական վեր-
ւյ լուծության մեթոդի սկզբունքներով: Նրա կարծիքով՝ հայ հասարա-
կ ա կ ա ն մտքի կամ ազգային կուսակցությունների ներկայացուցիչ-
ն ե ր ը բավարար չափով ծանոթ չէին ժողովրդի սոցիալական կարիք-
0 ներին և լուծման կարոտ հիմնահարցերին: Քանի որ «հայ բանւորու-
ցթեան մի խոշորագոյն հատւածը զբաղ ւած է նաւթարդիւնաբերու-
զթեան մէջ, իսկ հայ բանւորը ժողովրդական առաջաւոր տարրն է», 
ո ուստի անհրաժեշտ էր տեղյակ լինել հայ բանվորի խնդիրների մա-
սսին:1 Ծանոթանալով բանվորների նկարագրին՝ կարելի էր ճանաչել 
ննաև հայ գյուղացիությանը, որովհետև «մեր բանւորութիւնը գերա-
բզանցապէս գի ւղացիական ծագում ունի»:2 Ընդ որում, ինչպես 
ս պարզվում էր հեղինակի ներկայացրած վ իճակագրական աղյուսա-
րկից, հայն Անդրկովկասի բոլոր անկյուններից (հիմնականում ՛ Գան-
ձծակի նահանգից), անգամ Պարսկաստանից և Թուրքիայից, ա շխա-
յ տ ա ն ք էր փնտրում նավթարդյունաբերության մեջ, ավելի կոնկրետ՝ 
ЭԲաքու քաղաքո ւմ : «Աւելի շ ա տ բանւորութիւն ելնում էր այն գաւառ-
3ներից, որտեղ հայ տարրն ա ն ն պ ա ս տ հողային պայմանների մէջ էր 

Նույն տեղում, 1913, թիվ 4-5, էջ 842: 
Նույն տեղում: 
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I 

գտնւում»,- գրում էր Դ. Անանունը «Նավթարդյունաբերական հայ 
բանվորի նկարագրի մասին» վերլուծական հոդվածում. 

Ռուսաստանի վարած հողային քաղաքականութ յո ւնը «Նոր 
հոսւսնք»-ում արժանացել է սուր և օբ յեկտիվ քննադատութ յան: 
Օրինակ՝ «Կովկասը իբրև գաղթավայր» հոդվածում Դ. Անանունը 
նշում էր, որ Ռուսաստանի 3-րդ Դումայի բոլոր նստաշրջաններում 
բուռն քննարկումների և վիճաբանությունների առարկա էր դարձել 
հողային կամ «գաղութային» քաղաքականությունը : Մասնավորա-
պես Դումայում Անդրկովկասը ներկայացնող պատգամավորները 
փորձել էին «հաստատել այն իրողութիւնը, որ մեր երկրի գիւղա-
ցիութիւնը հողի խ ի ստ կարիք է զգում, և եղած ա զ ա տ հողերը պիտի 
տրւին տեղական բնակչութեանը: Նրանք շեշտել են այն հանգա-
մանքը, որ գաղութային քաղաքականո ւթի ւնը իր ներկայ կերպա-
րանքով հրահրում է ազգային թշնամութիւն»: Բերելով կոնկրետ օ-
րինակներ և խոսուն փաստեր ու դրանց հիման վրա ամփոփելով իր 
վերլուծությունը՝ Դ. Անանունը դեմ էր արտահայտվում առկա պե-
տական քաղաքականութ յանը . «Մեր վերաբերմունքը ժ խ տ ա կ ա ն է 
դէպի այդ քաղաքականութիւնը : ժ խ տ ա կ ա ն է այն պատճառով , որ 
Կովկասի արդիւնաբերութիւնը չի կարողանում իր մէջ ամփոփել մեր 
երկրի աւելցուկ ձեռքերը, ուստի և հողը դառնում է կարևորագոյն 
պահանջ, այն ինչ սակաւահողութիւնն ու հողազրկութիւնը տեղա-
ցիներին նետում է օ տ ա ր հորիզոններ: Գաղութային ներկայ քաղա -
քականութիւնը չի բղխում առողջ պետականութիւնից». Հանձինս 
Դ. Անանունի՝ «Նոր հոսանք»-ի խմբագրությունն ար մատական փո-
փոխություն էր պահանջում այդ հարցի լուծման համար: Ամսագիրն 
հանդես էր գալիս կոնկրետ առաջարկներով. «Պետական հողերը 
օրէնքով պիտի ճանաչւեն գիւղացիներէ ա զ ա տ սեփականութիւն, և 
դրա դիմաց նրանք ոչինչ չպիտի վճարեն գանձարանին: Հողակւսր-
գաւորման մէջ անմիջական մասնակցութիւն պիտի ունենան նաև 
գիւղցիները: Համայնքին է վերապահւում տնօրինելու իր ներքին հո-
ղակարգաւորումը»:4 Այս և այլ առաջարկները ներկայացված են Դ. 
Անանունի՛ «ԿոՍկասի գյուղացիության վերաբերյալ նոր օրինագի-
ծը» հոդվածում: Այդտեղ պարզորոշ արտահա յտված է նաև «Նոր 
հոսանք»-ի մոտեցումը: Ամսագիրը հանցավոր էր համարում այն, որ 

1 Նույն տեղում, էջ 849: 
* Նույն տեղում, 1914, թիվ 1, Էջ 107: 

Նույն տեղում. Էջ 114: 
4 Նույն տեղում, 1913, թիվ 7- 8, Էջ 1307: 

Նույն տեղում, Էջ 1297-1308: 
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f! հայ դեմոկրատական միտքը խուսափում էր ք ն նադատե լ Ռուսաս-
ս տանի սոցիալ-տնտեսական քաղաքականութ յո ւնը և չէր փորձում 
ն միջամտել այդ ոլորտի խնդիրների լուծմանը. «Հայ ք ա ղ ա ք ա կ ա ն 
Л դ եմոկրատական միտքը թերացաւ իր կոչման մէջ»:1 «Նոր հո-
ս սանք»-ն առաջարկում էր գործել և չնահանջել հայ գյուղացիության 
Տ շահերի պաշտպանութ յան գործում: 

«Նոր հոսանք» ամսագիրը կրթադաստիարակչական հիմնա-
rf հարցերը դիտարկում էր որպես հւսյապահպանությւսն հզոր լծակ-
ւ) ներ: Մասնավորապես արևմտահայ դպրոցներում տիրող իրավիճւս-
J կին և մտահոգող խնդիրներին ընթերցո՜ղ հասարակայնությանը տե-
1 ղեկացնելու ն պ ա տ ա կ ո վ «Տաճկահայ կյանք» բաժնում «Նոր հո-
J սանք»-ը պարբերաբար ներկայացնում էր այդ դպրոցները բնութագ-
1 րող վ իճակագրական տվյալներ: Համաձայն «Նոր հոսանք»-ի տրա-
յ մադրած տփալների, ասենք, Արաբկիրի 14 գյուղերից յուրաքանչյու-
1 րում կար մեկական վարժարան : Աշակերտների նվազագու յն թիվը 
I 20 էր, առավելագույնը՝ 100: Յուրաքանչյուր վարժարանում դաս-
I վանգում էր մեկ ուսուցիչ, բացի Անջրդի գյուղի վարժարանից , որն 
ւ ուներ 3 ուսուցիչ: Անջրդին տվյալ գավառի դարձյալ միակ գյուղն էր, 
ւ որտեղ գործում էր օրիորդաց վարժարան : Անջրդիի վարժարանների 

վիճակն, ի տարբերություն մյուս 13 գյուղերի վարժարանների , բա-
վարար էր: Վերջինների անմխիթար վիճակը պա յմանավորված էր 
այն հանգամանքով , որ դ րանք մատակարարվո ւմ էին առավե լապես 
պ ա տ ա հ ա կ ա ն եկամուտների վրա հիմնված «ամենանիհար պիւտժէ-
ներով: Շէնքերը անյարմար և հակառողջապահիկ , ուսուցման մեթո-
դը գրեթէ նախնական և հակամանկավարժական , ուսուցիչները 
կրթութեան և դաստիարակո ւթեան հասկացողութեան տեսակէտով 
ոչ պատրաստւածներ . - ա հա ա մ փ ո փ պատկերը մեր գի ւղական 
վարժարաններուն, և ափսո՛ս, գրեթէ մեր բոլոր կրթական յարկե-
րուն»,- այսպես է իր վերլուծությունն ավարտում ամսագիրը:2 

«Հայ կյանք» բաժնի հրապարակումների միջոցով «Նոր հո-
սւսնք»-ն անդրադառնում էր հիմնականում դպրոցաշինության 
խնդիրներին՝ զուգահեռներ անցկացնելով Ռուսաստանի դպրոցնե-
րի զարգացման ծրագրերի միջև: Ամսագրի այս միտումը պայմանա-
վորված էր այն հանգամանքով , որ «Նոր հոսանք»-ի խմբագրութ յան 
կարծիքով՝ «հայ դպրոցը իր ճակատագրով , լավ և վ ա տ կողմերով 
մեծապէս կապւած է Ռուս դպրոցի հետ, ուստի մենք դիմում ենք ռուս 
ժողովրդական դպրոցի անցեալ և ներկայ վիճակի վերլուծութեա-

1 Նույն տեղում, էջ 1297: 
2 Նույն տեղում, 1913, թիվ 9-10, էջ 1533: 
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նը»:1 Իսկ ռուս ժողովրդական դպրոցի սկզբնավորումը «Նոր հո-
սանք» ամսագիրը կապում էր 1864 թ. Ռուսաստանում նահանգային 
և գավառական զեմստվոների հիմնման փ ա ս տ ի հետ. «1864 թլի 
զեմստւօ յական կանոնադրութիւնը ինքնավարութիւնների զբաղ-
մունքների և պարտականութիւնների մէջ ընդգծում է ժողովրդական 
կրթութեան հարցը: Զեմստւօ յական օրէնսդրութեամբ ինքնավար 
մարմինները կանչւում են հոգ տանել ժողովրդական կրթութեան մա-
սին: Մասնաւորապէս ֆինանսական մասը յանձնարարւում է զեմստ-
ւօներին»:2 «Նոր հո-սանք»-ը, սակայն, հաշվի առնելով ազգային 
դպրոցի առանձնահատկությունները և այն օրերի վարչական բա-
ժանման գործող համակարգը, գտնում էր, որ եթե զեմստվոները 
Ռուսաստանում նպաստել են ժողովրդական դպրոցի զարգացմանը , 
ա պ ա հայ ժողովրդի համար այդ կարգի ուսուցումը վնասակար էր 
լինելու: Ազգային-մշակութային միություններ կազմելու դեպքում 
անգամ, երբ Կովկասի «ներկայ վարչական բաժանումներին կը փո-
խարինէ երկրի ա շխարհագրական բաժանումը. . .զեմստւօների ցան-
կսւփութիւնը կը մնայ նորից վիճելի խնդիր»:3 Ամփոփելով իր վերլու-
ծության արդյունքները՝ «Նոր հոսանք»-ը գրում էր, որ զեմստվոները 
օ գտակար չէին լինելու մեր եկեղեցական-ծխական կամ այլ խոսքով 
ասած՝ ազգային դպրոցների առաջընթացին: Ընդհակառակը, 
դրանք մի կռղմից՝ կազմալուծելու էին հայկական դպրոցները, մյուս 
կողմից՝ ծանրաբեռնելու էին ժողովըրդակւսն տուրքերը: «Զեմստւօ-
ներն այդ տեսակէտից օ գ տ ա կ ա ր կարող են լինել այն ցեղերի հա-
մար, որոնք դեռ չունեն ազգային դպրոցներ և ընդհանրապես ցեղա-
յին կուլտուրան նրսւսց համար մահու ու կենաց խնդիր չէ»:4 Ազգա-
յին դպրոցը «Նոր հոսանք»-ը համարում էր հայ ժողովրդի ինքնութ-
յան պահպանման և հայկական մշակույթի «հիմունքների հիմուն-
քը»,5 որի «զարգացումից ու բարգաւաճումից էր կախ ւած ցեղի 
ապագան»: Ամսագիրն առաջարկում էր կյանքի կոչել դպրոցական 
ֆոնդի գաղափարը , որի մտահղացումը կապվում էր Գևորգ 5-րդ կա-
թողիկոսի անվան հետ: «Դպրոցական ֆոնդի յաջողութեան կէսը, եթէ 
ոչ աւելին, պիտի վերագրել նրա ուասցչութեանը. այնպէս որ, երբ 

1Նույն տեղում, էջ 1369 (Արտաշես Վանցյան, «ժողովրդական կրթությունը 
Ռուսաստանում», էջ 1368-1399): 
2 Նույն տեղում, 1914, թիվ 7- 8, էջ 1202 (Արտաշես Վանցյան, «ժողովրդական 
կրթությունը Ռուսաստանում. 2», էջ 1201-1211): 
Նույն տեղում, 1913, թիվ 2, էջ 443: 

4 Նույն տեղում, էջ 444: 
® Նույն տեղում, 1913, թիվ 1, էջ 194: 

Նույն տեղում: 
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/j խօսում ենք դպրոցների ապահովութեան մասին և շեշտում Դպրո-
Q ցական ֆոնդի մեծ անհրաժեշտութիւնը, դ րա հետ միասին անկարող 
d Ենք մոռացութեան տալ նաև նրա ուսուցչութեան տնտեսական վի-
ծ ճակը, անկարող ենք չզբաղւել Ուսուցչական ֆոնդի խնդրով»,-
p գրում էր հոդվածագիր Արտաշես Ղազարյանը:1 Եթե դպրոցական 
է ֆոնդի նպատակն էր՝ «մայրենի կրթութիւնը դարձնել ձրի և պարտա-
ր դիր» , ա պ ա ուսուցչական ֆոնդը պիտի նպաստեր ուսուցիչների 

սոցիալ-տնտեսական խնդիրների լուծմանը: Ընդ որում, գործա-
ռույթների մեջ պիտի մտներ ուսուցիչներին ծերության և հաշման-
դամության կենսաթոշակ տրամադրելը: Ուսուցչական ֆոնդին կա-
րող էին անդամագրվե լ թե' եկեղեցական-ծխական, թե' թեմական 
դպրոցներում պաշտոնավարո ղ ուսուցիչներն՝ առանց սեռի 
խտրության:3 Ի դեպ, «Նոր հոսանք»-ի այս տեսակետներն ու առա-
ջարկները միանշանակ չեն ընդունվել: Այդ առիթով ամսագիրը նույ-
նիսկ բանավիճել է «Հորիզոն» և «Կովկասի լրաբեր» պարբերական-
ների հետ:4 Ամեն դեպքում, «Նոր հոսանք»-ը հայ մշակույթի և հատ-
կապես դպրոցների առաջընթացի գործում անվերապահորեն անհ-
րաժեշտություն էր համարում դպրոցական ֆոնդը: 

Ամսագրի ուշադրությունից չէին վրիպում գ իտական կյանքի 
նորություններն ու գյուտերը, իսկ փի լիսոփայական և հասարակա-
գ իտական ուսմունքներն ու նորագույն մոտեցումները «Նոր հո-
սանք»-ին հետաքրքրո ւմ էին այնքանով, ո ր քանով դ րան ք կծառա-
յեին հայության ինքնագիտակցութ յան բարձրացմանը և աշխարհըն-
կալման զարգացմանը : «Կյանք և փիլիսոփայություն» բաժնի պա-
տասխանատո ւ ն Երվանդ Ֆրանկյանն էր: Առավել ո ւ շագրավ են 
նրա՝ «Վերջին փիլիսոփայական ուղղությունը, պրագմատիզմ»,6 

«Հունական փիլիսոփայություն»,' «Քննադատական փիլիսոփայութ-
յուն»8 վերլուծական հոդվածաշարերը : Հ ետա ք ր ք ի ր են նաև 

1 Նույն տեղում, էջ 197: 
2 Նույն տեղում, 1913, թիվ 2,էջ 446: 
3 Նույն տեղում, 1913, թիվ 3, էջ 631: 
4 Նույն տեղում, էջ 631-657(Արտւսշես Ղւսզաբյւսն, ««Կովկասի լրաբերի» 
դեմոկրատները և դպրոցական ֆոնդը»): Տե՛ս նաև 1913, թիվ 2, էջ 442-448 
(Արտաշես Ղազար յան , «Դարձյալ դպրոցական ֆոնդի շուրջ»): 
Տ Նույն տեղում, 1913, թիվ 1, էջ 197: 
6 Նույն տեղում, էջ 159-161: 
7 Նույն տեղում, 1913, թիվ 2, էջ 373-387,1913, թիվ 3, էջ 580-595,1913, թիվ 4-
5, էջ 813-841: 
8 Նույն տեղում, 1913, թիվ 7-8, էջ 1254-1269, 1914, թիվ 2, էջ 237-250, 1914, 
թիվ 4, էջ 582-594: 
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Դ. Գաբրհելյանի՝ «Մարդու ծագման հարցի զարգացումը» հոդվւս-
ծաշարը, Վ. Խորենիի՝ «Ի. Ֆիխտեի սոցիալ-փիլիսոփայությունը» 
հոդվածաշարը2 և այլն: 

Հայ գաղթօջախների , հատկապես ռուսահայ, պարսկահայ , 
վրացահայ համայնքների խնդիրների վերաբերյալ գ ր ված հոդված-
ներն ու վերլուծականներն ամսագրում հետապնդում էին հայապահ-
պանության և գաղթական դարձած հայերին հայրենիք վերադարձ-
նելու. նպատակներ : Իսկ տարածաշրջանի ու եվրոպական զարգա-
ցած երկրների սոցիալ-տնտեսական և ք ա ղ ա ք ա կ ա ն կյանքին նվիր-
ված տեսությունների միջոցով «Նոթ հոսսսնք»-ը փորձում Էր դա-
րասկզբի ա շ խ ա ր հ ա ք ա ղ ա ք ա կ ա ն բարդ և վտանգավոր հանգա-
մանքներում հայտնված հայ ժողովրդին (հանձինս իր ընթերցողնե-
րի) հուշել կամ առաջարկել ծառացած խնդիրների լուծման այնպի-
սի .տաթբերակներ, որոնք կ համապատասխանե ի ն դարաշրջանի ո-
գուն և տարածաշրջանում առկա դ ի վանագիտական նկրտումներին: 

МАРИАМ ОВСЕПЯН 
ИИ HAH PA 

ТИФЛИССКИЙ ЖУРНАЛ "HOP ОСАНК" 
("НОВОЕ ТЕЧЕНИЕ") 

(1913-1915 ГГ.) 
РЕЗЮМЕ 

Являясь литературным, общественным и политическим журналом, 
тифлисский "Нор осанк" за все время своего существования выявлял и 
обсуждал вопросы всеармянского значения. Журнал создал все 
условия для свободного волеизъявления на своих страницах армянской 
демократической мысли. "Нор осанк" старался восполнить тот пробел 
в восточноармянской прессе, который возник после прекращения выхо-
да в свет журнала "Мурч" ("Молот"). 

Журнал "Нор осанк" сгруппировал вокруг себя лучшие силы 
восточной и западноармянской интеллигенции, в частности, таких зна-
менитых писателей и общественно-политических деятелей, как О. 
Туманян, А. Исаакян, Н. Агбалян, А. Тертерян, О. Сурхатян, А. Джа-
малян и другие. 

1 Նույն տեղում, 1913, թիվ 4-5, Էջ 799-813, 1913, թիվ 6, Էջ 1047-1062 1913 
թիվ 7-8, Էջ 1269-1297: 

Նույն տեղում, 1914, թիվ 5, Էջ 773-780,1914, թիվ 6, Էջ 971-997" 
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