
ԳԱԳԻԿ ՀԱՐՈՒԹՅՈՒՆՅԱՆ 
ԵՊՀ 

ԱՇԽԱՐՀԻԿ ԵՎ ՀՈԳԵՎՈՐ ԻՇԽԱՆՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԻ ԿԱԶՄԱԿԵՐՊՄԱՆ 
ԱՌԱՆՁՆԱՀԱՏԿՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԸ ԿԻԼԻԿՅԱՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆՈՒՄ 

Անիի Բագրատո ւ ն յաց թագավորո ւթ յան անկումից հետո հայոց 
պետականո ւ թ յան գ ա ղ ա փ ա ր ը ոչ միայն կենսունակ էր, այլև ի վիճակի 
ե ղավ իր շուրջը համախմբե լ հայ հասարակո ւթ յան մի հատվածի ն , 
որոնց հաջողվեց հայոց պետականութ յո ւնը վերականգնե լ Կիլիկիա-
յում: 

Այստեղ կփորձեն ք պարզաբանե լ այն հիմնախնղիրը , թե հայ-
կա կան պետականո ւ թ յան մոդելում տ ե ղակա յ ված գ ա ղ ա փ ա ր ն ե ր ը ինչ-
պե ՛ ս կ ա ր ո ղ ա ց ա ն հան գ ր վան գտնել Կիլիկիայում և կառո ւ ց ված քա յ ի ն 
տ ե ս ք ստանալ : Եթե փոր ձ ե ն ք տ ա ր ա ն ջ ա տ ե լ և խմբավորե լ պ ե տ ա կ ա -
նության մոդելում ա մ ր ա գ ր վ ա ծ հիմնական գ ա ղ ա փ ա ր ն ե ր ը , ա պ ա 
դ րան ք կարող Են իրենց համապատասխանո ւ թ յ ո ւ ն ը գտնե լ և կառուց-
ված քա յ ի ն տ ե ս ք ս տ ա ն ա լ երեք՝ մշակութային, ք ա ղ ա ք ա կ ա ն և սոցիա-
լական միջավայրերում , որոնց սերտ փոխներգործութ յո ւնը ապահո վ ո ւ մ 
էր պ ետականո ւ թ յա ն նոր կառույցների ձևավորումը: Կառո ւ ց ված քա յ ի ն 
առումով կփորձեն ք այդ գ ա ղ ա փ ա ր ն ե ր ը տեղադրե լ ա շ խ ա ր հ ի կ և 
հոգևոր միջավայրերում , ուստի ան հ րաժե շտ է պ ա ր զ ա բ ա ն ե լ երկու իշ-
խանութ յունների կ ա զ մ ա կ ե ր պ մ ա ն առանձնահատկութ յ ո ւնները : 

Քանի որ հայոց եկեղեցին ավելի վ ա ղ էր հ ա ս տ ա տ վ ե լ Կիլիկիա-
յում ք ա ն ա շ խ ա ր հ ի կ իշխանությունը, ա պ ա ճի շտ կլիներ ն ա խ և ա ռ ա ջ 
պ ա ր զ ա բ ա ն ե լ Իոգևոր նվիրապետո ւթ յան կ ա զ մ ա կ ե ր պ մ ա ն հ ետ կապ-
ված խնդիրները : 

Կիլիկիա տ ե ղ ա փ ո խ վ ա ծ հայ հասարակո ւթ յան տարաբ նակ ե ց -
ման առանձնահատկո ւթ յ ո ւ ններից մեկն այն էր, որ որոշակի սոցիալա-
կան միջավայր յուրացնելու հետ մ ի ա ժ ա մ ա ն ա կ փորձում էին կազմա-
կերպվել որպես մշակութային խումբ. «Իսկ յաւուրս Տեառն Խա չ կա յ 
Իա յ րապետին Հայոց սփռեալ տ ա ր ա ծ ե ց ա ւ ա զ գ ս Հա յոց զ կ ո ղ մամ բ ք ն 
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արևմտից, մինչև ձեռնադրել նմա եպիսկոպոսունս յԱնտիոք Ասորւոց և ի 
Տարսոն Կիլիկեցւոց և ի Սուլնդայ և յամենայն գա ւառսն յայնոսիկ»1: 

Եկեղեցու թեմական կառույցը սովորաբար իր հ ա մ ա պ ա տ ա ս -
խանությունը գտնում է պետութ յան վարչական կ ա զ մ ա կ ե ր պ մ ա ն շրջա-
նակներում, մինչդեռ այս դեպքում օրինաչափութ յունը ամբողջովին չի 
պահպանվո ւ մ , ք ա ն զ ի Կիլիկիայում դեռևս չէր ստեղծվել հա յ կական պե-
տականություն : Նման դեպքերում հոգևոր նվիրապետո ւթ յան կազմա-
կերպման հիմքում կարող էին դրվել այլ, մասնավորապես ՝ Էթնոտարա-
ծական և մ շակո ւթաարժեքա յին հատկանիշներ : Վերոհիշյալ մեջբերու-
մից պ ա ր զ երևում է, որ հոգևոր նվիրապետությունը ն ա խ և ա ռ ա ջ կազ-
մակերպվում էր հնագույն եկեղեցական կենտրոնների, ա պ ա այն 
շրջաններում, ո րտե ղ հա յկական Էթնիկական ընդհանրութ յանը հաջող-
վել Էր ձևավորել ս եփական միջավայրը: Այս ճ ա ն ա պ ա ր հ ո վ հայոց եկե-
ղեցին կարողանո ւմ Էր Կիլիկիայում տ ա ր ա բ ն ա կ ե ց վ ա ծ հայ բնակչութ-
յան համար ապահով ե լ ներէթնիկական կապը և հաղորդակցությունը, 
որն ա ն հ րաժ ե շտ էր նու յնականության պ ա հ պ ա ն մ ա ն համար : 

Կիլիկիայում հայոց հոգևոր նվիրապետութ յան առկայությունը 
որոշակի դեր խ ա ղ ա ց նաև հա յկական պետականո ւ թ յան վերա-
կանգնման գործընթացում , քանզի . 

ա/ հայոց եկեղեցին, թերևս միակ կառույցն էր, որ կարողացե լ էր 
պ ա հ պ ա ն ե լ հա յ կական էթնոսի հ ա ս ա ր ա կ ա կ ա ն - ք ա ղ ա ք ա կ ա ն կ յանքին 
բնորոշ իդեալները և նորմերը 

բ/ էթնիկական ընդհանրութ յան տ ա ր ա բ ն ա կ ե ց մ ա ն հետ կապ-
ված խ ա խ տ վ ե լ էին նրա կազմակե րպման ա վ ա ն դ ա կ ա ն կապերը և 
պատկերացո ւ մները , իսկ հայոց եկեղեցին կ ա ր ո ղ ա ց ա վ ոչ միայն պահ-
պանել , այլև անհրաժեշտո ւթ յան դեպքում վերակառուցե լ դ րան ք և 
հարմարեցնե լ ձևավորված պայմաններին : 

Կիլիկիայում հայոց եկեղեցու կազմակերպո ւմը կարելի է ներ-
կայացնել երկու փուլով, որոնց համար ս ա հ մ ա ն ա գ ի ծ կարող է հանդի-
սանալ պետականո ւ թ յան վերականգնումը , որը ոչ միայն փ ո խ ե ց նրա 
կառո ւցվածքը , այլև տեղը հասարակութ յան կա զ մակ ե րպման շրջանակ-

՚ Ստեփանոս Ասողիկ Տարօնեցի, Պատմութիւն տիեզերական, Ս. Պետերբուրգ, 
1885, էջ 258: 
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ներում: Հասկանա լ ի պ ա տ ճ ա ռ ն ե ր ո վ ա յ ստեղ չենք ա ն դ ր ա դ ա ռ ն ա լ հա-
յոց եկեղեցու կա զ մակ ե րպման սկզբնական փուլին, որն ընդգրկում է 
Խաչիկ Ա Արշարունի կաթողիկոսի (973-992) կոնդակից մինչև Կիլիկիա-
յում հա յ կական ի շ խ ա ն ա կ ա ն տների հ ա ս տ ա տ մ ա ն ժ ա մ ա ն ա կ ա հ ա տ վ ա -
ծը: Կազ մակ ե րպման տե սակետից մինչև պետականո ւ թ յան վերա-
կանգնումն ը նկած ժ ա մ ա ն ա կ ա հ ա տ վ ա ծ ը կարելի է անվանե լ ի շխանա -
կան եկեղեցի, ք ա ն զ ի թեմական կառույցները ս ո վորաբար կազմավոր -
վում էին ի շ խ ա ն ա կ ա ն տների շուրջ: 

Կիլիկիայում հ ա ս տ ա տ վ ա ծ հայ ի շխանների միջև սոցիալ - քաղա-
ք ա կ ա ն գերակայո ւթ յան ու արժե քա յ ի ն կողմնորոշման համար մ շտա-
պես ա ռ կ ա մրցակցութ յան պայմաններում եկեղեցու օ ժան դակո ւ թ յան 
կարիքը խ ի ս տ զգացվո ւ մ էր, ուստի ն րան ք ա շ խ ա տ ո ւ մ էին իրենց տի-
րույթներում, իսկ հնարավորութ յան դեպքո ւմ նաև այլ տարած ք ն ե ր ո ւ մ 
կազմակերպե լ ս ե փ ա կ ա ն եկեղեցի: Երկրամասում հ ա ս տ ա տ վ ա ծ հայ 
ի շ խ ա ն ա կ ա ն տներից յուրաքանչյուրն ա շ խ ա տ ո ւ մ էր իր ո ր դ ե գ րած 
սկզբունքները և դրանց կենսագործման համար ներդրվող ձգտո ւմները 
ներկայացնել որպես միակ ճիշտ և օ ր ի նական , իսկ դ ա կա ր ո ղ էին անել 
եկեղեցու օգնութ յամբ , ք ա ն զ ի վերջինս էր գ ա ղ ա փ ա ր ա կ ա ն հիմնավո-
րում տալիս թույլատրելի և օ ր ի նական գործողությունների համար : Այս 
հ ա մ ա տ ե ք ս տ ո ւ մ ի շ խ ա ն ա կ ա ն տների և եկեղեցու փ ոխհարաբե ր ո ւ թ -
յուններում կարելի է առանձնացնե լ երկու տիպ . 

ա/ ի շ խ ա ն ա կ ա ն տները հ նարավորին չափ օ ժան դակ ո ւ մ և օգնո ւմ 
էին հայոց եկեղեցուն 

բ/ իսկ մյուս կողմից ա շ խ ա տ ո ւ մ էին խ ի ս տ վերահսկողութ յուն 
սահմանել նրա գործունեության ն կատմամ բ և այն ամբողջովին ներա-
ռել վ ա ր չ ա ք ա ղ ա ք ա կ ա ն հա մակար գ ի շրջանակներում , «...ընդ ձեռամբ 
հոգեւոր վ ե րակացո ւթեան տեառն իմոյ Ներսիսի ա ր ք ե պ ի ս կ ո պ ո ս ի 
սրբոյ, որ այժմ կայ ի գ լ ո ւխ սուրբ և հռչակաւոր այս ո ւ խտի միաբանու -
թեան ժողովո յ և հովուէ զ մ ա յ ր ա ք ա ղ ա ք ն Տարսոն՝ հանդերձ գ ա ւ ա ռ ա ւ ք 
Կիլիկիոյ...»2: 

2 Հայերեն ձեռագրերի հիշատակարաններ, Ե-ԺԲ դդ., աշխատասիրությամբ Ա. 
Մաթևոսյանի, Ե.. 1988, էջ 268: 
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Տտրսոնի արքեպիսկոպոսութ յունը Կիլիկիայի հնագույն եկեղե-
ցական կենտրոններից էր, սակայն այս դեպքում այն անհրաժե շտ , բայց 
բ ա վ ա ր ա ր պա յ ման չէ, որպեսզի հնարավորություն տ ա ճշգրտելու երկ-
րամասում հ ա ս տ ա տ վ ա ծ հայոց եկեղեցու կանո նական ա ստի ճանա -
կարգությունը: 

Կիլիկիայում հ ա ս տ ա տ վ ա ծ հայոց եկեղեցու կա զ մակ ե րպման և 
կառո ւ ցվածքի մասին որոշակի պատկերացո ւ մ կարող ենք կազմել 
1178 թ. Հռոմկլսւյի ժողովի մասնակիցների դասաշարից , ուր Կիլիկիան 
ն երկա յացված է. 

6 «Ներսէս ար ք եպիս կ ոպոս մ ւս յ րաքաղաքին Կիւլիկեցտց Տար-
սովնի 

22 Յովհաննէս եպիսկոպոս Անարզաբոյ 
23 Բասիլիոս եպիսկոպոս Սելևկիոյ 
25 Դավիթ եպիսկոպոս Մամուեստիայ Կիւլիկեցւոց 
31 Գրիգորիոս եպիսկոպոս Կոկիսոնի»3: 
Հարկ է նշել, որ ցանկը ամբողջովին չի արտացո լո ւմ Կիլիկիա-

յում ձևավորված հայոց ե կեղեցական կառույցը, ք ա ն զ ի անհնարին է 
պատկերացնե լ , որ 1178 թ. ա յ ստեղ կար ընդամենը հինգ թեմ: Դասաշա-
րի « մա յ րա քաղաք ի ն Կիւլիկեցւոց Տարսովնի» հ ա տ վ ա ծ ը և այն, որ 
Տարսոնի ար ք եպիս կ ոպոս ը զբաղեցնում է առաջին տեղը դեռևս իրա-
վունք չի տալիս աներկբա եզրակացնել , որ նա էր գ լխավորո ւմ Կիլի-
կիայում ձևավորված հոգևոր նվիրապետությունը: Բ ա վ ա կ ա ն հե-
տ ա ք ր ք ի ր է նաև Մամեստիայի առաջնորդի ստորագրությունը, որից կա-
րելի է եզրակացնել , որ Կիլիկիայում հայոց եկեղեցին դեռևս կազմա-
կերպվում էր երկու ն շանավոր ի շ խ ա ն ա կ ա ն տների՝ Ռուբինյանների և 
Հեթումյանների շուրջ: Չնա յած նրա, որ հայոց կաթողիկոսությունը 
գտնվում էր Կիլիկյան Հ ա յ ա ս տ ա ն ի ց դուրս, ա յ ստեղ ձևավորված թեմե-
րը կառո ւ ցվածքա յ ին ամբողջականութ յան ն կատառո ւ մ ո վ ընդունում 
էին նրա կան ո նական գերագահությունը: Տ ե ղագրական կազմակերպ -

3 Չամչյւսնց Մ., Հայոց պատմություն, հ. Գ, Ե., 1984, էջ 132: 
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ման տ ե սակ ետի ց հայոց եկեղեցին հաստատվո ւ մ էր երկու՝ ւսրքեպիս-
կ ոպոսական և եպիս կ ոպոսական միավորների շրջանակներում4 : 

Կիլիկիայում կա զ մակ ե րպված հոգևոր նվիրապետո ւթ յան 
առանձնահատկո ւթ յ ո ւ նների մասին քիչ թե շատ ամբ ո ղ ջական պատկե -
րացում արղեն կարող ենք կազմել Լևոն Բ-ի թագադրո ւթ յան հանդեսին 
ներկա հոգևորականների և 1342 թ. Ասի ժողովի մասնակիցների ցու-
ցակների ուսումնասիրությունից: Առաջինն արտացո լո ւ մ է ԺԲ դարի 
վերջին ձևավորված միջանկյալ իրավիճակը , ուստի համատեղ ո ւ մ է 
կ ա զ մ ա կ ե ր պ մ ա ն երկու՝ ի շ խ ա ն ա կ ա ն և պ ե տ ա կ ա ն սկզբունքներ, իսկ 
երկրորդում առաջինը բացակայո ւմ է: 

119B 1342 

Տէր Գրիգոր կաթուղիկոս՝ որ մականուն Ապիրատ Տէր Դաւիթ՝ 
արքեպիսկոպոս Մսսայ, և առաջնորդ 

Արքայկադնոյ 
Տէր Յոհաննէս՝ արքեպիսկոպոս Սսոյ, և տէր 

Դրագարկուն 
Տէր Սինաս՜ արքեպիսկոպոս ԵրուսաղԷմի 
Տէր Յուսեփ' արքեպիսկոպոս Անտիոքայ. և տէր 

Յեսուանց վանիցն 
Տէր Կոստանդին՛ արքեպիսկոպոս Անաւարզոյ, և 

տէր Կաստաղոնին 
Տէր Վարդան՝ արքեպիսկոպոս Լամրրոնին, և 

առաջնորդ Սկևոուն 
Տէր Ստեփաննոս՝ արքեպիսկոպոս Տարսոնի, և 

տէր Մլիճոյն 
Տէր Թորոս' եպիսկոպոս Սելևկիոյ 
Տէր Գրիգոր՝ եպիսկոպոս Կապնուն, և տէր 

Արիգնին 
Տէր Աստուածատուր՝ եպիսկոպոս Մեծքրուն 
Տէր Յոհաննէս՝ եպիսկոպոս Աանվհլեսւյ 
Տէր Կոստանդին՝ եպիսկոպոս Փիլիպոսայ 
Տէր Ստեփաննոս՝ եպիսկոպոս Բերդուսին 
Տէր Մխիթար՝ եպիսկոպոս Ընկուզուտին5: 

Արքեպիսկոպոսք 
Բարսեդ Սսոյ 
Վարդան Տարսոնի 
Ստեփաննոս Անարզարայ 
Սարկոս Կեսարու Կապադովկացւոց 
Բարսեդ իկոնիոյ 
Շճաւոն Սեբաստիոյ 

Եպիսկոպոսք 
Բասիլ Բարձրրերդոյ 
Գրիգոր Ստանոյ 
Յովհաննէս Այասու 
Նէրսես Կապնոյ 
Յովհաննէս Սաշարդոյ 
Գրիգոր Մարաշոյ 
Բասիլ Անկուրիոյ 
Օսւվիթ Տարոնոյ 
Դանիել Ձմշկածագու 
Ստեփաննոս Տրապիզոնայ 
Պօղոս Կոկիսոնի 
Դավիթ Համտնոյ 
Գրիգոր Սաշկևորի 
Մեսրոպ Խորձենոյ 
Գրիգոր Տիանոյ6: 

4 Սմբատ Սպարապետ, Դատաստանագիրք, Հավաքական տեքստը, ռուսերեն թարգ-
մանությունը, առաջաբանը ևծանոթագր. Ա. Գալստյանի, Ե., 1958, Էջ 26-27: 
5 Սմբատայ Սպարապետի եղբօր ՀԵթմոյ առաջնոյ արքայի Հայոց Պատմութիւն Յու-
նաց ի Կոստանդնուպօլիս եւ Հայոց մեծաց ըստ կարգի ժամանակաց, Մոսկուա, 
1856, Էջ 99-100: 
6 Օրմանեան Մ., Ազգապատում, հ. Բ, մասն Ա, ՊԷյրութ, 1960, էջ 1869: 
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Անհրաժեշտ է նշել, որ երկու ցուցակն էլ ամբողջովին չեն ար-
տացոլում Կիլիկիայում ձևավորված թեմական կառույցը, ք ա ն զ ի այն 
ավելի ընդգրկուն էր: 

Այժմ փորձեն ք պարզաբանե լ առաջին ցուցակում հանդ իպող 
«տէր» և «առաջնորդ» հասկացությունները, որոնք վկայում են Կիլիկի-
այում հայոց եկեղեցու կազմակե րպման տարաբնո ւ յթ սկզբունքների 
մասին: Վերևում նշեցինք, որ ա յ ստեղ հ ա ս տ ա տ վ ա ծ հայ ի շխանները 
հնարավորութ յան դեպքում ա շխատո ւ մ էին սեփականո ւթ յան իրավուն-
ք ը տարածե լ նաև եկեղեցու վրա: Արքայական և ի շ խ ա ն ա կ ա ն տների 
ներկայացուցիչներն անդամագրվո ւ մ էին հոգևոր դասին և իրենց հա-
մար ապահովո ւ մ բարձր պաշտոններ հոգևոր նվիրապետութ յան կա-
ռույցում: Այսպես Ներսես ար ք եպիսկոպոս Լամբրոնացին իր հորից՝ 
Օշինից, որպես ժառանգություն ստանում է Սկևռայի եկեղեցին ու 
վան ք ն իր հողատիրու յթներով և 30 հազար դահեկան դրամ7: Հ ե տ ա գ ա -
յում, երբ վերջ տրվեց հոգևոր պաշտոնների ժառանգականո ւ թ յան 
սկզբունքին վ ե ր ա ց ա վ նաև հոգևորականների անձնական-ժառանգւս -
կան իրավունքը8 : Այստեղից կարելի է եզրակացնել , որ առաջին ցուցա-
կում տ ե ղ գ տ ա ծ «տէր» հասկացությունը մատնանշո ւմ է ս եփականա -
տ ի րական իրավո ւն քը վան ք ի և նրան պ ա տ կ ա ն ո ղ հողերի ն կատմամբ : 
Դա ճիշտ հասկանալո ւ համար մեջբերենք «Դատաստանագր ք ի» 
հետևյալ հատվածը . «Սահման էր՝ որ յառաջ չիշխէր եպիսկոպոսն վա-
նացն. ա պ ա թէմին մէն իշխէր, եւ զվաներն ա շ խ ա ր հ ա կ ա ն պար ո նա յ ք 
հոգային, եւ զ ո վ ուզէին՝ թողուին ի վանքն , ու զոր ոչ՝ նա հանէին: Նա 
գ րած է հիմայ՝ որ ով լսաւղ լինի սահմանիս , եւ յ եպիսկոպոսն թողու 
զ վա ն ք ն իր ապրնա ւ ք ն ՝ նա աւրհնած է յԱստուծոյ...»9: Այսպիսով. «Տէր 
Կոստանդին ' ա ր ք եպի ո կ ոպո ս Անաւարզոյ, և տէր Կաստաղոնին» բա-
նաձևը ստանում է հետևյալ բացատրությունը: Սկզբնամասի «տէր» 
հասկացությունը մատնանշո ւմ է պատկանելութ յունը հոգևոր դասին, 

7 Բոռնազյան Ս„ Սոցիալ-տնտեսական հարաբերությունները Կիլիկյան հայկա-
կան պետությունում 13-14-րդ դդ., Ե., 1973, էջ 212: 
՚ Սմբատ Սպարապետ, Դատաստանագիրք, էջ 24: 
՛Նույն տեղում, էջ 50: 
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իսկ «արքեպիսկոպոս Անաւարզոյ» մասը արտահա յտո ւ մ է թ ե մական 
իշխանությունը: «Տէր Կաստաղոնին» հ ա տ վ ա ծ ը բովանդակո ւմ է սեփա-
կ ա ն ա տ ի ր ա կ ա ն իրավո ւնքը Կաստաղո ն վան ք ի և նրան պ ա տ կ ա ն ո ղ 
տիրույթների ն կատմամբ : «Դատաստանագր ք ի» վերոհիշյալ հ ա տ վ ա ծ ը 
արտահա յտո ւ մ Է նաև եկեղեցու կազ մակե րպման հ ե տ ա գ ա միտումնե-
րը, ք ա ն զ ի խրախո ւ սո ւ մ է այն անձանց , ովքեր հրաժարվո ւմ են սեփա-
կ ա ն ա տ ի ր ա կ ա ն իրավո ւնքից հ օգո ւտ եկեղեցու: 

Հաջորդ խնդիրը կ ա պ վ ա ծ Է «առաջնորդ» հասկացո ւթ յան հետ. 
«Տէր Վարդան՝ ա ր ք եպիս կ ոպոս Լամբրոնին, և առաջնորդ Սկևռուն»: 
մ ե ն ք հ ա կ վ ա ծ չենք կարծելու, որ գործ ունենք վան ք ի առաջնորդ ՝ վա-
նահայր իրողության հետ, ք ա ն զ ի այն այլ պ ա շ տ ո ն Էր: Աղբյուրներում 
ս ո վորաբար ա ր ք ե պ ի ս կ ո պ ո ս ա կ ա ն կամ եպի ս կ ոպո սական թեմը հան-
դես Էր գալիս նաև ո ւխտ անվանումով , ուստի թեմակալները ներկայա-
նում Էին «յառաջնորդութեան ուխտի» ձևով10: Փաստորեն ո ւխտը ներա-
ռում Էր թեմը, նրան պ ա տ կ ա ն ո ղ եկեղեցիները, վանքերը , ինչպես նաև 
հավատաց յա լ ն ե ր ի (ներառյալ հոգևորականության) ամբողջությունը11: 
Այս տ ե ս ա կ ե տ ի ց օ ր ի ն ա չ ա փ Է, որ Սմբատ Ս պ ա ր ա պ ե տ ը Լևոն Բ-ի թա-
գահանդ ե ս ի ն մասնակից հոգևորականութ յան դ ա ս ա շ ա ր ը վերնագրել Է. 
«Նախ սկիզբն ա րասց ո ւ ք յառաջնորդաց»: 

Այժմ փոր ձ ե ն ք ներկայացնել Կիլիկյան Հ ա յ ա ս տ ա ն ի վարչաթե-
մական կառույցը: 

Հա յոց թեմագրություն 

Ար ք եպի ս կ ոպո սական ք 
Սիս 
Տարսոն 
Լամբրուն 
Անաւարզա 
Ս ա մ ե ս տ ի ա 

Գ ա վ ա ռ ք 

Սելինոնդ 
Սելեւկիա 
Կոռիկոս 
Տարսոն 
Լամբրուն 

Բարձրբերդ 

Լ ա տ ի ն 
թեմագրություն 

Ա. Տարսոն 
Ս ե բաստ 
Սալլոս 
ՏինԷ /Թինա/ 
Կոռիկոս 
Պուոանդէ 

10 Հայերեն ձեռագրերի հիշատակարաններ, ԺԳ դար, կազմեց՝ Ա. Մաթևոսյան, 
Ե., 1984, էջ 88: 
11 Նույն տեղում, էջ 379: 
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յ ի ս կ ոպոսական ք Սոլեւոն Բ. Անարզաբա 
Ս տ ա ն ա Անդրիասանց Եպիւիւսնիա 
Այաս Սեծքարի Ալէքսանդրիա 
Բարձրբերդ Սիս Փոքր 
Կ ա պ ա ն Ցւսխոււո Եռինուպօլիս 
օ ա մ ն դ ա ւ Հար գան Կամբիսոպօլիս 
Կ ոպիտառ Շւսմնդաւ Փլաւիաս 
Սելեւկիա Անաւարզայ Հռոսոս 
Ընկուզուտ Մարպայ Կաստաւա լ 
Հ ա ր գ ա ն Կոպիտառ Եգէաս 

Սիս12: Սոլեւոն Թիլ Համտուն 
Եգէաս 
Սիս12: 

Մաշկեւոր ճ կեր 
Բերդուս Արսուս 
Սանվելնայ Այաս 
Յոհնանց Մսիս 
Փիլիպպոսեան (Սոպսուեստիա) 
Ս ե ծ քար Ատանա 
Ս ա շ ա ր դ Սաշկեւոր 
Տիանա Բերդուս 
Կոկիսոն Ընկուզուտ 
Ցւսխոււո Սա շարդ 
Անդրիասեանց Սանվելանց. 
Թիլ Հւսմւոուն /Սանվելնայ/ 
Ռորան Յոհանանց 
Անէ Փիլիպպոսեանց 
ճկեր Տիանոյ 

Առակլեայ 

Հարկ է նշել, որ գավառացանկ ո ւ մ գրանցվե լ են գավառներ , 
որոնց տեղադրութ յունը Ղ. Ալիշանը փորձել Է հ ա մ ա պ ա տ ա ս խ ա ն ե ց ն ե լ 
թ ե մական կառույցին, ք ա ն զ ի նրանց վերաբերյալ այլ տեղեկություններ 
չեն պահպանվե լ : Եթե Կիլիկյան Հա յաստանի վար չական բ ա ժ ա ն մ ա ն 
համար ե լակետ ընդունենք թեմական կառույցը, ա պ ա ար քեպիսկոպո -
սությունները պ ե տ ք Է հ ա մ ա պ ա տ ա ս խ ա ն ե ի ն վար չական ավելի խոշոր 
միավորների, (նահանգ , երկիր) իսկ եպիսկոպոսությունները՝ գավառնե -
րին: Սակայն երկրի վ ա ր չ ա ք ա ղ ա ք ա կ ա ն համակարգո ւ մ այս հ ա մ ա պ ա -

12 Ալիշան Դ., Սիսուան. Համադրութիւն Հայկական Կիլիկիոյ եւ Լեւոն Մեծա-
գործ, Վենետիկ, 1885, Էջ 61-62, 65, 67: 
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տասխանո ւթ յ ո ւ նը միշտ չէ, որ պահպանվ ո ւ մ էր: Փաստորեն , հայոց եկե-
ղեցու տ ե ղ ա գ ր ա կ ա ն կազմակերպո ւմը իր մեջ ներառում Էր. նահանգ , 
գավառ , ք ա ղ ա ք , բերդ, գյուղ, որոնց համար սահմանվե լ Էին նվիրապե-
տության տարբե ր աստիճաններ : 

Ի տարբերություն ե կեղեցական կառույցի, որը հայոց կաթողի-
կոսության շնորհիվ կազմակերպվո ւ մ էր որպես ա ստի ճանակար գ ո ւ թ -
յուն ա շ խ ա ր հ ի կ նվիրապետո ւթ յան ձևավորումը՝ ա ն կ ա խ նրանից , որ 
Կիլիկիայում հայ ի շխանները վաղուց էին հ ա ս տ ա տ վ ե լ կ ա պ վ ա ծ Է Ռու-
բինյան ի շխանութ յան հիմնադրման հետ: Այս տ ե ս ա կ ե տ ի ց ա շ խ ա ր հ ի կ 
նվիրապետութ յո ւնը կարելի Է ներկայացնել երկու՝ ի շ խ ա ն ա կ ա ն և թա-
գ ա վ ո ր ա կ ա ն համակարգերով : Անկախ նրանից, թե աշխարհիկ ՝ նվիրա-
պետութ յան կ ա զ մ ա կ ե ր պ մ ա ն հիմքում ինչ հատկանի շ ներ Էին դրվում 
(վարչական, հողային, դ ա տ ա կ ա ն , ռազմական , հարկային), նա ա ռ ա ջ ա -
նում Էր որևէ կենտրոնի շուրջ: Մինչև Ռուբինյանների ի շխանո ւթ յան 
վ երջնական հ ա ղ թ ա ն ա կ ը Կիլիկիա տ ե ղ ա փ ո խ վ ա ծ հայ ի շխաննե ր ի մի 
մասը ներառվել էին բ յ ո ւ գանդական կայսրության ա ս տ ի ճ ա ն ա կ ա ր գ ո ւ թ -
յան մեջ13: Պարզ է, որ պաշտոնն ե ր ը և հ ա մ ա պ ա տ ա ս խ ա ն տիրու յթները 
տրվում էին որոշակի, մասնավորապես ՝ ռ ա զ մ ա վ ա ր չ ա կ ա ն ծառայութ-
յան դիմաց: Տարած ք ն ե ր ը սովորաբար տրվում էին ոչ թե պ ա յ մ ա ն ա կ ա ն , 
այլ ա պ ա յ մ ա ն (dominum directum) իրավունքով , ուստի հ ո ղակա լը ստա-
նում էր ս ե բաստոսի կամ պան ս ե բաստո ս ի վար չական ա ստի ճան ը , որը 
հ ա ս տ ա տ ո ւ մ էր նրա իրավունքները և պարտավորո ւթ յ ո ւնները : Փաս -
տորեն, Կիլիկիայում հ ա ս տ ա տ վ ա ծ ի շխանները այս կամ այն կար գավ ի -
ճ ա կ ո վ ներառվում էին կայսրության ա ս տ ի ճ ա ն ա կ ա ր գ ո ւ թ յ ա ն մեջ, իսկ 
մյուս կողմից ա շ խ ա տ ո ւ մ էին տեղերում ձևավորել տ ա ր ա ծ ք ա յ ի ն հատ-
վ ա ծ ա կ ա ն նվիրապետութ յո ւններ : 

Պ ա տ մ ա կ ա ն ո ր ե ն որոշ պետություններ առաջացե լ են ն վ ա ճ մ ա ն 
ճ ա ն ա պ ա ր հ ո վ : Այսպես t առաջացե լ նաև Կիլիկյան Հ ա յ ա ս տ ա ն ը : Պե-
տութ յան տ ա ր ա ծ ա կ ա ն ը ն դարձակման համար Ռուբինյանները կար ո ղ 
էին ընտրել, ա/ ռ ա զ մ ա կ ա ն գործողություններ, բ/ ռ ա զ մ ա ք ա ղ ա ք ա կ ա ն 
դաշինքներ , գ/ ի շխանո ւթ յան սրբագործում , որոնցից յո ւրաքանչ յո ւրն 

13 Հիշատակարաններ, Ե-ԺԲ դդ„ էջ 255: 
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իր կնիքն էր դնում նվիրապետութ յան ձևավորման և կառո ւ ցվածքի վրա: 
Կիլիկիայում ձևավորված ա շխարհ ի կ նվիրապետությունը կարելի Է 
ներկայացնել որպես սանդղածև-կարգավիճակա յին ա ստի ճանակար -
գություն: Առաջինը սովորաբար առաջանո ւմ Է բռնի ճանապարհ ո վ , քա -
նի որ սանդ ո ւխ ք ի ձևավորման ժ ա մ ա ն ա կ ավելի ուժեղ հատկանիշները 
իրենց են ենթարկում թույլերին, մինչդեռ երկրորդի ժ ա մ ա ն ա կ դ րան ք 
միավորվում են այլ ճանապարհո վ , ուստի պահպանո ւ մ են որոշակի 
կարգավիճակ : 

Եթե փոր ձ ե ն ք ընդհանուր հա յտարարի բերել ա շխար հ ի կ նվի-
րապետութ յան կազ մակ ե րպման հատկանիշները , ա պ ա կարելի է 
առանձնացնել , ա/ հասարակո ւթ յան կազ մակե րպման ռազմա -աստիճա -
ն ա կ ա ր գ վ ա ծ բնույթը, բ/ վարչական բաժան ման երկակի կամ եռակի 
սկզբունքը, գ/ բա զ մասան դ ղաձև աստիճանակարգութ յո ւնը : 

Կիլիկյան Հա յաստանո ւ մ ա շխարհիկ նվիրապետութ յան կազ-
մակերպման և նրա կառո ւ ցվածքի մասին քիչ թե շ ա տ որոշակի պ ա տ -
կերացում կարող են ք կազմել Լևոն Բ-ի թագադրո ւթ յան հանդեսին մաս-
նակցած ի շխանների դասա շարի ուսումնասիրությունից14: Այն, որ Կիլի-
կիայում հասարակո ւթ յան կազմակե րպման գ ե ր ա կ ա սկզբունքը ռազ-
մականն Էր, վկայում Է դասա շարի ներկա յացման երկու հատկանիշը . 

ա/ գործակալություններից ներկա յացված են միայն նրանք , 
որոնք կ ա պ վ ա ծ են ռ ա զ մ ա կ ա ն գործի կազ մակ ե րպման հետ 

բ/ բերդը առաջին հերթին հանդես Է գալիս որպես ռազ մական 
միավոր: 

Ի շխանների ներկա յացման ձևը իր մեջ պարո ւնակո ւմ Է երկու 
սկզբունք՝ վարչական . «Իշխանն Հարունոյն Լեւոն» և ռազմական . «Պա-
րոն Լեւոն՝ տէր Հարունոյն»15: Երկրորդ հատվածը մատնացո ւ յ ց է անում 
ս ե փ ա կ ա ն ա տ ի ր ա կ ա ն իրավո ւնքը բերդի ն կատմամբ : Նույն ժամանա -
կահատված ո ւ մ Ֆրանսիայում բերդատերերը ևս հանդես էին գալիս 
նման (dominus, sir) տիտղոսներով : Սիր հասկացությունը շ ա տ հ ա ճ ա խ 

14 Արշամյան Հ., Կիլիկյան Հայաստանի բերդւստեր իշխանները XII դարի վերջին 
և XIII դարի սկզբին, «Բանբեր Երևանի համալսարանի», N 3, Ե., 1994, էջ 50-52: 
15 Նույն տեղում, էջ 50: 
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օ գտագոր ծ վ ո ւ մ է նաև հա յ կական աղբյուրներում16: Այստեղից կարելի է 
եզրակացնել , որ սիրը համար ժ ե ք է պարոնին , ուստի երկուսն էլ որոշա-
կի իշխանություն ունեցող անձանց համար ս ա հ մ ա ն վ ա ծ դիմելաձև է: 
Փաստորեն ա շխար հ ի կ նվիրապետութ յան կ ա զ մ ա կ ե ր պ ա ն հիմքը բերդն 
է, ուստի դասա շար ը սկսվում է. «որ էին բերդատերք» ձևով: 

Այժմ փոր ձ ե ն ք պար զաբան ե լ ի շխան հասկացութ յան բովանդա-
կությունը և նրա կազ մակ ե րպման ձևերը: Սմբատ Ս պ ա ր ա պ ե տ ի ներկա-
յացրած դասաշարո ւ մ տ ե ղ գ տ ա ծ ի շխաններին կարելի է բաժանե լ եր-
կու խմբի : Առաջինում կարելի է ներառել այն ի շխաններին , որոնք 
մտնում էին աստիճանակարգ ո ւ թ յան մեջ միայն ռ ա զ մ ա կ ա ն կազմա-
կերպման շնորհիվ: Երկրորդ խմբի մեջ մտնում էին այն ի շխանները , 
որոնք ռ ա զ մ ա կ ա ն ի ց բացի օ ժ տ վ ա ծ էին ի շխանութ յան այլ հատկանիշ -
ներով: Ի շխան հասկացութ յանը հաջորդող տ ե ղ ա գ ր ա կ ա ն անվանո ւմը 
ա պ ա ս տ ա ն ո ւ մ է երկու՝ բերդ, գ ա վ ա ռ վար չական միավորների շրջա-
նակներում, ուստի ունի ոչ միայն ռազմական , այլև ք ա ղ ա ք ա կ ա ն բո-
վանդակություն : Հասարակո ւթ յան ռ ա զ մ ա կ ա ն կ ա զ մ ա կ ե ր պ մ ա ն այս 
ձևը հ ետագա յո ւ մ սկսվում է վերակառուցվել , ք ա ն զ ի այն չէր տեղավոր -
վում կ ե նտրոնաձիգ թ ա գ ա վ ո ր ա կ ա ն իշխանութ յան շրջանակներում1 7 : 
Թագավորները ս ո վորաբար ա ն հ ն ա զ ա ն դ ն ա խ ա ր ա ր ն ե ր ի տիրու յթները 
բռնագրավո ւմ և միացնում էին «յարքունիս»: 

Աղբյուրներում ա ռ կ ա տեղեկությունների սակավո ւթ յան պ ա տ -
ճ ա ռ ո վ զգուշությամբ կար ո ղ ենք ձևակերպել այն կարծիքը , որ «տէր» 
հասկացութ յունը ա րտահա յտո ւ մ է ոչ միայն ս ե փ ա կ ա ն ա տ ի ր ա կ ա ն իրա-
վունքը բերդի, այլև ա յ նտե ղ ա պ ր ո ղ մար դ կանց ն կատմամբ : Այս երևույ-
թը հատո ւ կ էր Ֆրանսիային, որի շրջանակներում էլ ծնունդ էր առել ու 
ձևավորվել «castellanus» հասկացությունը18 : Մենք հ ա կ վ ա ծ ենք ընդու-
նելու, որ հասարակո ւ թ յան կ ա զ մ ա կ ե ր պ մ ա ն այս ձևը յ ո ւ րահատո ւկ է 
եղել նաև Կիլիկյան Հա յաստանին , որը կարող են ք հիմնավորել . 

16 Սմբատայ Սպարապետի Տարեգիրք, Վենետիկ, 1956, էջ 222: 
17 Սմբատ Սպարապետ, Դատաստանագիրք, էջ 9-10: 

Жорж Дюби, История Франции. Средние века (987-1460), Москва, 
2001, с. 76-119. 
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1. Կիլիկյան Հա յաստանո ւմ ա ո կա բերդերի ք ա ն ա կ ը (մոտ 
112)19 վկայում է, որ բերդը իրագործում էր պ ա շ տ պ ա ն ա կ ա ն գոր-
ծառույթ: Այս դեպքում ռա զ մական ուժերի ն կատմամբ բ երդատերը 
պ ե տ ք է ունենար նաև այլ իրավունքներ: Թագավորո ւթ յան հանդեսի 
մասնակիցները այս տ իպի բերդատերերն էին20: 

2. Այս ենթադրութ յան հիմնավորման համար հիմք կարող է ծա-
ռայել նաև իշխանների տ ա ր ա բ ն ա կ ե ց մ ա ն և ռ ա զ մ ա կ ա ն կազմակերպ-
ման ձևը: Ի շ խ ա ն ա կ ա ն տունը սովորաբար բնակություն էր հա ստատո ւ մ 
որևէ ամրոցում և տոհմի ա վ ա գ ի շուրջ համախմբվո ւ մ էին ա զ գ ա կ ց ա -
կան կ ա պ ե ր ո վ կ ա պ վ ա ծ մարդիկ, որոնց հ իմնական պարտավորութ յո ւ -
նը զ ի ն վ ո րական ծառայությունն էր: 

Այսպես ձևավորվում էր այն իրավունքները , որոնք կարելի է 
տեղավորե լ տեր հասկացութ յան շրջանակներում: Փաստորեն Կիլիկ-
յան Հա յաստանո ւ մ չստեղծվեց ա շխարհ ի կ ն վիրապետո ւթ յան կազմա-
կերպման այնպիսի համակարգ , որը հնարավոր լիներ տեղավորե լ մեկ 
մոդելի շրջանակներում , ուստի այն պ ե տ ք է ներկայացնել որպես 
փոխներգործո ւթ յան մոդել, որը բ ա ղ կ ա ց ա ծ էր տարբ ե ր հատկանիշնե -
րից: 

Կիլիկյան Հ ա յ ա ս տ ա ն ի ա շխարհ ի կ և հոգևոր նվիրապետութ-
յունների կա զ մակ ե րպման պատկ ե ր ը ամբողջության մեջ ներկայացնե-
լու ն կատառո ւ մ ո վ ա ն դ ր ա դ ա ռ ն ա ն ք Սսի 1307 թ. ժողովի դասաշարին . 

Իսկ եպիսկոպոսք էին 
Կոստանդին. Մեծ արքեպիսկոպոսն Կեսա-
րու 
Յոհաննէս. արքեպիսկոպոսն Տարսոնի 
Ստեփաննոս. արքեպիսկոպոսն Սերաստիու 
Կոստանդին. արքեպիսկոպոսն մայրաքա -
ղւսքին Սըսոյ 
Ստեփաննոս. եպիսկոպոս աստուածապահ 
քաղաքին Տարսոնայ 
ներսէս, եպիսկոպոս Տիանոյ 
Յոհաննէս. եպիսկոպոս Անարզաբոյ 
Յոհաննէս. եպիսկոպոս Այասոյ 

Իսկ իշխանք որ կային ընդ արքային 
Լևոնի և թագաւորահօրն Հեթմոյ էին 
այսոքիկ 
Արքայորդիք թագաւորի հայոց պարոն 
Օշին 
տէրն Կապնոյ. եւ պարոն Ալինախ տէրն 
Լամբրոնի, եւ Տարսոնի 
Պարոն Օշին, սպարապետն Հայոց, տէր 
Կանչոյն 
Պարոն Սմբատ, մարաջախտն, տէր Աս-
կուռոյ 
Պարոն Ռէմունդն. սէնէսջալն, տէր Մի-
քայլկուին 
Պարոն Վասակ, տէր Բերդկանն 

19 Ալիշան Ղ., Սիսուան, Էջ 63-64: 
20 Ս մ բատ Ս պ ա ր ա պ ե տ , Դ ա տ ա ս տ ա ն ա գ ի ր ք , Էջ 82: 
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Ստեփաննոս եպիսկոպոս ԲարձրբԵրդոյ Պարոն Սմբատ, տէր Սմբատակլային 
Բասիլիոս. եպիսկոպոս գաւառին Կւսպնոյ Պարոն Օշին, տէր Կոպիտաոոյ 
Գրիգորիոս. Եպիսկոպոս Մւսրաշայ Պարոն Լիկոս, տէր Կիսառամու 
Թորոս. եպիսկոպոս Սաշկեորին Պարոն Թորոս, զտիկ թագավորին դար-
Յակոբ. Եպիսկոպոս քւԵրորդի տէր Գրիգոր պասուն գլխաւորն 
կաթուղիկոսին Պարոն Թորոս, պռաքսիմոս, և տէր ճօֆէլ-
Յուսիկ. Եպիսկոպոս Ստինպոլայ կային 
Վարդան. եպիսկոպոս Տօկիոյ Պարոն Լիկոս, տէր Կեռաշնենոյ21: 
Անդրէաս. Եպիսկոպոս Հարքանոյ 
ՍիմԷոն. եպիսկոպոս Կոպիտաոոյ 
Լևոն. եպիսկոպոս Օամնդաւի 
Յոհաննէս. եպիսկոպոս Մարանդունեանց 
Ստեփաննոս. եպիսկոպոս դրան 

կաթողիկոսարանին 
Գէորգ. Եպիսկոպոս 
Հայրապետ, եպիսկոպոս Ռորանի 
Նիկողայոս. եպիսկոպոս Կիպռոսայ 
Կարապետ. Եպիսկոպոս Սեծկերտոյ 
Վարդան. եպիսկոպոս Սնոյ 
Փիլիպպոս. եպիսկոպոս Խորճենոյ: 

Ն ա խ և ա ռաջ նշենք, որ դասա շարը թերի Է և ամբողջովին չի 
ա րտահա յտո ւ մ ձևավորված իրավիճակը , սակայն այլ տեղեկություն-
ների բացակայո ւթ յան պայմաններում նվիրապետութ յո ւնների մասին 
պատկե րաց ո ւ մ կազմում են ք սրա միջոցով: Աշխարհիկ նվիրապետութ -
յան կառո ւ ց ված ք ը թույլ Է տալիս մի շար ք եզրակացութ յո ւններ անել. 

ա/ ցանկում ն ե ր կա յացված ի շխանների կ ա զ մ ա կ ե ր պ մ ա ն հիմ-
քո ւմ դ ր ված Էր երեք՝ ռազմական , ք ա ղ ա ք ա կ ա ն , վա ր չական հատկա -
նիշներ 

բ/ թա գավ ո ր ի մերձավոր ա զ գական ն ե ր ը որևէ ն շանակալից 
պ ա շ տ ո ն չէին զբաղեցնո ւմ 

գ/ հայոց թագավո ր ի ք ա ղ ա ք ա կ ա ն ի ն ք նի շխանո ւթ յան և տիտ -
ղոսի ծ ի սական կ ա զ մ ա կ ե ր պ մ ա ն սահմանները չէին համընկնում : 

Այսպիսով, յուրաքանչյուր ք ա ղ ա ք ա կ ա ն Ի ա մ ա կ ա ր գ ձևավոր-
վում է որոշակի միջավայրում և ժամանակաշրջանո ւ մ , ո ւստի նրա հետ 
առնչվող խնդիրների ամ բ ո ղ ջական ուսումնասիրության հ ա մ ա ր ան-
հ րաժե շտ է ճշգրտել պ ա տ մ ա կ ա ն միջավայրի և ժ ա մ ա ն ա կ ա շ ր ջ ա ն ի 
սաԻմանները : Սա առավե լ կարևորվում է Կիլիկյան Հ ա յ ա ս տ ա ն ի հա-
մար, ք ա ն զ ի երբ հայերը ձեռնամո ւխ ե ղան պ ետական ո ւ թ յա ն ստեղծ-

21 Կղ. Գալանոս, Միաբանութիւն հայոց սուրբ եկեղեցւոյն ընդ մեծի սուրբ 
եկեղեցւոյն Հռովմայ, հ. I, Հռոմ, 1650, էջ 459-460: 
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մանը երկրամասում արդեն գոյություն ունեին ձևավորված սոցիալ-քա-
ղ ա ք ա կ ա ն և մշակութային կառույցներ: Այս դեպքում ճ շ գ րտման կարի ք 
ունի հա յ կական պետականո ւթ յան տիպաբանո ւթ յան խնդիրը , ք ա ն զ ի 
ա յ նտեղ համադրվե լ էին հայկական, բ յ ո ւգանդական և արևմտաեվրո-
պ ա կ ա ն հատկանիշներ : 

ГАГИ К АРУТЮНЯН 
ЛГУ 

ОСОБЕННОСТИ ОРГАНИЗОВАННЫ СВЕТСКОЙ И 
ДУХОВНОЙ ВЛАСТИ В КИЛИКИЙСКОЙ АРМЕНИИ 

РЕЗЮМЕ 

Каждая политическая система образовывается в определенной 
среде и эпохе. Для изучения тех задач, которые к ней относятся, 
надо уточнить границы исторической среды и эпохы. Это наибо-
лее важно для Киликийской Армении, так как когда армяне нача-
ли создавать государственность, там уже существовали сформи-
рованные социально-политические и культурные строения. В 
этом случае требуется уточнить задачу типологии армянской го-
сударственности, так как в нем были сопоставлены армянские, 
византийские и западно-европейские черты. 

70 


