
ԿԱՐԻՆԵ ՄեԼԻՔՅԱՆ 
ՀՀ ԳԱՍ ՊԻ 

ԲՅՈՒԶԱՆԴԻԱՅԻ ՎԱՐԱԾ ԵԿԵՂԵՑԱԿԱՆ 
ՔԱՂԱՔԱԿԱՆՈՒԹՅՈՒՆԸ ՀԱՅԱՍՏԱՆՈՒՄ VI! դ.. 

Եկեղեցու դ ա վ ա ն ա ն ք ի և ա ռ հ ա ս ա ր ա կ ծ ի սական հարցերը միջ-
նադարո ւմ ունեին իրենց ք ա ղ ա ք ա կ ա ն նշանակությունը, այսինքն ՝ 
դ ա վ ա ն ա կ ա ն ու ծ ի սական հարցերի մ շակմամբ պ ա հ պ ա ն վ ո ւ մ էր Եկե-
ղեցու ազ գա յ ի ն դիմագիծը , ա ն ա ղ ա ր տ պահվե լ ո վ ք ր ի ս տ ո ն ե ա կ ա ն 
այլ եկեղեցիների օ տ ա ր ա մ ո ւ տ ներգործությունից: Այս առո ւմով ա հ ա 
Եկեղեցական հարաբերությունները շ ա տ հ ա ճ ա խ սքողում Էին զո ւտ 
ք ա ղ ա ք ա կ ա ն հարաբերությունները, ավելին, նման հարաբերություն-
ներում դ ա վ ա ն ա կ ա ն - վ ա ր դ ա պ ե տ ա կ ա ն կողմը երբեմն մղվում Էր երկ-
ր ո րդական պլան: 

Վերոնշյալը բնորոշում Է նաե միջնադարի հա յ -բ յ ո ւզանդական 
ե կեղեցական հարաբերությունները: Սկսած VI դ. II կեսից բ յո ւգանդա-
կան առանձ ի ն կայսրեր փորձեցին հայոց եկեղեցին ենթարկել բյու-
գ ա ն դ ա կ ա ն եկեղեցուն, որովհետև եկեղեցու ենթարկելը ա ռաջ ի ն նա-
խ ա պ ա յ մ ա ն ն Էր նաև ք ա ղ ա ք ա կ ա ն լ իարժեք ենթարկման : Այս փորձե-
րը որևէ դ րական արդ յո ւնքի չեն հանգեցնում , որովհետև միությունը 
շարունակ խ ա ր ս խ վ ո ւ մ էր Քաղկեդոնի դավանո ւթ յան վրա, մինչդեռ 
հայոց եկեղեցին իր հակաքաղկ ե դ ո նականո ւ թ յամ բ ամե նահետևողա -
կանն էր արևելյան եկեղեցիների մեջ: 

Եվ եթե VI դ. II կեսին հայ -բ յո ւզանդական եկեղեցիների միության 
իրագործումը բ յ ո ւ գանդական կողմը տեսնում Էր ա ն վ ե ր ա պ ա հ ո ր ե ն 
Քաղկեդոնի դավանո ւթ յան հիմքով, ա պ ա դրությունը մի փ ո ք ր փ ոխ -
վում Է VII դ.: 610 թ. բ յ ո ւ գանդական գահ բ ա ր ձ ր ա ց ա ծ Հերակլիոս Մե-
ծը (610-641) ի վիճակի ե ղավ գ նահատե լ ի րավի ճակը ի ր ա կ ա ն լույսի 
ներքո: Հակա քաղ կ ե դ ո ն ի կ ն ե ր ը թե' ազգա յ ի ն և թե' դ ա վ ա ն ա կ ա ն առու-
մով շ ա տ ավելի բ ա զ մ ա ք ա ն ա կ Էին քաղկեդոնիկների համեմատո ւթ -
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յամբ1: Այս հ ա ն գ ա մ ա ն ք ը ստիպում էր գնալ փոխզիջման : Եվ ամենևին 
էլ պ ա տ ա հ ա կ ա ն չէր Կոստանդնուպոլսի պատրիար ք ո ւ թ յան որ-
դեգրած նոր վարդապետութ յո ւնը ՝ միակամությունը, որով վերջ էր 
դրվում Քաղկեդոնի դավանութ յան երկվությանն ու ա ն ջ ա տ ո ղ ա կ ա ն 
երանգավորմանը : Նոր վարդապետո ւթ յամբ փորձ է արվում վերացնել 
մի կողմից քաղկեդոնիկների , մյուս կողմից հակառակո ր դ արևելյան 
եկեղեցիների միջև ա ռ կ ա անջրպետը , անջրպետ, որը շուրջ 200 տար-
վա համառ պ ա յ ք ա ր ի պատմութ յուն ուներ: 

Արդեն VII դ. 30-ական թթ. առաջին կեսին միակամութ յան վարդա-
պետութ յան շուրջ են համախմբվո ւ մ արևելյան խոշորագու յն երեք 
պատրիարքո ւթ յո ւնները ՝ Կոստանդնուպոլսի, Անտիոքի և Ալեքսանդ-
րիայի: Նոր վարդապետութ յո ւնն օ գտագործ վ ո ւ մ է նաև հայ-բյուզան-
դական եկեղեցիների միության փորձում, ի րագործ ված 633 թ. Կարի-
նի ժողովում: Զարմանալիորեն , միջնադար յան հա յ կական աղբյուրնե-
րից և ոչ մեկը չի վկայում, որ ժա մանակ ի կաթողիկոս Եզր Փառաժնա -
կերտցուն ինչպես որ տ րամաբանո ր ե ն ժամանակաշ ր ջան ի իրողութ-
յունն է փաստո ւ մ , ժողովում առաջարկվեց հենց միակամութ յան դա-
վանությունը, որով փորձ էր արվում միջին մի ուղի հարթել հակառա-
կորդ կողմերի միջև գոհացուցիչ մի բանաձևով, որն ընդունելի կլիներ 
երկու կողմերին էլ2: Ընդհակառակն , մ ե ծ ա ք ա ն ա կ աղբյուրներ շ ա տ 
որոշակի նշում են, թե 633 թ. հենց քաղկեդոնականո ւթ յ ո ւ ն պար -
տադ ր վ ե ց Հերակլիոսից, իսկ միության արդյունքում կաթողիկոս Եզր 

1 Hefele С., Histoire des conciles dapres les documents originaux, t. 4, Paris, 1870, p. 12, 
հմմտ. Bury J-, A history of the Later Roman Empire (395 a. d. to 800 a. d.), vol. II, 
Amsterdam, 1966, p. 249. 
2 Հետաքրքիր է, որ նոր բանաձևից շատ ավելի գոհ էին միաբնակները, և այն իր 
էությամբ ավելի հարիր էր մի բնություն քարոզողներին: Տես այս մասին, Թեո-
փանես Խոստովանող, ժամանակագրություն, թարգմ. բնագրից, առաջաբան և 
ծանոթագրություններ Հ. Բարթիկյանի, Օտար աղբյուրները Հայաստանի և հա-
յերի մասին, 13, Բյուգանդական աղբյուրներ, 4, Ե., 1983, էջ 40: 
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Փ ա ռ ա ժ ն ա կ ե ր տ ց ի ն դ ա ր ձ ա վ քաղկեդոնիկ 3 : Այն հ ա ն գ ա մ ա ն ք ը , որ հե-
տ ա գ ա դարերում ե կ ե ղ ե ցա - դավանաբանական կարգի գրություննե-
րում Եզրի ա ն վան ս կ զ բ նատառը գ լխիվայր էր գրվում՝ ի նշան ավան -
դական հ ա վ ա տ ի ուրացության, վկայում է, թե ժ ա մ ա ն ա կ ա շ ր ջ ա ն ի 
մտածողո ւթ յամբ ո ր քան ծանր էր «քաղկեդոնիկ» որակումը: 

Ընդհանրապես , վ ա ղ միջնադարում , ց ա ն կ ա ց ա ծ կարգի զիջում 
հայոց ն ա խ ն ա վ ա ն դ վարդապետութ յո ւնից դիտվում էր որպես քաղ կ ե -
դոնականո ւթ յան կրկնություն, հ ա տ կ ա պ ե ս այս դեպքում , Երբ մի կամ-
ք ի վարդապետութ յ ո ւնը կրկին ներառում էր «երկու բնություն» հաս-
կացությունը, ինչպես որ IV տ ի ե զ ե րական ժողովն էր սահմանել : հր 
հակա քաղկ ե դ ո նականո ւ թ յա ն մեջ չ ա փ ա զ ա ն ց հ ետևողական հայոց 
եպիսկոպոսներն ու վարդապետները , նաև հ ա վ ա տ ա ց ո ղ ժողովուրդն 
ա ն կ ա ր ո ղ էր գ նա հատե լ միակամութ յան վ ա ր դ ա պ ե տ ա կ ա ն նորությու-
նը, այն, որ իր դավանաբանո ւ թ յամբ այն մեծ չ ա փ ո վ զիջում էր կա-
տարո ւմ միաբնակներին : Եվ սա է բացատրութ յո ւնը նրա, որ Եզր Փա-
ռաժնակերտցին , թ եպետև իրականում ընդունեց միակամությունը, 
ժա մանակակ ի ց ն ե ր ի կողմից, նաև հ ե տ ա գ ա դարերում ո րակվեց որ-
պես քաղկեդոնիկ : 

Բյուզանդիայի ե կ եղեցական քաղա քականո ւ թ յ ո ւ ն ը հարևան 
երկրների, ներառյալ նաև Հա յա ստան ի ն կ ա տ մ ա մ բ կ տ ր ա կ ա ն ա պ ե ս 
փոխվո ւ մ է Կ ո ստաս 11-ի (642-668) կայսրության շրջանում: Վերջ է 
դրվում Հերակլիոս Մեծի ե կեղեցական ք ա ղ ա ք ա կ ա ն ո ւ թ յ ա ն ը բնորոշ 
խ ա ղ ա ղ ու բանակցա յ ի ն գործելակերպին , որը ջանում էր արևելյան 

3 Որոշ աղբյուրներ անգամ ծիսական լուրջ փոփոխություններ են վերագրում 
հայրապետին, ինչպես օր. «Սակս ժողովոց...» փաստաթուղթը, «...բաժանեաց ի 
միմեանց զմիաւորեալ Ծնունդն ե զՍկրտութիւնն, և զխաչեցարն յերիս սրբասա-
ցութեանցն որոշեաց», Գիրք Թղթոց, Թիֆլիս, 1901, էջ 222: Ստեփանոս Օո-
բելյանը նշում է, թե «...Եվ անդ (իմա Դվինում) կամեցան ժողովով հաստատել 
զնոր օրէնսն զոր առին», Ստեփաննոսի Օրբէլեան արքեպիսկոպոսի Պատ-
մութիւն նահանգին Սիսակւսն, Թիֆլիս, 1910, էջ 118, իսկ Կիրակոս Գանձակե-
ցին ավելի խիստ է իր մեղադրանքում. «... և եկեալ ի Հայս փոխեաց զամենայն 
ուղղափառ կարգաւորութիւնս եկեղեցւոյ և զընթերցուածս Յակոբայ և Կիւրղի, 
փոխանակ այնորիկ զԱրտեմոնին եդեալ», Կիրակոսի Գանձւսկեցւոյ Համառօտ 
Պատմութիւն, Վենետիկ, 1865, էջ 31: Հայոց Հայրապետը, համաձայն Կիրակոս 
Գանձակեցու, ընդունում է հերձվածող Արտեմոնի նշանակած տոներն ու ըն-
թերցվածները: 
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եկեղեցիները ' բնորոշված որպես ք ր ի ստոն եական «հերձվածներ», 
միավորել բ յ ո ւ գանդական քաղկեդոնիկ եկեղեցուն մի նոր վարդապե -
տության օգնութ յամբ: 

Ըստ էության, եկեղեցու կողմից ք ա ր ո զ վ ո ղ վարդապետութ յո ւնն 
ա յ ն քան էլ չէր մտահոգո ւմ կայսրին: Նա միայն ձգտում էր, որ այն լի-
ներ ընդհանուր, ա ն փ ո փ ո խ ՝ Եկեղեցին դարձնելով կախ յա լ պետութ-
յան մեջ: Պետության Եկեղեցական միությունը Կոստաս 11-ի համար 
պա յ մանավ ո ր ված չէր ինքն իրենով, այլ գ լ խավ ո րապե ս ք ա ղ ա ք ա կ ա ն 
միության նշանակություն և ի մաստ ուներ: Այս առո ւմով ա հ ա Բյու-
զանդիա յի ե կ եղեցական քաղաքականո ւթ յ ո ւ ն ը VII դ. կեսին ձեռ ք է բե-
րում զո ւտ ք ա ղ ա ք ա կ ա ն դրսևորում ու պ ա ր տ ա դ ր ա ն ք , որում ամենա-
քիչը ուշադրություն էր դարձվում դ ա վ ա ն ա կ ա ն նրբություններին: 

Վերոհիշյալի լավագու յն ապացու յցը 648 թ. Հ ա յ ա ս տ ա ն ուղարկ-
ված կա յ սերական հ ր ո վարտակի բովանդակությունն է4: Հ ր ո վ ա ր տ ա կ ի 
ա ռ ա ք մ ա ն պ ա տ ճ ա ռ ը VII դ. կեսին բա վական սրված հայ միաբնակ-
ք ա ղ կ ե դ ո ն ա կ ա ն հարաբերություններն էին: Հայերը սկսել էին մերժել 
ա ն գ ա մ հ ա ս ա ր ա կ հոգևոր հաղորդությունը քաղկեդոնիկների , մաս-
նավորապես ՝ Հա յաստանո ւ մ գտն վ ո ղ կա յսերական զինվորների հետ, 
չթույլատրելով մասնակցե լ իրենց պ ա տ ա ր ա գ ի ն : Դ ա վ ա ն ա կ ա ն միա-
բանություն հաստատե լ ո ւ համար կայսրը պահանջո ւմ էր եկեղեցա-
կան մեծ ժողովի գումարում: Վերջինիս պ ե տ ք է մասնակցեր երկրի 
ամբողջ ի շ խ ա ն ա կ ա ն դասը , ինչպես նշվում էր հատուկ5 , որը թվում է, 
թե շ ա տ ավելի կարևոր էր կայսրի համար , ք ա ն հոգևոր նվիրապե-
տության ներկայությունը, թեև ժողովի գո ւմարման առիթն ու տրվե լ ի ք 
պ ա տ ա ս խ ա ն ը զո ւտ դ ա վ ա ն ա կ ա ն էր: ժողովի լիարժեքությունը նա 
տեսնում էր ոչ թե հոգևոր դասի ամբողջականութ յան , այլ ի շխանա -
կան, ա շ խ ա ր հ ի կ դասի: 

Այստեղ զ գացվո ւ մ է Բյուզանդիայի VII դ. կեսերի չ ա փ ա զ ա ն ց ք ա -
ղ ա ք ա կ ա ն ա ց վ ա ծ Եկեղեցու ի րական պատկերը : հ դեպ, նույն տա -

4 Տե՛ս Սեբէոսի Պատմութիւն, աշխ. Գ. Աբգարյանի, Ե., 1979, էջ 148, հմմտ. Ստե-
փանոսի Տարօնեցւոյ Ասոդկան Պատմութիւն Տիեզերական, Ս. Պետերբուրգ, 
1885, էջ 90-91: 
5 Ստեփանոս Տարոնացի, էջ 90-91: 
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րում, 648 թ., Բ յ ո ւ զանդիա յ ո վ նոր էր հ րապարակվ ե լ «Տիպոս» կոչ-
ված կա յ սերական հրամանագիրը 6 , որն արգելում էր բոլոր վեճերն ու 
ք ննարկո ւմները դավանո ւթ յան շուրջ: Ինչպես նշել էինք վերը, եկեղե-
ցական միությունը Կոսւուսս 11-ի համար առաջին հերթին ք ա ղ ա ք ա -
կան միության ի մաստ ուներ և հենց դ րանով էր պ ա յ մ ա ն ա վ ո ր վ ա ծ այն 
հան գաման ք ը , որ հ րովարտակո ւմ հ ստակ չէր նշվում Քաղկեդոնի ժո-
ղովը, այլ «զժողովն զայն»7: 

Երկար ժ ա մ ա ն ա կ ի վեր Կոստանդնուպոլսի պ ա տ ր ի ա ր ք ո ւ թ յ ա ն 
որդեգրած դավանո ւթ յան մեջ Քաղկեդոնի ժողովի հի շատակո ւթ յան 
պահպանո ւ մ ն արդեն ձևականություն էր համարվո ւմ և հենց նմանա-
տ ի պ մի ձևականութ յան պահպանո ւ մ էր պահանջվո ւ մ նաև Հայոց 
Եկեղեցուց: Հավելենք , որ այս շրջանում Կ. Պոլսի պ ա տ ր ի ա ր ք ն էր 
Պավղոս 11-ը (641-653), հա յտնի մ իակամ պ ա տ ր ի ա ր ք ը , որին քաղ կ ե -
դոնականո ւթ յան առավե լ հ ա վ ա տ ա ր ի մ պ ա պ ե ր ի ց մեկը' Թեոդորոս I-
ը (642-649) հերետիկոս էր հայտարարել ՝ պահանջե լ ո վ կարգալու յծ 
անել նրան: 

652 թ. ա շ նան իրադարձությունները ևս յուրովի բնորոշում են 
Բյուզանդիայի այս ժա մանակա շ ր ջան ի Եկեղեցական ք ա ղ ա ք ա կ ա -
նության ճ շ գ ր իտ նկարագիրը : Դվինի Ս. Գրիգոր եկեղեցում հունարեն 
պ ա տ ա ր ա գ ի արարողութ յունն ոչ թե դ ա վ ա ն ա կ ա ն միությանայլ պար-
տ ա դ ր ա ն ք ի ու. ենթակայութ յան ք ա ղ ա ք ա կ ա ն փոխհարաբե ր ո ւ թ յա ն 
յ ո ւ րատեսակ նշանակություն ուներ: Պար զ հոգևոր հաղորդութ յան ըն-
թացքո ւմ Քաղկեդոնի հիշատակութ յո ւնն անկարևոր մի հ ա ն գ ա մ ա ն ք 
էր արդեն Կո ստաս 11-ի համար , թեկուզ ի ն կատի առնե լով այն փաս -
տը, թե ո ր քան ա ն տ ա ր բ ե ր էր նա ա ս տ վ ա ծ ա բ ա ն ա կ ա ն խնդիրների 
հանդեպ8 : 

Ը ն դ հանրապես Ներսես III Տայեցու դավանո ւթ յանը վ ե րաբերող 
խնդիրը պ ե տ ք է վերլուծել՝ ն կատի առնե լով առաջի ն հերթին եկեղե-
ցական իրադրությունը Բ յ ո ւ գանդական կայսրության մեջ և Կո ստաս 

6 Mansi J., Sacrorum conciliorum nova et aplissima collectio, vol. 10, G.-Austria, I960, p. 
879, 1029, 1031. 
7 Սեբեոս, էջ 148: 
8 Թեոփանես, էջ 41, 58: 
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Il-ի դավանությունը, կայսրի, որի գ լ խավ ո րապես ք ա ղ ա ք ա կ ա ն (և ոչ 
թե դավանական ) պ ա ր տ ա դ ր ա ն ք ը Հայոց Եկեղեցուն պա յ մանավո ր ե ց 
կաթողիկոսի վերաբերմունքն ու քայլերը, որն էլ հենց տ ե ղ ի ք է տվել 
թյուր պատկերացումների 9 : 

Բյուզանդիայի Եկեղեցական քաղաքականո ւթ յ ո ւ ն ը նոր ե րանգ է 
ստանում Կոստանդին IV կայսեր (668-685) օրոք : Գրեթե ամբողջացել 
էր Արևելքի նվաճումը արաբների կողմից և այլևս ի մաստ չուներ կան գ 
առնել միակամութ յան վրա, ք ա ն զ ի վերջինս կ յանքի էր կոչվել՛ 
կամրջելու միաբնակների ու երկաբնակների միջև առ կա խոր վիհը: 
Կոստանդին IV-ն իր եկեղեցական քա ղա քական ո ւ թ յա մ բ էապես տար -
բերվում էր թե' Հերակլիոս Մեծից և թե' Կոստաս 11-ից: Եթե Հերակլիո-
սը ե կ եղեցական միության հարցերում չ ա փ ա զ ա ն ց մեծ կարևորութ-
յուն էր տալիս ա ս տ վ ա ծ ա բ ա ն ա կ ա ն խնդիրներին , մեծ ժ ա մ ա ն ա կ 
հատկացնե լ ո վ բանավեճերին ու քննարկումներին , իսկ Կոստաս 11-ը 
եկեղեցու միության հարցը բարձրացնում էր ք ա ղ ա ք ա կ ա ն պար-
տ ա դ ր ա ն ք ի աստիճանի , ընդ որում բ ա ց ա ր ձ ա կ ա պ ե ս անտարբ ե ր լի-
նելով դ ա վ ա ն ա կ ա ն խնդիրների հանդեպ, ա պ ա Կոստանդին IV-ը 
հարցի լուծումը դրեց ե կեղեցական իրավո ւնքի հարթության վրա, 
եկեղեցու միությունը՛ միմիայն եկեղեցու միջոցով, այսինքն՝ տիեզե-
րական ժողովի գո ւմարմամբ : Կոստանդին IV-ը ի րապես հանդես 
ե կավ որպես անկողմնակա լ և անաչառ կայսր՝ անմիջական մասնակ-
ցություն չունենալով ա ս տ վ ա ծ ա բ ա ն ա կ ա ն քննարկումներին : 

VI տ ի ե զ ե րական ժողովը գումարվում է Կ. Պոլսի ա ր ք ա յ ա կ ա ն 
պ ա լ ա տ ի Տրուլլոս կոչված գմբեթավոր սրահում, 680 թ. նոյեմբերի 7-
ից մինչև 681 թ. սեպտեմբերի 16-ը, գրեթե մի ամբողջ տարի10 : ժողո-
վի արդյունքում դ ա տ ա պ ա ր տ վ ո ւ մ է միակամությունը, որը շուրջ կես 
դար տրոհել էր արևելյան քրիստոնեությունը Քրիստոսի կամ ք ի վար-
դապետո ւթ յան հարցում: Հա ստատվո ւ մ է Քրիստոսի երկու կա մ ք ի մա-
սին վարդապետութ յո ւնը : 

9 Ներսես lll-ին քաղկեդոնիկ են համարել Մ. Չամչյանը, Ֆ. Թուռնըպիզը, Վ. Հա-
ցունին, Ս. Կոգյանը, Ստ. Մալխասյանը: 
0 Այս ժողովի մասին տես Mansi J., նշվ. աշխ., vol. 11, p. 208. 

42 



Հո ւստինիանոս ll-ի (685-695) գահակալո ւթ յան շրջանում դարձ-
յալ հիմնովին փոխվո ւ մ է բ յ ո ւգանդական ե կեղեցական ք ա ղ ա ք ա կ ա -
նությունը: Հ ա յ ա ս տ ա ն ի հետ հարաբերություններում վերսկսվում են 
կայսրության ռ ա զ մ ա կ ա ն գործողությունները՝ զ ո ւ գ որդված եկեղեցա-
կան միության պ ա ր տ ա դ ր ա ն ք ի ջանքերով: Իրագործվո ւմ է հայ-բյու-
զ ա ն դ ա կ ա ն դ ա վ ա ն ա կ ա ն միությունը 689/90 թթ. Սահակ Ձորոփորեցի 
կաթողիկոսի աթոռակալո ւթ յան շրջանում: Ոճը, որով "Narratio de rebus 
Armeniae" սկզբնաղբյուրը շարադրում է եկեղեցիների միության հիշ-
յալ դեպքը , անթաքո ւ յ ց է դարձնում, թե վերջինս պ ա ր զ ա պ ե ս պար -
տադրվե լ էր կայսեր կողմից11: 

691/692 թթ. գումարվում է Տրուլլոս կոչված ժողովը12: Վերջինիս 
ն պ ա տ ա կ ն էր ք ննարկե լ ե կեղեցական բարքերին ու կարգո ւկանոնին 
վերաբերող կարևոր հարցեր, որոնք անուշադրութ յան էին մատնվե լ 
վերջին ա ս տ վ ա ծ ա բ ա ն ա կ ա ն քննարկո ւմների հորձանուտում : Հիշյալ 
ժողովում ընդո ւնված մի շա ր ք կանոններ, մ ա ս ն ա վ ո ր ա պ ե ս 32-33-րդ, 
81-րդ, 91-րդ13, վերաբերում են հայոց սովորություններին և արգել-
վում է դ րանց կիրառումը: Հենց արգե լ քի ն կատառո ւ մ ո վ ս ա հ մ ա ն վ ա ծ 
այս կանոնները վկայում են, որ 692 թ. սկզբին բացակա յո ւ մ էր որևէ 
դ ա վ ա ն ա կ ա ն համաձայնութ յուն հայ -բ յո ւզանդական եկեղեցիների 
միջև: 

VII դ. Բ յուզանդիայի Եկեղեցական ք ա ղ ա ք ա կ ա ն ո ւ թ յ ա ն գ լ խավ ո ր 
խնդիրը Հա յաստանո ւ մ եկեղեցիների միության հարցն էր: Այն իրա-
կան հող կստեղծեր նաև Հ ա յ ա ս տ ա ն ն արդեն ք ա ղ ա ք ա կ ա ն ա պ ե ս են-
թարկելու կայսրությանը: Հ ետևաբար ե կ ե ղ ե ցական միության խ ն դ ի ր ն 
առաջնա յ ին նշանակություն ուներ ոչ միայն Կոստանդնոպո լ սի պ ա տ -
րիարքութ յան, այլ գ լ խ ա վ ո ր ա պ ե ս Բյուզանդիայի ի շխ ո ղ վ ե ր ն ա խ ա վ ի 
համար : 

11 Տես այս մասին Մելիքյան Կ., "Narratio de rebus Armeniae հայ-քաղկեդոնական 
երկը վաղ միջնադարյան հայոց եկեղեցու պատմության կարևոր սկզբնաղբ-
յուր», Ե., 2007, էջ 147-150: 
'2 ժողովը գումարվում է նույն գմբեթավոր սրահում, ուր և VI տիեզերական ժո-
ղովը, ուստի և գերազանցապես հայտնի է որպես Տրուլլոսի ժողով: ժողովի ըն-
դունած բարեկարգական կանոնները պահպանվել են, տե՛ս Mansi J., նշվ. աշխ., 
vol. II, p. 930-1006, թվով 102 կանոններ: 
13 Այս կանոնների մասին տե՛ս Hefele С., նշվ. աշխ.., էջ 215, 221,224: 
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КАРИНЕ МЕЛИКЯН 
ИИ HAH РА 

ВИЗАНТИЙСКАЯ ЦЕРКОВНАЯ ПОЛИТИКА 
В АРМЕНИИ В VII ВЕКЕ 

РЕЗЮМЕ 

В средние века церковная доктрина имела политическое 
значение. С этой точки зрения очень важна история сношений 
между Армянской и Византийской церквами. Император Геракл 
использовал монотелизм, как политическое средство, стремясь 
примирить монофизитскую Армянскую церковь с Византийской. 
В 633 г. созывается собор в Карине, где католикосом Армении 
была принята доктрина одной воли. 

В середине VII в. император Костас II старался сделать 
церковь в государстве зависимой. Своей политикой он пытался 
сщитаться главой не только государства, но и церкви. Причастие 
католикоса Нерсес III и императора в 652 г. в церкви св. Григо-
рия являлось не союзом верования, а имела своеобразный смысл 
политического принуждения и подчинения. 

Уже в конце VII в. в шестом вселенском соборе (680-681) 
Византийская церковь отказалась от монотелизма. Император 
Юстиниан II намеревался объединить Армянскую церковь с Ви-
зантийской на основе Халкидонского собора 451 г. Таким обра-
зом в 689/90 гг. католикос Армении Саак III принужденно принял 
теологию Халкидона. 
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