
Ն. Հ. ՀՈՎՀԱՆՆԻՍՅԱՆ

ԻՐԱՔԻ ԴԻՐՔՈՐՈՇՈՒՄԸ ՊԱՂԵՍՏԻՆՅԱՆ ՊՐՈԲԼԵՄԻ ՆԿԱՏՄԱՄԲ

Պաղեստինյան պրոբլեմն իր ներկա տեսքով գոյություն ունի 1948 
թվականից։ Հետագա տարիներին նա ավելի է ճյուղավորվել և սրվել։

Հայտնի է, որ ՄԱԿ-ի Գլխավոր Ասամբլեայի 1947 թ. նոյեմբերի 
29-ի որոջմամբ անգլիական ենթամանդատային տերիտորիա Պաղեստի- 
նը բաժանվեց երկու մասի։ Մի մասը' 14,1 հազ. քկմ հատկացվեց հրե­
աներին իրենց պետությունը ստեղծելու համար, իսկ մյուս մասը' 11,1 
հազ. քկմ հատկացվեց արաբներին Պաղեստինի անկախ պետություն 
ստեղծելու համար։ Սակայն ՄԱԿ-ի այդ որոշումը իրականացվեց միայն 
■այն մասով, որքանով այն վերաբերում էր հրեական պետություն ստեղ­
ծելուն։ 1948 թ. մայիսի 15-ին հռչակվեց Իսրայելի պետությունը։ Այգ 
նույն օրը պատերազմական գործողություններ սկսվեցին մի կողմից Իս- 
բայելի, իսկ մյուս կողմից Սիրիայի, Եգիպտոսի, Անդրհորդանանի, 
Իրաքի և Լիբանանի միջև։ Իսրայելին պատերազմ հայտարարեցին նաև 
Սաուդյան Ար արիան և Եմենը։

Արաբա-իսրայելական առաջին պատերազմի ընթացքում Իսրայե­
լը գրավեց լրացուցիչ 6,6 հազ. քկմ տարածություն այն տերիտորիայից, 
որ ՄԱԿ-ի որոջմամբ հատկացվել էր Պաղեստինի արաբական պետու֊ 

ոլն ստեղծելու համար։ Մնացած մասը Իսրայելն օկուպացրեց 1967 թ. 
հունիսյան ագրեսիայի ժամանակ։

Այսպիսով, Իսրայելի սիոնիստական ղեկավարները, իրագործելով 
իրենց ծավալապաշտական քաղաքականությունը, լրիվ զավթերին Պա֊ 
ղեստինի արաբական պետության ստեղծման համար հատկացված տա­
րածքը, իսկ պաղեստինցի արաբների մեծամասնությանը տեռորի, սպառ­
նալիքների և բռնությունների ուղիով արտաքսեցին իրենց տներից, բնա­
կավայրերից ու քաղաքներից և վերածեցին գաղթականների։

Պաղեստինյան ժողովրդի ողբերգության մեջ Իսրայելի սիոնիստա­
կան ղեկավարության հետ համահավասար պատասխանատու են ԱՄՆ-ի 
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կառավարող շրջանները, որոնք ամենալայն քաղաքական, տնտեսական 
ու ռազմական օգնություն են ցույց տալիս Իսրայելին, հովանավորում 
ու խրախուսում նրա ագրեսիվ քաղաքականությունը հարևան արաբա­
կան երկրների նկատմ ամբ։ Իսրայելը դարձել է ԱՄՆ֊ի հենակետը Մեր­
ձավոր արևելքում, որի օգնությամբ ամերիկյան իմպերիալիստները 
ձգտում են ամրապնդել իրենց ազդեցությունը ստրատեգիական տեսա­
կետից այդ կարևոր շրջանում, հարվածել արաբական ազգային-ազա- 
տագրական շարժումներին, վերացնել արաբական առաջադիմական 
վարչակարգերը և կանխել արաբական երկրների զարգացումը առաջա­
դիմական վերափոխումների ուղիով։

Ահա այսպես ծագեց պաղեստինյան պրոբլեմը։
Ներկա հոդվածում քննության է ենթարկվում Իրաքի դիրքորոշումը 

պաղեստինյան հարցում 1968 թ. հետո, երբ Իրարում կրկին իշխանու­
թյան գլուխ եկավ արաբական սոցիալիստական վերածնության' Բաաս 
կուսակցությունը։ Այս հարցը արևելագիտական պատմական գրականու­
թյան մեջ ցարդ մնում է չլուսաբանված կետերից մեկը։

1968 թ. հուլիսի 17-ին Իրարում հաստատված նոր վարչակարգը 
հարկադրված էր անմիջապես ճշտորոշել իր դիրքը պաղեստինյան պրոբ­
լեմի նկատմամբ որպես արաբական բոլոր երկրների առջև ծառացած 
ամենասուր համազգային խնդիր։ Իրաքի ամենակարևոր քաղաքական 
փաստաթղթի' 1971 թ. ընդունված «Ազգային գործողությունների խար­
տիս։ յիո մեջ հստակորեն սահմանված է, որ «սիոնիզմի օկուպացիայից 
Պաղես տինի ազատագրման պրոբլեմը հանդիսանում է արաբական պայ­
քարի կենտրոնական հարցը!^։ Իսկ Իրաքի պրեզիդենտ, հեղափոխական 
ղեկավարության խորհրդի նախագահ Ահմադ Հասան ալ-Բաքրի* բնու- 
թագրմամբ «պաղեստինյան հարցը հանդիսանում է Իրաքի արաբական 
և միջազգային քաղաքականության առանցքը^։

Իրաքի ղեկավարները պաղեստինյան հարցին այդքան մեծ տեղ էին 
հատկացնում ելնելով ոչ միայն պաղեստինյան ժողովրդի նկատմամբ 
թույլ տրված անարդարությունը վերականգնելու միտումից, այլև ուղ­
ղակի կապ տեսնելով դրա և արաբական աշխարհում ազատության ու 
առաջադիմության համար մղվող պայքարի միջև։ «Քանի որ,— ինչպես 
նշված է իրաքյան պաշտոնական փաստաթղթերից մեկում, — պաղես­
տինյան հարցը ամբողջովին կապված է արաբական հայրենիքի ազա-

Ահմադ Հասան Բաքրր Իրաքի պրեզիդենտն էր 1968—1979 թթ-, դրանից հետս այդ 
պաշտոնում նրան փոխարինեց Սադդամ Հուսեյնը։
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տագրման, միասնության և սոցիալական առաջադիմության հետ, ապա 
հեղափոխության (իր աք յան—Ն. 2..J ամբողջ քաղաքականությունը կենտ­
րոնացված է պաղեստինյան հարցի վրա»'։

Սակայն Իրաքի դիրքորոշումը պաղեստինյան պրոբլեմ ի նկատմ ամբ 
ավելի խորը ըմբռնելու համար, մեր կարծիքով անհրաժեշտ է համառո- 
տակի լուսաբանել երեք կարևոր հարցեր։ Առաջին, «պաղեստինյան 
պրոբլեմ» հասկացողության շրջանակները, ավելի ճիշտ, ինչ տերիտո­
րիաներ պետք է ազատագրել իսրայելական օկուպացումից, երկրորդ, 
Իսրայելի, որպես պետության գոյության հարցը, երրորդ, ինչպիսի ուղի­
ներով պետք է լուծվի պաղեստինյան հարցը։

Այս հարցերի շուրջը արաբական երկրների միջև չկա միասնական 
տեսակետ, մասնավորապես տարբեր է Իրաքի մոտեցումը։

նախ, քննարկենք առաջին հարցը, տերիտորիալ, որն ամենակա­
րևորն է։ Այս հարցի վերաբերյալ կա ՄԱԿ-ի Անվտանգության 
խորհրդի 1967 թ. նոյեմբերի 22-ի Л' 242 բանաձևը, որը նախատեսում է 
իսրայելական զորքերը դուրս բերել 1967 թ. հունիսյան ագրեսիայի ժա­
մանակ գրաված տերիտորիաներիցայն է' Եգիպտոսին պատկանող Սի֊ 
նայի թերակղզուց, Սիրիայից խլված Գոլանի բարձունքներից, Հորդա­
նան գետի արևմտյան ափից, որ մտնում էր Հորդան անի կազմի մեջ, և 
Ղաղայի շրջանից,

Այս բանաձևի այդ և այլ սկզբունքների հետ համաձայնվեց արա­
բական երկրների ճնշող մեծամասնությունը որոշ երկրներ անմիջապես, 
իսկ մի քանի երկրներ ուշացումով և որոշ տատանումներից հետո։ Այ­
դուհանդերձ, Անվտանգության խորհրդի բանաձևին իրենց համաձայնու­
թյունը հայտնեցին Եգիպտոսը, Հորդանանը, Սիրիան, Լիբանանը, Սաուդ­
յան Արաբիան, •Բուվեյթը, հունիսը, Մարոկկոն, Սուդանը և այլն։ Դա նը- 
շանակում է, որ նրանք համաձայն են վերականգնել այն սահմանները, 
որ գոյություն ունեին Իսրայելի և արաբական երկրների միջև մինչև 
1967 թ. հունիսի 5-ի ագրեսիան։

Ի տարբերություն վերոհիշյալ արաբական երկրների, Իրաքը ժխտա­
կան դիրք գրավեց № 242 բանաձևի նկատմամբ^։ Իրաքի ղեկավարներն 
իրենց այդ դիրքը հիմնավորում էին նրանով, որ Անվտանգության խոր- 
հըրդի բանաձևը դնում էր միայն 1967 թ. ագրեսիայի ժամանակ Իսրայե­
լի կողմից գրաված արաբական տերիտորիաների ազատագրման հարցը։ 
Իրաքը հանդես էր գալիս ոչ միայն 1967 թ., այլև 1948 թ. գրավրւծ տա­
րածքների վերադարձման պահանջով։

Պրեզիդենտ Բաքրը 1968 թ. հուլիսի 27-ին ունեցած իր ելույթում 
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՚ ուղղակի մատնանշեց, որ «մենք Պաղեստինի արաբների հարցին մոտե­
նում ենք արմատականորեն, հասնելով մինչև 48 թ., երբ իսրա­
յելական գաղութարարները սուր մ [սրճեցին արաբական հայրենիքի սըր- 
տի մեջ))6։ Իրաքի ղեկավարներն իրենց ելույթներում մշտապես շեշտում 
էին այղ գաղափարը։ Ելնելով դրանից, նրանք մերժում էին Անվտան­
գության խորհրդի ինչպես 1967 թ. Л' 242, այնպես էլ 1973 թ. № 338
բանաձևերը։ Այդ տեսակետը կրկին հաստատեց Իրաքի պրեզիդենտ 
Բաքրը 1975 թ. հուլիսի 17-ի ելույթում, շեշտելով, որ Իրաքը մերժում 
է երկու բանաձևերն էլ, քանի որ նրանք ճանաչում են սիոնիստական 
պետության գոյությունը և նրան են թողնում բոլոր այն տերիտորիանե­
րը, որ նա գրավել է մինչև 1967 թ.7։

Այս հարցում ցայտուն կերպով դրսևորվում է Իրաքի դիրքորոշման 
տարբերությունը արաբական մի շարք երկրների, մասնավորապես Եգիպ­
տոսի և Հորդանանի դիրքորոշումից։

Ինչ վերաբերվում է երկրորդ հարցին, Իսրայելի գոյությանը որպես 
պետություն, ապա Իրաքի հանրապետության ղեկավարները Իսրայելի 
գոյությունը չեն համարում օրինական։ «Իսրայելի ոչ մի ճանաչումս — 
հայտարարեց Իրաքի արտաքին գործերի մինիստր Շեյխլին 1968 թ. 
օգոստոսի 8-ին, այսինքն' Բաաս կուսակցության իշխանության գլուխ 
անցնելուց մի փոքր անց։ Այս միտքը բազմաթիվ անգամ ընդգծված է 
իրաքյան պետական գործիչների հայտարարություններում և պաշտոնա­
կան փաստաթղթերում։ Իր զրույցներից մեկի ժամանակ պրեզիդենտ 
Ահմադ Հասան ալ-Բաքրը ընդգծելով, որ Իսրայելը ստեղծվել է իմպե­
րիալիզմի կողմից, որպեսզի այն վերածի իր ագրեսիվ բազայի ուղ­
ղված արաբների դեմ, և շեշտելով, որ «Իսրայելի նպատակն է էքսպան­
սիան Եփրատից մինչև նեղոս»Տ, մատնանշեց, «մենք չենք կարող ճանա­
չել իսրայելական պետության գոյությունը արաբական հայրենիքի սրտի 
մեջ))6։ Այս հարցի մասին ավելի որոշակի և հստակ է սահմանված մի 
այնպիսի հեղինակավոր պաշտոնական փաստաթղթի մեջ, ինչպիսին 
Իրաքի «Ազգային գործողությունների խարտիան է»։ Նրանում ասված է, 
որ «Համազգային մակարդակով արաբական պայքարի գլխավոր նպա­
տակը ռասայական ագրեսիվ սիոնիստական պետության վերացու- 
մըն է»™,

Իրաքի դիրքն այս հարցում էապես տարբերվում է արաբական այն 
երկրների դիրքորոշումից, որոնք ընդունել էին Անվտանգության խոր- 
հըրդի Л՛ 242 բանաձևը, որով ճանաչվում էր մ երձավոր արևե լյան բոլոր 
պետությունների, այդ թվում և Իսրայելի անկախությունը, գերիշխա- 
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նությոլնը և պետական սահմանների ապահովությունը։ Այգ բանաձևին 
իրենց համաձայնությունը հայտնած արաբական երկրները ուղղակի կամ 
անուղղակի, փաստորեն ընդունում են Իսրայելի գոյությունը։

Իրաքի գիրքն այս հարցում ռեալիստական չէր։ Նա անտեսում էր 
ստեղծված իրադրությունը և հրեա ժողովրդի ազգային շահերը, թեև 
պետք է նշել, որ դնելով իսրայելական պետության վերացման հարցը, 
իրաքյան ղեկավարները երբեք հանդես շեն եկել հրեաներին ոչնչացնելու 
կամ ծովը թափելու կոշերով։ Այս հարցում իրաքյան տեսակետը շատ 
թե -рЬ1 ամբողջականորեն ուրվագծեր պրեզիդենտ Բաքրը անգլիական 
ժուռնալիստ Գուրլեյին տված հարցազրույցի ժամանակ։ Բաքրը նշում է, 
որ «արաբների հաղթանակից հետո, այն տերիտորիաները, որ պատկա֊ 
նում էին պաղեստին ցին երին, պետք է վերադարձվեն նրանց։ Այնուհե­
տև իսրայելցիները և պաղեստինցիները կարող են ապրել կողք կողքի։ 
օգտվելով հավասար իրավունքներից նոր պետության մեջ11»։

Իրաքի ղեկավարները գտնում էին, որ միայն արաբական բոլոր տե­
րիտորիաների, այդ թվում և 1948 թ. գրավված տարածքների ազատա­
գրումը հնարավորություն կստեղծի բոլոր պաղեստինցիների համար վե­
րադառնալու իրենց հայրենիքը^2։

Այսպիսով, Իրաքը պաղեստինյան հարցը դիտեց ոչ թե որպես գաղ­
թականների հարց, որոնք արժանի են կարեկցանքի և օգնության, այլ 
իրենց երկիրը վերադառնալու և իրենց սեփական պետությունը ստեղծե­
լու իրավունքի հարց։

Իրաքյան ղեկավարների կարծիքով,' պաղեստինցիները իրենց հայ­
րենիքը վերադառնալուց հետո, պետք է օգտվեն ինքնորոշման իրավուն֊ 
քից։ իրենք պետք է որոշեն իրենց ճակատագիրը^։ Այդ հարցում նրանց 
վրա չպետք է ճնշում գործադրեն ինչպես օտարերկրյա, այնպես էլ արա­
բական երկրները։ Իրաքը կտրուկ կերպով դեմ էր «պաղեստինյան տա­
րածքի մի մասի վրա ձևական մարիոնետային պետության ստեղծմա֊ 
նը»1*։ Ղեկավարվելով այդ սկզբունքներով, Իրաքի ղեկավարները մերժե- 
ցին 1972 թ. մարտի 15-ին Հորդան անի թագավոր Հուսեյնի կողմից ա- 
ռաջ քաշված «Միացյալ արաբական թագավորության» ստեղծման ծրա­
գիրը ' Ըստ այդ ծրագրի Հորդանանը և Հորդանան գետի արևմտյան ա֊ 
փը, այսինքն՝ Պաղեստինի մի հատվածը, պետք է միավորվեին մեկ թա­
գավորության մեջ՝ Հուսեյն թագավորի մականի ներքո։

Հորդանանյան ծրագիրը խորը վրդովմունք առաջացրեց ամբողջ 
արաբական աշխարհում, այդ թվում և Իրարում։ Արաբներն այն համա­
րեցին հարված պաղեստինյան հարցին, դեռ ավելին, դավադրություն, 
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՚ ուղղված պ աղե ստինյան դատի դեմ^է Իր աքի Ршши կուսակցության օր­
գան «աս-Աաուրան» հորդանան յան առաջարկը որակեց « պետ ական 

. դավաճանություն -»18:
Հանդիպելով այդպիսի միահամուռ ընդդիմության, Հորդանանը 

հարկադրված էր հրաժարվել իր առաջ քաշած պլանից։
Այժմ կանդ առնենք երրորդ հարցի վրա' ինչպիսի ուղիներով և մի­

ջոցներով Իրաքը հույս ունի հասնել պաղե ստին յան պրոբլեմի լուծմանը։
Իր աքի ներկա ղեկավարությունը մերժում է հարցի խաղաղ կարգա­

վորման հնարավորությունը։ նրա կարծիքով խաղաղ կարգավորումը 
նշանակում է ճանաչել Իսրայելը և ղրկել պաղեստինցիներին իրենց բնա­
կավայրերը վերադառնալուց։ Իր աքի կառավարության այդ դիրքորո­
շումը պաշտոնապես հաստատվեց «Ազգային գործողությունների խար- 
տիայում» և Բաաս կուսակցության 8-րդ մարզային համագումարի որո­
շումներում^1։

Իրաքը հանդես է գալիս լայն և համընդհանուր զինված պայքարի 
պահանջով։ «Զինված պայքարը — նշված է «Ազգային գործողություն­
ների խարտիայում»,— պետք է ճանաչել որպես պայքարի գլխավոր մե­
թոդ իմպերիալիստական-սիոնիստական թշնամու դեմ և դա պահան­
ջում է ազնիվ և ակտիվ դաշինք Պաղե и տինի դիմադրության շարժման 
հետ»16։ Ելնելով դրանից, Իրաքը առաջ քաշեց «Ամեն ինչ պայքարի հա­
մար» լոզունգը^6։

Իր աքն իր նման դիրքորոշումը բացատրում է նրանով, որ Իսրայելը 
չի ցանկանում արաբներին վերադարձնել իր զավթած արաբական բոլոր 
տարածքները, իսկ ՄԱԿ-ի Անվտանգության խորհրդի № 242 բանաձևը 
նախատեսում է վերադարձնել միայն 1967 թ. ագրեսիայի ժամանակ 
օկուպացրած տերիտորիաները։ Եթե հնարավոր լիներ բոլոր պահանջնե֊ 
րը բավարարել խաղաղ, այսինքն' քաղաքական ճանապարհով, ապա 
Իրաքը, իհարկե, կհամաձայներ այդ բանի հետ։ Դրա մասին է վկայում 
Իրաքի հեղափոխական ղեկավարության խորհրդի նախագահի տեղակալ, 
1979 թ. երկրի պրեզիդենտի պաշտոնը ստանձնած Սադդամ Հուսեյնի 
1972 թ. ապրիլի 13-ի մի կարևոր հայտարարությունը, որտեղ նա շեշտեր, 
որ Իրաքը մերժում է միայն «անարդարացի քաղաքական լուծումները»՛10։ 
նա միաժամանակ ավելացնում է. «եթե մեզ առաջարկվի արդարացի քա­
ղաքական կարգավորում, անկախ այն բանից, թե այն վերաբերում է 
արաբա ֊իսրայելական կամ այլ կոնֆլիկտի կարգավորմանը, ապա մենք 
երբեք դրա դեմ հանդես չենք գա»21։ Եվ քանի որ, ըստ Իրաքի ղեկավա­
րության, նման առաջարկ չի արվել, ապա նա գտնում է որ «Իրաքի 
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հանրապետությունը չի տեսնում այլընտրանք պայքարին և պաղես տինի 
ժողովրդի իր երկրում ապրելու իրավունքին աջակցություն ցույց տա­
լուն»22։

Կանգնած լինելով այս տեսակետի վրա, Իրաքի ղեկավարները դա­
տապարտում էին արաբական որոշ երկրների (Հորդանան, հետագայում 
նաև Եգիպտոս և այլն) միտումները պաղեստինյան հարցի քաղաքական 
կարգավորման վերաբերյալ, որակելով դրանք կապիտուլյանտական և 
պարտվողական։ Այդ պատճառով էլ Իրաքի պատվիրակությունը հեռա­
ցավ 1969 թ. դեկտեմբերին Ռսւբաթում (Մարոկկո) գումարված արաբա­
կան երկրների ղեկավարների 5-րդ կոնֆերանսից։ Այդ կապակցությամբ 
Իրաքի պատվիրակության հրապարակած հայտարարության մեջ ընդ­
գծված էր, որ արաբական որոշ երկրներ ձգտում են պաղեստինյան 
հարցի խաղաղ կարգավորման և բոլոր ջանքերը չեն գործադրում ուժերի 
մոբիլիզացման և բոլոր հնարավորությունների օգտագործման համար 
թշնամու դեմ մղվող պայքարում23։

նույն նկատառումներով Իրաքը ժխտական դիրք գրավեց այսպես 
կոչված «Ռոջերսի պլանի» նկատմամբ, որն առաջ քաշվեց 1970 թ. 
ԱՄն-ի պետական քարտուղար Ռոջերսի կողմից և այլն։

Մերժելով նման ծրագրերը, Իրաքը, ինչպես արդեն նշել ենք, հանդես 
էր դալիս հանուն ժողովրդական պայքարի ծավալման արաբական գրավ­
ված տարածքներում և պահանջում պաղեստինյան կազմակերպու­
թյուններին ցույց տալ ամենալայն քաղաքական, նյութական և ռազմա­
կան օգնություն։ Դեռևս 1970 թ. գումարված Ршши կուսակցության 
10-րդ համազգային համագումարը խնդիր դրեց Իրաքի առջև, հասնել 
այն բանին, որպեսզի ժողովրդական զինված պայքարի գաղափարը 
մտնի Իրաքի յուրաքանչյուր տուն, գործարան և դպրոց և վերակա­
ռուցի յուրաքանչյուր մարդու, ընտանիքի, գյուղի և քաղաքի կյանքը 
թշնամուն դիմակայելու խնդիրներին համապատասխան^։ Եվ 1968 թ. 
սկսած Իրաքը նշանակալի ջանքեր է գործադրել Պաղեստինի դիմադրու­
թյան շարժմանը (ՊԴՇ) ռազմական և նյութական օգնություն և բարո­
յաքաղաքական աջակցություն ցույց տալու ուղղությամբ։ Բաասի իշ­
խանության գլուխ անցնելուց անմիջապես հետո, նրա ղեկավար Բաքրը 
հայտարարեց, որ «Իրաքը օգնություն ցույց կտա դիմադրության բոլոր 
կազմակերպություններին»2^։ Իրաքը մեծ օգնություն ցույց տվեց «Ազա­
տագրության արաբական ճակատ» պաղեստինյան կազմակերպությանը, 
որը ստեղծվեց 1970 թ. Իրաքի օգնությամբ և որը գործում է Ршши կու­
սակցության ղեկավարության ներքո։
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Իր աքը նշանակալի, այդ թվում և ֆինանսական օգնություն է gnLjff 
տվել ոՊաղեստինի ազատագրության ժողովրդական ճակատին»28, ինչ֊ 

- պես նաև «Ֆաթհին»։
Իրաքի կողմից Ալաղեստինցիներին ցույց տրվող օգնության ձևերից 

մեկը Իրաքի տերիտորիայում պաղեստինյան ֆիդայիների պարտիզան­
ների վարժեցումն ու պատրաստումն էր։ Նրանք այստեղ ուսումնասիրում 
էին ռազմական գործը, նրանց տրվում էր համապատասխան զենք, որից 
հետո նրանք որպես պարտիզաններ մեկնում էին պայքարի ընդդեմ սիո­
նիստական օկուպանտների2^։

Իրաքի կառավարությունը 1973 թ. ՊԴՇ-ին տրամադրեց 3 մլն. դո­
լար նրա ռազմական կարիքների համար28/ Նույն թվականին Իրաքի հե­
ղափոխական ղեկավարության խորհրդի որոջմամբ 1 մլն դոլար մուծվեց 
Արաբական ֆոնդը' զոհված պաղեստինցիների ընտանիքներին օգնու­
թյուն ցույց տալու համար։ Բացի այդ Իրաքի կառավարության և Բաաս 
կուսակցության ղեկավարության որոջմամբ Լիբանանի տարածքում 
գտնվող Նահր .ալ-Բարիդ և ալ-Բադավի ճամբարներում գտնվող պա­
ղեստինյան գաղթականներին տրամադրվեց 50 հազ. լի բանան յան յփրա, 
իսրայելական հարձակումներից առաջացած վերքերը բուժելու համար։ 
Բաց թողնվեց ևս 50 հազար իրաքյան դին ար որպես օգնություն այն 
պաղեստինցիներին, որոնք տուժել էին պաղեստինցիների և լիբանանյան 
զինված ուժերի միջև 1973 թ. տեղի ունեցած բախումների ժամանակ28։

Եվ որպես տրամաբանական շարունակություն այս քաղաքականու­
թյան, Իրաքը 1974 թ. Մարոկկոյում տեղի ունեցած արաբական պետու­
թյունների ղեկավարների կոնֆերանսում, արաբական մյուս երկրների 
հետ միասին ճանաչեց Պաղեստինի .ազատագրության կազմակերպու­
թյունը (ՊԱԿ) որպես պաղեստինի արաբ ժողովրդի միակ օրինական 
ներկայացուցիչ։ Եվ այս հարցում Իրաքի դիրքորոշումը ցարդ մնացել 
է անփոփոխ։

Սակայն միաժամանակ հարկ է Նշել, որ պաղեиտինյան հարցում Իրա­
քը թույլ է տվել որոշ վրիպումներ և անգամ սխալներ, որի մասին նըշ- 
վեց Բաաս կուսակցության մարզային 8-րդ համագումարում, որը կա­
յացավ 1974 թ. հունվարին։ Բաաս կուսակցության ղեկավարությունը 
ընդունեց, որ պաղեստինյան հարցում Իրաքի տված խոստումները և 
վերցրած պարտավորությունները ավելի մեծ էին, քան դրանց կատար­
ման հնարավորությունները88։ Դրա հետևանքով առաջացավ խզում հըռ֊ 
լակված սկզբունքների, դեկլարացիաների և լոզունգների և նրանց պրակ֊
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"А4 միջև։ էջելով այդ հանգամանքը, մենք ի նկատի
ունենք պա ղե ստին ցին երին լայն նյութական և ռազմական օգնություն 
.ցույց տալու, ժողովրդական զինված պայքար ծավալելու, Իրաքի քաղա­
քի և գյուղի կյանքի հարմարեցումը Իսրայելի դեմ մղվող պայքարին և 
.այլ հարցեր։ Այս հարցերում Իրաքը թերացավ։ Ինչպես նշվեց 8-րդ հա­
մագումարում, Իրաքը դեռևս չլուծելով ներքին քաղաքականության բնա­
գավառում երկրի առջև ծառացած հրատապ քաղաքական, տնտեսական 
2է ազգային բազմաթիվ հարցեր «լայն խոստումներ էր տալիս (պաղես֊ 
■տինյան հարցում—Ն Հ-), որոնք ի նկատի ունեին ժամանակավոր հոգե­
բանական հաղթանակը, հաշվի չառնելով, որ դեպքերի զարգացումը կա֊ 
քող է հարկադրել նրան կատարելու իր խոստումները:^։

նման պահ վրա հասավ 1970 թ. սեպտեմբերին Հորդան անում ծա­
վալված արյունալի իրադարձությունների ժամանակ, երբ զինված մար­
տեր տեղի ունեցած հորդանանյան բանակի և պաղեստինյան շարժման 
զինված ուժերի միջև։ Այդ մարտերի հետևանքով սպանվեց 
մոտ 20 հազար պաղեստինցի', իսկ շատ պաղեստինցիներ էլ հարկա­
դրված էին հեռանալ Հորդանանից։ Այդ դեպքերից հետո պաղեստինյան 
դիմադրության շարժումը Հոր դան անում դադարեց գոյություն ունենա­
լուց և զրկվեց հորդանանյան տերիտորիան իսրայելական օկուպանտների 
դեմ պայքարելու համար օգտագործելու հնարավորությունից։

Իսկ ինչպիսին էր Իրաքի դիրքը սեպտեմբերյան իրադարձություն­
ների ժամանակ։ !

Այդ պահին Հորդանանում էր գտնվում իրաքյան 12 հազարանոց 
բանակը, որը օգնության էր եկել Հորդանանին 1967 թ. հունիսյան ագ­
րեսիայի հետևանքները վերացնելու և հորդանանյան ճակատը կայու­
նացնելու համար։ Սակայն իրաքյան բանակը, չնայած իրաքյան կառա­
վարության բազմաթիվ հայտարարություններին, որ նա պատրաստ է 
իր բոլոր հնարավորությունները, այդ թվում ռազմական ուժերը դնել 
ՊԴՇ-ի տրամադրության տակ, չմիջամտեց դեպքերին և գրավեց դիտորդի 
դիրք։ Բա ասի 8-րդ համագումարը հարկադրված էր արձանագրել, Որ 
1970 թ. սեպտեմբերյան իրադարձությունների ժամանակ «կուսակցու­
թյունը և հեղափոխությունը ի վիճակի չեղան գործել այնպես, որը հա­
մապատասխաներ դավադրության չափերին ու թափին և վերոհիշյալ 
խո ս տ ո ւմն երին»Տ2 ։

Այս բոլորը չէր կարող բացասաբար չանդրադառնալ Իրաքի հեղինա­
կության վրա, առաջացնելով հարաբերռւթյունների որոշ լարվածություն 
արաբական որոշ երկրների և պաղեստինյան կազմակերպությունների 
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' հետ։ Դա չի հերքում Բաաս կուսակցության ղեկավարությունը։ 8-րդ հա­
մագումարի բանաձևում շեշտված է, որ 1970 թ. սեպտեմբերից հետո 
Vկուսակցության համբավը արաբական ժողովրդական մասսաների և ա- 
րաբական ու օտարերկրյա կառավարող շրջաններում խիստ տուժեց։ Ինչ 
որ ժամանակ կուսակցությունը ընկավ մեկուսացման մեջ։ նրա հարա­
բերությունները դիմադրության (պաղեստինյան—Ն. Հ.) որոշ շրջանակնե­
րի հետ վատացան»^։

Սակայն հետագայում Իրաքը ձեռնարկում է որոշ քայլեր ստեղծված 
իրավիճակը շտկելու համար։ նա սկսեց ավելի սթափ, իր ռեալ հնարա­
վորություններից ելնելով, գնահատել իրադրությունը։ Ավելի իրական 
դարձավ նրա օգնությունը պաղեստինցիներին, որի մասին խոսվեց վե­
րևում։

Բացի այդ, որպես դրական երևույթ պետք է նշել այն հանգաման­
քը, որ Իրաքի ղեկավարությունը ճիշտ դիրքերից գնահատեց ֊Բեմպ 
Դևի դում 1978 թ. ԱՄն֊ի հովանավորության ներքո Եգիպտոսի և Իսրա­
յելի միջև կայացած գործարքը։ նա ամբողջությամբ մերժեց Քեմպ 
Դևիդի համաձայնագիրը որպես սեպարատիստական գործարք, ուղղված 
արաբների կենսական ջահերի դեմ, իսկ Եգիպտոսի պրեզիդենտ Սադա­
թի քայլը որակեց որպես դավաճանություն արաբների համընդհանուր 
գործին, և, մասնավորապես, պաղեստինցիների գործին։ Ինչպես արա­
բական երկրների ճնշող մեծամասության, այնպես էլ Իրաքի համար 
անընդունելի էր այսպես կոչված «Պաղեստինյան վարչական ինքնավա­
րությունը», որ առաջ քաշվեց Քեմպ Դևի դում։ նա խզեց իր կապերը 
Եգիպտոսի հետ և սկսեց ակտիվորեն մասնակցել համա արաբական այն 
միջոցառումներին, որոնց նպատակն էր չեզոքացնել -Բեմպ Դևիդի գոր­
ծարքի վտանգավոր հետևանքները և ապահովել Պաղեստինի արաբ ժո­
ղովրդի օրինական իրավունքները։

Н. О. ОГАНЕСЯН

ПОЗИЦИЯ ИРАКА В ОТНОШЕНИИ палестинской 
ПРОБЛЕМЫ

В статье рассматривается позиция Ирака в отношении 
палестинской проблемы после 1968 г, когда в Ираке к власти 
вновь пришла партия Баас. Освещается позиция Ирака в связи 
с тремя ключевыми вопросами: 1. Территориальный вопрос, т. е. 
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какие территории следует освободить от израильской оккупации. 
В отличие от многих арабских государств Ирак считает, что сле­
дует освободить не только те территории, которые были захваче­
ны Израилем в период агрессии 1967 г., но и во время арабо- 
израильской войны 1948 г.;

2. Вопрос существования государства Израиль. Иракские 
руководители считают его существование незаконным, указывая 
на то, что целью Израиля является экспансия от Евфрата до 
Нила. Исходя из этого, как зафиксировано в таком авторитетном 
официальном документе, как «Хартия национального действия», 
«главной целью арабской борьбы является ликвидация расист­
ского агрессивного сионистского государства».;

3. Пути и методы решения палестинской проблемы. Иракское 
руководство исходит из того, что решение палестинской пробле­
мы мирными или политическими средствами невозможно. Поэто­
му оно выступает за широкую и всеобщую вооруженную борьбу.

В статье показывается, что Ирак оказывал значительную 
военную и материальную помощь, а также морально-полити­
ческую поддержку Палестинскому движению сопротивления. 
Одновременно указывается на те ошибки и промахи, которые 
были допущены руководством Ирака в палестинском вопросе. 
В частности, отмечается несоответствие между обещаниями, дан­
ными Ираком палестинцам, и реальными возможностями их вы­
полнения, разрыв между провозглашенными принципами и де­
кларациями и их практическим осуществлением и т. д. Все это 
отрицательно повлияло на престиж Ирака и партии Баас.

Как положительный момент в позиции Ирака в палестинском 
вопросе следует отметить признание Ираком ООП в качестве 
единственного законного представителя палестинского народа, 
поддержка идеи создания независимого палестинского государст­
ва и правильная критика Кэмп-Дэвидских соглашений как сепа­
ратистского сговора, направленного против жизненных интересов 
арабских народов.

<_Լօ_յ J Л а«еа Д.Jf Q_o

ILKJI^Loj Այ-И ole ‘
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