
ԳԵՎՈՐԳ ՀԱՐՈՒԹՅՈՒՆՅԱՆ 
Հ Հ ԳԱԱ ՊԻ 

1856թ. «ՀԱԹԹԸ ՀՅՈՒՄԱՅՈՒՆԸ» ԵՎ 
ԱՐԵՎՄՏԱՀԱՅԵՐԻ ԱԶԳԱՅԻՆ ՍԱՀՄԱՆԱԴՐՈՒԹՅՈՒՆԸ 

Ռուս-եվրոպական Հակամարտության Հիմքում ընկած էր 
Մերձավոր Արևելքում մեծ տերությունների պայքարը գերիշ-
խանության Համար. «Մի կողմիւյ այդ գերիշխանությանը Հա-
վակնում էր ցարական Ռուսաստանը, իսկ մյուս կողմից՝ Անգ-
լիան և Ֆրանսիան... Երկու կողմերն էլ Հետապնդում էին 
անարդար, զավթողական նպատակներ»100: Ցարական Ռուսաս-
տանը ձգտում էր Հաստատել իր ազդեցությունը Թոլրքիա-
յում՝. Անգլիան և Ֆրանսիան նույնպես շտապում էին Հաստա-
տել իրենց քաղաքական ու տնտեսական գերիշխանությունը 
Թուրքիայում և Մերձավոր Արևելքում՛. Անգլիան և Ֆրանսի-
ան մտավախություն ունեին, որ Ռուսաստանը կտիրանա 
Թուրքիային՛. Իսկ Նիկոլայ Առաջինը, Թուրքիային Համարելով 
«Հիվանդ մարդ», երկյուղում էր, որ Թուրքիայի «Հոգեվարքը» 
այնքան էլ Հեռու չէ, և թուրքական կայսրությունը կարող է 
փլվել, և այդ պարագայում Մերձավոր Արևելքին կտիրանա 
Անգլիան. «Ցարը (Նիկոլայ Առաջինը ֊ Գ.Հ.) Անդլիային առա-
ջարկում էր թուրքական կայսրության մասերը բաժանել Ռոլ-
սաստա նի և Ան գլի այի միջև» : 

Քաղաքական այս «խաղերում» Ռուսաստանը աչքաթող 
էր արել Ֆրանսիային, որը ցարի կարծիքով, չէր ցանկանա պա-
տերազմի մեջ մտնել, և Ավստրիային, որն իր կարծիքով, չի 
դիմագրի Ռուսաստանին: Անգլիան ցարին մերժեց Թուրքիայի 
վերաբերյալ որևէ Համաձայն՛ություն կնքել Ռուսաստանի Հետ, 
մանավանդ որ նման Համաձայնությունը կՀարոլցեր Ֆրան-
սիայի և Ավստրայի կասկածները: Անգլիայի մերժումը ստա-
նալով Նիկոլայը որոշեց Հարձակվել Թուրքիայի վրա՛. 

1853 թ. նշանավորվեց ռոլս-թուրքական պատերազմով, 
որի սկզբնական շրջանում ռուսական զորքն ու նավատորմը 

1 0 9 История дипломатии, т. 1, М., 1959, с. 642. 
1 1 0 Նույն տեղում, էջ 6 4 3 : 
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Հաղթանակ կր տանում: Ռուսաստանի Հաջողությունները պա-
տերազմի թատերաբեմում ստիպեցին Անդլիային և Ֆրանսիա-
յին որոշակի քայլերի դիմել պայմանադիր կնքել Թուրքիայի 
Հետ և պատերազմ սկսել Ռուսաստանի դեմ: Անդլիային և 
Ֆրանսիային միացան նաև Ավստրիան և Պբուսիան: Ռուսաս-
տանը պարտվեց, և 1856 թ. կնքվեց Փարիզի դաշնադիրը, որով 
Սև ծովը Հայտարարվեց չեզոք, Ռուսաստանն էլ զրկվեց Սև 
ծովում նավատորմ ունենալու իրավունքից՛. Ըստ այս ղաշնա-
դրի երրորդ Հոդվածի, Թուրքիային վերադարձվեցին ռուսա-
կան զորքերի գրաված տարածքները Կարսր, ԱրդաՀանը : Օս-
մանյան պետությունում ապրող քրիստոնյաները անցնում էին 
եվրոպական տերությունների Հովանավորության տակ՛. Սա-
կայն եվրոպական տերությունները Հովանավորում էին Թուր-
քիային և ամենևին մտաՀոգված չէին թուրքահպատակ քրիս-
տոնյա ժողովուրդների ճակատագրով՛. 

Ղրիմի պատերազմից Հետո եվրոպական տերությունները 
բացաՀայտ ֆինանսական և տնտեսական ճնշում են գոր-
ծադրում Թուրքիայի վրա, և վերջինս, ֆինանսա-տնտեսական 
կախման մեջ է ընկնում այդ պետություններից: 1850-ական 
թթ. Թուրքիայում սկսվում է բարեփոխումներ անց/լացնելու 
շրջան: Փարիզի կոնֆերանսի նախօրյակին սուլթան Աբղոլլ 
Մեջիդը իր դաշնակիցների Հորդորով, կարելի է ասել նրանց 
ճնշման ներքո, 1856 թ. փետրվարի 18-ին Հրապարակեց «Հաթ-
թր Հյոլմայունը», որը նախատեսում էր բարեփոխումներ կա-
տարել, արտոնություններ տրամադրելով Թուրքիայում ապրող 
ոչ մաՀմեդական ժողովուրդն երին քրիստոնյաներին: 

Թանզիմաթով ենթադրվում էր սլա Հ պան ել թոլրքաՀպա-
տակների անձի, ունեցվածքի և պատվի անձեռնմխելիությու-
նը՛. «Հաթթլ7 Հյումայունով» Օսմանյան կայսրությունը 
ձգտում էր Փարիզի դաշնագրի կնքման նախօրյակին Համաշ-
խարհային Հասարակությանը ցուցադրել, որ ինքը կարող է 
լուծել իր երկրի բարեփոխումների խնդիրը՛. Փարիզի դաշ-
նադրով Օսմանյան Թուրքիան պաշտոնապես դասվում էր քա-
ղաքակիրթ պետությունների չարքը, ինչի փոխարեն նրանից 
պաՀանջվոլմ էր բարենորոգել իր երկիրը բոլոր Հպատակներին 
անխտիր շնորՀելով Հավասարություն: 

ՕսմանաՀպատակ Հայերի և մյուս քրիստոնյաների Հա-
մար այս Հրովարտակը կարևոր նշանակություն ուներ, քանի 
որ, Հիմնվելով նրա վրա, եվրոպական պետությունները ճնշում 
են գործադրել Թուրքիայի վրա ի նպաստ նրա քրիստոնյա 



բնակիչների ինքնավարության, ե. որր դաղավ։արախոսական 
ու իրաւ/՛ական Հիմք կր դառնալու. Հայերի ու. Հույների ազգա-
յին ներքին /քահանա/լրությունների Համար: Այն ուներ Հույժ 
կարեոր ձևակերպում. «Նորին կայսերական Մեծության Սուլ-
թսւնր, մշ տաս/ես մաաՀոգված իր Հպատակների բարօրությամբ, 
շնորՀելով Հրովարտակ, որով բարելավ ում է նրանց վիճակը 
աո անց դավանանքի կամ ցեղի խտրության, և Հաստատվում 
են նրա վեՀանձն մտադրություններն իր կայսրության քրիս-
տոնեական ազգաբնակչության նկատմամբ և կամենալով այդ 
մասին իր զգացմունքների նոր ապացույց տալ, որոշեց պայ-
մանավորվող Տերություններին Հաղորդել վերոՀիշյալ, սեփա-
կան մզմամբ Հրապարակած Հրովարտակը՛. Պայմանավորվող 
Տերություններն ընդունում են սույն Հաղորդման բարձր կա-
րեոր ությունը, րնդ այնմ Հասկանալով, որ այդ Հաղորդումը ոչ 
մի դեպքում Հիշյալ պետություններին իրավունք չի տալիս 
միջամտելու Համախումբ թե առանձին, նորին Մեծություն 
Սուլթանի Հարաբերություններին նրա Հպատակների նկատ-
մամբ և նրա կայսրության ներքին կառավարման գործե-
րին»"': Վաղուց Հայտնի է, որ այս Հրովարտակի խմբագրման 
մեք մեծ դեր խաղացին Ան գլի այի, Ֆրանսիայի ե Ավստրիայի 
դեսպանները Թուրքիային փաստորեն տրամադրելով ձեռքերի 
ազատություն իր ուզածին պես վարվելու սեփական խոստում-
ների Հետ՛. Նախապես կշռադատված ու մտածված այս քաղա-
քականության էությունը չՀ աս կան ալով եվրո պա մետ ուսում-
նասիրողը տերություններին նույնիսկ ուշացած ապաշխարողի 
Հատկություններ է վերագրում. «Այս սխալը նրանք շատ շուտ 
Հասկացան, երբ տեսան, որ բարենորոգումները մնում էին 
միշտ թղթի վրա էրրե- մեռած տառ» , - դրում է Ա. Սարու-
խսւնը: Նույն միամտությամբ նա պնդում է, թե աններելի էր 
9-րդ Հողվածի վերքին պարբերությունը Հալհլելու փաստը, 
քանզի Հիմնվելով այս պարբերության վրա թուրք կառա-
վարությունը, իբր, մերժում էր «Եւրոպական գաՀլիճներ^ 
միջամտութեան իրավունքը Թիւրք իայի ներքին գործերում» 
Այդպիսով, թուրքաՀպատակ քրիստոնյա ժողովուրդների կա-
ցության բարելավման խնդիրները ճանաչվեցին որպես Օս-

1 1 1 Պողոսյան Հ „ Զեյթունի պատմությունը, Ե., 1 9 6 9 , էջ 154 : 
, 1 2Սարուխւսն Ա., Հայկական խնդիրն և Ազգային Սահմանադրությունը 
Թուրքիայում (1860-1910) , Թիֆլիս , 1912 , էջ 14: 
1 1 3 Նույն տեղում: 
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մանյան կայսրության ներքին խնդիրներ: Պատճառն այն էր, 
որ եվրոպական պետությունները մտահոգված էին լոկ Թուր-
քիայի տնտեսությունը իրենցից կախման մեջ դնելու հարցով, 
ուստի չէին կարող րանի տեղ չդնել այն հանգամանքը, որ 
դեռևս 1839 թ. հրապարակված «հաթթր շերիֆ»-ի մեջ տեղ էր 
գտել «հաթթր հյումայունի» արծարծված հարցերի և խոս-
տումների մի մասը, որոնք բնականաբար, չէին կենսագործվել: 
Չկենսագործվեց նաև «հաթթր հյումայոլնը»: 1859 թ. եվրո-
պական տերությունները դիմեցին Թուրքիային մի հուշագրով, 
որտեղ ասված էր, որ Թուրքիան չկատարեց իր խոստումները 
բարենորոգումների վերաբերյալ: Նման պահանջով եվրոպա-
կան մասի սլավոնական ժողովուրդների վերաբերյալ, Թուր-
քիային դիմեց նաև Ռուսաստանը: Ստեղծվեց մի հանձնա-
ժողով, որը զբաղվեց Թուրքիայի եվրոպական մասի քրիս-
տոնյաների բողոքների հարցով: Սակայն հանձնաժողովի 
ծավալած գործունեությունը ամենևին չթեթևացրեց ա յ դ 
ժողովուրդների վիճակը՛. 

Ղ.րիմի պատերազմից հետո Օսմանյան կայսրությունը 
ավելի մեծ ֆինանսական կախման մեջ է ընկնում եվրոպական 
տերություններից: Ֆինանսական ճգնաժամ ապրող Թուրքիա-
յում ավելի է վատթարանում հպատակ ազդերի սոցիալ-քաղա-
քական կացությունը խթանելով նրանց ազգային ինքնորոշ-
ման տրամադրությունները: 

XIX դ. առաջին կեսին Եվրոպական Թուրքիայում ուժե-
ղանում են սլավոնական ժողովուրդների ազատագրական շար-
ժումները՛. Հունաստանի և Սերբիայի ազատագրումը օսման-
յան տիրապետությունից որոշակի ազդեցություն ունեցավ 
արևմտահայության քաղաքական կյանքի վրա'- 1862 թ. 
բռնկվեց Զեյթունի ապստամբությունը, որով հայ ազատագրա-
կան գաղափարախոսությունը իր գործնականոլթյոլնն էր 
գտնում իրական հիմքերի վրա՛. Զեյթունի իրադարձություննե-
րը, ինչպես և ֆրանսիական քաղաքականության ակտիվացու-
մը Օսմանյան Թուրքիայում շրջադարձային և վճռական նշա-
նակություն ունեցան «Ազգային սահմանադրությունը» վերա-
հաստատելու խնդրում (1863 թ.): 

Երկյուղելով իր տիրապետության տակ գտնվող ժողո-
վուրդների ըմբոստացումից, 1858-1859 թթ. Թուրքիան ձեռնա-
մուխ եղավ բարեփոխումների անցկացմանը՛. 1859 թ. օսման-
յան իշխանությունները առաջարկեցին Կ. Պոլս ի հայոց պատ-
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րիարքին կից ստեղծված քաղաքական և կրոնական ժողովնե-
[։իՆ մշա/քել Հայերի մեք անցկացվելիք բարեփոխումների ծրա-
ոիր' Այ՚1"1Ւս1' ծրագիր մշակվեց Հայ մտավորականության 
ներկայացուցիչների կողմից: 1856 թ- 0ГՀաթթր Հյոլմայունի» 
մեք Հայտարարված էին Հետևյալ տրամադրությունները օսմա-
նաՀոլաաակ քրիստոնյաների վերաբերյալ. «Այն բոլոր առանձ-
նաշնորՀումներն և. կրօնական արտոնությունն երր, որոնք մեր 
նախնիքներ ից ի վաղուց անտի չ նորՀուել են սլետութեան մէք 
բնակվող 1ւ իմ պաշտպանութիւնը վայելող բոլոր քրիստոնեայ 
և այj ոչ մաՀմեդական Հասարակութիւնն երին վաւերացուած 
են մեզանից և. պիտի սլա Հոլանուին: Իւրաքանչիւր քրիստո-
նեայ կամ ո չմաՀմեդական Հասարակութիւն սլարտալորվում է 
մի "('"շ ժամանակի րնթացքում իր միքից րնտրուած յանձնա-
ժողովի մի£"!1ով։ Դուսն Հսկողութեան տակ և. իմ բարձր բա-
րկ Հաճութեամբ, քննել իւր ունեցած առանձնաշնորՀումներն և 
արտօնոլթիւնները, սաՀմանել ժամանակի և. քաղաքակրթու-
թեան պաՀանքած բարենորոգումներն և. Հաղորդել P. 
Դռան»" ՚: Հայերր, ելնելով թանզիմաթի այսպիսի ուղղվա-
ծությունից, փորձեցին լուծել իրենց ներքին ազգային, Հասա-
րակական և. կրոնական Հարցերը и ա Հման ա դրա կան ճանապար-
Հով, թեև. սաՀմանադրությոլն բա որ դեռ. չէր գործածվում: 
Սուլթան Մեք իգի առաքին Հրովարտակից Հետո (1854 թ. օգոս-
տոսի 26) Գերագույն ժողովր կազմեց «մի առանձին մարմին, 
և առաք ին անգամ (է Սա Հ մ ան ա դրա կան Հանձնաժողով» անունը 
տալով նրան, Հանձնարարևց կազմել մի նոր ազգային կանո-
նաղրոլթյու ն»"5: Նոր կազմված կանոնադրությունը Հավա-
նություն գտավ և Հաստատվեց՛. Այն ընդունվեց 1860 թ. մայի-
սի 24-ին որպես «Ազգային սաՀմանադրոլթյուն», որի 
սկզբունքները մշակել էին առա քավոր մտավորականության 
ներկայացուցիչներ Ն. Ռոլսինյանը, Ն. Պալյանը, Գ. Օտյանը, 
Սերվիչենը և ուրիշներ: <Х ՍաՀմանա դրութիւնը կազմված էր 
լայն, ժողովրդական ոգով և յառաքադիմական ձգտումներով, 
որ որոշ խմբի Համար չափազանց անՀաճոյ էր, և սա չուշացավ 
իր դժդոՀոլթիւնները Հայտնելու»'"': Հաստատումից մի քանի 
ամիս անց պա Հ պան ո ղա կան ամիրաների և կղերականների մի 
խումբ Հակադրվեց կանոնադրությանը, գտնելով նրա մեք 

1 1 4 Սարուխւսն Ա., նշվ. աշխ., Էջ 14 : 
1 1 5 Նույն տեղում, Էջ 15: 
1 , 6 Նույն տեղում: 
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«гԿրօնի և ազգային ավանդույթների Հակառակ կանոններ» .֊ 
Աոաչ տանելով իրենը ընդդիմությունը, նրանք կարողացան 
թուրք կառավարության ձեռքով խավ, անել տալ նրա գոր-
ծադրությունը: Սակայն արդեն Հնարավոր չէր կասեցնել սաՀ֊ 
մանադրական Հոսանքը՛. Բժիշկ Սերվի չենը ի,Նքևր գոր-
ծադրեց, որպեսզի 1859 թ. կազմվի նոր Հանձնաժողով, որտեղ 
այս անգամ գերակշռում էր աշիւարՀիկ տարրը և որը 
ընդգրկեց Գ. Out յանին, Ն. Ռուսինյանին, Կ. Ու թյուՏյանին: 
Վերքիններս ընդՀանուր ժողովին ներկա յա ցրեցին բարեփոխ-
ված նոր կանոնադրություն, սակայն այս անդամ էլ կանոնա-
դրության «անողոք թշնամին» Հանդիսացավ սյաարիարք 
Գևորգը, որը խոչընդոտում էր նրա վավերացմանը : ՍաՀմա-
նա դրա կան խումբը Սերվիչենի գլխավորությամբ կարողացավ 
դրական լուծում տալ այս Հարցին՛. Եվ քանի որ սաՀմանադրա-
կան խումբը քաք գիտակցում էր, որ ներկա պատրիարքի օրոք 
Հնարավոր չէ Հաջողության Հասնել, ուստի անՀրաժեշտ էր 
տապալել պատրիարք Գեորգին, որին 1860 թ. ապրիլին փոխա-
րինեց Սարդիս եպիսկոպոս Գույում&յանը, որը ընդՀանուր ժո-
ղովի կողմից Հաստատելուց Հետո վավերացրեց այգ կարևորա-
գույն փաստաթուղթը: 

1860 թ. մայիսի 24-ին վավերացված կանոնադրությունն 
ստացավ «Ազգային սաՀմանադրոլթյուն» անվանումը, որ 
առաջարկել էր Ն. Ռուսինյանը՝. Ազգային սաՀմանադրությոլ-
նը, գործադրության մեջ մտավ՛. Կանոնադրությունը «սաՀմա-
նա դրություն» անվանելով ո չ Ռուսինյանը, Սերվիչենը կամ 
Աղաթոն եղբայրները և մյուսները, քաղաքական կամ ազգա-

յին սնապարծությանը որևէ տուրք չէին տալկս, ինչպես Հե-
տագայում դնաՀատվել է այդպիսի անվանումը 

Այս սաՀմանադրության արժանիքների և թերություննե-
րի մասին քննադատական աշխատություն ունի իրավագետ 
Ռոլեն-ժեկմենը «Հայաստանը, Հայերը և դաշնագրություն-
ներ» խորագրով: Ըստ նրա, ավելի ճիշտ էր այն անվանել ոչ 

1 1 7 Նույն տեղում: 
1 1 8 Նույն տեղում, էջ 16: 
1 1 9 Խառատյւսն Ա., Արևմտահայերի ա զ գ ա յ ի ն «Սահմանադրությունը» 
( 1 8 6 0 - 1 8 6 3 ) , Պ ա տ մ ա - բ ա ն ա ս ի ր ա կ ա ն հանդես, 1992 , N 2-3 (135-136) , 
էջ 6 1 : Հետևելով հայ պատմագրության մեջ ընդունված եզրույթին, մենք 
ևս նշված կանոնադրությունը կանվանենք «սահմանադրություն» ' զուտ 
պայմանական իմաստով: 
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թե սահմանադրություն, այլ Հայ Համայնքի կանոնադրութ-
յան, որի նպատակն կր կս՚4մակեր"[ել «Կիսով չավ։ աշխարՀա-
կան, կիսով չ ավէ կրոնական մի Հասարակություն, որի իրա-
ւիււնքներր ւլաղարում են այնտեղ, ոքտեղ սկսվում են մի իս-
կական պետության իրավունքներ» ՜ : Խոսքն ու գործը այս-
տեղ Հակասում Էին միմյանց, և. սաՀմանաղրության 150 Հոդ֊ 
վւսծներր ներկայացնում Էին «մի չենք, որ կառուցված Է մեր 
ժամանակակից դեմոկրատական սաՀմանադրությոլնների 
ոճով»'՜' է МуЬ րնդդրկում կր առածաբան, կենտրոնի (Կ. Պոլիս) 
ե դավաս ական ներկայացուցիչների տեղական ժողովն եր ու 
ազգային /սորՀուրդներ, որոնք Հսկողություն պիտի սաՀմանե-
ին կրթության, ֆինանսների, արդարադատության րն ագա-
վա ոներոi-մ, սակայն, ինչպես դիպուկ նկատել Է Ռոլեն-ժեկմե-
նը «... այնտեղ կա ամեն ինչ, բացի մի Հողվածից, որի վրա 
Հայր կարողանար Հիմնվել արգելելու Համար, որ քուրդը էԷ՚լե 
նրա ոչ/սարներր, բեյը չանպատվե նրա աղք/լան և. չավեր ե նրա 
կալվածր, որ ՀարկաՀավաքը երկու կամ երեք անգամ չսլա-
Հանքկ նրանից միևնույն Հարկը, մի խոսքով ամեն ինչ կա, բա-
ցի մի այնպիսի կարգագրությունից, որ նրան, Հային, իբրև 
երաշխավորություն ծառայեր ընդդեմ թուրք կառավարության 
կամայականության» .' Պա տա Հա կան չկր, որ Ալի փաշան այն 
անվանեց քառակուսի անիվ, որն անօգուտ կր, քանզի չկր կա-
րող շարժվել տեղից ՜' Ընդունելով սաՀմանադրությունը 
թուրքերը Հավատարիմ են մնացել իրենց Համակարգին «շքեղ 
պիտակներ դնել ղատայրկ ւոուփերի վրա», ամփոփում կ իր 
միտքր Ռոլեն-ժեկմևնը ՜ ՝. Սակայն «այստեղ պիտակի Հարց 
չկսւ՝ Խնդիրն այն կ, որ արևմտաՀայերենոլմ «կանոնադրութ-
յուն» և «սաՀմանաղրոլթյոլն» բառերը ընդամենը Հոմանիշ-
ներ են... երկու բառն կլ Հավասարաչափ օգտագործվում կին 
և' կանոնադրության, և կոնստիտուցիայի իմաստով... Ավելին, 
արևմտաՀայերի ազգային ու եկեղեցական գործերի կանո-
նադրությունը դեռևս XIX դ. սկզբի ն և դրանից կլ դեռ շատ 

1 2 0 Ролеи-Жекмен, Армения, армяне п трактаты (Положение армян в Турции 
до вмешательства держан в ] 895 г., М., 1896, с. ] 8). 
1 2 1 Նույն տեղում: 
1 2 2 Նույն տեղում, էջ 19: 
1 2 3 Ղազարյւսն Հ., Արևմտահայերի սոցիալ-տնտեսական և ք ա ղ ա ք ա կ ա ն 
կացությունը 1 8 0 0 - 1 8 7 0 թթ., Ե., 1 9 6 7 , էջ 4 5 8 : 

4 Р о л е н - Ж е к м е н , նշվ. աշխ., էջ 18: 
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առաք կոչվում կր Հենց «սաՀմանա,լրո. թյուն»'՜': Հետագայում 
այս անվանումր Հնարավորություն ավեց մի չարք պատմա-
բանների (ինչպես թուրք, այնպես կլ արևմտյան) «չա Հարկել» 
այն (անվանումր - Դ. Հ) Հօգուտ Օսմանյան կայսրության Հա-
մակարգում գոյություն չունեցող ժողովրդավարական 
սկզբունքների, թե «իբր բարեխնամ սուլթանը արևմտաՀայե-
րին սաՀմանադրություն կր չնորՀևկ դեռևս I860 թ., րոլրժուա-
կան մի ազատություն, որից ինքը թուրք ժողովուրդը զուրկ 
կր մինչև 1876 թ• (օսմանյան առաքին սա Հման ագրո լ թ յ ո ւ ֊ 
նը),յ°: ՍաՀմանա դրությունը, իրականում, որպես կանոնա-
դրություն, զուրկ կր որևկ քաղաքական բովանդակությունից: 

ՍաՀմանա դրությունը չկր անդրադառնում կարևորա-
գույն Հարցին՝ անՀատի անձնական իրավունքներին: Այս բո-
լոր թերությունների Հետ մեկտեղ չափազանց կարևոր կր այն 
Հանգամանքը, որ տաճկաՀայերի ազգային Հասարակական, 
կրոնական, և նույնիսկ քաղաքական կյանքը կառուցվում կր 
այս կանոնադրության սկզբունքների վրա՛. ՍաՀմանա գրութ-
յան գործադրության առաքին իսկ տարին ցույց տվեց, որ կա-
յին բազմաթիվ խոչընդոտներ 1860-ի սաՀմանաղրությամբ ղե-
կավարվելու գործում՛ : Երկու տարի Հետո, 1863 թ. մարտի 17-
ին Օսմանյան կառավարությունը Հաստատեց վերանայված 
սաՀմանա դրությունը. 1860-ի ՍաՀմանաղրոլթյունը իր վերա-
քննությունից Հետո պաՀպանել կր իր նույն ոգին, այն տար-

1 2 5 Խ ա ռ ա տ յ ա ն Ա., ն շ վ . ա շ խ . , էջ 6 2 : 
1 2 6 Ն ո ւ յ ն տ ե ղ ո ւ մ : Թ ո ւ ր ք ե ր ը մ ի ն չ օ ր ս էլ օ գ տ վ ո ւ մ են ա յ ս թ յ ո ւ ր ի մ ա ց ո ւ թ յ ո ւ ն ի ց 
պ ն դ ե լ ո վ , թե ե ր բ ի ր ե ն ք դ ե ռ ս ա հ մ ա ն ա դ ր ո ւ թ յ ո ւ ն չ ո ւ ն ե ի ն , « ե ր ա խ տ ա մ ո ռ » հ ա յ ե -
ո ի ն « շ ն ո ր հ ե լ է ի ն » ս ա հ մ ա ն ա դ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ո ւ ն ե ն ա լ ո ւ ի ր ա վ ո ւ ն ք : 

Ե ր ո ւ ս ա ղ ե մ ի Ս. Հ ւ ս կ ո բ յ ա ն ց վ ա ն ք ի պ ա տ ճ ա ռ ո վ հակասություններ ա ռ ա ջ ա ց ա ն 
Ա զ գ ա յ ի ն ժ ո ղ ո վ ի Ա նրա ն ա խ ա գ ա հ Ս ա ր գ ի ս պ ա տ ր ի ա ր ք ի միջև: Ա զ գ ա յ ի ն երես-
փ ո խ ա ն ն ե ր ի մ ե ծ ա մ ա ս ն ո ւ թ յ ո ւ ն ը Սերվիչենի գ լ խ ա վ ո ր ո ւ թ յ ա մ բ , որը մեկնել էր Երու-
ս ա ղ ե մ և ծ ա ն ո թ ա ց ե լ ա յ ն տ ե ղ տ ի ր ո ղ ա ն կ ա ր գ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի ն , պ ա հ ա ն ջ ո ւ մ էր, որ Երու-
ս ա ղ ե մ ի պ ա տ ր ի ա ր ք ը նու յնպես ը ն տ ր վ ի հ ա մ ա ձ ա յ ն ս ա հ մ ա ն ա դ ր ո ւ թ յ ա ն ա զ գ ա յ ի ն 
ե ր ե ս փ ո խ ա ն ն ե ր ի ց , այլ ոչ թե Երուսաղեմի վ ա ն ք ի մ ի ա բ ա ն ո ւ թ յ ո ւ ն ի ց : Վեճը շ ա տ խ ո -
ր ա ց ա վ և Ս ա ր գ ի ս պ ա տ ր ի ա ր ք ը մ ե ր ժ ե ց Ա զ գ ա յ ի ն ժ ո ղ ո վ ի որոշումները այս հ ա ր ց ի 
մասին: Ս ա հ մ ա ն ա դ ր ա կ ա ն ն ե ր ը հ ա ղ թ ե ց ի ն և գ ա հ ը ն կ ե ց արին պ ա տ ր ի ա ր ք ի ն : Այս մի-
ջ ա դ ե պ ի հ ե տ են հ ա ճ ա խ կապում 1 8 6 1 թ. ս կ զ բ ի ն ս ա հ մ ա ն ա դ ր ո ւ թ յ ա ն դ ա դ ա ր ե ց մ ա ն 
պ ա տ ճ ա ռ ն ե ր ը : Սակայն հարկ Է նշել , որ Օ ս մ ա ն յ ա ն կայսրությունը այս գ զ վ ռ տ ո ց ը 
օ գ տ ա գ ո ր ծ ե ց որպես ա ռ ի թ ս ա հ մ ա ն ա դ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ը դ ա դ ա ր ե ց ն ե լ ո ւ խնդրում : Ի ր ա կ ա -
նում թուրք կ ա ռ ա վ ա ր ո ւ թ յ ո ւ ն ը ա ռ ա ն ց ս ա ն կ ց ի ա յ ի չէր հ ա մ ա կ ե ր պ վ ո ւ մ այն փ ա ս տ ի 
հետ, որ թ ո ւ ր ք ա հ պ ա տ ա կ ա զ գ ե ր ը փ ո խ ե ի ն ի ր ե ն ց վ ա ր չ ա կ ա ն կ ա ր գ ա վ ի ճ ա կ ը 
( Խ ա ռ ա տ յ ա ն Ա., նշվ. աշխ. , էջ 6 3 ) : 
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/• հլա։ թ յամր, որ նորը 1863-ինր «ավելի ամփով,ւ և ավելի գործ-
նական կարգադրություններ էր բովանդակում» ՜ : ՍաՀմա-
նսւգրության մեք արւ/եց մի բնորոշ վւոփւվսոլթյոլն աղգային 
ժող"'//' անգամներր երեսփոխանները պետք է ընտրվեին թա-
ղային ժողովներոլմ էսնաֆներից ընտրվելու փոխարեն: Ազ-
գային ժողով/1 անմիջական կախման մեք էր Օսմանյան կառա-
վարող թյունից: Եվ այս ամենր անվանվում էր ազգային առա-
քաղիմություն արևմտահայության սովի և գաղթի, զանգ-
վածային Հարստահարությունների, լլկանքների և բռնաբա-
րու թյունների լծի ներքո՛. Այնուամենայնիվ, առա քաղեմ և 
գրական էր այն Հանգամանքը, որ արևմտաՀայերը «սաՀմա-
նա// րական կերպարանք» տվեցին իրենց վարժությանը դեռ 
այն շր քանում, եյւբ այդ Քայլին է էէ ն գիմել բալկանյան և այլ 
ժողովուրդները ՝: 

1856 թ. Հաթթի առաf աղբած բարենորոգումներից մեկն 
այն էր, որ պատրիարքների և ոչ մա Հ մե դա կան Հասարա-
կությունների արտոնությունները և առանձնաշնորՀները Հա-
տուկ Հանձնաժողովների կողմից քննվելուց Հետո պիտի սաՀ-
մանվեին, որպես ժամանակի ողով և առա քաղի մ ութ յան սլա-
Հանքներին Համապատասխան կանոններ՛. Հույն, Հայ և Հրեա 
ազդերի Համար կազմվեցին Հանձնաժողովներ և մշակվեցին 
կանոններ՛. Եթե ուսումնասիրենք այս երեք ազգերի Համար 
մշակված և ընդունված կանոնները կամ օրենքները, կտես-
նենք, որ նրանցից յուրաքանչյուրը կրում է իր ժողովրդի Հո-
գեբանության դրոշմը: Հույն և Հայ պատրիարքություններից, 
Հրեա խախամապետությունից բացի այղ շր քանում կային ար-
դեն Հռոմեադավանների պատրիարքարան և բողոքականների 
աղդապետարան, սակայն դրանք չէին ընդգրկված 1856-ի 
Հաթթի կանոնադրության մեք, քանի որ իբրև նորագույն Հիմ-
նարկոլթյուններ, նրանք զերծ էին մնացել ժողովրդական խա-
վերի Հետ ունեցաճ վեճերից և իրավասության կազմակերպման 
Հարցերից: Իսկ Հայ և Հույն պատրիարքների, եպիսկոպոսների 
կամ առաքնորգների ընտրության ու փոփոխության մասին 
բազմաթիվ վեճեր էին ծագում, որոնք նույնիսկ պաՀանքում 
էին պետական միքամտոլթյոլն, ինչպես նաև վիճաՀարույց 
էին նրանց եկեղեցական կամ ազգային կալվածների շինոլթ-

1 2 8 Սարուխան Ա., նշվ, աշխ., էջ 2 5 : 
1 2 9 Հայերից ավելի շուտ ( 1 8 6 0 թ. փետրվարին) սահմանադրություն ըն-
դունեցին օ ս մ ա ն ա հ պ ա տ ա կ հույները: 
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յան, սեփականության ֆինանսավորման, տնտեսության, 
տուրքի մասին բազմաթիվ խնդիրներ, որոնք պատճառ էին 
դառնում պատրիարքարանների և Բ. Դռան մի քև բանակցութ-
յունների, զանգատների և. Հրովարտակների Համար I 

«...ՍաՀմանագրություն կոչված օրենքը կրոնական կամ 
եկեղեցական առանձնաշնորՀոլմ մը չէ, այլ զոլա ներքին ինք-
նավարության բնական իրավունք, թե այղ իրավունքը ո՛չ 
1860-ին և ո՛չ 1863-ին է Հաստատված, այլ երեք գարերու ժո-
ղովրդական պայքարով ժառանգուածն է, որ օրենքի ձև է 
ստացել»'", - նշում է Ատոմը: 

Հիմնական պայքարը ուղղված էր ամիրայության դեմ, 
քանի որ «պատրիարքությունը զի քած էր ամիրայության Հա-
մագործակցելու, իսկ ամիրայությունը Հավանած էր էսնա-
ֆություն ընտրելու իրավունքն ընդունելու» : 

«Ազգային ԱաՀմանադրությոլնը» պատրիարքի որպես 
ազգի գլխավորի, իշխանությունը տալիս է ազգային կառավա-
րությանը, որը կազմված պիտի լինի Հայ ժողովրդի ներկայա-
ցուցիչներից պատգամավորներից՛. 

Կառավարությունը, ավելի ճիշտ ներկայացուցիչները, 
ընթացիկ գործերի Համար ընտրում են 2 «ազգային» խոր֊ 
Հուրդ մեկը կրոնական, մյուսը քաղաքացիական գործերի Հա-
մար, ընտրում է Պոլսի և երուսաղեմի պատրիարքին, մասնակ-
ցում է էլաթողիկոսի ընտրությանը, շտկում աշխարՀիկ և 
Հոգևոր ժողովների մի քև եղած անՀամաձայնոլթյուններր, նաև 
պատրիարքի և ժողովների միքև ծագած անՀամաձայնոլթյոլն-
ները՝. 

ՍաՀմանա դրության քաղաքական արձագանքը անսպա-
սելի եղավ թուրք կառավարության Համար, խորացրեց ազգա-
յին ինքնագիտակցությունը և Հենարան դարձավ ազգային 
ինքնորոշման ձգտումների Համարէ 

Ստոմ, Ազգային սահմանադրությունը, Կ. Պոլիս, 1914, էջ 3 5 : 
1 3 1 Նույն տեղում, էջ Բ: 
1 3 2 Նույն տեղում, էջ 29 : 
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"HATT-i-HUMAYUN"OF 1856 AND THE NATIONAL 
CONSTITUTION OF WESTERN ARMENIANS 

Summary 

The confrontation between the Russian Empire and Western 
European states was based on the struggle among o f the Great 
Powers for the predominance in Western As ia . The Tsarist Russ ia 
aimed at the establishment o f its influence in Turkey. Britain and 
France were also interested in the establishment o f their political 
and economic dominance in Turkey and Near East. The Russ ian 
Empire was defeated in the Crimean War and after the conclusion 
o f the Treaty o f Paris (1856) it lost its right to keep the Russ ian 
navy in the Black Sea which had been declared neutral. Bes ides , 
according to the 3 r d Article o f the Treaty the Armenian territories o f 
Kars and Ardahan conquered by Russian troops were returned to 
the Ottoman Empire. 

The Christians living in the Ottoman Empire were taken 
under the protection o f European states. Meanwhile, the European 
states protected Turkey thus they became disinterested in the fate o f 
the Christian peoples which were the subjects o f the Ottoman 
Empire. At the same time, after the Crimean War European states 
pressed Turkey financially and economical ly and the latter became 
a dependant country. 

On February 18, 1856 the Sultan Abdul Mej id 1 issued the 
decree "Hatt-i- Humayun" under the pressure o f Western European 
states. It supposed some reforms providing several privileges for 
non-Muslim, the Christian peoples living in the Ottoman Empire. 
According to the Imperial Rescript o f Tanzimat had been supposed 
the protection o f the persons, property and honour o f the subjects o f 
the Ottoman Empire. 
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In 1862 took place the Zeitun rebellion and thus the 
Armenian liberation ideology was put into action on the real basis. 

On March 17, 1863 the Ottoman government approved the 
revised text o f the National Constitution o f Western Armenians. 
Some changes were made in it: the members (deputies) o f the 
National Assembly had to be elected by the quarter councils instead 
o f « ^ ( g u i l d s ) 

The National As sembly was subject to the Ottoman 
government. Consequently, there was no improvement in social 
and political life o f Western Armenians who lived in conditions o f 
famine and migration, violence and impoverishment. Anyhow, the 
National Constitution's political resonance had been unexpected 
for the Turkish government. The Constitution deepened the 
national self-consciousness o f Western Armenians and became a 
support for aspirations o f the national determination. 
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