
.«. ս. ՛Ւ Ի г ււ <1 ո и а а և 

ԻՐԱՆՈՒՄ ԱՆԳԼԻԱԿԱՆ ԻՄՊԵՐԻԱԼԻՍՏԱԿԱՆ ՔԱՂԱՔԱԿԱՆՈՒԹՅԱՆ 
ՊԱՏՄՈԻԹՅՈԻՆԻՅ ( 1 9 1 8 - 1 9 2 1 ԹԹ.) 

Աոաջին համաշխարհային պատերազմի ավարտին Մեծ Որի-
տանիայի իմպերիալիստական դիրքերը Մերձավոր և Միշին արևել-
քի երկբներում չավւագանց ուժեղացեք էին։ Հոկտեմբերյան սոցիա-
լիստական ռևոլյուցիայից հետո Ռուսաստանի դուրս դալը պա-
տերազմից, Գերմանիայի և Թուրքիայի պարտությունը հրապուրիչ 
և շատ րնդարձակ հեռսմևկարներ էին ստեղծում աշխարհի այդ մա-
սում անղվիական գաղութային բուրժուազիայի էքսպանսիայի հա-
մար։ 

Անգլիական կառավարողներն իրենց առշև խնդիր էին դրել 
ստեղծել «Բրիտանական Մերձավորարևելյան կայսրություն»՝ Մեծ 
Բրիտանիայից կախման մեշ գտնվող պետությունների մի սիստեմ։ 

Իմպերիալիստական այս պլաններում կարևոր տեղ էր հատ-
կացված Իրանին, նա պետք է դառնար (ГԵվրոպայից մինչև Հնդկա-
կան կայսրության սահմաններըа տարածվող՝ Մեծ Բրիտանիայի 
Հետ <Հբարեկամական» կապեր ունեցող պետ ությոմևների շղթայի 
ուժեղ օղակը1։ 

Մինչև առաջին ՀամաշխարՀային պա՛տերազմը անգլիական 
գաղութարարները իրանական պետության տերիտորիան Հուսալի 
պատնեշ էին Համարում Հնդկաստանն իրենց ձեռքում պաՀելոլ, 
նրա կողոպուտն ապաՀովե/ոլ Համար։ Իսկ երբ զավթեցին Իրաքը, 
ընգլայնեցին իրենց ռազմական, քաղաքական և տնտեսական էքըս-
պանսիան ամբողջ Մերձավոր և Միջին արևելքում, երբ Իրանում 
դադարեց ցարական Ռուսաստանի և կայսերական Գերմանիայի 
մրցակցությոճւը, երբ Իրանը Հարմարավետ պլացդարմ էր դարձել 

1 Р а г 1 օք К о п а ^ в Н а у , ТЬе Ше օք ԼՕՐԺ Сиггоп, УО1. III, р. 209, 
Լօոճօո, 1928. 
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'•րիտասարդ սովետական իշխանության դեմ զինված նվաճողա-
կան ինտերվենցի ա սանձազերծելու համար՝ նրա ղերն ու նշանա-
կությունն է՝լ ավելի էր աճել։ Իրանը մի սեպ էր, խրված բրիտա-
նական տիրապետությունների մեշ։ Ահա թե ինչու անգլիական իմ-
պերիալիզմը այդքան եռանդուն ձեռնամուխ եղավ այդ սեպի վե-
րացման, Իրանի վրա իր լիակատար տիրապետությունը հաստա-
տելու. գործին։ «Իմպերիալիստները հաշտությունը կնքելուց անմի-
ջապես հետո զբաղվեցին գաղութների բաժանքով. Անգլիան վերց-
րեց Պարսկաստանը...», — գրել է Վ. Ի. Լենինը 1919 թվականի հու-
լիսին՝։ 

Դեռևս առաջին համաշխարհային պատերազմի տարիներին, 
երբ, չնայած՝ Իրանի կառավարության կողմից հռչակված չեզոքոլ-
թյան՚կ երկրի տերիաորիան վերածվել էր պատերազմող կողմերի 
րաղաքական սուր պայքարի և ռազմական գործողությունների աս-
պարեզի, բրիտանական զինված ուժերն իրենց հսկողությունն էին 
հաստատել երկրի հարավային, հարավ-արևելյան, հարավ-արևմրտ-
յան և կենտրոնական նահանգների մի մասի վրա։ Անգլիական 
պրոպագանդան երեսպաշտորեն պնդում էր, որ դա արվում է իբր 
թե հանուն Իրանի շահերի պաշտպանության։ Ոտնահարելով երկրի 
սուվերենությունը, անտեսելով իրանական կառավարության բո-
ղոքները, Իրանի տերիտորիայում անգլիական գաղութարարները 
կազմակերպեցին զինվորական նոր ստորաբաժանումներ՝ «Հարա-
վային պարսկական հրաձիգների կորպուսը», որի հրամանատարա-
կան կազմը բաղկացած էր բացառապես բրիտանական սպաներիցէ 
1918 թ. սկղբին այդ կորպուսում արդեն կար 5000 զինվոր և սպա։ 

Հոկտեմբերյան սոցիալիստական մեծ ռևոլյուցիայի հաղթա-
նակը Ո՚ոլսաստ անում, Սովետական Ռուսաստանի հրաժարվելը 
Իրանի ներքին գործերին միջամտելուց, ռուսական զորքերի դուրս 
բերոսքը Իրանից, որն ավարտվեց 1918 թ. գարնանը, անգլիական 
գաղութարարները համարեցին որպես հարմար պահ ամբողջ Իրա-
նում իրենց ռազմական հսկողությունը հաստատելու համար։ Իմ-
պերիալիստական քաղաքականության ջատագովներից Միդլտոնը 
ուղղակի գրում Է. «Չպետք Է կարծել, որ Մեծ Բրի տանի ան կհրա-
ժարվեր օտոմանյան և ցարական կայսրությունների կործանման 
հետևանքով առաջացած հրապուրիչ հեռանկարներից»2։ Իսկ որո՞նք 

1 Վ. Ի. Լենին, Երկեր, հատ. 29, Էջ 636—637։ 

* М I ժ сП е է о ո К. V/. В. ВгЦа1п տոժ ԸստտՕ, Ап №տէօւ՝1շ31 Евзау, 
.р. 125, Լօոժօո-Ые«/ Уогк. 1948. 
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էին այդ «հրապուրիչ հեռանկարները», եթե ոչ ամբողջ Իրանը, Ան֊ 
դըրկովկասը, Թուրքմեն и տանը զաւէթելը, Կասպից ծովը բրիտա-
նական լճի վերածելը, թուրքական տերիտորիաները նվաճելը և 
Հնդկական կայսրության սահմաններն ընդլայնելը1։ 

Եթե պատերազմի ժամանակ բրիտանական զինված ուժերի 
ներկայությունը Իրանում «արդարացվում էրա Գերմանիայի և Թուլ.֊ 
քիայի կ и Ղ մի Ц Հնդկաստանի նկատմամբ եղած (և անգլիացինե-
րի կողմից ամեն տեսակետից չաւիազանցված) սպառնալիքով, 
ապա 1918 թ. վերջից Իրանում նրանց գտնվելը ոչ մի կերպ հնա-
րավոր չէ արդարացնել։ Գա Իրանի ազգային անկախության և սու-
վերենության ամենակոպիտ ոտնահարում էր։ 1918 թ. փետրվարին 
Իրանի կառավարությունը Թեհրանում ս&ւգլիական միսիային հղած 
իր նոտայում պահանջեց չեղյալ համարել 1907 թ. иА/щп-плшш-
կան համաձայնագիրը2, ցանկություն հայտնեց մասնակցել միջազ-
գային ֆորումներին, որոնք, նրա կարծիքուէ, պետք է վերացնեին 
պատերազմի հետևանքները, ապահովեին երկրի անկախ ղարգա-
ցումը։ Ս եծ Բրիտանի այի կառավարությունը խուսափեց կոնկրետ 
պատասխան տալ այդ պահանջներին, իսկ հետագա իր քայլերով 
ամեն կերպ խոչընդոտում էր միջազգային ասպարեզում Իրանի՝ 
որպես ինքնուրույն քաղաքականություն վարող սուվերեն պետու-
թյան հանդես ղալուն։ 1918 թ. մարտի 9-ին Մեծ Բրիտանիայի դես-
պանորդը Իրանում պաշտոնապես հաղորդեց իրանական կառավա-
րությանը, որ համաձայն Լոնդոնի ցուցումներին, Իրանի արևմտյան 
նահանգները կօկոլպացնեն անգլիական զորքերը, և որ ընդհան-
րապես մինչև պատերազմի ավարտը Իրանում անգլիական շահերը 
կպաշտպանեն բրիտանական զինված ուժերըՅյ Իրանի կառավա-
րությանն ՛ուղարկված նոտայում անգլիական կառավարոէՀևերը 
խոստանում էին թուրքերին պարտության մատնելուց հետո ազատել 
իրանական տերիտորիան և հատուցել անգլիական զորքերի պատ-
ճառած վնասների դիմաց։ Միաժամանակ, անգլիական կառավա-
րությունը խոստանում էր «օգնել» Իրանին վերականգնելու քայ-
քայված տնտեսությունը։ 

Սամսամ էս֊Ս աչթան ե ի իրանական կառավարությունը թեև 
հասարակական կարծիքի ճնշման տակ ստիպված էր բողոքել ան֊ 

1 А 1 в с Ь а г М., Ьа РоШЦие еигорёепе еп Регве, ЗегНп, 1921, р. 168 
2 Այդ Համաձայնագիրը սովետական կառավարությունը չեղյալ էր համա-

րել դեռևս 1917 թ. դեկտեմբերին։ 

3 «Бакинский рабочий», 1918, 15.V, № 87 (203). 
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գլի ակ ան զինված ուժերի գործողությունների դեմ, բայց ոչ մի գործ-
նական քայլ չձեռնարկեց երկրի իրավունքները վերականգնելու, 
օտարերկրյա զորքերը դուրս բերելու գործում և ենթարկվեց իմ-
պերիալիստների պահանջ ներին։ Սուտով (1918 թ. օգոստոս) կազմ-
վեց նոր կառավարություն՝ անգլիական գործակալ Վոսոլղ Էգ-Գոլեի 
գլխավորությամբ, որը անգլիացիների կամակատարն էր։ 

1918 թվակ անի գարնանը անգլիական գաղութարարները ձեռ-
նամուխ եղան իրենց պլանների իրագործմանը: Հյուսիս-արևմտյան 
Իրանից ցարական զորքերի հեռանալոլց անմիջապես հետո նրանց 
տեղը գրավեց գեներալ Դենստերվիլի ջոկատը։ նրա առաջ խնդիր 
էր դրված գրավել Ռեշտը և կնղելին, այնուհետև անցնել Անդրկով-
կաս՝ Բաքու և Թրիլիսի' Շարժվելով Բաղդադից, այն ընթացավ 
Բեր մանշահ-Համաղան—Դ,աղ։[ին-Մե նջիլ գծով։ Մենջի լից հյուսիս 
հանդիպելով Քուչու!է խանի պարտիզանական ջոկատների դիմա-
դրությանը նրւսն չհաջողվեց առաջ շարժվել։ Շուտով Դենստեր-
վիլն իր հսկողությունը հաստատեց օկուպացված շրջանների վրա։ 

Ոչ միայն 'Ւենստերվիլը, այլև անգլիական բազմաթիվ պատ-
մաբաններ, իրենց հիշողությունները հրատարակած անգլիական 
զինվորականներ Դենստերւէիլի ջոկատի գործունեությունը պատ-
ճառաբանում են պատերազմական անհրաժեշտությամբ, «մոռա-
նալով.а, ՛որ պատերազմից հետո այդ ջոկատին փոխարինեցին այլ 
ստորաբաժանումՀւեր, որոնք մի քանի տարի շարունակեցին Իրանի 
տերիտորիայի օկուպացումը։ Իրանում անգլիական գաղութարար-
ների ամբողջ հետագա քաղաքականությունը հեր.թում է գաղութա-
կալության պաշտպանների փաստարկները։ Անգլիացիների խնդիրն 
այն չէր> որպեսզի Իրանը պաշտպանեին թուրքերից կամ գերմա-
նացիներից, պահպանեին նրա պետ ական անկախությունը, այլ 

այն, որպեսզի, անհրաժեշտ միջոցներ ձեռնարկելով երկրռւմ գեր-
ման ա֊թոլրքակ ան ազդեցության վերացման համար, նախադրյալ-
ներ ստեղծեին Իրանը ղավ թե լու, այնտեղ իրենց տիրապետությու-
նը հաստատելու և նրա հարմար ստրատեգիական դիրքը հակա-
սովետական ինտերվենցիայի խնդիրներին ծառայեցնելու համար։ 
Նիքոլսոնը խոստովանում է, որ բրիտանական զորքերի Իրանոսէ 
գտնվելը այլ նպատակ չուներ, բացի «չեզոք երկրռւմ Կարմիր Ռու-
սաստանի դեմ ճակատ ստեղծելուց 

1 N ! с о 1 տ о ո N.. Сиггоп: ТЬе Ьаэ1 РЬаге 1919—1925, Լօոճօո, 1937, 
р. 132. 
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1918 թ. Վերջին Իրանի բոլոր հիմնական կոմունիկացիանե-
րը I։ ստրատեգիական նշանակություն ունեցող կետերը գտնվում 
էին անգլիական ռազմական ուժերի ձեռքում։ 

Էնգելին վերածված էր անղլիական ինտերվենտների ռազմա-
ծովային րաղայի և պլացդարմ էր հանդիսանում Սովետական Ռու-
սաստանի դեմ թշնամական։ ռազմական ղործողությոմսներ շղթա-
յազերծելու համար։ Անգլիական թագավորական նավատորմի կա-
պիսւան նորրիսի գլխավորած ռաղմա֊ ծովային արշավախումրը, 
բաղկացած 1000 սպայից և ծովային հետևակից1, զավթելով և 
ղինևլսվ ռուսական առևտրական նավերը, ձեռնարկել էր Կասպից 
ծսվոսէ «անգլիական» ասզմա֊ծովային նավատորմ ստեղծելու գոր-
ծը։ Շուտով «...Կասպից ծո։[ի ջրերում պատմության մեջ առաջին 
աէւդամ երևացին թագավորական նավատորմի նավերը»,—պարծեն-
կոտ տոնով դրում Է գաղութարար Մալեսւմնը2։ Դենստեբվիլի խոս-
տովանությամբ, անգլիական ինտերվենտների առաջին իսկ քայ-
լերը Կասպից ծով]։ շրջանում ույլղված Էին ոչ թե թուրքերի, այլ 
Սովետական Ռուսաստանի դեմ3։ Անգլիական գաղութարարները 
հենվելով իրենց ղա։Էթած հնզելիի, Բաքվի, Պետրովսկի և Կրաս-
նովոդսկի վրա, 1919 թ. սկզբին հսկողություն հաստատեցին այդ 
ծո։Ա։ մեծ մասի վրա, բոլոր միջոցներով օգնելով Ռուսաստանի հա-
կառևոլյուցիոն ուժերին։ 

Այդ գործում հիմնական բազան Իրանն էր։ Սպառազինության 
և զինամթերքի տեղափոխումը կատարվում էր 1'րանի տերիտորիա-
յով և հանձնվում սպիտակգվարդիականներին։ 

Անգլիական ռազմական իշխանությունները կազմակերպել Էին 
գործակաՀների ու սուրհանդակների մի ամբողջ սիստեմ, որն ընդ-
գրկել Էր Համա դանից մինչև Կասպից ծով ընկած տարածոլթյոճւը։ 
Նրսնց հավաքագրած ջոկատները կռվում Էին ազգային ֊աղա տա֊ 
գրական շարժման դեմ։ Դրանք ոչ այլ ինչ Էին, քան «ս&գլիական 
սպաների ղեկավարությամբ» գործող բանդաներ, խոստովանում Է 
Դենստերվիլը*։ 

Վերջինիս ջոկատի Բաքու գնալուց հետո, նրան Իրանում փո-
խարինելու եկան բրիտանական նոր զորամասեր՝ (Г110грег1к)гсел 
ՀՀյուսիս֊պարսկական ուժեր) ընդհանուր անունով։ Սկզբում դրանք 

1 1оигпа1 օք 1Ье Сеп1га1 Аз1ап Б о ^ у , УО1. X, раП III, р. 217. 
1 „ Р о Л п ^ М у Кеу1е\у", шагсЬ, 1933, Լօոժօո. 
3 Д е н е т е р в и л ь , Английский империализм в Баку и Персии 1917— 

1918, Тифлис, 1925, стр. 206—207. 
4 Դեն սսէերվիլ, նշվ. աշխ., Էք 111։ 
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ենթարկվում էին Միջագետքում անգլիական զորքե՛րի հրամանա-
տար գեներալ Ուիլյամ Մարշալին, այնուհետև ստեղծվեց Հյուսիս֊ 
իրանական ս/ն գլի ական զորքերի հատուկ հրամանատարություն՝ 
գեներալ Չ ամպայնի գլխավորությամբ։ Վերշինս այգ պաշտոնում 
մնաց մինչև 1920 թ. հոկտեմբեր, երբ նրան փոխարինեց գեներալ 
Այրոնսայղր։ 

1920 թվականի սկզբին Հյուսիս-արևմտյան Իրանում արդեն 
բրիտանական զինված ուժերի խոշոր ստորաբաժանումներ կային։ 
Գաղութակալության առավել մո/ի պաշտպանները պահանջում էին 
րւժեղացնել բրիտանական զորամասերը Իրան՛ում, հաղթահարել 
բոլոր խոչընդոտները՝ աղգային-ազատագրական շարժումը օպո-
զիցիոն տարրերի դիմադրությունը և հաստատել անգլիական տեր 
ու տնօրինություն այդ երկրռւմ։ Անգլիական «Թայմս» թերթը մեկ-
նաբանելով անգլիական պառլամենտում Յերչիլի հայտարարու-
թյունն աՀե մասին, որ Միշադետքում անգլիական զորքերի թիվը 
79500-ի է հասնում, իր դժգոհոլթյունն էր հայտն՛ում Իրանում ան-
գըլիացիների հետապնդած նպատակների իրագործման համար այդ 
թվի չափազանց «փոքր» լինելու առթիվ}։ 

Այն ժամանակ, երր բրիտանական զորքերը օկռլպացիոն ռեժիմ 
էին հաստատում հյուսիս-արևմտյան նահանգներում, հարավում և 
կենտրոն ական շրջաններում գեներալ Պերսի Աայքսը ամրապնդում՛ 
էր «Հարավային պարսկական հրաձիգների կորպուսի» դիրքերը, 
ընդլայնում նրա թվական կազմը, ճնշում կաշկայների և իրանա-
կան այլ ցեղերի դիմադրությունը։ Կաշկայները Սոուլեթ Էդ-Դոլեի 
գլխավորությամբ, սկսած 1918 թվականի մայիսից, վերսկսել էին 
իրենց զինված հարձակումները անգլիացիների վրա, սրբազան 
պատերազմ հայտարարելով նրանց դեմ։ 1918 թ. հոկտեմբերին 

բրիտանական կառավարության որոշմամբ նոր ՛ուժեր ուղարկվեցին 
կաշկառների դեմ։ Վերջիններիս դիմադրությունը հաղթահարելուց 
հետո հարավային և կենտրոնական նահանգների վրա նույնպես 
հաստատվեց ան զլի ական զինված ուժերի հսկողությունը։ 1919 
թվականի սկզբին Սայքսի կորպուսն արդեն վերածվել էր «էֆեկ-
տիվ ուժի»2։ Ինը հազար զինվոր ունեցող այդ կորպուսն անգլիա-
ցիները համարում էին 1919 թվականի անգլո֊պարսկական համա-
ձայնագրով վերակազմվող իրանական բանակի հիմքը։ 

* .ТЬе Тппев', 22.V, 10.VI.1920. 
ж Т е ш р е г 1 у N. V . V. А ЬЫогу օք №е реасе Со^егепсе օք РаПа, 

уо1. VI, Լօոժօո, 1924, р. 210. 
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Անգլիական ինտերվենտներն իրեց ռազմական հսկողությունը 
հաստատեցին նաև հյուսիս-արևելյան նահտնզների վրա։ Ստեղծ-
վեց ա ր և ե լա-իրանական կ ո մտ ւնիկացիոն գիծը։ Մեշհեղից հյուսիս 
գտնված րրիտսճւական զորամասերը, ինչպես նաև Մեշհեղից մինչև 
Աշխարաւ/. ընկած ամրողշ շրշանը ենթարկվում էին 1018 թ. գար-
նանը Խորասան եկած գեներալ Մալեսոնի «հատուկ հրամանատա-
րությանը՛»/ Իսկ Մեշհեղից հարավ սկսվում էր գեներալներ Դեյլի և 
Դիքսոնի զինվորական շրշանը՛ւ Այդ ամրողշ տերիտորիան բաժան-
ված էր ենթաշրջանների (իրենց կենտրոններով, շտաբներով ու 
պահակակետերով) Տուրբեթում, Կաինում, Բիրջանգում, Խորմա-
կում, Л ո սլա կում և Դոզդաբոլմ2։ Մեշհեղը գաղութարարների գլխա-
վոր հենակետն էր, կենտրոնական բազւսն։ Այստեղ կառուցված էր 
զինվորական թաղամաս իր պահեստներով և զորանոցներով։ Ան-
գլիական ինտերվենտները մտադիր էին այնքան հիմնավոր ամրա-
նալ այստեղ^ որ կառուցել էին բուդդայական «տաճարներս իրենց 
հնդկական զորամասերի համար՛։ Հյուսիս-արևելյան Իրանում ան-
գլիական զորքերի ընդհանուր թիվբ հասնում էր 15000 մարդու, 
որից ութ հազարն անմիջականորեն մասնակցեց Թուրքմեն и տանում 
հակասովետական ինտերվենցիայինԵրկրի ամբողջ ներքին կյան-
քը ենթարկված էր օտարերկրյա ինտերվենտների շահերին։ 

«Անգլիացիների ձեռքում .էին գտնվում ոչ միայև ռազմական 
իշխանությունը, կաղակային և ժանդարմական զորամասերը, այլև 
ամբողջ քաղաքացիական իշխանությունը։ Բոլոր աքիմներին (նա-
հանգապետեր), գավառային պետերին, ոստիկանական բարձրաս-
տիճան պաշտոնյաներին անմիջականորեն նշանակում էին ան-
գլիացիները, կամ, ծայրահեղ դեպքում, նրանց թույլտվությամբ»*։ 

* * 
* 

1918 թվականի դեկտեմբերի Յ Օ ֊ թ Մեծ Բրիտանիայի ռազ-
մական կաբինետի Արևելյան կոմիտեն քննարկեց Իրանի ռազմա-
կան օկուպացիայի հարցը։ Նիստում նախագահում էր արտաքին 

1 ն 1 с к տ о ո Ш. Е . К. ВП^. Оепега!, Еа з ! Регз1а, а Васк\уа1ег օք 1Ье 
§геа1 маг, Լօոսօո, 1924. 

2 Նույն տեղում, էշ 138։ 

» Журнал .ТЬе паНоп*. 18.ХМ.1920, УО1. XXVIII, >Й ՒՇ, р . 407, Լօոճօո. 
* Газета .Жизнь национальностей*, Г5.УП.1919, .ТЬе Т1ше8*, 23.У! 

1920. 
5 «Жизнь национальностей», 1.Х.1920. 
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գործերի մինիստր Լորդ Քերզոնը։ Կոմիտեում սւռաշարկվեց Իրա-

նից դուրս բերել բրիտանական զորքերը։ Քերզոնը կտրականորեն 

Հանդես եկավ նման տեսակետի դեմ, այն Համարելով "բարոյա-

զանց, աննշան և կորստաբերյ,կ Նա պնդեց բրիտանական զորա-

մասերը թողնել Իրանում մինչև այն ժամանակ, քանի դեռ ռազմա-

կան օկուպացիային չի փոխարինել «կայուն և ավելի էժան համ ա ֊ 

ձայնագիրըս*։ Քերզոնը Հայտարարեց, որ Ան գլի ան իր վրա կվերց-

նի «Պարսկաստանի վճռական, բայց լիբերալ խնամակալի դերը»3։ 

Քերզոնի գաղութարարական դիրքորոշումը լրիվ պաշտպանություն 

գտավ անգլիական իմպերիալիզմի աչքի ընկնող ներկայացուցիչ-

ներ Չեմբեռլենի, Չերչիլի, Մոնտեգյոլի, Բալֆուրի և այլոց կողմից։ 

Արևելյան կոմիտեն Հավանություն տվեց Իրանում Քերզոնի իմպե-

րիալիստական քաղաքականությունը և նրան լիազորեց բանակցու-

թյուններ սկսել իրսՏնական կառավարության Հետ Մեծ Բրիտանիա-

յի Համար շ ահա վետ Համաձայնագիր կնքելու շ ուրշը։ 

Այդ այն ժամանակ էր, երբ նախապատրաստական աշխա-

տանքներ էին տարվում Փարիզի խաղաղության կոնֆերանսի բաց-

ման Համար։ Քերզոնը առաշարկեց Փարիզի կոնֆերանսին դիմած 

իրսսւական պատվիրակությանը «անկեղծ խորՀոլրղ տալ օգնու-

թյուն վէնտրել Անգլիալ ում»։ Մեծ Բրի տանիայի կառավարող շրշան֊ 

ձերը չէին ցանկանում Իրանին թույլ տալ մասնակցել խաղաղու-

թյան կոնֆերանսին, ձգտելով պաՀպանել իրենց Հեգեմոն դիրքը 

այդ երկրռւմ։ Պարղ էյ որ կոնֆերա՛նսին Իրանի մասնակցության 

դեպքում, Ան դլի ան կկորցներ այնտեղ իր դիրքերը պաՀպ անելու 

այն Հնարավորությունները, որոնք նա ուներ Իրանում իր ցանկու-

թյամբ Հարցերը միայնակ տնօրինելու ժամանակ։ 

Այնուամենայնիվ, Հակառակ անգլիացիների ցանկության, իրա-

նական պատւէիրակությունը, որի կազմի մեշ մտնում էին Մոշավեր 

Էլ-Մամալեքը՝ արտաքին գործերի մինիստր, Միրղա Լուսե յն Խան 

Ալան և ուրիշներ, Փարիզ ժամանեց 1919 թ. փետրվարին, Հավակնե-

լով մասնակցել խաղաղության բանակցություններին և Հատուցում 

ստանալ պատերազմի տարիներին Իրանի կրած վնասների դիմաց։ 

Պատվիրակությունը փորձում էր Հիմնավորել «քաղաքական ինք֊ 

նուրույնություն3) ունենալու Իրս&ւի իրավունքը, կապիտոզյացխոն 

ռեժիմի վերացման և կոնֆերանսին իր մասնակցության անՀրա-

1 Ռ ո ն ա լ դ շ ե յ , նշվ. աշխ.,՝ էշ 2131 

2 Ն ի ք ո ւ и ո ն, նշվ. աշխ., էշ 1321 

3 Նույն տեղում, էշ 133։ 
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ժեշւոոլթյունը։ 1910 թվականի մարտին Փարիզի խաղաղության 
կոնֆերանսին ներկայացվեց հատուկ հուշագիր, որտեղ կոնֆերանսի 
մասնակից պետությունների ուշադրությունը հրավիրվում էր այն 
բանի ։[րա, որ կապի տ ուլյաց իոն ռեժիմը ոտնահարում՛ է երկրի 
սուվերենությունը, որ այն պետք է վերացվի'/ Իրանի պւստւԱւրակ֊ 
ները մե/Ւ հույսեր էին կապում Փարիզի խաղաղության կոնֆերանսի 
հետ, չըմբռնելով, որ այն իմպերիալիստական պետությունների 
հավաք ՛է և մտահոգված է ոչ թե ճնշված ժողովուրդն երին անկա-
խություն տալու հարցով, այ/ աշխարհը հաղթողների ցանկությամբ 
վերաբաժանելով։՛ Այդ վերաբաժանմանը վարձեցին մասնակցեք 
նաև... Իրանի ռեակցիոն կառավարողները։ Վերոհիշյալ հուշագրում 
իրանական կառավարությունը հսսւդես եկավ սովետական պետու-
թյան նկատմամբ իմպերիալիստական, զաճողական հավակնու-
թյուններովւ 

Իրս&ում ցարական Ռուսաստանի արտոնություններից Սովե-
տական կառավարության հրաժարվելը իրանական կառավարող 
շրջանների կողմից ընդւււ&ւվեց ոչէ թե իբրև մեծահոգի քայլ, այլ որ-
պես աշխարհում առաջին սոցիալիստական պետության թուլության 
նշանւ Այւ կերպ չի կարե/ի բացատրել այդ շրջանների ձգտումը 
մասնակից դաոնա/ բա ղաքաց ի ական կռիվներով ու հակասովետա-
կան ինտերվենցիայի դեմ պայքարով զբաղված սովետական պետու-
թյունը մասնատելու իմպերիալիստակւմն պլանների իրականաց-
մանը։ Վերոհիշյալ հուշագրում պահանջվում էր Իրանին հանձնել 
Անդրկովկասի կեսից ավելին, մասնավորապես, ամբողջ Ադրբե-
ջանը՝ Բաքու քաղաքով, Հայաստանը՝ Երևանով, Նախ իջևանը, Լեռ-
նային Ղ,արաբաղը և այնուհետև Ղաղստանի մի մասը Ղերբենդ 
քաղաքով, Կրասնովոդսկը, Աշխաբադը, Մերվը, Խիվան և այլ քա-
ղաքներ ու տերիտորիաներ։ Այս բոլոր շրջանների տերիտորիան 
կազմում էր ավելի քան 570 հազար քառ. կմ2։ 

Իրանական ռեակցիոներների այդ ագրեսիվ պլանները չի կա-
րելի դիտել այդ տերիտորիաների համար իմպերիալիստական խո-
շոր տերությունների միջև ծավալված պայքարից դուրս։ Նշված տե-
րիտորիաների զգալի մասը այդ ժամսճյակ կամ օկուպացված էր, 
կամ վերահսկվում էր անգլիացիների կողմիցյ և մրցակցող տերու-
թյունները, առաջին հերթին՝ ՛ԱՄՆ-ը ևՖրանսիան, չէին կարող ան-
տարբեր վերաբերվել իրենց պարտնյորի <гհաջողություններին 

1 Ա ֆ շ ա ր, Նշվ. աշխ., էշ 56—57։ 

2 «История дипломатия», т. III, стр. 33, М., 1945. 
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ԱՄՆ ֊ ի և Ֆրանսիայի կառավարող իմպերիալիստական շրջաննե-
րում չափազանց մեծ էր այն համոզումը, որ Սովետական Ռուսաս-
տանը Բույլ է, անկարող մինչև վերշ պաշտպանելոլ իր տերիտորիալ 
անձեռնմխելիությունը և Անգլիայի չափից ավելի ուժեղանալու վա-
խից, դիմում էին հակամիջոցների։ Այնպես որ իրանակււն պատվի-

րակության վարքագիծը շատ բանով պայմանավորված էր ԱՄՆ֊ի և 
Ֆրանսիայի կառավարողների՝ ոչ բացահայտ, բայց շատ որոշակի 
օժանդակությամբ։ Սակայն, ինչպես Նիքոլսոնն է գրում, /г...Իրա-
նական պատվիրակության պահանջն... այնքան ֆանտաստիկ էր, 
որ այսպես թե այնպես օտարում էր Ֆրանսիայի և Միացյալ նա-
հանգների համակրանքը/»1։ 

Իրանական պատվիրակությանը չլսեցին Փարիզի կոնֆերան-
սում։ Այղ. առթիվ անգլիական «Ղ՚եյլի նյուս» թերթը գրել է. «Ան֊ 
գւիան ամբողջապես անդամալույծ արեց պարսկական միսիայի 
գործանեությունը ՓարիզումА Անգ/իական այլ թերթերում երևան 
եկան իրանին «համակրող», նրան «ցավակցողտ հոդվածներ, որոն-
ցում նրանց հեղինակները Իրանի կառավարությանը խորհուրդ էին 
տալիս բո/որ իր պահանջներով ու հարցերով դիմել ուղղակի միայն 
Մեծ Բրիտանիայի կառավարությանը։ 

Երր իրանական պատվիրակությոմւը դիմում էր Փարիզի խա-
ղաղության կոնֆերանսին մասնակցելու համար, Թեհրանում, սկսած 
1918 թվականի աշնանից, բանակցություններ էին տեղի ունենում 
ան !Աո-պար սկա կան համաձայնագիր կնքելու շուրջը։ Անգլիական 
դեսպան Պերսի Բոքսը բրիտանական իմպերիալիզմի կամքն էր թե-
լադրում Վոսուղ Էդ-Գոլեի մարիոնետային կառավարությանը։ Վո-
սուղ Էդ-Դոլեն, որը հայտնի է որս/ես ռեակցիոներ և օտարերկրա-
ցիների կամակատար, ամեն կերպ նպաստում էր Իրանը բրիտա-
նական տիրապետությանը ենթարկելու հակաազգային քաղաքա-
կանությանը։ Նրա գլխավորած իրանական կառավարությունը, ար-
տահայտելով կալվածատեր-հողատերերի, խոշոր կոմպրադորների 
և հոգևորականության հակաժողովրդական բլոկի շահերը, ամբողջ 
պետական ապարատը ենթարկել էր օտարերկրացիներին, տեռո-
րիստական մեթոդներով իր ճանապարհից վերացնելով բոլոր հայ-
րեն ասերն երին, օպոզիցիոն բոլոր տարրերին։ 

1919 թվականի հոզիսին համաձայնագիրն արդեն պատրաստ 
էր, բայց անգլիական կառավարությունը չէր ցանկանում հրապա-

1 Նիքոշսոն, ձշվ. աշխ., Էհ 135։ 

շ «Известия», 21.XI.1919, № 210. 
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րակեք Նրա և ոչ մի հատված, քանի դեռ Մերձավոր արևելքի հար֊ 
զերր քննարկվում էին Փարիզի կոնֆերանսումՆույնիսկ Փարի֊ 
զոսէ գտնված իրանական պատվիրակները չգիտեին Թեհրանի ան֊ 
պ\ո~իրտն՛ական բանակցությունների մասին2։ Անգլիական գաղու-
թարարներն ամեն կերպ ձգտում Էին Իրանի փաստացի զավթումր 
сгօրինականացնել» առանց իմպերիալիստական այլ պետություն-
ների միջամտության։ Նրանք, օգտագործելով իրենց տիրապետող 
դիրքերը Իրանում և ոեակցիոն խմբերի օժանդակությունը, կաշառ-
քի և. ռեպրեսիաների միջոցով իրանական կառավարությանը թե-
լադրեցին համաձայնագրի ստրկացուցիչ պայմաններըՅւ Անգլիա-
կան կառավարության անունից ալն ստորադրեց Պերսի Քոքսը, իսկ 
Իրանի կառավարության անունից՝ Վոսոլղ Էդ֊Դոլեն։ 

1919 թ. օգոստոսի 9-ի անգլո-պարսկական համաձայնագրի 
անվանումը՝ «Պարսկաստանի ահաջադիմությանր և բարօրությանը 
նպաստելու համար բրիտանական օգնության մասին», նրա պրե-
•սմբոլլան և առաջին հոդվածը՝ «Պարսկաստանի բացարձակ ան-
կախությունը և ամբողջականությունը հարգնլոլ մասին» միայն 

խորամանկ, երեսպաշտական քող էին Իրանում անգլիական պրո-
տեկտորատ հաստատելու համար։ 

ԲրիտաՏւական իմպերիալիստների դեմագոգիան շատ ցայտուն 
է արտահայտված Անգլիայի արտաքին գործերի մինիստրի տեղա-
կալ Սեսիւ Հարմսվորտի ճառում, որը նա արտասանել էր 1919 թ. 
օգոստոսի 17-ին համաձայնության ստորագրման առթիվ։ «Նորին 
գերազանցության քաղաքականությունը կայանում է նրանում,— 
հայտարարել է նա, — որպեսզի օգնի Պարսկաստանին վերականգնը-
վելոլ ամուր հիմքերի վրա։ Կասկածի և ոչ մի փոքր հիմք չկա, որ 
կառավարությունը (Անգլիայի — Ջ . Կ . ^ առաջարկել է կամ պարս-
կական կառավարությունը համաձայնվել է պրոտեկտորատի նման 
ինչ-որ բան ստեղծել։ Պարսկակս/ն կառավարությունը դիմեց Մեծ 
Բրիտանիային, որպես իր ամենաուժեղ և բարեկամաբար տրամա-
դրված Հարևանին։ Եվ կառավարությունը (անգլիական—Ջ. Կ.) 

1 Р а է е ա I N . 8 . , 01р'оша!1с НЫогу о ! Регз1а, 1917—1923, А п ^ о -
К(18з1ап Рсшег роНМс 1п Ггап, Ыеад-Уогк, 1952, о. 27. 

1 ТЬе ТИпеэ, 5.У1.1920. 
' Огеа ; ВгИа1п РагИгчпеп! С т а . С о т т а п й Рарегв, Рег$1а № 1 (1919), 

А ^ г е е т е п ! В е ^ е е п ВгИап1с М а ^ у ' в ОоуегптегП апй 1Ье Регв!ап Оо-
уегптеп( , з1§пе՛! а ! ТеЬегал; Լօոեօո, 1919. 
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կնսէհանշեբ իր տրադիցիոն քաղաքականությունից..., եթե հրաժար-
վեր արձագանքն լ այդ դիմումինյյհ 

Անգլիական դիվանագիտությունը միայն խոսքով էր հարդում 
վւոքր և հետամնաց ժողովուրդների անկախությունը և տերիտորիալ 
սմյձեոնմխելիությունը։ Իրականում այդ տարիներին անգլիացի-
ների ողշ գործունեությունն Իրանում երկրի պետական սուվերենու-
թյան բացահայտ, կոս/իտ խախտման, նրա ներքին գործերին 
միջամտելու և. միջազգային իրավունքի բոլոր նորմաները ոտնա-
Հ արեւու արտահայտություն էր։ Անգլիացիներն Իրանում իրենց պա-
հայք էին այնպես, ինչպես գաղութներում, ամբողջ երկիրը ողողված 
էր բրիտանական բանակի զորամասերով, առևտուրը, ֆինանսները 
և երկրի ներքին կյանքի մյուս լծակները գտնվում էին նրանց ձեռ-
քում՛ ւ 

'Լոսուղ էդ֊Ղոլեի կառավարությունն ամբողջապես կատարում 
էր անգլիական գաղութարարների կամքը։ Անգլո֊պարսկական հա-
մաձայնագրի կնքման գործում նրա համախոհներն էին հայտնի 
ոեակցիոնհր. կալվածատեր Նոսրետ Էդ-Դոլեն (արքայազն Փիրուզ). 
Աքբտր Միրզան, Սարեմ էդ֊Դոչեն, Հեշմեթ Էդ-Դոլեն և ուրիշներ, 
որոնց ո՛Թաջեդոդ» թերթը բնութագրել է որպես իրենց երկրի պատիվն 
ու անկախությունը օտարերկրյա տերերի շահերին հ ամա պատ աս -
խաս։ առուծախի առարկա դարձնելու մասնագիտությամբ զբաղվող 
մարդկանց2։ Սրանք անգլիացիներից ստացել էին 130.000 ֆունտ 
ստեռլինգ կաշառք: Ջեյմս Բաչֆուրն իր գրքում հաստատում է այդ 
բանը։ Նա գրում է, որ «ի լրացումն ռազմական ինտերվենցիայի, 
բրիտանական կառավարությունը դիմում էր նպաստների և կաշառք-
ների լայն կիրառման, որոնք այս կամ այն առիթով տրվում էին 
տարբեր մարդկանց»։ 

Անգլո ֊պ ար սկ ական համաձայնագրի ամբողջ ոգին խոսում է 
այն մասին, թե իբր Իրանը անկարող է ինքնուրույն կառավարել 
իր գործերը և կարիք ունի «բարերարների» խնամակալության և ղե-
կավարության։ Համաձայնագրի երկրորդ հոդվածով բրիտս&ական 
կառավարությունը պարտավորվում էր Իրան ուղարկել իր խոր֊ 
հըրդականներին, որոնք պետք է սպասարկեին իրանական պետա-
կան օրգաններին։ Հետաքրքրական է, որ այդ «խորհրդականները» 
նշանակվում էին իրանական կառավարության հաշվին, բայց, իր ա-

1 Ноиве օք Շօաաօոտ, аи^ивк 1919, ус1. 119,' р. 1916, մեծերում ենք 
ձաթլյիի գրքից, էշ 98։ 

2 Ъ ա թ ե մ ի,՝ նշվ. աշխ., կ 781 
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կահում, ծառայելու էին Իրանում բրիտանական իմպերիալիզմի 
դիրքերն ամրապնդելու շահերին։ Նրանց գործունեությունը ցույց 
տվեց, որ անգլիացիների գլխավոր նպատակն էր երկրի տնտեսու-
թիւնը, քաղաքականությունը, ֆինանսները, բանակը ենթարկել 
իրենց պլաններին։ Պատահական չէ, որ անգլիական կառավարու-
թյունը համաձայնադրի ստորադրումից հետո այդպես շտապում էր 
իրագործել նրա կետերը՝ չսպասելով, որպեսզի այն հաստատվեր 
մեշլիսի կողմից։ «Խորհրդականներ» նշանակելու հարցում Ան-
գըլիայի հատուկ շահագրգռվածությունն աչքի էր դարնում նաև այն 
բանում, որ անգլիական կառավարությունը վւոխառության տրա-
մադրումը պայմանավորում ՛էր «խորհրդականներիս կողմից իրենց 
պարտականությունների կատարման ստանձնոսէով։ 

Երրորդ հոդվածի համաձայն բրի տա$։ակաՕ։ կառավարությունն 
Իրանի հաշվին տրամադրում էր սպաներ, զենք և սպառազինու-
թյուն իրանական միատարր բանակ կազմավորելու համար։ Այդ 
նպատակով ստեղծվում էր անդլո-իբանական զինվորական հանձ-
նաժողով։ Այսպիսով, անգլիացիները ձգտում էին Իրանում ստեղ-
ծել իրենց սպաներին ենթակա ռազմական միավորումներ, որոնք 
պետք է փաստորեն կատարեին գաղութարարների կամքը։ Նշված 
հոդվածում ստեղծվող բանակի գլխավոր ֆունկցիաներից մեկը 
համարվում էր «կարգ ու կանոնի» ապահովումը երկրռւմ, որը ոչ 
այլ ինչ էր, եթե ոչ ազգային-ազատագրական շարժման ճնշում։ 
Այս միջոցառումների կենսագործման համար բրիտանական կա֊ 
ռավարությունը տրամադրում էր փոխառություն։ Այդ կապակցու-
թյամբ ստորագրվեց հատուկ պայմանագիր (կոնտրակտ)։ Անգլիան՛ 
տարեկան 7 % - ո վ , երեք նվագով և 20 տարի ժամկետով Իրանին 
տրամադրում էր 2000000 ֆունտ ստեռլինգ։ Հատուկ տեղեկս/եքում 
նշվում էր, որ 1911 թ. մայիսի 3-ի անգլիական փոխառությունը 
Ր250000 ֆունտ ստեռլինգ) Իրանը կարող էր մարել նոր փոխա-
ռությամբ, միևնույն՝ վաշխառուական պայմաններով։ 

Համաձայնադրի 5-րդ հոդվածում բրիտանական կառավարու-
թյունը խոստանում էր նպաստել իրանական կառավարության ջան֊ 
քերին երկրի հաղորդակցության ճանապարհների զարգացման գոր-
ծում ։ Դեմագոգիկ կերպով ընդգծելով իրենց պատրաստակամու-
թյունը «օգնության» հարցում, անգլիական կառավարողները հե-
տապնդում էին բացառապես Անգլիայի շահերին համապատասխա-
նող ռազմա-ստրատեդիական և առևտրական նպատակներ։ Ըստ 
համաձայնադրի, կառուցվելիք Ճանաւզարհները գտնվելու էին ան-
գլիական ընկերությունների հսկողության տակ։ Մաքսային նոր 
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սիստեմը, որը պետք է մշակվեր Համաձայնագրի վեցերորդ հոդվա-
ծին Համապատասխան, անգլիական կապիտալիստներին և առև-
տրականներին անս ահման ավւակ Հնարավորություններ էր ընձե-
ռելու իրենց ապրանքները Իրան ներմուծելու Համար: 

Համաձայնագրի բովասդակությունից Հետևում է, որ ապագա-
յում Իրանը չէր կարող որևէ ինքնուրույն արտաքին քաղաքական 
գործարք կատարել և այն կարծեցյալ անկախությունը, որ մինչև 
այղ պաՀպանում էր Իրանը, զերոյի էր վերածվում անգլիական 
իմպերիալիզմի ռաղմ ա-դիվանագիտ ական Հաղթանակով։ Իրանա-
կան ոՍեթարեե Իրանս թերթը, անդրադառնալով Անդլո-պարսկա-
կան Համաձայն ագրին, դրել է, որ անգլիացիների նպատակն էր 
гг. . .պարսկական ռազմական ուժը ենթարկել ոչ թե ԹեՀրանի, այլ 
Լոնդոնի կառավարությանը։ Լիով[։ն պարզ է նաև, որ անգլիական 
մասնագետների առաջարկած երկաթուղային պլանը Համապատաս-
խանում է Անգլիայի տնտեսական և ստրատեգիական շաՀերին, 
և ոչ թե Պարսկաստանի բարօրությանը։ Մաքսային դրույթների 
փոփոխությունն իրականացվեց Անգլիայի տնտեսության ազդե-

ցության ամրապնդման և նրա առևտրի ընդլայնման նպատակովս։ 
Մի այլ Համարում քննադատելով Համաձայնագիրը, թերթը նշում 
էր, որ «ս/արսիկ ժողովուրդը տեսնում է աջակցության և գաղու-
թային ախորժակների տարբե՛րությունը»։ 

1919 թվականի օգոստոսի 9-ի Անգլո-պարսկական Համաձայ-
նագրի կնքման Հետ մեկտեղ անգլիական դեսպան Պերսի Քոքսը 
երկու նոտա Հ՚լևց Իրանի կառավարությանը։ Նրանից առաջինում 
ասված էր, որ Համաձայնագրի Հաստատման դեպքում, Ան գլի ան 
խոստանում էր աջակցել Իրանին երկու պետությունների միջև եդած 
պայմանագրերը վերանայելու, պատերազմի Հետևանքով Իրանին 
Հասցված վնասը Հատուցելու և Իրանի սաՀմաններր ճշտելու գոր-
ծում։ Երկրորդ նոտայում Հաղորդվում էր, որ Անգլիս/ն Իրանից Հա-
տուցում չի պաՀանջի այն զորքերը պաՀելու Համար, որոնց Ան-
գլի ան ստիպված է ուղարկել Իրանի՝ իր չեզոքությունը պաշտպա-
նն լու Համար վերջինիս անկարողության Հետևանքով, և որ Իրանը 
պետք է Հրաժարվի իրանական տերիտորիայում անգլիական զոր-
քերի ներկայության պատճառած վնասների դիմաց Հատուցում պա-
հանջելուց։ Այսպիսով, անգլիական գաղութարարները ոչ միայն 
վարձում էին օրինականացնել իրենց ռազմական ինտերվենցիան 
Իրանում, այլև այդ ուզում էին անել Իրանի ժողովրդի Հաշվինг 
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Պատահական չէ, որ անգլիական իմպերիալիստ ական շրջան-
ները, պահպանողական ոեակցիոն թերթերը հրճվանքով դիմավո-
րեցին Անդլո-պարսկական համաձայնադրի կնքումը։ Լորդ Քերզոնը 
չափազանց գոհ էր ղրանից։ Համաձայնադրի կնքումը նա անվւմնեց 
«մեծ հաղթանակ», ավելորդ չհամարելով պարծենալ, թե «այդ 
ամենն արել եմ ես մենակи1։ 

Համաձայնադրի իսկական բնույթը քողարկելու և Մեծ Բրիտա-
նիայի ու Իրանի միջև հաստատված «փոխըմբռնումը» ցուցադրելու 
նպատակով, Անգլիա հրավիրվեց իրանական շահ Ահմեդը։ Նրան 
ուղեկցում էր արքայազն Փիրուզը։ Անգլիական կառավարությունը 
ճոխ ընդունելություններ կազմակերպեց, որոնց ժաման ակ դեմագո-
գիկ ճառերով հանդես եկան լորդ Քերզոնը և Մեծ Բրիտանիայի պե-
տական այլ բարձրաստիճան գործիչներ2։ Լոնդոնում անգլիական 
կառավարության ներկա յա ցուցի լսւերը և Իրանի արտաքին գործերի 
մինիստրը քննարկեցին համաձայնագիրը կենսագործելու կոնկրետ 
խնդիրները։ 

Միայն առաջին սոցիալիստ ական պետության կառավարու-
թյունը կտրականապես հանդես եկավ 1919 թ, օգոստոսի 9-ի անդլո-
պարսկական՝ Իրանի համար ստրկացուցիչ համաձայնադրի դեմ։ 
«ՊարսկաստսՏնի բանվորներին և գյուղացիներին» ուղղված սովե-
տական կառավարության 1919 թ. օգոստոսի 30-ի դիմումի մեջ 
ասված էր. «օգտվելով իր համար նպաստավոր պահից անգլիական 
կապիտալը որոշել է վերջնականապես և անդառնալիորեն ղավթել 
ամբողջ Պարսկաստանը։ Պարսկաստանը դուրս .է գցված անկախ 
երկրների թվից, պարսիկ ժողովուրդը հանված է ազատ ժողովուրդ֊ 
ների թվից, նրա սեփական բռնակալները և ճնշողները փող են 
ստանում Անգլիայից և վերջնականապես վերածվում նրա կողմից 
վարձատրվող ծառաների։ Նրանք մնում են պարսիկ ժողովրդի վզին 
և շարունակելու են նրան կեղեքել, բայց նրանք իրենք միայն գոր-
ծակալներն ու ծառաներն են ավելի խոշոր համաշխարհային գի֊ 
շատ չի՝ անգլիական կապիտա\ի, որը քամում է պարսիկ դժբախտ 
աշխատավորների վերջին հյութերը»։ 

Այնուհետև դիմումի մեջ ամենայն հաստատակամությամբ 
ընդգծվում էր. «Այս պահին, երբ հաղթանակը տոնող հաղթողը, 
անգլիական գիշատիչըյ փորձում է պարսիկ ժողովրդի վիզը գցել 
վերջնական ստրկացման օղապարանը, Ռուսաստան յան ռեսպոլբ-
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ւիկաւի ։ւ ո վես։ ակ ա՛ս բանվորա-գյուղացիական կառավարությունը 
Հանդիսավոր կերպով Հայտարարում է, որ լի ճանաչում անգլո-
պարսկական պայմանագիրը, որն իրագործում է այդ ստրկացու-
մը л1 ։ 

Ոչ թե ԱՄՆ-ը և Ֆրանսիան, ինչպես փորձում են Հավատաց-
նել մի չ՛արբ բուրժուական Հեղինակներ, այլ սովետական պետու-
թյունը իսկական, ակտիվ պայքար ծավալեց Իրանում անգլիական 
դաւէ/ձուլական պլանների դեմ, Անգլո-պարսկական Համաձայնա-
գիրր դեաՀատելով որպես «թույլ երկրի նկատմամբ իմպերիալիս-
տական բռնության օրինակ»2։ 

* * * 

Վոսուղ Լ-դ-՚Ւոլեն ու նրա ՀամախոՀները բոլոր միջոցները 
գործադրում էին Համաձայնագիրը մեջլիսի կողմից Հաստ ատելու և 
անգլիական քաղաքականության Հաջողությունն ապաՀովելոլ Հա-
մար։ Նրանք ՛ոչ միայն չխոչընդոտեցին Իրանի տերիտորիան Հա-
կասովետական նպատակներով անգլիացիների կողմից օգտագոր-
ծելուն, այ/և առանձին դեպքերում ակտիվորեն պաշտպանում էին 
անդ/Ի ական գա ղո էթա բ սկ։ ների գործողությունները: Վոսուղ Էէդ֊ 

'Իուեի կառավարությունը և նրա դիվանագիտական ներկայացու-
ցիչները Բաքվում, Երևանում, Թբիլիսիոլմ, Նախիջևանում և Միջին 
Ասիայի քաղաքներում ամեն կերպ օժանդակում Էին անգլիական 
ինտերվենտներին Սովետական իշխանության և ռևոլյուցիոն շար-
ժողների դեմ պայքարելու գործում։ Այս տեսակետից Հատկապես 
աչքի Էր ընկնում Անդրկովկասում Իրանի ներկայացուցիչ, անգ/իա-
կ ան գործակալ Սնիդ Զի ա Էդ-՚հինը, որն անգլիական փողերով Հրա-
տարակում էր ռեակցիոն «Ո՚աադ» թերթը (1920 թ.)։ 

Սովետական կառավարության փորձերը բարեկամական Հա-
րաբերություններ Հաստատել Իրանի Հետ, ձախողվում էին Իրա-
նում անգլիական իշխանությունների և իրանական ռեակցիոներ-
ների կողմիցւ Տակավին 1918 թ. մայիսին սովետ ական կառավա-
րությունը բողոք Հայտնեց իրանական կառավարությանը, այն բանի 
Համար, որ վերջինս շարունակում էր դիվանագիտական ձևակա-
նությունները բոլոր լիազորություններից զուրկ ԹեՀրանում ցաբա-

՚ «Советско-иранские отношения в договорах, конвенциях и соглаше-
ниях», М., 1946, стр. 70—71. 

2 «Известия», З.ЗХ.1919. 

165՛ 



կան դեսպանորդ էսւտերի հետ։ Արտաքին գործերի ժողկոմ Չիլերի֊ 
նի նոտայում ասված էր, որ կտտեր ի հետ ամեն մի հարաբերու-
թյան սովետական կառավարությունը կգիտի որպես սովետական 
ռեսպուբւիկայի թշնամիների պաշտպանություն Իրանի կառավա-
րության կողմից՝ ւ 

Իրանի տիրող դասակ արդերի թշնամությունը սովետական պե-
տությս/ն նկատմամբ իր արտահայտությունը գտավ 1018 թ. նոյեմ-
բերի 2-ին Թեհրանում սովետական միսիայի վրա կատարված հար-
ձակման մեջ։ Իրանի հետ դիվանագիտական հարաբերություններ 
հաստատելու սովևտակսճ։ կառավարության երկրորդ փորձն ա-
վարտվեց նրանով, որ սովետական դեսպան Կոլոմիյցեը և սովե-
տական միսիայի աշխատողները 1919 թվականի հոզիսին գազա-
նաբար սպանվեցին ան դլի ակ ան գաղութարարների և Վոսոլղ էդ-
Դոլեի ուղղակի մասնակցությամբ։ Հե ա աղա յո։ մ անգլիական իմպե-
րիալիստներր փորձում էին ժխտել իրենց մասնակցությունը այդ 
զազրելի գործին՛2։ 

Ագրբ՚ե ջանում և Հա յաստ անում սովետական իշխանության 
հաստատումից հետո Ւ բանում բուն դրին մո ա.ավաթականները և. 
դաշնակները, որոնք ռուսական սպիտ ակդյԼարդի ականների հետ 
միասին շարունակեցին իրենց հակասովետական գործունեությունը։ 
Մուսավաթական հակառևոլյուցիա սպաները մի ջոկատով կենտրո-
նացել էին ԹավրիզոսԲ։ Հակասովետական թափթփուկներին բոլոր 
միջոցներով օգնում էին սսւդլիացիները։ Այդ նրանք կազմակեր-
պեցին (1920 թ. հուլիս-սևպտեմբեր) հակասովետական խմբերի 
հավաքներ Սեֆիդորում և Արդեբիլում, խնդիր դնելով հարձակում-
ներ գործել Սովետական Ադրբեջանի տերիտորիայի վրա, կողոպ-
տել, ավերել խաղաղ բնակիչներին ու ադրբեջանական գյուղե-
րըԱնգլիացիները հատկապես հենվում էին Ղ արա դաղի խան Ամիր 
Արշադի՝ իրենց հավատարիմ գործակալի և մուսավաթական բան-
դիտ Հոլսեյն Ռամազանովի ։(րա, որի առջև խնդիր էին դրել գրավել 
Լէ&քորսձնըՀ» Թավրիզում հավաքված դաշնակների խորհրդատուն 
անգլիական հյուպատոս Բրիսթոուն էր, որը Իրանում դաշնակցա-
կան կառավարության նախկին ներկայացուցիչ Արղութինսկոլ հետ 
կազմակերպում էր «խմբապետների» հակասովետական գործունեոլ-

1 «Бакинский рабочий», 15. V (2), 1918, № 88 (203). 
» .ТЬе И т е в " , 21.У1.1920. 
з ЦГАКА, ф. 109, оп. 3, д. 221, л. 91. 
* ЦГАКА, ф. 195, оп. 3, д. 1003, л. 30. 
5 ЦГАКА, ф. 109, оп. 3, д. 221, л. 217. 
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Գյոլնբ, դորձա՚ւ ալներ էր ուղարկ пиГ Սովետական Հայաստան և Սո-
վետական Ադրբեջան1։ 

1'րանական իշխանությունները ոչմի միջոց ձեռք չէին աւ&ում 
Հ ակասովԼտ ական գործողություններին վերշ դնելու ուղղությամբ, 
նույնիսկ Սովետական Ռուսաստանի, Ադրբեջանի և Հայաստանի 
կառավարությունների բողոմներից հետո։ Ադրբեշանական ՍՍՌ 
Արտ ա օին գործերի ժողկոմատն իր բողոքի նոտայում նշում էր 
Իրանի տերիտորիայում կազմակերպված բազմաթիվ բ աճ գան երի 
ավազակային հարձակումները երկրի սահմանամերձ շրջանների 
վբ։ս և. պահանջում էր վերջ դնել թշնամական գործողություննե-
րին2։ Սովետական Ռուսաստանի արտաքին գործերի ժողկոմատը 
բողոքեց իրանա/յան տերիտորիայից Ս ովետ ական Հայաստանի 
դեմ կատարված դաշնակցական զինված խմբերի գործողություն-
ների դեմ ե. պահանջեց զինաթափել նրանց3։- Այս փաստերը վկա-
յում են աքս մասին, որ իրանական ռեակցիոն իշխանություններն 
իրենց անգլիական հովանավորողների հետ միասին վարում էին 
Հակասովեաական քաղաքականություն՝ սկզբում բացահայտ ռազ-
մական ինտերվենցիայի և ապա բանդիտական հարձակումների 
ձևով։ 

Իրանական տիրող դասակարգերն ի դեմս ւմնգլի ացիների 
տեսնում էին այն ուժը, որը, նրանց կարծիքով կարող էր аկարգ ու 
կանոն» պահպանել երկրոսէ և խեղդել ազգային-ազատագրական 
շարժոսէները։ «Պարսկական Հողատերերի և ազնվականության 
գերակշռող մասը կողմ էին Համաձայնագրին (խոսքը 1919 թ. Հա-
մաձայնագրի մասին է—Ջ. Կ՛), քանի որ Մեծ Բրի տանի այի օգ-
նությամբ նրանք կարող էին Հեռանկար ունենալ... իրենց սեփա-
կանության անվտսճւգության Համար...»,—գրում է Իրանական 
Ադրբեջանոլմ գյուղացիական ելույթների ճնշման ակտիվ մասնա-
կից, անգլիական սպա Ֆորրս էեյթը'։ Նրանց քաղաքական պար-
տիան՝ (ГԲ'եշքիլի»-ն ամբողջապես նվիրվել էր անգլիական քաղա-
քականությանը, Հանգես գալով Անգլիայի Հետ է՛լ ավելի սերտ Հա-
րաբերություններ Հաստատելու օգտին։ Անգլիացիները ոչ միայն 
Համագործակցում էին «Բ՚եշքիլի» պարտիայի Հետ, այլև ստեղծե-

1 ՀՍՍՌ Պետ արխիվ, ֆ. 40/113, գ. 26, թ. 47, 48, 49։ 
2 «Бакинский рабочий», 8.Х.1921, № 204 (335). 
3 Годовой отчет НКИД к IX съезду Советов (1920—21), М., 1921. 
4 Р о г Ь е в - 1-е11 հ Р. А. С. С Ь е с к п ^ е Р ^ Ь И п е Тгас1Шоп 1п Сеп-

1га 1 Регз1а, Լօոճօո, 1917, р. 23. 
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ցին իրենց ամբողջապես նվիրված քաղաքական և կրոնական կազ-
մակերպություններ, որոնց նպատակն էր պրոպագանդել ամեն ինչ, 
ինչ անգլիական էր, նպաստել Անգլո-պարսական համաձայնադրի 
իրագործմանը։ Դրանցից հիշատակության արժանի են «Իստեքըլ-
յալե Իրան» (Իրանի անկախություն) պարտիան, ՛որը անգլիացի-
ների գործակալների ձեռքով կազմակերպվել էր 1919 թ. սկզբին։ 
Այս կազմակերպությունն իր ադիտացիոն գործունեության մեք 
առաջնորդվում էր այն դիրքորոշումով, որ Իրանի անկախության 
պահպանումը հնարավոր է միայն Անգլիայի հետ «համագործակ-
ցելու» միջոցովւ аՖերգեե-Ջաֆարի» կրոնական կաղմակերպու-
թյոմտը, որ հիմնադրեց անգլիական գործակալ Սեյիդ Մոսլեմը, 
վարկավորվում ՛էր անգլիացիների կողմից։ Նրա պարագլուխը Վո-
սուղ Էդ-Դոլեի մերձավորագռւյն խորհրդատուն էր և հրապարա-
կայնորեն հանդես էր_ գալիս Անդլո-պարսկական համաձայնս/գրի 
պաշտպանությամբ՝։ 

Երկրռւմ արգելված էր հակաանգլիական թերթերի և այլ հրա-
տարակությունների լույս ընծայումըւ Վոսուղ Էդ-Դոլեի օրոք ՛ույս 
էի տեսնում միայն «Իրան» և «քԻաադ» թերթերը, որոնցից առաջինը 
իրանական կառավալբության պաշտոնաթերթն էր, իսկ երկրորդը 
անգլիական քաղաքականության հավատարիմ տրուբադուրը։ Նրա 
կառավարությունը դաժանորեն պատժում էր նահանգների և շըր-
ջանների բոլոր այն կառավարիչներին, որոնք դժկամությամբ էին 
կատարում անգլիացիների կամքը, ձերբակալում և հետապնդում 
էր իրանական ինտելիգենցիայի ներկայացուցիչներին։ Այդ նպա-
տակով ստեղծված էին «Սև ձեռքի կոմիտեն» (Գեստե սի յախ) և 
«Թահմինաթ» գաղտնի ոստիկանությունը, որոնք տեռորի միջոցով 
վերացնում էին անգլիական քաղաքականության աչքի ընկնող հա-
կառակորդների2։ Պատահական չէ .,որ Վոսուղ Էդ-Դոլեի կառա-
վարությունը անվանում էին «տեռորի և բռնակալության» ռեժիմ3։ 
Ռազմական բռնություն, տեռոր, դեմոկրատական տարրերի հե-
տապնդում, անօրինականություններ, կամայակս&ություններ, ժո-
ղովրդական զանգվածների ստրկական իրավազրկություն, կառա֊ 
վարության ղեկավարների երեսպաշտություն, կեղծիք ու կաշառա-

1 Журнал «Мировое хозяйство и мировая политика», № 2, 1926, стр. 70. 
2 Персия—Обзор вооруженных сил с приложением очерка экономиче-

ского и политического положения по данным к 1.УШ.1923, М., 1923: 

с т р . 1 3 1 . ՀՕՍՌ Պես,, արխիվ, ֆ. 40/113, գ. 70, թ. 741 

3 Ֆ ա թ հ մ ի, նշվ. աշխ., էշ 75• 
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կերոլթյուն՝ ահա թե ինչով էր բնորոշ Իրանը անգլիական ինտեր-
վենցիայի շրշան ում։ 

Սակայն զուր էին անգլիական իմպերիալիստների ու նրանց 
իրանական կամակատարների շանքերը. գաղութարարների բացա-
հայտ զավյ1ոզական պլանները դատապարտված էին ձախողման։ 
Ս.րդեն 1920 թվականի հունիսին Լ՛ոնդոնի «Թայմսյւ֊ը ստիպված էր 
դրել. ոԱնգլիան բազմաթիվ սխալներ է արել Պարսկաստանում, 
բարձրամաորեն վերաբերվելով պարսիկներին և լիովին արհամար-
հելով նրանց հասարակական կարծիքն ու տրամադրություններըլ 
՛է՛րա վախ արևն Ան գլի ան սերտ կոնտակտի մեշ մտավ ռեակցիոն 
տարրերի հետ և, հենվելով միայն նրանց վրա, ընդհանուր անվըս-
աահություն աոյսշ բերեցւ Պարսիկները տեսնում Էին, որ Անդլիան 
միայն իր շահերի բավարարմանն Է ձգտում և բոլորովին չի մտա-
ծում Իրանի մասին։ Անդլո-պարսկական համաձայնագիրը ատելի 
Էր բոլորի համար և հենց սկզբից դատապարտված ձախողման։ 
Այժմ, այդ ամենի հետևանքով անգլիացիներն այնտեղ չափազանց 
անպոպուլյար են և կտրցրել են ամեն մի հեղինակությունս'» 

ՀիրտւԷի, աղգյսյին֊աղատագրական շարժման շեշտակի ուժե-
ղացման, սովետական իշխանության հաղթանակների, Ադրբ նշա-
նում սովետական կարգերի հաստատման հետևանքով անգլիական 
գաղութարարների վիճակը խիստ վատացավ։ Ար դեն 1920 թ. մա-
յիսից սկսած հակաանգլիական ելույթները մասսայական դարձան։ 
Հիմնական պահանջն էր իշխանությունից հեռացնել Վոսուղ է դ ֊ 
Դոլեին, չեղյալ հայտարարել Ան գլւ։ ֊պարս կական համաձայնա-
գիրը։ <гՊ՚ժգոհությունը Պարսկաստանում ինչպես շահի կառավա-
րությունից, այնպես և Մեծ Բրիտանիայից վերջին ժամանակներս 
անընդհատ ուժեղանում է»—գրում էր «Պրավդառ-ն2։ Անգլիական 
իմպերի ալիստների առաջին խոշոր պարտությունը եղավ իրենց 
դրածո 'Լոսուղ Էդ-Դոլեի կառավարության խայտառակ անկումը։ 
Դրանից հետո արդեն անգլիացիների նպատակն էր Իրանում այն-
պիսի կառավարություն ստեղծել, որը շարունակեր նախկին քա-
ղաքականությունը, բայց ավելի քողարկված ձևով։ Հենց այդ ձըգ-
տումն էր արտահայտում «Թայմսճ֊ը գրելով, թե «այժմ պետք է 
ավելի ազգայնական կաբինետ, բայց որը ցանկանա պաշտպանել 
անգլո ֊պարսկական համաձայնագիրըЯ3/ 

1 ,Т1те типе»" , 16.VI.1920. 
2 «Правда» , 4Л/1.1920, № 119. 
• „ТЬе Ишев" . 28.У1.1920. 



Սակայն որքան էլ անգլիական գաղութարարները ցանկանա-
լիի Իրանում ունենալ իրենց լրիվ հլու հնազանդ կառավարություն, 
գա արդեն անհնարին էր։ Երկրռւմ ստեղծված իրադրությունն այն-
պիսին էր, որ Ս՛ուշեր Էդ-Դոլեի նոր կառավարությունը, հակաան-
գըլիական շ քսրժման ճնշման տակ 1020 թ. հոգիս ի Յ֊ին հայտա-
րարեց, որ դաղարեցնռսք է Անգլո֊սլարսկակաՆ համաձայնադրի 
հետ կապված գործողությունները, մինչև մեջլիսի գումարումը՝։ Նա 
անգլիական զինվորական միսիայի ղեկավար գեներալ Դիքսոնին 
առաջարկեց դադարեցնել իր գործունեությունը, մինչև որ մեջլի-
սը հավսյնություն չտա Անգլո-սլարսկական համաձայն ագրին2։ 
1920 թ. հուլիսի 25-ին Մոլշեր Էդ-Դոլեի կառավարությունը հայ-
տարարեց սովետական կառավարության հետ բանակցություններ 
վարելու համար Մոսկվայում իր լիազոր ներկալացուցչի նշանակ-
ման մասին։ 

Անգլիական կառավարության բոլոր ջանքերը մեջլիսի միջո-
ցով հաստատելու համաձայնագիրը, խոչյընդոտելռլ սովետա֊իրա֊ 
նական դիվանագիտական հարաբերությունների հաստատմանը և 
բարելավմանը, ապարդյուն անցան։ а Այդ շրջանի ամեն ա անհ աս-
կանալին այն համառությունն էր, — գրում է Բալֆուրը,—որ նկատ-
վում էր ռատիֆիկացիայի հարցում Ֆորեյն Օֆֆիսի աղմկոտ պա-
հանջների մեջ»*։ (XՆախաձեռնությունն այն ժամանակ արդեն բրի-
տանական կառավարության ձեռքում չէր, — գրում է Նիքոլսոնը։ — 
\..Մեր պրեստիժը նվազում էր։ Ռուսաստանը կողքին էր, անհաղ-
թահարելի և ապշեցուցիչ բարեկամական։ Նա Պ արս կ աստ անին 
առաջարկեց իր օժանդակությունը, բոլոր կոնցեսիաների դադա-
րեցում և կապիտուլյացիաների վերացում։ Այգ առաջարկությունն 
ավելի հմայիչ էրյ քան այն ամենը, ինչ կարող էր առաջադրել Լոն-
դոնը»*։ Բրիտանական գաղութարարներին պարզ դարձաւԼ, որ 
Աձգլո ֊պարսկական համաձայնագիրն արդեն «մեռած է գործնա-
կան նպատակների համար և միայն կասկածանքի և թշնամության 
հող է ծառայում անգլիացիների ղեմտ?։ Դրա համար նրանք որոշե-
ցին հրաժարվել համաձայնագրից, փոխել տակտիկան, այլ միջոց-
ներով պահպանել իրենց դիրքերը Իրանում, խափանել 1921 թ. 
Սովետա֊իրանական պայմանագրի կնքոսէը։ Այդ նպատակով կա-

I Նիքոլսոն,՝ նշվ, աշխ՛, էշ 144։ 
։ .ТЬе Типев*, 17.УП.1920. 
* В а Н о и г յ . КесегП НаррепШдэ 1а Регз1а, Լօոժօո, 1922, р. 132—133. 
4 ն ի ք ո լ ս ո ն , նշվ. աշխ., էշ 1461 

5 Р ա լ ֆ ո ւ ր, նշվ. աշխ., էշ 2331 
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տարվեց 1921 թ. փետրվարի 21-ի հեղաշրջումը և իշխա՛նության 
գլուխ անցած անգլիական թրծված գործակալ Սնիդ Ջիա Էդ-Ղինն 
իր դեմագոգիկ ծրագրային դեկլարացիայում հայտարարեց Անգլո-
պարսկական համաձայնագրի չեղյալ համարելու մասին։ Բայց հա -
կաոակ անգլիացիների բոլոր ջանք երին, 1921 թ. փետրվարի 26-ին 
Մոսկվայում կնքվեց Ա ովետ ա-իրանական պայմանադիրը՝ հիմնը-
ված իրավահավասարության լենինյան սկզբունքների վրա։ ՛հա 
առաջին պայմանադիրն էր, որ Իրանը կնքում էր մեծ տերության 
հետ, որպես իրավահավասար երկիր։ Չխոսելով Իրանի համար այդ 
պայմանագրի կնքման հսկայական նշանակության մասին, ասենք 
միայն, որ այն որոշիչ դեր կատարեց Իրանում անգլիական իմպե-
րիալիստների բացահայտ զավթողական քաղաքականության ձա-
խողման գործում։ 

Մեծ Բրիտ անի այի կառավարող շրջանները ստիպված էին 
խոստովա9։ե[, որ իրենց քաղաքականությունը խոշոր պարտություն 
է կրել։ Խոսելով Իրանում անգլիական երեսնամյա քաղաքականու-
թյան և այդ երկրռւմ իր կատարած անձնական «աշխատանքի» 
մասին, լորդ Քերղոնը 1921 թ. հուլիսի 20 ~քն լոր դե րի պալատում 
արտասանած ճառոսԼ ողբում էր, որ «...այդ աշխատանքը և զոհա-
բերությունները նշանակալից չափով իզուր ս&ցան»։ «Ես կուզեի,— 
ասաց նա, — ավելի վարդագույն հաշվետվոթյուն տալ Պարսկաս-
տանի մասին կամ ավելի օպտիմիստական գնահատական՝ իրա-
դրոլթյանր, քս/նի ես ի վիճակի եմ տալու։ Պարսկաստանի մասին 
իմ բոլոր ճառերից, որոնք ես երբևիցե արտասանել եմ, իսկ դրանց 
թիվը մեծ է, այս ճաոՏն արտասանում եմ ամենայն տխրությամբ»1։ 
«Թայմսս֊ը Իրանում անգլիական քաղաքականությանը նվիրած՝ 
«Անզլիան Իրանում» խմբագրական հոդվածում լորդ Քերզոնի ճա-
ռի իմաստը գնահատեց որպես «Իրանում ամբողջ կայսերական 
քաղաքականության պարտ ությս/ն ընդունում»2։ 

Այսպիսով, Իրանի ժողովոլրդների ազգային ֊ազատագրական 
հակաիմպերիալիսաական պայքարը հանուն ազգային անկախու-
թյան, միջազգային ասպարեզում Սովետական Ռուսաստանի հեղի-
նակության և նշանակության աճը, սովետ ական իշխանության 
հաստատումը Անդրկովկասում, ռևոլյուցիոն շարժումների ուժեղա-
ցումը Մերձավոր և Միշին արևելքի մյուս երկբներում (Աֆղանըս-
տան, Թուրքիա, Արաբական երկրներ, ինչպես նաև Հնդկաստան) 

1 Ռ ո ն ա լ դ շ ե յ , նշվ. աշխ., էչ 233։ 

՚ ТЬе П ш е в " , 27 յи1у, 1921. 
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և, վերջապես, Ս ո վետ ա-իրանական պայմանագր՛ի կնքումը պար-
տության մտանեցին Իրանում բացահայտ գաղութային տիրապե-
տություն հաստատելու բրիտանական իմպերիալիստների պլան-
ները։ Անգլիական կառավարությունը ստիպված Էր չեղյալ հայ-
տարարել 1919 թ. Անդլո-պարսկական համաձայնագիրը, բրիտա-
նական զորքերը դուրս բերեք Իրանից։ Հետագայում Անգլիան 
փոխեց իր իմպերի սղիստական քաղաքականության մեթոդները, 
իրանական ոեակցիոն կառավարող շրջանների թույլտվությամբ 
պահպանեց տնտեսական ե քաղաքական ուժեղ դիրքեր Իրանում, 
հսկայական վնաս հասցնելով իրանական ժոդուէրդի ազգային շա-
հերին, նրա առաջադիմության գործին։ 

ДЖ. С. К И Р А К О С Я Н 

ИЗ ИСТОРИИ АНГЛИЙСКОЙ ИМПЕРИАЛИСТИЧЕСКОЙ 
ПОЛИТИКИ В ИРАНЕ (1913—1921) 

Р е з ю м е 

Используя в основном источники и исследования на ан-
глийском языке, автор показывает, что английская интервен-
ция в Иране (1918—1921) явилась грубым нарушением на-
циональной независимости иранского народа и его государ-
ственного суверенитета, попыткой превратить Иран в британ-
скую колонию. Социалистическая революция в России и по-
следовавший затем отказ молодой Советской республики от 
прежней политики царизма, от всякого вмешательства во 
внутренние дела Ирана и вывод русских войск были воспри-
няты английскими колонизаторами как удобный момент для 
установления своего полного господства над Ираном. Британ-
ский империализм использовал Иран как военно-стратегиче-
ский плацдарм для организации антисоветской вооруженной 
интервенции и враждебных действий против советских рес-
публик. Военно-полицейский режим, установленный англий-
скими оккупантами и правительством Восуг-Эд-Доуле, был 
направлен на подавление антианглийского, национально-осво-
бодительного движения в стране. Опираясь на свои позиции в 
Иране и поддержку иранских реакционных кругов, английские 
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колонизаторы навязали Ирану кабальные условия Англо-пер-
сидского соглашения 1919 г. Подписанием этого соглашения 
Англия намеревалась придать юридическую форму своему 
бесконтрольному политическому, военному и экономическому 
господству над Ираном. Только молодое Советское государ-
ство протянуло руку дружбы и бескорыстной помощи народам 
Ирана. Ярким проявлением этой политики явился советско-
иранский договор 1921 г., основанный на принципах уважения 
суверенитета и национальной независимости Ирана. 

Национально-освободительная борьба народов Ирана, а 
также других народов стран Ближнего и Среднего Востока, 
рост авторитета Советской России, заключение советско-иран-
ского равноправного договора привели к провалу империали-
стических планов Англии, рассчитанных на закабаление 
Ирана. 


